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ALLGEMEllVE  LITERATUR  -  ZEITUNG 


Monat  Januar. 


1849. 


Halle,  in  der  Expedition 
der  Allg.  Lit.  Z^itung. 


£xegese  des  Alten  Testaments. 

Der  Propket  Ezeekid.  Erklart  von  Dr.  Ferdi" 
nand  Hiizigj  Professor  d.  Theologie  in  Ziirich. 
(Zugleich  die  achte  Lieferung  des  kurzgefass- 
ten  exegetischen  Handbuchs  zum  Alten  Testa- 
ment.) 8.  VI  u.  380  S.  Leipzig,  Weidmann. 
1847. 


A 


9>Jmggrediar  Ezechielem  Prophetam,  cujus  dif&cul- 
tatem  Hebraeorum  probat  traditio.  Nam  nisi  quis 
apad  eos  aetatem  Sacerdotalis  ministerii,  id  ost, 
tricesimum  annum  impleverit,  nec  principia  Gene- 
seos^  nec  Canticum  Canticoruni,  nec  hujus  volu- 
minis  exordium  et  finem  legere  permittitur,  ut  ad 
perfectam  scientiam  et  mysticos  intellectus  plenum 
humanae  naturae  tempus  accedat.''  Diese  Worte 
aus  der  Vorrede  des  Hierontfmus  zu  seinem  Com- 
mentare  iiber  den  Ezechiel  fielcn  dem  Ref.,  der  das 
in  jenen  Worten  bestimmte  kanonische  Jahr  kaum 
uberschritten  hat,  schwer  auf  die  Seele,  da  er  zur 
vorliegcnden  Arbeit  sich  anschickte.  £s  handelt 
sich  zwar  hier  nur  um  einen  Commeniar  iiber  den 
Ezechiel,  aber  doch  um  den  Commentar  eines  Vf/s, 
der,  wie  manvveiss,  seinen  Lesern  die  Sache  nicht 
leicht  macht. 

Einem  Buche,  bei  welchem,  wie  bei  dem  vor- 
liegenden,  aufFruheres  so  wenig  hingewiesen  wer- 
den  kann,  wodurch  ein  gewisser  fester  Kern  von 
allgejnein  Angenommenem  uber  den  in  Frage  ste- 
benden  Gegenstand  sich  gebildet  hatte,  in  welchem 
das  Alte  in  allen  Fugen  wankend  gemacht  und 
uberall  der  Neubau  versucht  wird,  einem  solchen 
Buche  miisste  eine  Recension,  die  auf  Vollstandig- 
keit  Anspruch  machen  wollte,  eigentlich  Schritt 
vor  Schritt  folgen,  so  dass  sie  zu  einem  neuen 
Buche  erwiichse.  Der  uns  hicr  zugemessene  Raum 
empfiehlt  aber  vielmehr,  den  reichen  StoflF  unter 
cinige  allgemeine  Gesichtspunkte  ubersichtlich  zu- 
sammenzufassen  und  in  jeder  dicscr  Beziehungen 
8o\vohl  was  wir  iiber  die  Leistungeu  des  Vf/s  zu 
sagen  haben,  wie  unsere  Gegenbemerkungen  mit 
charakteristischen  Beispielen  zu  belegen.  £s  bc- 
A.  L.  z.  1849.    Erster  Band. 


ziehen  sich  aber  diese  Leistungen  auf  hiblUche  Ein»  - 
leiiung  und  Kritik^  auf  Lexikographie  und  Gniiii- 
maiihj  auf  das  Verstandniss  eimelner  Stelletij  auf 
Archaohgie  und  hiblische  Theologie, 

Die  Einleiiung  bewahrt  wieder  des  Vf.'s  aus- 
gezeichnctes  Talent  fiir  gedrangte  Darsteliung.  Auf 
dem  kleinen  Raume  von  zehn  Seiten  (S.  VII — XVI) 
und  in  zehn  Abschnittcn  wird  hier  durch  geistvoUe 
und  sorgfaltige  Benutzung  scheinbar  sehr  schwa- 
cher  Anhaltspunkte  manches  Neue  geboten,  man- 
che  unbegrundete  und  nur  durch  das  Recht  der 
Gewohnhcit  gehaltene  Hypothese  beseitigt,  nament- 
lich  aber  viel  des  Schwankenden  festgestellt  und 
bisher  nur  allgemein  Angedeutetes  naher  bestimmt. 
Mit  Recht  insbčsondere  hat  Hiizig  die  vielfach 
herrschende  und  auch  durch  Ewald's  Bemerkuug, 
dass  Ezechiel  allen  Spuren  nach  zu  schliessen 
f^ziemlich  jung"  in  die  Verbannung  gekommen  sey, 
noch  begiinstigte  Ansicht,  der  Prophet  musse  sehr 
jung  seine  Heimath  verlassen  haben,  entschieden 
zuriickgevviesen.  Die  verhaltnissmassig  kurze  Dauer 
sein^r  prophetischen  Wirksamkeit ,  der  gereifte, 
ernste  Geist  seiner  Ausspriiche  sprechen  bestimmt 
dafur^  diass,  er  „erst  in  reiferem  Alter  sich  zur  Pro- 
phetie  gewandt",  „als  die  Anlagen  seines  Geistes 
bereits  entwickelt  waren,  und  derselbe  eine  be- 
stimmte Richtung  des  Anschauens  und  Denkens 
eingeschlagen  hatte."  Auch  scheint  der  Vf.,  hicr 
mit  Havernick  iibereinstimmend,  anzunehmen,  dass 
Ezechiel  in  seinem  Vatcrlande  bereits  priesterliche 
Geschafte  verrichtet  habe,  und  wir  wusstcn  in  der 
That  nicht,  wie  ohno  diese  Aubahme  seine  innige 
Bekanntschaft  mit  den  kleinsten  Besonderheiten  des 
israelitischcn  Cultus  und  das  eigenthiimlich  innige 
Iptcresse  fiir  denselbcn  crkl&rt  werden  konnte.  Da- 
gcgcn  konnen  wir,  um  dies  gleich  hier  zu  bespre- 
chen,  uns  mit  der  Art  durchaus  nicht  einverstan- 
rfen  erklaren,  wie  der  Vf.  die  c.  i,  1  gegebene  Zeit- 

*  _ 

bešti<nmung  uber  den  Beginn  von  Ezechicls  pro- 
phetischcr  Wirksamkeit  erklart.  DieEpoche,  wonach 
der  Prophet  die  Zcit  des  Eintritts  der  ihm  zu  Theil 
gevvordenen  OfTenbarungcn  bestimmt,  ist  das  Exil 
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unter  Jojachin^  wovon  er  seibst  bctroffen  wurde. 
So  giebt  er  auch  a.  a.  O.  dcn  5.  Tag  des  4.  Monats 
im  5.  Jahrc  nach  jcner  Wegfuhruug  als  den  An- 
fangspunkt  seiner  prophetischen  Wirk8aiiikeit  an. 
Nur  einmal^  c.  40^  i,  gcht  die  Zeitangabe  auch  noch 
auf  die  Zerstorung  Jerusalems  zuruck,  als  ein  fur 
den  Israeliten  bcsonders  bedeutsames  und  erschut- 
terndos  Ereigniss.  Sonst  geniigt  die  Zuruckfuhrung 
irgend  eines  Zeitpunktes  auf  jene  Epochc  vollstan- 
dig,  um  fiir  Israeliten  diesen  Zeitpunkt  auPs  ge- 
naueste  zu  fixiren.  Findet  sich  dancben  noch  eine 
andere  Zeitangabe  ohne  Beziehung  auf  ein  bestimm- 
tes  geschichtlichcs  Ereigniss^  so  ist  die  Voraus- 
setzung  dafur^  dass  der  Prophet  dabei  Nichtisrae- 
liten  im  Auge  habe  und  einer  bei  diesen  gel&ufigen, 
nicht  naher  zu  bestimmenden  Zeitrechnung  sich 
bediene.  Dies  gilt  von  der  das  Buch  unsres  Pro- 
pheten  erdffnenden  und  die''^obige  Zeitbestimmung 
begleitenden  Angabe^  dass  ^^im  30.  Jahre^  im  S. 
Monate,  am  5.  Tage"  eine  Offenbarung  ihm  zu  Theil 
geworden  sey.  Das  Volk  ^  auf  welches  der  Prophet 
mit  dieser  weiteren  Bestimmung  Rucksicht  ninunt, 
kann  kein  anderes  seyn^  als  das  chaldaische^  in 
dessen  Mitte  er  sich  befand;  und  gehen  wir  nun 
in  der  chaldaischen  Geschichte  vom  5.  Jahre  des 
£xils  des  Jojachin^  also  vom  Jahre  595  v.  Chr.,  30 
Jahre  zuriick^  so  treffen  wir  in  der  That  auf  ein 
Ereigniss  9  welches  vor  allen  geeignct  wary  dcn 
Chaldaern  damaliger  Zeit  als  Anfangscpoche  einer 
allgemein  gelaufigen  Zeitrechnung  zu  dienen ,  es  ist 
dies  die  625  v.  Chr.  erfolgte  Griindung  einer  von 
Assyrien  unabhangigen ,  machtigen,  chaldaischen 
Dynastie  durch  Nabopolassar.  Nach  diesem  scheint 
uns  so  gewiss^  als  es  bei  dcrartigen  Untcrsuchun- 
gen  mdglich  ist^  die  auch  bercits  von  Scaliger^  Pra- 
do,  Vitringa^  J.  H.  und  J.  D.  Michaelis,  Eichhorn^ 
Rosenmuller^  Winer,  Knobel  u.  A.  fest  gehaltene 
Annahme  zu  seyn ,  dass  Ezechiel  bei  der  fraglichen 
Zeitbestimmung  von  der  Grundung  der  chaldaischen 
Dynastic  durch  Nabopolassar  den  Ausgangspunkt 
genommen  hat.  Auch  Uitzig  crkennt  das  Gewicht 
der  Grunde  an^  welche  fur  diese  Ansicht  sprechen 
und  will  sich  nur  darum  zu  ihr  nicht  Vcrstchen, 
weil,  ^,dass  man  nach  Jahren  seit  Nabopol/s  Thron- 
besteigung  rechne,  nicht  liberliefcrt "  sey.  Aus 
einem  Mange!  dieser  Art  aber  ist  bei  einer  Ge- 
schichte^ die  uns  Ciberhaupt  so  fragmcntarisch  wie 
die  chald&ische  uberliefert  ist^  gar  nichts  zu  schlies- 
sen^  um  so  weniger^  da  die  Rechnung  nach  Regie- 
rungsjahren  der  babylonischen  Kdnige  durch  Bero- 


sus  und  den  ptolemaischen  Kanon  im  Allgemciiien 
bestitigt,  und  es  natiirlich  ist,  dass  man  zur  Zeit, 
da  Ezechiel  auftrat,  im  frischen  Andenken  an  die 
Erhebung  der  chaldaischen  Macht  lieber  noch  von 
dieser  als  von  dem  Regierungsantritte  Nebukadne- 
zar's,  des  damals  regierenden  K5nigs  an  rcchnete. 
Dagegen  hat  HUzig*š  Ansicht,  dass  das  30.  Jahr 
der  Jobelperiode  gemeint  sey;  Analogie  und  Wahr- 
scheinlichkeit  gegen  sich.  In  der  vorexilischen  Zeit 
finden  wir  von  einer  Beobachtung  der  Gesetze  uber 
das  Jobeljahr  nur  unsichere  Spuren.  Nach  Hitzig^s 
Annahme  wurde  mit  der  Reform  unter  Josia  ein 
Jobeljahr  ungefahr  zusammentreffen ;  ware  auch  die- 
ses  damals  in  der  That  endlich  eingefuhrt  wordcn, 
so  erwartete  man  uber  ein  so  unerhdrtes  Ereigniss 
nicht  blos  eine  historische  Notiz,  sondern  nament- 
lich  in  dem  mit  Josia's  Reformen  in  so  inniger  Be- 
ziehung stehenden  Deuteronomium  eine  Einschar- 
fung  der  darauf  bezuglichen  Gesetze,  statt  dessen 
aber  wird  in  dieser  neuen  Redaction  der  alten  Ge- 
setze das  Jobeljahr  mit  keiner  Sylbe  erwahnt,  of- 
fenbar  weil  man  an  der  Moglichkeit  seiner  Einfiiii- 
rung  verzweifelte.  Auch  nach  dem  Exil  wurde 
dem  Gesetz  uber  das  Sabbathjahr  nur  sehr  uoth- 
durftig,  so  weit  es  eben  die  damalige  Unselbststan- 
digkeit  des  jCidischen  Volkes  erlaubte,  genugt.  Da 
sonach  das  Jobeljahr  in  Wirklichkeit  kaum  je  exi- 
stirte,  so  ist  klar,  dass  nicht  nach  ihm  gerechnet 
werden  konnte,  und  am  wenigsten  ist  von  einer 
derartigen  Rechnung  et\vas  „  uberliefert."  In  der 
That  beruht  Uiizig'9  Ansicht  lediglich  auf  einer 
Combination  von  c.  1,  !  mit  c.  40,  1  und  auf  einer 
kunstlichen  Erklarung  der  Ictzteru  Stelle,  wie  bei- 
des  bereits  von  Joseph  Kimchi  versucht  und  von 
spateren  judischen  Auslegern  nachgeahmt  worden 
ist,  deren  Bcstreben,  bei  ihrer  Unkenntniss  der  aus- 
serbiblischen  Geschichte,  dahin  ging,  alle  Schvvie- 
rigkeiten  alttestamentlicher  Stellen  mit  Htilfe  alt- 
testamendicher  Andeutungen  zu  losen,  \velche  sich 
ihrer  enormen  Belesenheit  auf  diesem  beschrankten 
Felde  in  reicher  Masse  darboten.  Es  heisst  nam— 
lich  zu  Anfange  des  40.  c,  dass  dem  Prophetcn 
eine  Offenbarung  zu  Theil  geworden  sey  im  25.  J. , 
am  Anfange  des  Jahres  (r.rcn  iDfitnn),  am  10.  Tage 
des  Monats.  Nach  der  sonst igen  Weise  der  Eze— 
chierschen  Zcitbestimmungen,  Jahre,  Mouat  und 
Tag  zu  bezeichnen,  kann  dies  nsisn  DK^n  der  Sache 
nach  nur  auf  den  ersten  Monat  des  Jahres  sich 
beziehen;  Hiizig  mit  den  judischen  Erklarern  urgirt 
dagegen  die  nach  dem  talmudischen  Sprachgebrau— 
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che  ubliche  Bedeutung  jenes  Aosdruckes  ^^Neu- 
jahr"  und  sucht  nun,  ob  nicht  einmal  das  Neujahr 
auf  den  10.  Tag  des  Monats  treffe.  Da  nach  3  Mos. 
So,  9  das  Jobeljahr  in  der  That  mit  dem  10.  Tisri 
beginnt,  so  bezeichnet  die  Stelle  c.  40,  1  eben  ein 
Jobeljahr,  und  wenn  nach  ihr  das  14.  Jahr  naoh 
derZerstdrnng  Jerusalems,  also  573^-574  v.  Chr., 
ein  Jobeljahr  war,  so  muss  auch  625  —  6S4  ein  sol- 
clies,  und  595  das  Jahr  des  ersten  Auftretens  des 
Propheten,  das  30.  Jahr  einer  Jobelperiode  gewe- 
sen  seyn.  Jederman  sieht  ein,  wie  das  Jobeljahr, 
wenn  es  hier,  gegen  alle  sonstige  Gowohnheit,  als 
Gnindlage  einer  Berechnung  h&tte  dienen  soUen, 
ausdriicklich  hatte  genannt  werden  mfissen,  allge- 
meine  Andeutungen  aber,  die  nur  durch  exegctische 
Kunst-  und  Wagstucke  auf  es  zu  deuten  sind,  nicht 
genugen  konnten ;  und  es  ist  nicht  zu  l&ugnen ,  der 
gelehrteVf.  ist  hier  bei  seinem  Bestreben,  Scbwan- 
kendes  durch  positive  Angaben  des  alten  Testamen- 
tes  selbst  festzustellen ,  in  die  Fehler  der  judischen 
Aasleger  verfallen,  an  welche  anzustreifen  seine 
seitene  Bekanntschaft  mit  Inhalt  und  Sprachge-^ 
brauch  des  alten  Testamentes,  die  er  miW  jenen 
Auslegern  theilt,  ihn  zuweilen  verleitet. 

Bewundernswerth  ist  besonders  der  Scharfsinn, 

womit  Hiizig  die  innere  Gliederung  des  Ezechiel- 

schen   Buches  als   eines   Ganzen  erkannt   und  mit 

\venigen  scharfen  Zugen  dargelegt  hat.    Dass  die 

Zahl   von  48  Capp.,    welche    das  Ganze  umfasst, 

eben  so  wenig  zufallig  ist,  wie  der  Umstand,  dass 

die  vorex]lischen   Orakel    gerade    die    erste  Halfte 

bilden,    dass  die   letzte  Halfte  in    drei  Abschnitte 

von  8,  7,9  Capp.  zerfallt,  und  danach  auch  die  erste 

Halfte  in  drei  durch  vorgesetzte  chronologische  An^ 

gabcn  markirte  Haupttheile  von  7,  12,  5  Capp.  gc- 

flissentiich  getheilt,  dass  der  mittlere  dieser  Theile 

durch  Einsetzung    eines  Datums  vor   das    14.  Cap. 

ebenso  absichtlich  in  zwei  Untcrabtheilungcn  zer- 

legt  ist,  das  scheint  uns  durch   den  Vf.   zur  Evi- 

denz  erwiesen.     Dagegen  mCissen  wir  uns   gegen 

einige  zu  rasche  Schliisse  erkl&ren,  welche  er  aus 

jenen    Spuren    einer    mit    bestimmter    Ansicht  das 

Ganze  ordnenden  Redaction  gezogcn  hat.    Unteug-« 

bar  ist  allerdings,   dass  auch   die  erste  Halfte  des 

Buchs  seine  jetzt  uns  vorliegende  Gestalt  erst  nach 

dem  Eintritt  des  £xils  erhalten  haben  kann,  und  dass 

sie  sogenannte  vaiic/nia  post  evenium  enthalt.   Wie 

diesc  ein  Prophet  vollkommen  unbefangen  und  fast 

unbewusst  in  eine  Schrift  einfiihren  konnte,  welche 

altere  Weissagungen  liber  irgend  ein  Ereigniss  erst 


nach  EiOiiritt  dieses  Ereignisses  darzulegen  bestimmt 
war,  das  hat  Hitzig  (S.  X)  sehr  anschaulich  ge-* 
macht:  „Sah  er  nun  von  seinem  spateren  Stand* 
punkte  zuruck  auf  einen  l&ngeren  geistigen  Umgang 
tnitGott,  80  muss  sein  Gedachtniss  nicht  nothwen-f 
dig  ihm  Ciberall  treu  und  ein  unfehlbares  gewesen 
8e3m.  Dass  da  eine  dnnkle  Ahnung  sich  bestimm- 
ter fassen,  wie  leicht,  nachdem  das  Ereigniss  wirk« 
lich  geworden,  demselben  seine  Weissagung,  gleich-* 
sam  der  Typus  dem  Antitypus,  sich  verahnlichen 
konnte,  bedarf  keines  Beweises";  wenn  dagegen 
Hiizig  unmittelbar  nach  diesen  Worten  diese  Ver-> 
&hnlichung  als  das  Werk  einer  auf  dem  Grunde  der 
Ansicht  von  dem  Verhaltnisse  des  Propheten  zu 
Gott  mit  voliem  Bewusstseyn  sich  ergehenden,  be- 
stimmton  und  klaren  Reflexion  darstellt,  so  konnen 
wir  damit  nicht  einverstanden  seyn.  Und  zu  rascb 
ist  jedenfalls  folgender  Schluss  (S.  X):  „Jene  Data 
im  Anfange  des  8.  und  des  SO.  Cap.  haben  sich  als 
Vehikel  des  Schriftstellers  ergeben;  und  es  lastet 
auf  ihnen  gegrundeter  Verdacht,  unacht  (?)  und 
willkiirlich  ersonnen  zu  sejn.  Aho  (?J  sind  die 
ersten  24  (?)  Capp.  vielleicht  nicht  nur  verfasst 
nach  der  Zerstorung  Jerusalem'8,  sondern  auch  erst 
empfangen. Ist  nun  der  erste  Theil  des  Bu- 
ches nach  der  Katastrophe  Jerusalem's  in  der  Ge- 
stalt, welche  er  hat,  geschrieben,  und  kann  Man- 
ehes  in  demselben  erst  dazumal,  nicht  fruher  also 
gesprochen  8eyn:  so  falli  fiir  unsere  Betrachtung 
mundliche  und  šchriftiiche  Rede  zusammen^  jene  in 
ilie  Zeit  dieser;  und  es  ist  der  Nachweis  ange- 
bahnt,  dass  alte  Orakel  dieser  Sammlany  von  An^ 
fang  an  nur  schrifiiich  exisiiri  haben"  Eine  sol- 
che  vollstandige  Trennung  anzunehmea  zwischen 
Ezechiei's  Schrift  und  seiner  prophetischen  Hede 
und  lebendigen  prophetischen  Wirksamkeit,  das  ist 
gewiss  zu  viel  behauptet.  Es  widerspricht  dem 
nicht  allein  das,  \vas  wir  von  der  Eigenthumlich- 
keit  jener  Zeit  und  des  prophetischen  Berufes,  so- 
Mne  insbesondere  von  der  Personlichkeit  Ezechiers 
wissen,  sondern  es  widerspricht  dem  sogardas,  was 
H.  selbst  sonst  von  der  prophetischen  Thatigkeit  Eze- 
chiers denkt.  Denn  wenn,  wie  S.  Xni  zugegeben 
wird,  Ezechiel  doch  wirklich  ofTentlich  gesprochen 
hat,  wenn  er  sich  24,  18  im  Einzcifalle  zum  Volk 
nur  nach  der  Analogie  sprechen  lasst,  „das8  dies 
ofier  vorkam",  —  warum  //.  nicht  ahniich  auch 
liber  die  8,  1.  14,  1.  20,  1  erwahntcn  Besuche  der 
Aeltesten  denkt,  begreifen  wir  nicht  —  wenn  „wa8 
er  33,  30  if.  vom  Verhalten  der  Leute   gegen  seine 
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Prophetie  erzahlt  und  envartet^  unmoglich  blos  leere 
Spiegelfechterei  seyii  kann":  ist  da  denkbar,  daa9y 
wenn  ein  solcher  Propliet  nacliher  zur  schliessli- 
chen,  zusammenfassendeii  Fixirung  seiuer  Gedanken 
durch  dle  Schrift  sich  anschickte,  diese  so  volUg 
losgerissen  von  dem  fruher  Gesprochenen  sich  ent- 
wickelte?  ist  dies  zumal  dann  denkbar,  wenn  die- 
ser  Prophet,  wie  Ezechiel,  ein  Schriftgelehrter  ist, 
von  dem  sich  erwarten  lasst,  dass  Schriftstellerei 
seine  Reden  von  Anfang  an  \rerde  begleitet  haben? 
Wir  halten  es  nicht  fiir  denkbar,  sondern,  wie  be- 
reitwilHg  wir  auch  zugeben,  dass  bei  Ezechiel  in 
unglcioh  hoherem  Grade,  als  bei  Jesaia  und  selbst 
bel  Jeremia  noch  die  schrtftliche  Ausfuhrung  die 
Nachklange  des  lebendigen  prophetischen  Worte8 
uberwuchert  bat,  so  glauben  wir  doch,  dass  die 
Schrift  unseres.Propheten  nicht  blos  die  Grundge- 
danken,  welche.er  friiher  ausgesprochen,  sondern 
auch  ein  in  den  Hauptzugen  getreues  Biid  von  der 
Darstellung  giebt,  deren  er  in  freier  Rede  sich  be- 
diente.  Und  wia  wir  diesemnach  eine  bestimmte 
Einwirkung  des  Wortes  des  Propheten  auf  seine 
Schrift  annehmen  mussen,  so  war  diese  wiederum 
zur  Ein\virkung  auf  das  Leben  bestimmt;  denn  auch 
dio  Ansicht  Hiiziga^  dass  „Ez.  sein  Buch  zunachst, 
vielleicht  einzig  fur  sich,  zu  seiner  Befriedigung" 
gcschrieben  babe,  kdnnen  wir,  als  kaum  auf  un- 
sere  schreibfertige  und  schreibselige  Zeit,  viehveni- 
ger  fur  das  alttestamentliche  Aiterthum  passcnd, 
uns  nicht  aneignen. 

Ucberhaupt  ist  aus  der  Thatsache,  dass  Eze- 
chiel allcrdings  vorzugsweise  tfls  der  Schriftsietter 
unter  den  Propheten  dasteht,  manches  Unrichtige 
gefolgert  worden,  und  namcntlich  bat  sich  von  den 
mit  diesen  Folgerungen  zusammenhangenden  herab- 
setzenden  Urtheilen  iiber  die  personliche  Begabung 
des  Propheten  auch  H,  nicht  frei  erhalten.  Wie 
andere,  bat  auch  erdem,  lUtere  Schrifton  studiren- 
den  und  selbst  neue  verfassenden  Propheten  nur 
allzu  bereitwillig,  mit  der  vorzugsiveisen  Wirksam'- 
keit  durch  das  lebendige  Wort,  die  lebendige  Pro- 
ductivitat  „achter  Begeisterung"  iiberhaupt  abge- 
sprochen,  und  in  seiuer  Schrift  hochstens  iibertrei- 
bendc  Ausmalung,  oder  weitschweifige  Ausfuhrung 
guter  Gedanken,  die  aber  nicht  neu  warcn,  an<v- 
erkennen,  kaum  aber  einzclne  neue  Gedanken,  die 


gut  w&ren,  finden  wollen.  Abgesehen  da  von,  dass 
man  kaum  einsieht,  worin  bei  so  bowandten  Dingen 
die  „markirte  Individualitat"  sich  zeigen  soil,  wei«- 
che  H.  unserem  Propheten  zusichert,  so  willesun8 
<^^g®gon  scheinen,  als  ob  die  Mangei,  welche  die 
Ezechiersche  Schrift  im  Vergleiche  mit  den  Wei8- 
sagungen  eines  Jesaia  und  anderen  alteren  Prophe- 
ten haben  mag,  weniger  in  der  minder  bedeutenden 
Personlichkeit  Ezechiers,  als  in  der  gesnnkenen 
Zeit  ihren  Grund  hatten.  Nicht  „der  Abgang  ach- 
ter  Begeisterung"  liess  den  „leeren  Raum"  in  der 
Anschauung  des  Propheten,  in  welchen  dann  seine 
groteske  SymboUk  einziehen  mochte,  sondern  der 
Untergang  der  ausseren  theokratischen  Institute. 
Diese  sind  fur  den  israelitischen  Glauben  ein  un- 
cntbehrlicher  Halt;  wird  dem  Israeliten  diese  aus- 
sere  Bethatigung  seiner  Gemeinschatt  mit  Gott  zer- 
stort,  wird  dem  Propheten  der  Boden  fur  eine  er- 
folgreiche  Einwirkung  auf  die  Gestaltung  des  aus- 
seren Lebens  seines  Volkes  im  Sinne  der  Theokratie 
geraubt,  so  kann  er  in  seiner  iuneren  Welt,  iii 
einem  lebendigeren  Gottesbegriffe ,  in  der  inneren 
Gewis8heit  seiner  Versohnung  mit  Gott  die  Ruhe 
und  den  Trost  noch  nicht  finden ,  den  erst  das  Chri- 
stenthum  darbietet.  Und  wenn  nun  sein  Geist, 
eines  bestimmten  Haltcs  entbehrend  und  von  einem 
unbestimmteren  ,,Triebe  auf  das  Ungemeine  und 
Ueberirdische"  bewegt,  in's  Ueberschwengliche  und 
Maasslose  sich  verliert,  und  er  in  dem  Bestreben 
das  Unaussprechliche ,  was  sein  Gemuth  erschiit- 
tert,  auszusprechen  und  seinen  in  Sinnlichkeit  oder 
in  dumpfe  Verz\veiflung  versunkenen  Volksgenos- 
sen  seine  gewaltige  Erregung  mitzutheilen ,  Sinnli- 
ches  und  Uebersinnliches ,  Niedriges  und  Hdchstes 
verbindet,  so  solite  doch  heute  nicht  mehr  der  auf 
der  alten  Verwechslung  des  Propheten  mit  dem 
Poeten  beruhende  Vorwurf  gehort  werden,  dass 
die  prophetische  Rede,  in  welcher  das  Gemiith  des 
Propheten  nachstiirmt  oder  nachzittert,  „Wohlbe- 
wegung  und  Anmuth  vermissen"  lasse,  dass  sie 
nur  selten  iiber  die  niedrige  Region  hinauskomme^ 
nur  erhabeji  sey  in  dem  Gesichte  Cap.  37,  1  und 
nur  riihrend  in  Cap.  19,  dass  sie  dagegen  Cap.  4^ 
18.  3,  1.  2  zu  baarem  Ungeschmacke,  Cap.  7,  17. 
23,  80  u.  s.  w.  zur  natCirlichsteu  Natur  herabsinke. 
(Die  Fartsetzung   folgt^) 
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H  a  1 1  e ,   in  der  Espedition 
der  AUg.  Lit.  Zeitung. 


£xegese  des  Alten  Testaments. 

Der  Prophei  Ezeehieh    Erkl&rt  von  Dr.  Fer(fi- 
nand  Hiizig  u.  s.  w. 

(^Foriaetzung  ron   Nt,  1.) 

^uch  wenii  der  Heiland  die  Pharisaer  ubcrtunchte 

Graber  nannte^    y,welche  au9wendig  hubsch  schei- 

Den,    aber  inwcndig  sind  sie  voller  Todtenbein  und 

alles  Unflats  *\  so  mochte  dieser  Vergleich  mancher 

schriftgelehrten  Nase  nicht  eben  fein  vorkommen, 

und  vor  dem  Richterstuhle  Gottsched'scher  Aesthe- 

lik  wurde  es  leicht  als  ,^baarer  Ungeschmack"  er- 

scheinen.     Ebenso^  wenn  unter  den  arabischen  Wu- 

srensangern  Taabbata  Scharran^  um  zu  zeigen,  wie 

er  in    jeder  Noth   sich   zu   helfen   M^sse,    ruhmet^ 

dass,   wenn  das  eine  Nasenloch  ihm  verstopft  sey, 

stets  das  andre  schnaube^  oder  wejin  er  beim  Sehlag 

des  guten  Schwerte8  eines  Helden  den  Tod  in  grin- 

sendem  Freudelachen    alle    Zahne    fletschen    lasst, 

oder  vi^enn  Schanfara  der  diirren^  spitzen  Schulter- 

blitter  sich  ruhmt  und  der  Troddelu  des  seit  langer 

Zeit  nicht  gekammten  Haupthaars :  so  wird  das  vor 

einer  Horazischcn   ara  poefica  schwerlich  bestehen 

konnen^    und   doch   sind   jene  Manner   trotz    eines 

Alkalos    und  Tyrtaios   Dichter    im   vollsten   Sinne^ 

des8wegen  weil  auch  bei  ihnen  sich  offcnbart,  was 

nach  uiiserem  grossten  Dichter    den   Dichter  aus- 

macht^  yyein  von  etiier  Empflndung  ganz  volles  6e- 

niuth."     In  die  Fulle  dieses  Gemiithes  hat  sich  wer 

riedjchte^  oder  iiberhaupt  Schriften^  in  welchen  das 

bovegte  Gemuth  ihres  Vf.'s  sich  spiegelt^  wahrhart 

auslegen  wiil,    erst  zu  versenken.;   sie  mit   einem 

sonst    woher   erborgten    Maassstabe   &usserlich    zu 

fflessen,   ist  eine  Ungerechtigkeit  gegen  sie;    denu 

sie  sind  nach  der  sch5nen  Gothe'schen  Parabol  ^^ge- 

raalte    Fensterscheiben",     die    aussen    yom  Markte 

gesehen^  dunkel  und  diister  erscheinen^  sobald  man 

aber  hineingeht^    auf  einmal  farbig  helle  erglanzen. 

Wir   finden   es  begreiflich,   dass  bei   der   vorherr- 

ftchcnd  kritischen  Aufgabe^  welche  Ezechiel  seinem 

Ausleger  jetzt  noch  stellt,   dieser  leicht  die  Theile 

in  seiner  Hand  behalt  und   das   geistige  Band  ver- 

liert^   zu   entschuldigen  ist  dies  also  gewiss,  aber 
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eine  Einseitigkeit  blcibt  es  immer  und  ein  Beweis^ 
dass  das  Geschaft  der  Auslegung  der  voUkommenen 
Losung  seiner  Aufgabe  hier  noch  keineswegsnaheist. 
^,Als  Abdruck  einer  markirten  Individualitat^ 
und  getaucht  in  Sprache  und  Vorstellungen  des 
Auslandcs,  musste  das  Buch  Ezechiel  spatere  Le- 
ser  in  der  Heimath  fremdartig  ansprechen;  schon 
zu  Zeiten  der  lebenden  Sprache  war  es  schwer  zu 
versteheu.  Allein  man  suchte  ein  VerstandnisS; 
und  schricb  das  richtige  oder  ein  falsches  da  und 
dort  an  den  Rand.  Von  da  in  den  T ext  gerathend^ 
sprengten  die  Glossen  den  Zusammenhang;  \v&h- 
rend  andererseits  eigenthlimliche  Kalligraphie  einer 
Normalhandschlrift,  wie  es  scheint^  manches  Ver- 
sehen  des  Abschreibers  veranlasste.  In  dem 
Maasse  nun,  wie  der  wahre  Sinn  abhanden  kam, 
behalf  man  sich  mit  Vermuthungen^  und  setžte 
eudlich  den  Irrthum  durch  falsche  Punctiruns:  zu 
Recht  ein."  Mit  diesen  Schlussworten  seiner  Ein- 
leitung  hat  der  Vf.  den  jetzigen  Zustand  des  Tex- 
tes  von  Ezechiel  und  die  Grunde  dieses  Zustan* 
des  gevviss  gut  charakterisirt^  und  schon  das  ist 
ein  Verdienst,  dass  er  den  wahren  Sachverhalt  in 
dieser  Bezichun^r  mit  einer  friiher  nicht  vorsekom- 
menen  Bestimmtheit  dargelegt  und  damit  klar  ge- 
machthat,  wie  vor  einer  durchgreifehdcn  kritischen 
Berichtigung  des  Textes  an  eine  befriedigende  Er- 
klarung  Ezechiers  nicht  gedacht  werden  kann. 
i)er  Mangel  der  friihereri  Auslegungen  bcruht  haupt- 
sachlich  auf  der  Verkennung  dieser  Thatsache,  nur 
in  Bezug  auf  Cap.  XL  ff,  hatte  mah ,  wenn  eine  ei- 
nigermassen  geniigende  Auslegung  zii  Stande  kom- 
ihen  solite,  zii  energischerer  Textkritik  sich  be- 
reits  verstchen  miissen,  und  so  ist  es  ein  weitercs 
grosses  Verdienst,  dass  H,  dies  Verfahren  zuerst 
folgerichtig  auf  das  ganze  Buch  angewandt.  Je 
unzuverlassiger  nun  der  vorliegende  Text  ist,  desto 
nothwendiger  ist,  dass  alle  nur  zu  Gcbote  stehen- 
den  Mittel  mit  der  grossten  Unisicht^  Gewisscnhaf- 
tisrkeit  und  Besonnenheit  zu  seiner  Wiederherstel- 
hins  benutzt  *  werden.  Und  da  ist  es  denn  schr 
dankbar  anzuerkennen,  dass  von  dem  vorzugs\vcise 
bei  der  Erklafung  des  Alten  Testamentes  herrschen- 


11 


ALLG.  LITERATUR  -  ZEITUNG 


It 


den  Unfug^  wonach  zur  Erklarung  aufTallender^ 
oder  cur  Beseitigung  verdachtiger  Ausdrucke  dem 
Schriftsteller  ein  unerhortes  Maass  von  poetischer 
Freiheit  zugeschrieben^  8owie  von  dem  Erklarer 
und  Kritiker  ein  gleiches  Maass  von  grammatischer 
und  etymo1ogischer  Freiheit  in  Anspruch  genom- 
men  wirdy  hier  keine  Spur  sich  findet^  indem  der 
Vf.  sich  stets  yj  diesseits  der  grammatischen  Moglich- 
keit"  und  innerhalb  der  Grenzen  des  „wirklichen 
iSprachgutes "  gehalten  hat^  wodurch  es  ihm  ge- 
lungen  ist,  fur  das  Verstandniss  dieses  Schriftstel- 
lers  in  vieler  Beziehung  einen  dauerhaften  Grund 
Zli  legen.  Wenn  aber  schon  der  fur  das  exegeti- 
sche  Handbuch  schickiiche  Umfang  čine  volistan- 
dige^  allseitige  Anwendung  der  kritischen  Hulfs- 
mittel  nicht  gestattete^  so  tritt  doch  in  deren  Be- 
nutzung  in  der  vorliegenden  Schrift  eine  Eiuseitig- 
keit  hervor,  die  wohl  auch  innerhalb  der  einem 
e^egetisehen  Handbuche  gesteckten  engen  Schran- 
ken  h&tte  vermieden  werden  kdnnen.  Von  den  kri- 
tischen Hulfsmitteln  n&mlich  sind  die  LXX  und  die 
Conjectur  so  vorzugsweise  benutzt,  dass  der  Ge- 
brauch/  welcher  von  andern  Hulfsmitteln  gemacht 
ist^  daneben  kaum  in  Betracht  kommt.  Den  hohen 
kritischen  Werth  der  alexandrinischen  Uebersetzung 
wird  Niemand  verkennen^  eben  so  Venig,  dass  mit 
ihrer  Hulfe  von  dem  Vf.  eine  Menge  von  Textan- 
derungen  vorgenommen  worden  sind,  die  als  wahre 
Berichtigung  sofort  einleuchten.  Wir  rechnen  dazu 
nicht  bloss  die  Stelle  c.  36^  83^  wo  die  Lesart 
Drr^s*^^,  abgesehen  von  den  LXX9  auch  durch  an- 
dere  Versionen  und  eine  grosse  Anzahl  vonHand- 
schriften  unterstiitzt  wird,  oder  c.  27^  16  die  Aen- 
derung  von  tno^  in  Dh^,  sondern  z.B.  auch  c.  1,  11, 
wo  das  von  LXX  weggelassene  Dn^SDi  gewiss  un- 
acht  ist,  und  die  von  J.  H.  Miehaelia  z.  B.  gege- 
bene  Uebersetzung:  ei  hae  gnidem  erani  facies  eo- 
rum,  gar  nicht  geniigen  will;  c.  1^  15^  wo  das 
erste  ni^^rm  mit  den  LXX  ausgelassen  wird^  c.  1, 
16,  wo  sich  sehr  leicht  erklart,  wie  in  die  1. 
Halfte  des  V.  das  stdrende  fin^^TD^Ts,  in  die  8.  das 
ebenso  stdrende  cn^^K^iTa  gekommen  ist,  und  beide 
Worte  von  H.  nach  dem  Vorgange  der  LXX  ge- 
tilgt  worden.  Auch  S,  6  leuchtet  fur  das  libliche 
vrrn  das  von  den  LXX  unterstutzte  nnn  sofort  ein, 
80  wie  v.  7  "»^tt  n^3  fur  das  gew5hnliche  -»^ts.  Sehr 
glucklich  wird  c.  19,  10,  nach  dem  wg  uvd-og  Iv  goa 
der  LXX,  das  ^'la  des  Textes  in  ^bna  verwandelt. 
Andere  Verbesserungen  s.  noch  3,  15.  11,  19.  18, 
a  13,  10.  la  16,  53.  84,  85.  86,  81.  88,  14.  30, 
5.  83,  31.  38,  7s    Aber  nicht  immer  zeigt  der  Text 


selbst  so  bereitwillig  seine  wunden  Stellen,  nicht 
immer  bietet  die  LXX  ein  so  einfaches  Heilmittel 
dar.  Vielmehr  wird  von  H.  selbst  unumwunden 
zugestanden,  dass  die  LXX  schwierigere  Stellen 
haufig  falsch  verstanden,  andere  wenigstens  nicht 
treu  iibersetzt  haben.  c.  15,5  heisst  es  ausdriick- 
lich:  „den  Text,  weleher  iiberall  richtig,  haben  die 
LXX  mehrfach  missverstanden";  35,  13  wird  zu- 
gegeben^  dass  sie  ein  Wort,  „vermuthlich  weii 
sie  es  nicht  verstanden",  weggelassen,  c.  80,  31 
u.  c.  86,  8  u.  9,  dass  sie  aus  unverstandenen  Stel- 
len einen  beliebigen  Sinu  herausgeklaubt  und  ge- 
kliigelt,  c.  6,  6,  dass  sie  wilikiirlich  abgekCirzt. 
Ausser  diesen  Stellen  und  vielen  andern  mogen  als 
solche,  in  welchen  der  Vf.  die  Unzuverlassigkeit 
der  LXX  ausdriicklich  anerkennt,  hier  nur  noch 
genannt  werden  1,  3.  7,  83.  SO,  1.  86,  16  u.  18. 
88,  14.  35,  83  u.  s.  w.  Gleichwohl  setzt  nun  der 
Vf.,'wo  er  die  LXX  zu  Emendationen  benutzt,  die 
strengste  W5rtlichkeit,  oder  wenigstens  das  ge- 
wissenhafteste  Streben  nach  dieser  auf  Seiten  der 
ersteren  voraus,  ja  wir  finden  diese  Voraussetzung 
nicht  seken  unmittelbar  neben  der  Anerkennung 
der  Unzuverlassigkeit  der  LXX.  So  muss  es  auf- 
fallen,  wenn  c.  7,  88  in  dem  hebraischen  Satze 
'«3lD!it  nK  ibbn,  weil  die  LXX  ubersetzen  xal  fnavovai 
r^v  lmaxonr^v  fiov  von  U.  "^S^D^  in  ^n^pD  geandert 
wird,  obgleich  imaxonr^v  offenbar  nur  eine  falsche 
Uebersetzung  is  t,  hervorgegangen  aus  dem  Gedan- 
ken  an  den  Stamm  nc^,  welchen  die' LXX  Mich. 
7,  7  ebenfalls  durch  iniaxonkxm ,  sonst  doch  durch 
axo7t£va)  und  Derivate  dieses  Verbums  ausdriicken. 
Und  w&hrend  nun  diese  Emendation  die  strengste 
Treue  auf  Seiten  der  LXX  voraussetzt,  und  unter 
derselben  Voraussetzung  der  Anfang  von  v.  83  mit 
Eis^n  und  Feuer  geheilt  wird,  werden  die  LXXy 
wenn  sie  am  Schlusse  desselben  Vs.  eine  unfugsame 
Lesart,  D^  fur  0*^73*1  bringen,  mit  der  einfachen 
Bemerkung  abgefertigt,  „dass  sie  nicht  in  Betracht  ** 
kommen.  Ein  ahnlicher  Gegensatz  liegt  den  Be* 
merkungen  zu  c.  80,  16.  18.  39  zuGrunde;  beson-> 
ders  charakteristisch  aber  fiir  die  Voraussetzung 
zu  strenger  Wdrtlichkeit  auf  Seiten  der  LXX  ist 
das  zu  C.  13,  8  Bemerkte.  Hier  heisst  es  im  Ur- 
texte:  ao  Dir^Tm  «1©  D3*13T  W,  und  weil  nun  die 
LXX  iibersetzen :  dv^  wv  ol  X6yoi  vfiwv  y/ivdtiCf  xai 
al  {lavTiiai  vfjLWv  fiaraiai,  so  sollen  sie  D^^^a^n  gele* 
sen  und  dsstn  geschrieben  haben ;  als  ob  man  einer 
Uebersetzung,  der  viel  grdssere  Ungenauigkeiten 
in  vielen  Stellen  nachgewiesen  sind,  nicht  zutrauen 
konnte,  dass  sie  einmal  das  Substantiv  an  die  Stelie 
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des  im  Urtexte  siehenden  Verbums  gesctzt,  zumal 
weDn  jenes  sioh  ihr  fugsamer  erwei8't.  Auch  19,  8 
igt  das  intn^dtiokv  der  LXX  gewis8  nur  eine  den 
Sion  des  hebraischen  Ausdruckes  fesihaliende 
Uebersetzung  vod  nb:^;  mit  H.  aiuBonehineii^  dass 
dte  LXX  n9n  geleseu,  und  dies  die  richtige  Lesart 
wy,  ist  uni  bo  weniger  Grund  vorhanden,  als  dies 
ii  ganzen  A.  T.  nie  durch  anontiidm^  sondern  meist 
dorch  nXavuio  ubersetzt  wird,  auch  in  den  Stellen, 
wo  68  8on8t  noch  bei  Ezochi^l  vorkommt,  14^  11. 
44,  10.  48^  1 1.  Weitere  Beispiele  fur  die  Annahme 
su  gro8ser  Trene  auf  Seiten  der  aIexandrinlsGhen 
Ueberaetzung  8.  c.  1,6.  3,  9.  10.  3,  S7  vgl.  mit 
ijfH,  6  9  11.  t9,  10  u.  8.  w.  Wir  verkennen  nun 
keiQesweg8,  dass  der  Vf.  eine  solche  Trene  der 
LXX  voraussetzen  muBBte,  wenn  er  an  ihnen  eine 
feste  Stutze  fur  seine  Emendationen  haben  wolIte; 
dass  er  aber  wiederum  die  LXX  in  ihrer  Verein- 
zelung  als  eine  8o  feate  Stutze  darstellen  muaste, 
das  hat  seinen  Grund  in  dem  Umstande,  dass  er 
die  Huife  der  ubrigen  kritischen  Hulfsmittel  zu  sehr 
verschmaht,  obgieich  durch  deren  sich  gegenseitig 
UDterstutzende  und  erganzende  Benutzung  erst  die 
wahrhart  feste  und  dauernde  Grundlage  fur  die  Kri- 
tik gewonnen  werden  kann.  Statt  dessen  sehen 
wir  den  Vf.,  sobald  die  LXX  ihn^  trotz  seiner 
Kunst  ihre  Andeutungen  sich  zu  Nutze  zu  machen, 
im  Stiche  lassen,  sofort  zur  (jonjeciuralh^iUh  sich 
hiowenden.  Dass  er  dieses  thut,  ist  sehr  naturlich ; 
denn  ein  Mann,  der  mit  Biizig's  ausgezeichnetem 
Scharfsinn,  seltener  Gelehrsamkeit  und  Belesenheit 
diese  enorme  Combinationsgabe  verbindet,  kann  ge- 
Ttde  auf  dem  Gebiete  der  Conjectur  seine  Haupt^ 
starke  zeigen.  Und  wer  woUte  leugnen,  dass  H, 
VOD  dieser  F&higkeit  zur  Berichtigung  und  Brkl&- 
niog  des  Textes  ofl  den  besten  Oebrauch  gemachtf 
Als  Beispiele  mehr  oder  minder  glucklicher  Conjec- 
Wren  8eyen  hier  nur  angefuhrt  1,  18.  It,  IS.  91, 
Si.  Oft  aber  scheint  es,  als  ob  H.,  im  Bewusst- 
ieyn  dessen,  was  er  vermag,  nur  seine  Kraft  uben 
Bod  zeigen  wolle,  wa8  sich  auf  diesem  Gebiete  wa-^ 
gen  lasse.  Beispiele  far  dies  Verfahren  bieten  aus- 
ser  andern  Stellen^  besonders  c.  7, 7— 11;  t8,  14  ff. 
31,  17  —  39,  wo  von  mehr  oder  minder  zahl- 
reichen,  mehr  oder  weniger  sicheren  Haltpunkten 
tos  zum  Aeussersten  fortgeschritten  wird.  In  sol- 
chen  Fallen  macfat  der  Vf.  in  der  That  zuweilen 
mehr  den  Advocaten  seiner  Lesart,  als  den  unpar- 
teiischen  Richter  uber  die  Beschaffenheit  des  Tex- 
tes  und  die  verschiedenen  zu  dessen  Verbesserung 
iich  darbietenden  Mittel ;  er  greifl  den  iiblichen  Text, 


wie  es  uns  scheinfsn  will^  manchmd  ohae  Neth  an, 
macht  fur  seine  Lesart  auch  das  Kleinste  geltend^ 
wahrend  er  was  fur  eine  andere  sprechen  konnte, 
ignorirt  oder  kurzer  Hand  abweist;  er  schiebt,  um 
einen  sicheren  Takt  fur  Con8eqnenzen  zu  gewi]i*- 
nen,  dem  erregten  Gefuhl  des  Propheten  den  8treng-» 
sten  logischen  Gedankengang  unter  u.  s.  w.;  das 
voHstandige  Zeugenverhor  aber  und  die  nuchterne 
Prufung  der  Aussagen ,  worauf  auch  in  Sachen  der 
Kritik  der  unparteiische  Richterspruch  beruht,  das 
ist,  was  wir  bei  H.  nicht  seiten  vermissen.  Und 
unter  solchen  Umstanden  nothigt  der  kuhne  Kriti- 
ker  uns  zwar  immer  Bewunderung  ab  fur  seinen 
Geist  und  sein  Talent,  er  belehrt  uns  auch  hier 
durch  die  reichen  Schatze  von  Gelehrsamkeit  die 
er  uns  bereitet^  um  das  Zweifelhafte  oder  kaum 
moglich  Scheinende  als  wirklich  oder  doch  hochst 
*  walirscheinlich  zu  erweisen ;  aber  dieser  Beweis 
selbst  gelingt  ihm  nicht,  „ einen  dauerhaflen  Orund" 
fur  das  Verstandniss  des  Schriftstellers  legt  er  in 
solchen  Fallen  nicht,  sondern  zeigt  hochstens,  dass 
es  damit  noch  verzweifelt  aussehen  muss^  wenn 
selbst  solche  Knnst  der  Kritik  und  Auslegung  nicht 
helfen  konnen,  und  dass  noch  andere  Mittel,  als 
die  von  H,  gebrauchten  angewandt  werden  mussen^ 
um  diesen  dauerhaften  Grund  in  weiterer  Ausdeh- 
nung  zu  legen. 

Ausserhalb  des  Gebietes  der  Conjecturalkritik 
begegnen  uns  namentlieh  im  lesihaVuehen  Theile 
des  Commentars  Wagni0Se,  'Wel6he  wir  in  keiner 
Weise  gut  heissen  kdanen.  Wo  ein  Stamm  im 
A.  T.  selbst  h&ufiggenugvorkommt,  um  durch  den 
Sprachgebrauch  in  seiner  Bedeutung  mit  einiger 
Sicherheit  erkUrt  zu  werden,  da  ist  die  Gefahr  der 
Abirrung  gering;  auch  der  Vf.  kat  manche  bisher 
falsch  oder  unbefriedigend  erkl&rte  W5rter  mit 
Hiilfe  alttestamentlicher  Parallelstclleu  vortreiflich 
erkl&rt.  8d  steht  c.  19,  11.  31,  3.  10.  14  D-»n^ 
dem  Cotttext  nach  sieher  far  D^sr,  wie  es  denn 
auch  die  LXX  an  den  drei  letztereii  Stellen  durch 
vif^kat  ubersetzen,  von  einem  Stamme  n39,  der 
aus  :ii9  sich  weiter  gebildet  hat.  Auch  das  n-^bn 
c.  90,  37  findet  durch  die  von  H.  empfohlene  Zu- 
ruckfiihrung  des  IVortes  auf  n'1'iD^,  ^Tiegel",  9 
Sam.  13^  9,  eine  befriedigende  Erklarung^  nach 
welcher  n*nDU  zu  lesen  und  das  folgende  n^'^^T^  in 
n'^'ys:n  umzuwandeln  ist.  Mal.  3,  9.  3.  Sach.  13,  9 
bieten  hier  passende  Sachparallelen ,  und  die  gc- 
w5hnliche,  auch  von  G$»eniuš  gegebene  Brklftrung 
durch  „vineii/ufii  foederii"  passt  durchaus  nicht  in 
denZusammenhang,  wie  dies  auch  schon  USvernick 
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bemerkt  hat.  Wo  aber  zur  Erklarnng  einaelo  ste- 
hender  W5rter  venvandte  Sprachen  harbeigezogen 
werdeii  musseD^  da  dffnet  stch  fur  dcn,  der  LusI 
hat  etwa8  au  wagen^  etn  auaserst  gunstigcs  Feld. 
DeoB  bel  deii  magjtchen  Versetaongen  und  weit- 
greifenden  Venvandtscbaflen  der  Radikale  einea 
Stamoiea  einerseita,  nnd  bci  dem  allmaligeD  Ueber- 
gaag  einer  Bedeutung  in  eine  andere  andererseits^ 
ist  bei  dem  EtymoIogeny  der  sooat  gnten  Winen 
und  eine  tuchtige  Combinationagabe  hat,  in  der 
That  kBin  Ding  mehr  unmdglich  ^  und  wir  haben  es 
erlebt^  daas  die  Bedeutuagen  schwarz  und  wei88 
atts  einem  und  demaelben  Stamme  abgeleitet  wor- 
den  sind.  Wef  vor  solchea  einer  sicheren  etymo-» 
higischen  Forschung  allon  Boden  raubeaden  Verir- 
ruugen  bewahrt  bleiben  will ,  der  muss  neben  der 
suhigaten  Pritrung  des  Contextes,  in  welchem  daa 
zu  erklarende  Wort  vorkommt ,  zur  besonnensten 
und  vielaeitigsten  Prufung  der  in  den  alten  Ver- 
sionen  niedergelegten  Tradition,  und  zur  nOehtern- 
alen  Befolgung  bestinunter  <iesetze  iiber  Lautver'« 
setznng  und  Lautverwandt8chaft  sich  bequemeB. 
H.  hat  dies  nicht  selten  verschmaht,  uiki  lieber  in 
daa  oBene  Meer  der  etjmologischen  Combination 
binaus  zu  ateuern«  Zuweileu  geachieht  dies  selbat 
bei  Wdrtern,  wo  ea  gar  nicht  nothig  ^V&re,  da  ihre 
Bedeutung  durch  das  A.  T.  selbst  hinl&nglich  feat- 
geatellt  ist.  So  bei  r^^  c.  18^  8.  Dies  Wort  bedeu- 
tet  zweifelsohne  ^Zins",  und  da  es  immer  in  bo- 
sem Sinne  gebraucht  wird  ^  waruro  soU.  es  mit  dem 
hiufig  in  der  Bedeutung  ,,bcišsen"  und  dann  auch 
in  der  allgemeinen  Bedeoiung  ^^bedrangen"^  9yV^^ 
len"  vorkommenden  Stamme  t{C3  nichta  zu  schaf- 
fea  haben  1  Warum.  muss  ea,  um  dia  unschuldige 
Bedeutung  ,,  periodische.  Frucht",  toxocv   aufgeno- 

thigt  zu  bekommen,  auf  den  Stamm  ,aJLj  zuruck- 

gefuhrt' %verdcii,  mit  demea^eicMf  nichts  zu.schaf-« 
fen  hat?  Warum  den  Stamm  cnn^  ,,gewaUthatig^ 
frevelhaft  behandeln'%  der  mit  dem  arabischen 
(jt*»4^-y  wcnn  dies  ajieh  nur  im  guten  Sinuo,  in  der 
Bedeutung  ,,knhn  seyn"  vorkommt,  so  ungezwun- 
gen  sich  zusammensteilen  lisst,  auf  das  entlegene 
i^J«:^  zuruekfuhren,  dessen  Bedeutung,  promiscue 
i§iges$it  $Bhibvia  ac  insalubria  sumsitve  proba  et 
improba"  zwar  zu.  dem  Ausdrucke  '•nnin.ioT:n  bei 
£z.  t2y  26,  keine9wcgs  abejr  fur  andere  Verbindun« 
gen, 'in  welchen  OTan  vorkommt,  passen  wurde? 
Warum  endlich  zur  Krklarung  des  nnTsr^  c.  32,  6 


die  durch  Verweisung  auf  das  arabische  J^,,  „be- 
spritzen"  gewiss  nicht  zu  rechtfertigende  Zusani- 
mensteIlungjenesWortes  mit  ni  wageri,  wo  fiir  eine 

Lesart  nn)ri  oder  rnwn  aus  dem  Stamme  Jl^  ^jCom- 
fuirnii^  die  auch  von  der  Peschito  bestfttigte  sehr 
passende  Bedeutung  j^/ntiredo**  so  leicht  sich  er- 
giebt?  Dass  Stamme,  von  vrelchen,  bei  sonst  glei«» 
chen  Radicalen  der  eine  eia  n,  der  andre  ein  *i 
enthalt,  verwandte  Bedentungen  haben,  hatte  nie- 
mala  als  Bewcis  gebraucht  werden  soUen ,  dass  eine 
Verwa]idtsohafl  bestehe  zteischen  n  und  n;  denn 
in  jenen  Fillen  beruht  die  Verwandt8chaft  der  Be- 
deutungen  auf  den  ubrigen  Consonanten^  welche 
gleich  stnd,  wUirend  durch  das  ^  in  dem  einen,  das  *-i 
in  dem  andem  Stamme  gerade  die  Modifieation  der 
Bedentungen  hervorgebracht  \vird.  Auf  der  andem 
Seite  verkennen  wir  nicht,  dass  c.  23,  5u.  12  die 
Annahme  der  gewdfanlichen  Bedeutung  von  D^ni^n]^, 
r^ propinqtd j''  oder  auch  ^^amatiV*  einen  etwas  mat^ 
ien  Sinn  giebt,  wir  irurde^n  eswegcn  der  auf  jcnes 
Wort  an  beiden  Stellcn  foigenden  £rwalhnung  der 
Parpurgewander  mit  /i.  ganz  erwQnscht  finden? 
wenn  jenes  Wort  ebenfalls  die  Bedeutung  „roth," 
^gerothet"  haben  kdnnte;  dass  es  diese  wirklich 
babe,  hat  abec  £f.  durch  Erinnerung  an  uJlS,  „S]ch 

rothen",  ilii,  „R6the"  nicht  erwie8en.  Von  Sei- 
tcn  der  Lautvenvandtschaft  zwar  steht  nichts  ent- 
gegen,    denn  dass    ^  in   b   iibergehen  kann,    dass 

insbesondere  das  hebraische  3*n]^  mit  dem  arab.  V.JL3 
Busammenh&ngt,  ist  wohl  ausser  ZweifeL  Aber  der 
Stamm  ^JU  bedeutet  gar  nicht  schlechtweg  „sich 
rothen",  sondern.er  steht  speciell  vom  Rothwerden 
der  reifbnden  Dattel,  und  diese  Bedeutung  ist  nur 
eine  von  der  Grendbedeutung  des  Stammes,  wel- 
ehe  im  Begriff  des  Weehsels^  der  Veranderung 
licgt,  abgeleitete;  unmdglich  kann  ein  von  jenen^ 
Staoune  ahgeleitetes  Adjectiv  achlechtirreg  die  Be- 
deutung „roth"  haben.  Wagnisse,.  wie  die  oben 
angefuhrten,  erscheinen^  wie  gesagt,  eher  gerecht-' 
fertigt,  wenn  ein  Wort  so  vereinzelt  steht,  dass 
seine  Erkiarung  in  dem  aittestamentlichen  Sprach- 
schatzc  selbst  keinen  Anhaltpunkt  findat;  aber  auGh> 
in  diesen  Fallen  ist  der  verehrte  Vf.  oft,  um  das 
Entlegen&te  herbeizuauchen,  uanothigenveise  uber 
daa  Naehsiliegende    hinausgegangen. 

{.Die  Fortsetzung    folgt,^ 


Gebaaers-che  Bnchdruckerei. 
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nanU  Mttzi^  u.  s.  'vr 

CFirrfietssung  von  AV.  20 

D.  ,. 

a83  n*x%;g  C.  17^  8  i^cht  j  wie  man  es  gewohiiUch 

nimmt^  auf 'n^g:^,  y,Wolle/'  zuriickgefulirt  und  dui^ch 

^Belaubung^.fsrklart  wer(|eii  kann^  scheint  uns  k^ar; 

denu  nach  v.  4  bezeicbnet  das  Wort  ein  ^^Setzreis/' 

bei  dem  der  Begriff  der  Belaubung  ganz  zurucktritt. 

Biizig  glaubt  nun  dem  Wiorte  die  gewis8  sehr  paji- 

seude  Bedeutupg  ^IVApfel ',  ^^oberales  der  Reuser" 

dnrch  Zuriickfiihrun^  auf  den  Stamm  1^.1 ,  ,,  be- 
decken",  dann  ,,  hohcr  sevn '*,  vindiciren  zu  konnen. 
Inserer  Ansicht  nach  mit  UnrecHt.  Der  Laut- 
wech8el  in  ^jy£  und  -4..c  ware  2war  gerade  kein 
gew6hnlicher,  aber  doch  aiich  kein  unmoglicher; 
dagegen  passt  die  Bedenttiing  des  letzteren  Stam- 
mes  nicht.  ^^  tfamlich  bedeutet  nicht  schlecht- 
hin  ,,bedccken%  oder  gar  nur  ^^hdher  sej-n",  son- 
dern  cs  besseichnet  eigentlich  das  Ueberfluthen  einer 

grossen  Wa8sermaase.(9^^^^  ^a  4^)  und« bedeutet 
dann  ,,2Mdecken",  „verdunkeln",  demnach  konnte 

ein  onaerem  nntfiV  ent^pr^chendes  «  t  f  wobr  in 
ubergetra^enem  jSi^ne  von  der  reieh  gewolbten, 
weitliin  QfeerschalWli4eii  Krone  eines  9aume8,  aioht 
aber  von  dem  ^y  obersten  der  Reiaer "  stehn.  Uad 
wozQ  diesee  vergobliche  Anstrengung,  da  der<ao 
Bihe  tii^ge&de  ^  IStumm   ^4-/^  eiAe  •  so  befriedigende 

Erklarung  bot?    Er  bedeutet  ^^schlank  sevn",  5]^ 

?<ein  8Qlilank09  Weib'V.  ^1^«^  ^^eme  Pflaazenart 
nit  dunneffn  Stenge}")  was  liegt  naher,  ala  ia&B 
danach  da«  venvandte  rvrt^  -daa  achlanke  ^ipfelT- 
reis  de9  Baumes  bedeutet ,  vrelcbe  Bedeuiung  .das 
erklarende  .mip'«3i  OMI  de« .  foljpe^^n  v.  und  J}. 
Kimcki  bestatigt.,  w^li|bcc.daa  Wort'.duTcb  .C|>:fD 
mnn  erklart?.  •  A^haticbe  Bewiandini«s  hi^t  ea  vftit 
dem  sogfeiob.  <?'  17^  5  folgenden  nc^^^  bel.desam 
£rklaruag^*weU  .^,:wa&*k^ine  Weide  ist,  man  .nidit 
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als  Wcide  pflanzen"  konne,  das  so  nahe  liegende 

o    «    o    « 

^\jaJu3y  9^Weide"  verschmiht  und  aufdais  entle- 
gene  iUijo,  ^^Ufer"    recurrirt  wird^    und  mit  dem 


8chwierigen  tyn%5  c.  27,  11,  welehe8  duroh  , 

o 
' yyiransfuga*'    erklart  wird.      Viel  wahrscheinlicher 

ubrigens   ist   uns   die  Ansicht  Hitzig^Sj    dass   dem 

Propheten   die  Stelle  HL.  4,  4  vorschwebte  und  er 

statt  des   a"*"?"^    des  jetzigen   Textes   urspriinglich 

^''1'^.    geschrieben    hatte.       Was    das    sch^^ierige 

bwtin,  c.  1,  4.  27;  c.  2,  8  anlangt,  so  hat  auch  //. 

sich  fur  den  Zusammenhang  des  ^  mit  OTnp  aus- 

gesprochcn;    die  Sylbe  hf2   aber  durch  Hinwei$ung 

auf  das  arabische  J^  eben8owenig  befriedigend  er- 

.klart,  als  seinen  Vorgang^n  eine  solche  ErkUtrung 
gelungen  ist.  — ^.    Die  Zahl  der  Moglichkeiten  und 

Unmdglichkeiten.  mehrt  sich  bedeutend^    wenn  .  di,e 

etjrmologi^phe  For»cbi,ing  das  semiUscbe  Sprachge- 

biet  uberschreitet^  und  man  kann  nicht  sagen,  d^ss 

U.  bei  diesem  gejfahrlichen  Hang  fur  eine  iuchere 

Scheidung    des  MdgUchcn    von    dem  Unmoglichen 

gesorgt  liabe,  viehnehr  hat  er  mit  kecker  Hand  das 

Entfernteste  verbmiden«    .Beispielsweise  .sey  hier 

nur  auf  die  Krklarung  des  ?ipn  jitii  nipc  c,23,  23 

hingewiesen;  wo  gewiss  Jeder  lieber  zu  einem  be- 

scheidenen  ,^nqn  liqmi'*   9ich  bequemen^  oder  mit 

der  Tradition  bei  A^fuUa^^  Bieronj^mui^  Rasčhiy  Kim^ 

chi,  Jiaqh  weldier  in  jenen  Worten  dret  .verschie- 

dene  Bezetchnungen  fur  Bcfehlshaber  liegen,^  ein- 

faph  sich  begnugen,  als  n^ilH.  annej^en  wird,  es 

.sey  nipa   das  sanskritifsehe  bhavan  (jbhavH}^   yw 

das  assyrische  ^^iOj   oder  das  ^U^  welches  in  Qor- 

dschestan  Herrschertitel  ist,  yyp  da^  .sanskrit.  ^2r^ 

oder  turkische  ^^jJ»-y  wonacb^4ie  drei.dunklen  Woi^te 

des  Propheten  allerdin^  ,,£dler^  Furst  und  Herr  "  jiu 

uberi^etzen  waren.  Auch  dass  3i|&,  womit  27>  17  doch 

offenbar  ein  pal&stini;9ches  Lande^prgduct  boeeich- 

netwird,  ,^vielleicht  ein  nichtsemitipches  Wort  des 

JLandes  am  Chf^boras"  und  dann  wieder  das  sans- 

kritische    P^nagaj      Ni^me    fun^s.    wohlrleche^deti 

Holzes,.  scyn  .kpnne,  .wiU  ttnc(  nicht  eijDdeuchten , 
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und  eben8oweni£  die  ErklJkmng  der  trtfun  darch 
spanec «  welche  der  Vt  sUtt  der  Ariiher  (eu  Sach. 
10,  t)  gegobenen  durch  rgdfogj  jetzt  empfiehlt.  Wir 
haben  den  lesikalischen  Theil  des  Buches  mit 
einiger  Auflfdhriichkeit  behandelt,  um  zu  bewai« 
sen  9  wie  dieae  Partie,  welche  bei  der  Gelehrsam- 
keit,  Belesenheit  und  Combinationsgabe  des  Vf/s 
vielleicht  die  starkate  aeinea  Werkes  hatte  werden 
kSnnen,  dadurch,  daaa  er  es  verschm&hte^  seinerKrafl 
den  Ziigel  bestimmter  Geaetze  und  Regeln  anzn* 
legen^  die  8chw&chste  geworden  ist,  und  wir  k5n- 
nen  den  Wunsch  nicht  verhehlen,  daaa  der  Vf. 
einen  Weg  verkaaen  moge,  auf  dem  wir  ihn  achon 
in  aeiner  ^^Urgeachichte  und  Mjrthologie  der  Phi- 
listaer"  fanden,  die  aber  uoaerer  Ueberzeugung  nach 
nicht  geeignet  iat^  fur  die  Wiaaenschaft  der  Wort^ 
forachung  ,,  einen  dauerhaften  Grund"  zu  legen, 
der  vieli^ehr,  wenn  er  in  einem  Buche  betreten 
wird,  das  auch  AnAngern  zum  Leitfaden  dienen 
soli  9  diese  in  die  Gefahr  bringen  kann,  fur  eigne 
etymo)ogiBche  Versuche  und  fur  die  Beurtbeilung 
der  et}rmologi8chen  Combinationen  Anderer  jede 
feate  Baaia  und  aichere  Norm  zu  verlieren. 

Dagegen  erkennen  wir^  aobald  das  grammati- 
sche  Gebiet  betr^eten  wird,  sofort  die  feste  Hand 
und  den  sieheren  Blick  des  bew&hrten  Meisters^ 
der  ničht  Uos  jKtfntfstucke,  sondern  solide  Meister- 
stucke  macht.  Der  Fehler,  welchen  wir  bei  dem 
Etymologen  Biizig  zu  bemerken  glaubten,  ist  der 
Tugend  desGrammatikersJfifztg  geradezuentgegen- 
gesetzt.  Hat  er  dort  das  Gebiet  des  Moglichen  zu  sehr 
erweitert,  so  ist  es  hier  sein  nicht  hoch  genug  an- 
zuschlagendes  Verdienst^  dass  er  nachgewie8en  hat, 
wie  in  der*  hebrUschen  Sprache,  deren  Gesetze  bei 
der  lebendigen  subjectiven  Erregtheit,  welche  in 
ihr  sich  ausspricht  und  das  Festwerden  bestimm- 
ter Sprachformen  weniger  gestattet,  bei  der  ein- 
fachen,  elementarischen  Satzbildung  fur  manchen 
Ausleger  eine  wftchseme  Nase  geworden  sind^  die 
er  dem  jeweiligen  Bediirfnisse  gem&ss  nach  Belie- 
ben  drehte,  — *  dass  er  nachgewiesen  hat,  wie  denn 
doeh  auch  in  der  hebr&ischen  Sprache  nicht  Alles 
m6glich  ist,  dass  er  den  Kreis  der  grammatischen 
Mdglichkeit  enger  gezogen  und  fbst  geschlossen  hat, 
und  dass  er  nun  mit  unerbittlicher  Strenge  und 
sch&rfster  Beobachtung  wacht,  diiss  nichts  sich 
einschleiche,  dem  die  Grammatik  nicht  den  Pass 
ausgeatellt  hat.  Es  iat  auch  in  dem  vorliegenden 
Buche  kaum  eine  Seite,  die  nicht  in  dieser  Bezie- 
hung  fhiehtbare  Belehtung   darbdte;     wir  weisen 


als  auf  einzelne  Beispiele  fur  diesen  allgemein  an- 
erkaanteii  Vorzug  der  exegetischen  Arbeiten  fl/s 
hier  nur  auf  die  grammatischen  Bemerkungen  2u 
C.  1,  S6;  ty  t.  10;  15,t;  10,  6;  fS,  15  u.  a.  w.  hin. 
Auf  dem  Grunde  kritischer  und  lexikalisolier 
Untersuchungen  und  der  Grammatik  mht  die  Aua- 
legnng  im  engeieu  Sfame^  das  P%nMiMipiisf  cin* 
zelner  Siellen.  Wie  die  kriUschen  Bemuhungen 
des  Ws,  so  haben  anah  seine  Brklinugen  an 
manchen  schurierigen  SteUea  mehr  die  UuznUng- 
lichkeit  der  bisherigen  Deotungen  naiohfewie8en, 
als  dass  sie  durch  die  neue  Deutung  vollst&ndig 
befriedigten.  So  hat  uns  die  Deutung  des  8chwi»- 
rigen  Dp  t39M,  c.  16,  47,  noch  nicht  gen&gt,  und 
auch  der  8cfawierige  Vers  c.  tS,  43  scheint  die  ab- 
schliessende  Erklirung  noch  zu  erwarten.  Andere 
Stellen  sind  sogar  bisher  schon  befriedigender  er- 
klftrt  worden;  o.  1,  15  z.  B.  ist  die  Art,  wie  schon 
J.  H.  Mickneliš  die  Beziehung  des  SufBxe8  in  t>2& 
durch  „lofiiif  guadngae  ei  emrm^  erklari  hat,  der 
HU7iig*schen  Deutung  vorzuziehen,  irelche  durch 
die  Beziehung  des  Sufbces  auf  b^  diesem  Worte, 
ivelches  senst  iiji  adverbialem  Sinne  gebraucht  wird, 
eine  durch  den  Sprachgebrauch  nicht  zu  rechtfer- 
tigende  Seibststandigkeit  giebt.  Auch  c  3,  6  soheint 
die  JlfaMrer'sche  Erkl&rung,  weicher  auch  Haver-- 
nick  und  Umbreit  folgen,  der  jErif2^ij^'schen  vorzu- 
ziehen.  Ebenso  ist  c.  18,  7  die  alte  Erklarung  von 
ann  durch  ,pSchuld"  der  von  iST.  durch  ,^8chuldner" 
gewiss  vorzuziehcn;  vgl.  noch  die  Deutung  des 
n-»nwD  o.  t5,  16,  des  Vp99  c.  80,  O,  des  D*»^39n  ^^ 
C.  39,  11.  Zuweilen  scheint  auch  auf  diesem  Ge~ 
biete  der  Vf.  durch  sein  Talent  und  seine  Lust 
Schwierigea  zu  schiichten,  rerleitet  wordMi  zu 
seyn,  Stellen  schmeriger  zu  machen,  als  sie  ei- 
gentlich  sind.  Wir  rechnen  hierher  c.  M,  81 ,  wo 
daa  letzte  Glied  ohne  8chwierigkeit  den  Sinn  an«* 
giebt:  ,)du  warst  nicht  wie  eine  Hure  in  Bezug 
auf  Verachm&hen  des  Lohnes'',  d.  h.,  du  machteat 
es  nicht  wie  eine  Hure  in  diesem  Stiicke,  du  ver- 
schm&htest  den  Buhlerlohn,  den  jene  annimmt.  Hier 
h&tte  es  Hitzig*s  gewaltsamer  Aenderung  und  Br* 
kl&rung  gewi88  ebenso  wenig  bedurft,  wie  c.  19,  6 
der  Setzung  eines  mb  nn;  ^9  f&r  das  etnea  ganz 
befriedigenden  Sinn  darbietende  nbnid;  c.  81,  3  ist 
d^;d,  seiner  ublicben  Bedeutung  gemftM,  ganz  ein-^ 
fa0i  auf  Menschengesichter  zu  beziehen,  und  tvenn 
U0  dazu  sich  nicht  verstehen  will,  go  geschieht 
dies  nur,  wen  er  das  hier  herrschende  Bild  vt>m 
Walde  zu  streng  eingehalten  wis8en  ^U,  w!e  denn 
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uberhiiupt  H.  sciae  Logik  dem  bewegtoa  dedan* 

keiig«nge   des  Propheton  ssu   oft  unterecbiebi  und 

sum  JVaehttieito  der  Krklftru^g  vergiast^  wa9  er  su 

C.  4^  t  z.  B.  cttg^gGtboD,  daps  es  der  Darstellung 

des  Prophatea  AuweUeii  ap  PraciBion  und  Anfchau* 

liehkeit  inavigole,    mj^d  WiMB*er  zu  o,  19  b^iperkt^ 

daM  die  AiiW€iidiiiig  mnea  Bildea  auf  die  Wirk- 

Ucikeil  nif  ht  au  aehr  urgirt  werden  aoll.    Weilere 

Mspiele  aolcber  imndtbigen  Erschiv:eruQgen  durf-* 

teo  sil  C  8,  8.  %  1.  lOj  11.  5,  11.  SI,  31,  24,  17. 

&,  4.  «7,  a  £  ?l^  la  |12  sick  fiadbn. 

We]iiger  ala  di^  IprkiaruAg  des  WorJtsiiu](ea  ist 

die   SocharUirung   befriedigeiid,    indem  hier  deui 

Vf.  nioht  aelten  HypoUie8eii  die  Stelle  envieaener 

Thatsackea  ver^r^ten  niussen,   und  ;&war  zuw^ilen 

gans  obne  Qrund;  woa&\i  ^.,  B.  zu  c.  27,  6  die  Be-^ 

hauptung,   ff9MH  Bajsan  bezogen  die  TyTer  gewiss 

kein  Baubplz",   da  docb.  ebeji  die  fragliche  Stelle 

deutlicb   genug  das  Gegentbeil    auBsagt?    Beaen- 

ders   ungliicklich  scbeint.  uns  der  verebrte  Vf.  in 

seinen  mjflholoffischen  Combinaiio/ien  zu  8eya;  wel- 

che   mit  seinen  etjmologificben  auf  gleicher  Stufe 

stehen.     JHit  dem  Excurs  ub^r  die  Cherubs  z.  B. 

(S.  15  ff.)  wird  rikcksicbtUcb  dessen^  wa8  uber  ibre 

Vieriheiligkeit  und   die  Tendenz,    daj»  Wesen   der 

Gottheit  zu    s^mbolisiren,    gesagt   ist^    Jederman 

ubereinstimmenj    aber    ein  unglucklicher   Gedanke 

ist  es^  dass  Ezechiel  ^  der  gegen  Gotzendienst  iiber- 

hanpt^  und  gegen  die  Menschenopfer  des  Molocb- 

dienstes  (c.  16^,  21;  20;  31.  39j  23^  37.  39)   so  oft 

und   so  entschieden  eifert,    das  Bind   vom  agyp- 

tiscb  -  epliraimitiscben   Bilderdienste    und   zuglcich 

vom  Stlerkopfe  des  Molocb  entlebnt  babe,  so  dass 

damit  Jebova   „als  Scbopfer  und  Zerstorer"    be- 

zeichnet  ware.     Nicbt  minder  verungluckt  scbeint 

uos  der  Versucb,  ^en  ganzen  Cherub  i^a  aua  Gdt- 

tern  des  altarabiscben  Naturcultus  comblnirt  nack- 

avreisen.    Die  Gptter^  an  welcbe  U.  erinnert,  sind 

die  im  Koran,  Sur.  7)1,.  V«  23  f.    ^rwabnten^   und 

Mne   Combinatioii   grundet   slcb  auf   die  Angabe 

Zamachschari^S)  dass  Wadd  imter  dem  Bilde  eines 

Manoes,  Siuwaa  unter  dom  einer  Frau^  Jaguth  un- 

ter  dem  eines  Ldwen ,  Jauk  unter  dem  ein^s  Pfer- 

dea,  Nasr  unter  dem  eines  Adlers  verebrt  worden 

8ey.     VgU  auch  die  Scbolien  ziim  Hariri  $.  313. 

Beidkamoi^   a.uCwolcben  H,  sicb  beruft,    bat  davon 

nichts,  vielmebr  giebt  er  an,  dass  jeiie  fiinf  Got«en 

fromme  Manner   gewesen   aeyen    aus    den    Tagen 

zwi8€ben  Adam  und  Noah,    welcben  man   sp&ter 

gottliche  Verebrung  gezollt  babe    (in  Fleiscber^s 


Ausg«  II,  S.  325) ,  und  damit  stimml  uber^iui  da«^ 
auch  der  Kamus  den  Jauk  als  frommen  Mann  be- 
zeicbnet;  es  ist  uns  unter  diesen  Verb&ltnissen 
nieht  unwabrscbei]ilicb,  dasa  die  Angabe  Zamach- 
sobari'8  .  uber  die  Gestalt  janier  Gotzen  erat  auf 
einer  duroh  die  wenig  unterscbiedene  94thl  ipid 
das  gem^inachafUiclie  nr^j  und  ^  naJbc^.gelc^gten 
CombinatiiOA  derselben  mit  diMi  viergestaltig^n  Cbe«- 
rubim  beruht.  Jedenfalls  findet  flite^'8  Ansicbt 
in  Zamacbscbari^s  vereinzeltor  Angabe  eine  sebr 
aebwache  Stiitze^  der  leb^te  kleine  Reat  von 
WabrscbeinUcbkeit  aber  wird  ibr  durcb  di^  Bemer- 
kung  Beidbawi's,  Furuzabadi's  und  Abulfeda'«  ge~ 
raubt,  dass  jene  Gotzen  an  eine  bestiiiunte  Oert« 
liehkeit  geknupfte  Idole  WAren,  die  einzeinen  St&m- 
men  angehorten,  und  da  dies^  St&mme  aammtUch 
den  Suden  Arabiens  bewQhntea,  ao  fa|lt  die  Jlfog- 
liehkeit  binweg;  dass  Ezechiel  aa  4«r,  &ussersten 
Nordostgreaze  Arabiens,  „)i)is  wohin  Arsber  mit 
ibren  Herden  kamen ",  Kenntniss  ibrer  Religidn  er- 
langt  und  „in  seinem  Cherub  die  altfirabischen  Gdt-^ 
ter  combinift  habe",  abgesehei^  ven  der  voUst&ndi- 
gen  inneren  UnivabrscheinUc^k^it  einer  solchen 
Combination^.  Nicbt  viel  besser  konnen  wir  von 
dem  denk^U;  waa  zu  c«8,  13—15  iiber  den  TAam- 
ttim$  ^  Bienat  gesagt  ist.  Es  ia.t  um  diesen  Thanunus 
aUerdings  eii^e  missUcbe  Sftche,  aber  soviel  steht 
docb  fest,  dass  jener  Name  auch  der  syrische  des 
Monats  ist^  in  welchen  das  SommersolstiUum  fallt^ 
dass  diesemnach  I/i^mufitia,  wie  Adonis^  die  Sonne 
und  zugleicb  das  durcb  sie  erweckte  Leben  der 
Natur  und  die  friscbe  Jugen^kraft  des  Henscben 
personificirt;  und  die  Klage  um  ibn  thells  auf  die 
siukende  Sonne,  theils  auf  die  Abnabme  der  Le- 
benskraft  sicb  bezieht  und,  jeuaobdem  jene  oder 
diesei  Seite  besonders  berncl^icbtigt  wird,  entwe- 
der  sofort  nach  dem  Sommersolstitium  oder  erst 
im  Herbst  angestellt  werden  kann,  wo  nach.  VoU- 
endung  der  Ernte  die  Natur  in  das  traurigp  Win- 
tergewand  sicb  zu  kleiden  beginnt.  ,  Dass  aber  auch 
in  Jerusalem  die  Adonisklage  im  September  ge- 
feiert  worden  sey,  aus  dem  Umstande  zu  scblies-« 
sen,  dass  die  Vision,  in  \velchcr  Miir^r  gedacbt 
wird,  in  den  September  verlegt  wird,  das  heisst 
unserer  Meinung  nach  die  Freiheit  der  Fiction 
aUerdings  zu  sebr  bescbranken,  und  zugleicb 
kommt  dadurcb  Hiiztg  mit  sicb  aeibst  in  Wi<^ 
derspruch^  da  er  „eine  Gegenwart  des  G5tzen- 
dienates''  unter  Zedekia  gar  nicbt  will  ^clten  las- 
sen^  der  Schriftsteller  also  auch  in  dem  Falle,  dass 
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man  in  Jerusalem  die  Adonisklage  W!rWich  im  Sep- 
tember   gefeiert,    doch   behaupten  wurde,   „etwa« 
veseheh  uu  haben,  vras  nach  Umst&ndeu  iet  Zeit, 
oder  des  Ortes  zu  aeheti    unmdglich  war."      Na- 
mentliclt  scheitten*  uns   auch    an  dieser  Stelle  die 
ztir  Erkl&rung  des  Mythu9    vorgenommenen    etjr- 
molo^iscben    Combinationeu    missrathen    (S.  6ft). 
W^nn  wir  oben  die  Ansicht  ausspreehen  mussten, 
dass  M.  nicht  m\%  rechter  Hingebung  auf  die  Eigcn- 
thiimlichkeit  Ezechiel'8  eingelie,  um  den  Propheten 
aus  sich  seibst  heraus  £u  verstehen,    zu  erkl&ren 
und  zw  trurdigen,    so  mussen  wir  hier  Aehnlidics 
in  Bezng   auf  Auffassung    und  Deutung    der    bei 
Ezechi^l  vorkommenden  israelitischen  Religionsan- 
sichten  behaupten:   es  sind  diesc  oft  zu  ausserlich 
und   zu  vereinzelt  und  zu   wenig  im   Zusammen- 
liange  mit  der   eigenthumlichen   religidsen   Grund- 
anschauung  der  Israeliten  aufgefasst.    An  einzelnen 
feineu  Bemerkungen   fehlt-  es   zwar  auch  in  dieser 
Beziehung  nicht;    man  vgl.  z.  B.   wie  in  der  Ein- 
leitung  zu  c.  18  treffiich  nachgewie8en  i^t,    dass 
in  Absicht  auf  moralische  Zurechnung  bei  Ezechiel 
zuerst  „die  Subjectivitit  zu  ihrem  Hechte  konamf, 
wahrend  sie  friAer  in  der  Gesammtheit  AeS  Volkes 
uiiterging.    Namenthch  konnen  fiir  die,  welche  ge- 
neigt  sind,  dasalte  Testament  vollstandig  zu  chri- 
stianisiren,    Uiizig'8    eher  nach  der    entgegenge- 
setzten  Seite  sich  neigende  Andeutungen  als  heil- 
same  Mahnung  an  das  richtige  Maass  dienen.  So  ist 
in  der  Einleitung  zu  c.  84,  1  die  Ansicht ,  dass  bei 
Ezechiel    sogenannte    vaiicinia  post  eventum    vor- 
kommen,    mit  einleuchtenden  Grunden  verfochten; 
nur   ist,    was  hičr  gilt,    nachher   mit  Unrecht  auf 
die  Weissagungen  in  diesem  Bache  uberhaupt  aus- 
gedehnt,  obwohl  H.  seibst,  vgl.  zu  c.  17,  «t  If.,  in 
allgemeiher    gehaltenen    Verkundigungen    -vviikUche 
Weissagungen  anerkennt.     Umgekehrt  scheint  sichs 
mit  seiner  Auffassung  vori  c.  37  zu  verhaltcn.     Ref. 
ist  in  Bezug  auf   diescs  Cap.  mit  Etcafd  der  An- 
sicht, dasš  es  im  grossartigen  Bilde  die  zu  erwar- 
tende  geislige  Wiederhcrsteliung  der  geistig  todten 
israelitischen  Gcmeine  darstclle,  dass  es  im  Grundc 
um  keine  andere  Auferstehung  sich  handle,  als  die, 
welche  auch  mit  der  Vertauschung  des   steinernen 
Herzens  in   cih    fleischernes    (c.  36,  26)    gegeben 
ist.     Hitzig  dagegen   defikt  mit   den  Kirchenv&tern 
hier  an  eine  wirkliche  Icibllchc  Auferstchiing.    Die 
damit  gemachte  Concessron  ist  abcr  eine  nur  sChein- 
bare  *  deun  indem  er  die  Auferstehuiig  lediglich  auf 


das  durch  den  Kriog  gemindcrto  und  nun  u*icdor 
zu  mehrcnde  Israel  bezieht,  steht  diese  VomteUuiig 
so  unvermitteh  und  in  s6  abenteuertidier  Gefttalt 
da,  dass  sie  seibst  fBr  die  vi^hreMnegende  Phan- 
tasie  Ezecbiel's  als  UDausfahrbar  ersoheinen  muss, 
und  in  dieser  Form  als  Ilaap€beweissCcfne  f&r  die 
Auferstehuiig  der  Todten  im  obristlichen  Sinne  nie- 
nials\rurde  benutzt  worden'seyn.  'Ber¥f.  hat  ge- 
wis$  Reeht,  wenn  er  „a}8  Exegel  um  eine  fertige 
Dogmatik  sich  nichts  annimmt-',  die-  fiberall  im  al- 
ten  Testamente  nur  ihr  Splegelbild  wieder  lladen 
mochte;  aber  die  weltgeschiehtlicbe  Mission  des 
israelitischen  Volkes  bezog  sich  einmal  auf  die  For- 
derung  der  religidsen  Enttricklnng,  dem  religiosen 
Gebiete  gehdren  fast  alle  alttestamentlichen  Schrif- 
ten,  insbesondere  auch  die  prophetischen  an,  und 
so  liegt  es  nicht  blos  im  Interesse  des  Theologen, 
sondern  auch  in  der  Aufgabe  desjenigen,'  der  ntir 
als  Philologe  oder  Historiker  an  die  Auslegung  je- 
ner  Schriften  sich  begiebt,  bei  diesem  Geschafte 
der  Brkenntniss  und  Darstellung  ihres  tellgi5seri 
Gehaltes  besondere  Aufmerksamkeit  zu  widmen. 
Wie  der  Ausleger  des  Homer  sich  zum  letztenZiele 
setžen  muss,  die  poetische,  der  des  Demosthenes 
die  rhetorisclie ,  der  des  Plato  die  philosophische 
Bedeutung  seines  Schriftstellers  anschaulich  zu 
machen,  so  hat  der  Ausleger  eines  alttestamentli- 
chen Propheten  seiner  Aufgabe  erst  dann  vollstan- 
dig genugt,  wenn  aus  seiner  Auslegung  zugleicJi 
hervorgeht,  was  die  religiose  Bedeutung  scincs 
Schriftstellers  ist,  welche  Stellung  dieser  innerhalb 
der  religidsen  Entwicklung  uberhaupt  einnimmt. 
Wir  flnden,  dass  H,  in  dieser  Riicksicht  hinter 
seiner  Aufgabe  zuruckgeblieben  ist. 

Nach  diesen  Bemerkungen  tiber  den  Inhatt  des 
Commentars,  noch  ein  Paar  Worte  liber  Seine  Dar- 
stellung. Einen  so  ins  Binzetne  eingeh^nden,  so 
ausserordentlich  rcichen'  Co^mentar  iUbei'  eine  so 
schwierige  Schrift  auf  den  cfngen  Raum  von  38() 
Seiten  zusammenzudrangen ,  dazu  bedurfte  es  je- 
ner  Kunst  gedr&ngter  und  kurzer  Darštehung,*  woriii 
Hiizig  unubertreffiicher  Meist6r  isty  und  jener  ihni 
eignen  Selbstverleugnung,  woffiit  er  sičh  darauf  be- 
schrankt,  seibst  neUe  und  hobhst  frDchtbare '6c- 
danken,  die  ein  Anderei^  mit  Belifllge^  ins  Brcitc 
ausgefuhrt  hatte ,  nur  ihrenif  Wesen  nach  kdrzanzti- 
deuten  und  die  Ausfuhrung  den  Lesern  zu  uberlasscn. 

VDtr  Besvhtuss  fol^t.') 


'  i 


t      t  ' 


<  I 


•    Ji 


Gebauersche   Buclidriickerei. 


£• 


4 


I—      t        v\.    ^ 


9i 


ALLGEMEINE  LITERATUR  - ZEITUNG 


Monat  Januar. 


1S49. 


Hal  le,  in  dcr  Exiiedltfoii 

der  AUg.  Lit,  Zeipu^.  , 


Jurisprudenz. 

Das  Heehi  de»  Beriizes  im  MHMaJier  und  im 
der  iiegenwari^  Von  D.  CšmtI  Georg  Bruni y 
Prof.  in  Tubingen.  TubiHgen  1848.  Verlag  d. 
H.  Liaiipp'8ohen  Bttcbh«  Laupp  u.  Siebeck.  XII 
u.  307  S.  8. 


D 


er  lel#te  Zweck  dieser  Jarch  Taltat.  uhd  Ge<^ 
lehrsamkeit  aiisgeBeichneteti  Sehrift  isl  elii  prakti-*> 
acher.  Sie  .soli  eine  Vorarbelt  bilden  fur  ^n  va- 
terlandisefaes  Gesetzbudi,  dessen  Abfassung  durch 
die  einzelnen  Staaten  JDenischhinds  oder  noch  bes- 
6er  ^rch  die  Centralgewatt  dem  Vf.  als  eine  nieht 
langer  abzuwei8^nde  Nothwendigkeit  erseheint  ^ 
die  nur  npch  vom  Standpunkt  bfireaukratisdiev 
Reditopflege  lucbt  recht  erkannt  werdew  Hr.  A 
aieht  and  r&umt  zwar  ein^  daas  es  eine  thoriohie 
HofiiiUBg  8eyn  wiirde,  w^xkn  nua  deii  Brfblg.  einelsi 
solchen  Heichs-Civilgesetzbnobs  8o  dacbte,  ala  eb 
durch  dasselbe  das  KeehI  wieder  ein  Geimeingui 
des  ganzen  Volk8bewus8t8eyn8  und  die  gelehrte 
Jurisprudeuz  entbehrlioh  werden  koanle.  Allein  ev 
giaubt  doch  dureh  jenes  Unternehmen  das  Batarli«« 
che  uad  gesuade  Verhakniss  herstellbar^  in  wel^ 
ehem  die  Wis8eB8chaft  dea  Jurbtensituides  nicht 
in  absoloUr  Trentnung  vom  gemeinen  Volksbevnisstt« 
seyB  8teht^  aondem  in  ihm  wurzeltund  nur  8eind 
feinere  Ausbildung  in  gich  sehliesst. 

Die  Vorbel-eituiig  des  in  diescf  Wei8e  wirkcri- 
den  vačterlandisčhen  Untetnebrnens  h&lt  der  Vf.  und 
so  fuehr  f&r  Saehe  der  Wissenschaft^  ails  seit  Thi- 
baat's  etsteift  Vorschlag^  wenn  auch  die  '8chwie- 
rigkeflten  yermehrt>  dočh  zu^leibh  die  Krafte  be« 
dentend  gewaeh8en  seyen'.  DieWissen9chaft,  meint 
er^  durfe  daher' di^  Vorarbeiten  um  keineii  Pireid 
einer  lileinen'Comnii8sioh  iiberla^sen,  sie  dtlfrfe  nicht 
wie  bisher  tuhig  zuwtTteif ,  bis  diese  ihr  WerW 
ToUbrltefat  hab^e^  utai  sič&  dtoh  dariiher  her  zu  ma« 
chen^  es  zv  commentiren^  zu  bekritteln  und  das 
Alte  ztt  j^eiseh.  Sie  teisse  viefanehr  das  Recht 
auch  vom  SUnd^Mkte  der  GeseVžgebung  iiach  Vei'-^ 
A.  L.  Z.  tW.    E^Her  Šaka.  ' 


nunit  tind  Zweckmas8igkeit  kritisch  beurtheileiL 
mit  anderh  Reehten  vergleichen  und  die  Griinde  fnr 
Beibehaltung,  Aufhebuhg  oder  Modification  des  Be-:- 
stehenden  zur  grundlichen  Priifung  bringe;n.  Dureh 
dieše  Betheiligung  an  der  AuFgabe  werde  slf^  deni 
richtigen  Verstandniss  des  bestehenden  Rechts>  mit- 
hiri  sich  selbst  den  grossten  Ge\vinn  bringen  wah- 
ircnd  im  andern  Pall  dem  Vorwurf  der  ^W;erthlo-T 
sigkeit  der  Jurisprudenz "  ein  schwer  zu  beseiii- 
gender  A^orschub  geleistet  ware. 

'. '  »  ■       i    •      i 

I 

Vinr  AUeoi  teasse  die  romisohe  Rechtsivissen* 
schaft,  anstatt  auf  di&  grossartige  Ausbildung  und 
inn^fe  Vortreffliohkeit  des  rdmischen  Rechts  zu 
pochen  und  in  stolzerSelbstiibersehatžung  die  reine 
Erkenntniss  desselb^  ohne  Weitefeii  als  die  beste 
Vdrarbeit  fiir  jede  Gi^setzgebung  anzusehen^  sich 
vielmehr  ebiger  Aufgabe  unterziehen.  Denn  das 
remislehe  Recht  habe  seihe  SchwaeheB,  der  ahe 
Re^l^t  vor  demselben  habe  sidi  bedeut^nd  ver- 
nandert,  in  deA  Germanistlen  und  den  neuen  Ge-' 
l^etzrbiiohern  stehen  ihmund  dieih  Rdfiianisten  scfaarfd 
und  kraftsige  Gegnter  gegenuber,  und  es  fconne  ge-i 
soheben^  dass  dem  romifltfcfaen  Rechte/  wehn  maif 
es  nicht  mit  den  Waffeh  der  GegentVai^t,  Verhunft 
und  Zrvireekmassigkeit  vertheidtge,  sdn'  "ebahrendet 
Antheil  im  Kast|rfe  uber  die  nette  Gesei^ebung^  gaf 
sebr  gesehmal^t  'w'erde. 

.  i'  f 

Nach  dicisen  Gestandnissen  der  Vorrede  er\yar- 
tetcn  wir  eine  Arbcit,  die/ in  unbedingter  Abhan-^ 
gigkeit  von  dtn  Zeitansichten ,  unter  dem  Einfluss| 
der  Hoffriungen  anf  eiij  allgemcines  deutsches  Nar- 
tionalgesetzbuch,  irt  der  Furcht  vor  dem  naturali- 
stiscben  Votvrurf  der  Werthlosigkeit  aller  wissen- 
schkFtRchten  Bbstrebungen  und  vor  den  Uebergriffen 
det-Genhanisten  entstanden>  nur  etwa  f&rdasReichs-, 
riiirii^t^ioni  def  Gesetzgebupg .  eine  ^phemere  Be-' 
deuhmg,  fur  die  Wi8senschaft  dagegen  keinen  Werth 
h&tte.  Alleiri  das  Buch  sčlbst  vernichtet  cinen  gros- 
s^n  Theil  jenes(  unangeriehmou  fiindrucks,  welchen 
dats  Viroort  zurijckl&sst.  Jtfan  uberzeugt  ai^  alU, 
mUlig>  muss  def  Vt.  nur  das  rdmische  RechI  nicht 

4 


«r 


ALLG.  LITERATUR  -  ZEITUNO 


«8 


uberall  richtig  erkannt  Hnd  mit  der  wunschenswer- 

then  Gentui^eit  befaandelt  hat^  difes  er  sich  da^« 

gegen  mit  Vorliebe  und  Erfolg  der  Erforschung  der 

Dogmengeschichte  zuwandte,  ^^von  wclcher  gewohii- 

lich  weit  mehr  geredet  als  gewu8st  wird."    Nimmi 

man  hinzu^  dass  er  von  seinen  Lesern  ^^sogar  einen 

g6wiBsen  Snm  far  faistorische  Gestaltungen  und  Eht- 

wicklungen  statt  des  blossen  Hasch«ns   nach  den 

letzten  praktischen  Resultaten"  fordert^  einen  Sinn, 

den  er  bei  dem  Leserkreise^   auf  welchen  jene  Ca- 

ptationen  der  Vorrede  berechnet  sind^  zuverlassig 

nicht  antreffen  wird^  so  kann  man  nur  bedauern^ 

dasš  er,   anstatt  den  vorubergehenden  Stimmungen 

und  den  Anmassungen  des  Tages  Rechnung  zu  tra- 

gen,    deren  Nichtigkeit   ihm   einleuchten    musste^ 

nicht  vielmehr  der  unverganglichen  Wurde  seiner 

Wissenschan;  durch  jene  unabh&ngige  Haltung  ge- 

huldigt  hat^  welche  unter  Anderm  in  Biener's  eben 

erschienenea  Abhandliragen  so;  Iiebeiiswurdig   und 

achibar  hervortritt.    Ueberhaupt  dfirft«  es  in  einer 

Zeit,  welche  die  constitutionellen  Fireiheiten  Eng-> 

lands  erstrebt,    eher  anzurathen  sejn,    Englands 

religidse  Scbeu  vof  dem  Recbt  des  Landes,  seine 

Achtung  der   traditionellen  Rechtselemente ,    seine 

Piet&t  vor  der  eigenen   Geschichte,   diese  starken 

Garautieen  achter  Freiheit  zum  Muster  tiu  nehmen, 

als  die  nach  gerade  veraltete  franzSsische  Codifi-* 

cationsidee  des  acbtzehnten  Jahrhunderts.  DieFrucht 

der  franzosischen  Religions  •*   und  Gesetzmacherei 

ist  eine  Freiheit,  die  im  Vergleich  mit  der  engli«« 

schen  nur  eine  Scheinfreiheit  genanht  W6rden  kann ; 

und  wo  man  in  Deutschland  in  &hnlicher  Wei8e  die 

Verbindung  mit  unserer  geschichtlichen  Voreeit  zer- 

stort  bat,  da  ist  die  Haitung  mancher  Juristen  dor 

Art  geivesen,   dass  Savigny's  Ansichten  uber  den 

legislativen  Beruf  unserer  Zeit  keine  bessere  Apo- 

logie   hatte   finden   kdnnen,  wenn  sie   nur  weQiger 

traurig  ware  fur    ein  vaterl&Ddisch  gesinntes  Ge- 

miith.    M5chten  wir  es  doch  nicht  andern  Volkem 

fiberlassen,  unscre  Ideen  historischer  Rechtserzeu- 

gung  praktisch  und  fruchtbringend  zumachen,  wa- 

za  sogar  die  neueste  franzosischeRechtsschule  einen 

Anlauf  nimmt;    Mochten  wir  niemals  vergessen,  dass 

nichts  mehr  die  Gesetzlichkoit  un^ergr&bt,    als  der 

leichtfertige  Wechsel  der  Gesetzgeb.u^g,  und  dass 

unsers  grossesten  Dichters  WQrt,    nach   welchem 

šich  die  Rechte  als  eine  ewige  Kraniheit  \on.  Oe^' 

schlecht  žu  Geschlecht   fortpflanzen,   dem  „  Junker 

Satan'"  als  Lebrer  der  Weisheit,  in  den  jM[und  ge-> 

legt  wirrf. 


Pocb  zur  Sjache.  -^  Die  allgemeine  Anlage  des 
Buchs  isjt  folgend0.  Der  Vf.  stellt  znnachst  die  Qe^ 
staltung  historisch  dar,  welche  das  romische  Be- 
sitzrecht  seit  dem  Mittelalter  bis  auf  die  neueste 
&it  bekommen  bat,  um  ihr  Verhallniss  zum  rSmi- 
schen  Recht  zu  bestimmen  und  fur  die  philosophi- 
schc  Erkenntniss  so  wie  fur  eine  neue  Icgislati ve 
Gcstaltung  des  Besitzirechts  eine  voUstfindige  Grund- 
lage  zu  gewinnen/  Diese  historische  Nachwei^ng 
fikllt  sieben  vim  den  aohi  Kapiteln,  also  den  bei 
Weitem  grossten  Tbeil  des  Buches.  Den  Aus- 
gangspunkt  bildet  das  rein  r5mische  Recht,  — 
selbst  das  iltere  Recht  der  Interdicte  ist  nicht  aus- 
gcscblossen,  —  dem  romischen  Rechte  wird  das 
altersschwache  und  hinfallige  byzantinische  sofort 
angereiht.  Die  rčmisohe  Besitztheorie  ist  von  den 
GkMsatoren  in  ihrer  vdlligen  Reinheit  von  Neuem 
tns  Leben  gerufen  und  erst  spftter  mit  manoherlei 
Aenderungen  und  Zuthaten  versetzt  {Abschn.  2y. 
Als  Quelle  dieser  Zuthaten  pflegt  das  canonische 
Recht  angefuhrt  zu  weVden.  Es  wird  deshalb  im 
dritten  Absohnitt  untersucht,  in  welcher  Wefse 
diese  Modificationen  im  canonischen  Recht  si<;h  atts««- 
gebildet  und  demn&chst  mit  dem  rdmischen  rerbun- 
den  haben.  Es  ergiebt  sich,  dass  die  fintwick1ung 
der  Form  nach  mehr  oder  weniger  bestimmt  an  das 
romische  Recht  anknupft.  Ihr  Inhaft  dagegen  ist 
theils  rein  zufalliger  Nalur,  theils  durch  die  eigen- 
thCimlichen  kirchlichen  und  politischen  Verh&ltnisse 
des  Mittelalters  hervorgerufen.  Im  spatern  Mittel- 
alter dringt  diese  in  einigen  Punkten  noch  erwei- 
terte  canonistische  Theorie  und  Praxis  in  die  welt-* 
lichen  Gerichte  Italiens  ein  (Abschn.  4).  Von  einem 
uamittelbaren  Einflusse  germanischer  Rechtsideen 
bat  sich  bisher  keine  Spur  gezeigt,  die  canonisti- 
sche Rechtsbildung  erscheint  vielmehr  als  eine  durch- 
aus  abstracte ,  iiber  den  Volksrechten  stehende.  Es 
bleibt  jedoch  die  Moglichkeit,  dass  unter  den  r5roi- 
scben  Formen  germanische  Volksansichten  in'3  Le- 
ben getrcten  w&ren.  Daher  wird  der  DarstelUiog 
des  Uebergangs  des  italienischen  Recbts  in  dio 
andern  europ&ischen  Lander  vorerst  im  fiinften  Ab«-* 
schnitte  eiae  selbststandige  Untersuchung  des  nor- 
dischen  und  mittelalterlichea  doutschen  Besitzrechtfi 
vorausgeschickt.  Sie  .ergiabi,  dass  der  Einfli^ss 
desselben  nur  im  Quasibesitz  d^  Recbte  von  eini- 
ger  Erheblichkeit  ist»,  wiibreiid  im  Uebrigen  diQ 
Idee  eiqes.  selb^t^t&iidigi^a  vom  Petitoriu^i  getrenn« 
tDH  possessor^cheo.«  SoKutze»  dem  german^chen 
Recht  bis  dahin  ganz  fremd^bli^b«-^  Nachdem  so  die 
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Entstehung  der  modern^n  Gestalt  des  romišcheii  Be- 
sitzrechts  enUvickelt  ist,  wird  dessen  Verbreilung 
iber  Spanien  und  Frankreich  kurž,  uber  Deutsch- 
hnd  vom  16.  bis  19.  Jahrhuhdert  ausfuhrlicher  hach- 
ge\?ie8en  (Abschn.  6}^'und  endlich  die  Wajnderung 
iuTch  die  Litterar-  und  Dograengeschichtea  mit  einer 
SosteruDg  der  neuern  Gesetzbucher  Baierns^  Preus- 
sns,  Frankreichs ,  Badens^  Oesterreichs  und  Hes- 
leos  im  siebentea  Abschnitt  beschiosscn. 
CDie    Forttetzunp   folgi,") 

«    I      •  •  •      . 

Ungarn. 

D\e  Geachichie  Vngarn*g  von  den  alfesfen  Zeifen 
bU  zum  ToJe  Pranz  L  In  umfassender  Kurze 
dargestellt  von  Joseph  Chotcanetz.  gr.  8.  X  ii. 
213.  S.  Hamburg  und  Gotha^  Fn  und  Andr. 
Perthes.   1847.  (IVtfTlilr.) 

Es  ist  immer  ein  gutcs.Zeichcn,  wenii  ein  Ungar 
far  ein  Buch  iiber  die  Geschichto ,  seines  Vaterlan- 
des  aich  eioea  deutschen  Verlegpr  wahU,  und  ia 
dem  gegenwartigen  Fallc  ist  os  Jiocb  erfreulicher^ 
wenn  wir  am  Schiusse  dcs  Buches  lesen,    wio  er 
dea  Geschjichtschreiber  Engel  lobt;  der  ebonfalls  ia 
deutsclier  Sprache  geschrieben  bat,  und  erklart^  dasa 
Ungarn  zwar.von  Slaventhum  nichts  zu  lernen  habe^ 
dass  es  aber  Deutschland  nicht  entbehren  konnc, 
am  wenig8ten    die  Mitwirkung  i)e9d9cher  Sprathe 
wtd  UteraiHT.    Muasen  uqs  nun .  schon  solche  Ur- 
theile  fur  Vir.  Chm/oanetz  einn0hiiien9    $»o  geschieht^ 
dies  im  glejchen  Grade  durch  sein.  mit  Flei9S  und 
Herzen8warihe  verfasstes  Handbuch  (iber  die  Ge- 
schichte  seines  Vatjerlandes^    nicht    minder    durch 
seine  Unparteilichkejt^  welcbe  grade  in  der  jetSBi- 
gen  Zeit , ,  wo  Ungarn  an   den   heftigst^n   inneren 
Kampfen  darniederliegt^    die  hdchste  Achtung-  vor- 
*ent.    So  redet  er  in  der  Vorrede  dieSeiuigen  an; 
^Theiirc  Landsletite  I    Hfiten  y\vr  uns   vor  dem »   was  I)Io» 
^'«^^      Xiir   zu    »ehr   siiid  irlr  gcneigt,    ihm  nachziijageii.* 
^«n  Irjreiid  eine ,  »o  f«t  ea  iihsere  Geschichtc ,  die  dies  bc- 
TWxt    Getvis«,   edel  iind  Jii>cli«innig  isC  des  Uni^rn  Her«; 
*^r,    von  JStvrai    der  Phaatasie  fortgerissen  tet  es  tmser 
C<Mf,    d^m  oft  die  fcalte  tind  —  gerecMe  Ab^Ojgmig  fchlt. 
So  wird  iinsre  edic  Absicbt  «iii:  Tbajt  ^  gegen  41e,   befragten 
'^'r  jctzt  unser  Her«,  dleses  nicht  selteii  heftigen  Protest  er- 
Whe.  —     Dahin    moge  es  liominen,     dass  immer  mehr  der" 
^Mse  VfTstand -niTter  ims  waUe;    er  fst  der  jBuverfassigste 
l^reand  gegev  lias  tirio  g^geA  AMdere.    Nachdem  linsere  Fhan- 
^ie  nns  sebon   so  sdilimme  Pienste  geiciavtet  —  so  dacbte 
'<^^  dass  wir  sie  filr  tini^e  Zeit  anf  recbt  scbniale  Kast  s«t«* 
^;    durcb  solcbe  Diat  w(irde  Memand  mehr  geniimen  aU. 
^^  eigner  und  zwar  der  ganze  Menscb/'     In  demselben 
Sinne  neiint  er  ala  die  Grundsatze  der  Ungariachaa 


Constiluiion:   Treue  dem  Konig  und  seinem  Hause- 
und  Achtnng  den  heimischfen  Gesetzen;  er  wlll  diii* 
Entvvickelung  ihrer  WohUhalen,  er  Avill  Qerecht»g- 
keit   fur  Alle,    er  verlangt  trotz  alles  WIder8«an-» 
des    der    unverbessčrlicheu  Aristokraten    di^  Bin-. 
setzung  des  Biifger-  imd  Bauetnstandes  in  seine' 
ffeziemenden  Rechte  und   den  Antheil  beider,    be-* 
soivders  aber  des  ersten,    zu  einer  seinfer  Wfirdi|g-* 
keit  cntsprechenden  Mitwirkung  in  den  5flfentUChen. 
Gcschaftcn.  '     „Bevor     dies    nicht    gesohehen    ist, 
steht  es  uns  keineswegs  zu,  uns  mit  nnserer  aN^A« 
Constitution  zu  briisten.    Haben  %vir  dann  den  Feu-^ 
dalismus  bescitigt,  so  w6llen  wlr  uns  vor  dem  mo^ 
dernen  Constitutiobalismus  bilten,  wie  ihn  unssiid— 
westliche  Staaten    von  Europa  zcigen ,    um    nitlht 
aus  der  Scylla  in  die  Charjrbdis  zu  konimen;    Freueii/ 
wir   uns  unserer  historisch  begrundeten  CtortitU'-' 
tion ,  bauen  wir  sie  treu  und  bedačhtsam  auK;  und 
ist  uns  schon  ein  Vorbild  nothig,  so  sejr  dies  Eng-a- 
land  in  seinem  riesenstarken,,  altehrwurdrgeti  Ban, 
dessen  Gutes  wir  nachahnren  konnen,  ohne  in  tles-^ 
sen  Fehler  zu  verfallen. 

Allerdings  ist  das  nicht  dip  Sprache,    tietehc 
die  Ungar^schen  Radicalen  und  ihr  eben  so  cncrgi- 
scher     als     fanatischer    Fiihrer,      Kossnth,      fuh-^ 
ren,  .  aber  sie  ist  die  Sprache  des  rechtHchcn  und 
sein  Vaterland    aufrichtig    IVebenden  Manncs,    der 
frei  voa  allen  Nebeniiicksiehten  ist,    ohne  welche 
jene  Pattei  niemals  auftritt.    Von  dem  Buche  des^ 
Bituijfmoaneiz  lasst  sich  nun  weiter  sagen,    dass' 
das^lbe  auf  umsichtiger  Benutzung  aller  Quellen- 
schriftsteller,    deren  Namen  auch  oft    unter    dem 
Texte   genannt  sind    (wir   halten   dies    jedoch  bei 
einer  so  vnbestimmten  Citirweise  fur  unnotbig)  he- 
ruht,  und, dass  es  durch  gedrangte  Uebcrsicht  und 
klare    Darstellung    den    Erfordernissen    entspritSit^ 
welche  man  jetzt  an  einen  solcheir  historischeff  Ah- 
riss  zu  stellen  gc\vahnt   ist.      Als  Belege  hietsn 
mochten    wir    die  Regierungsgeschichten    Afpad's, 
Stephan  des  Heiligen,   Koloman'^  L,  Ludwigs  des 
Grosseo,  Matthia^  Corvinas,    Joseph^s  II.  und  dor 
Maria  Tbercsia  nennen.      Femcr   sind   die   oft  so 
verwickehen    ThronstrelCigkciten ,    wie    z.  B.     die 
Ferdinand^s  I.    und    des  Grafen  Zapolva    oder   die 
der  Oesterreichischen.  Erbforge,    mit  Klarheit  eni* 
wickelt  und  bei  cinzehien  kriegerischen  Begeben- 
heiten  wird  die  Lebendigkcit  der  Darsteltung  nicht 
vermisst«  .  welehe    bei    wichtigen    vaterlandischen 
Begcbenheiten  einen  so  guten  Eindruck  zu  machen 
pflegt^    Wir  ruhrcn  hier  nur  die  Behigerung  OfcnV 
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im  J.  168Ji  (S.  178  f.)  an  oder  Eugen^s  v.  Savoyen 
Thaten  bel  Belgrad  im  J.  1717  (S.  187),  und  be- 
merkeo,  dass  vom  Blutbade  zu  Eperies  (S.  179) 
iHcht  die  Tielen  Grausamkeiten  aufgezahit  .  sind^ 
in  deren  Aah&ufung  Hormayr  in  den  ,,Leben8bil- 
dern  avMi  dem  BefreiungBkriege"  und  in  den  ,,Ane- 
monea"  eino  beseodere  Meisterschaft  bewiesen 
bat.  Dabs  dagegen  auf  S.  189  die  furchtbare  Hin- 
lichtang  des  Kurutze-Anfuhrers  Dosa  im  J.  1514 
nieht  iibergangen  ist,  miissen  wir  als  einen  cha- 
raki^riscben  Zug  fur  die  Geschichte  jener  Zeit  bil- 
lig^n^  Bndlich  bat  die  Eoge  der  gesteckten  Oran- 
žen lir.  Chotffi^neiz  nicht  verhindert ,  einzelne  Puncte 
der  vaterlandiachen  Alterthumer  im  Texte  oder  in 
den  Anmerkungen  zu  berCihren.  So  iinden  wir 
(^S.  87),  das3  man  die  goldne  BuUe  des  Kdnigs  An- 
dreaa  sebr  unricbti^  die  Magna  Charta  oder  die 
Habeaa-Corpus-Acte  der  Ungarn  genannt  bat;  auf 
S.  88  erfahren  die  Leser,  dass  bei  der  Kronung 
]^laria's  L  138S  zuerst  der  diplomatische  Staatstitel 
reje  Hungariae  fur  die  regierende  Kdnigin  von  Un- 
garn  angenommen  sey,  woher  denn  auch  fur  Man- 
cbcii  sich  der  bekannte  Ausruf  der  Ungam  am  11. 
Sept.  1741  Moriamur  pro  rege  nottro  Marta  There-* 
Mia  erklaren  wird ;  auf  S.  188  wird  der  Unterschied 
zwischen  den  AusdrCicken  ,^Kr5nungsdiplom"  und 
,,KApituJationsdiplom"  erkl&rt,  von  denen  jener  seit 
der  Erbfolge  Oesterreichs  die  von  jedem  Kdnige 
ausgeslellte  Freiheitaurkunde  bezeicbnet,  dieser  in 
4ie  Zeit  der  Wahlkonige  gehort,   u.  dgl.  m. 

Die  aussere  Ausstattung  empflehlt  gleichmassig 
mit  de;n  Inhalte  dies  der  allgemeinern  Belebrung 
gewidmote  Bucb« 

£xegese  des  Alten  Testaments. 

Der  Propkei  EzechieL     Erklart  von  Dr.  Ferdi^ 
dinand  BUzig  u.  s.  w. 

(^Beachluss  von  Nr.  3.) 
Dass  eine  soichc  Ddrstcllung  sich  nicht  ,,  be- 
dnem liest",  sondern  stcte  Wachsamkeit  und  eig- 
ues  Nachdenkcn  fordert,  \vare,  \i'enn  iiberhaupt 
einer,  ein  Nachtheil,  den  man  mit  ihren  reichen 
VorzCigen  gern  in  den  Kauf  nahroe.  An  einzelnen 
besonders  schwierjgen  Stellen^  welche  eben  darum 
nur  kritische  und  exegetische  Ansichten  des  Vf.^s 
in  besonders  grosser  Zahl  hervorgerufen  haben, 
hatte  er  ubrigens  seiiien  Lesern  die  Sache  doch 
et>vas  leichter  machen  soDen;'  hier  kann  man  oft 
nur  mit  wahrer  Anstrengung  aus  den  Schiag  auf 
Schlag  sich  folgendcn  Salzen  von  wahrhaft  rathsel- 


bafter  Kurze,  deren  jeder  eino  neae  kuhne  Com— 
bination  enthalt^  die  Ansicht  des  Vf/s  sich  klar 
machen.  Als  ein  Beispiel  solcher  wirklich  allzu- 
8ch\vierigen  Darstellung  fiihren  wir  nur  die  Bemer- 
kung  zu  C.  7,  3  —  11  an.  Zuweilen  selbst  streifl^ 
wie  auch  sonst  Gegens&tze  sich  beriihren ,  der  Bur«- 
ger  der  Republik  Ziirich  in  seinem  Streben  nach 
pragnanter  Kiirze  des  Ausdruckes  ganz  nalie  an 
den  koniglichen  Lapidarstyl  der  Walhallagenossen 
an.  So  stcht  gleich  im  ersten  §.  der  Vorbemer- 
kungen  der  Satz:  „Durch  die  Geburt  zum  Priester 
bestimmt,  wurde  er  Prophet  erst,  nachdem  er  dar- 
auf  priestcrliche  Functionen  auazuiiben  verzic^ten 
gemusst,  und  z\var  im  Raume  fern  von  der  beste-> 
henden  Theokratie,  welche  bald  vollends  zusam- 
inensturzte ",  und  bald  darauf :  ,,Weiland  endlicb  im 
Lande  der  Sieger  mag  er  seioe  Rede  ^  und  Schreib- 
freiheit  beschrankt  gesehen  haben;  denn  nirgends 
bedroht  er  sie,  die  ihm  am  n&chsten  zurHandwa- 
ren,  deren  scin  theokratischer  Eifer  am  wenigsten 
schonen  solite,  die  Chald&er",  und  zu  6,  11  ffl: 
„Klagen  soli  der  Prophet  uber  das  Unheil,  welcbes 
dreigestaltet  Israel  betrifft,  und  es,  wer  Jehova 
8ey,  lehren  wird,  wenn  die  Gdtzendiener  am  Orte 
selbst  ihres  Cnltes  ersehlagen  Iiegen  und  das  Land 
eine  Wu8te  geworden  ist."  Als  ein«  stj^istische 
Absonderlichkeit  ist  uns  die  c.  6,  1  und  c.  22,  13 
vorkommende  Verbindung  „afoer  namlich"  aofge- 
fallen.  —  Der  Druck  ist  ausgezeichnet  correcC,  die 
Ausstattung,  wie  bekannt,  vortrefiTlich. 

Das  ist  es,  was  Ref.  uber  dfts  Werk  eines 
anerkannten  -Meisters  der  alttestamentlichen  Wis- 
senschaft  sagen  wollte,  mit  der  Gcwissenhaftigkeit 
mid  Aufirichtigkeit,  welche  ihm  durch  seine  Ach- 
tung  vor  dem  Vf.  zur  Pflicht  gemacht  wird,  und 
wofnr  er  auch  seinerseits  Anerkennung  in  Anspruch 
nehmen  zu  dCirfen  glaubt.  Die  ganze  Haltun^  der 
Recension  wird  beweisen,  dass  ihre  Ausstellungen 
nicht  von  dem  Bestrebcn  ausgingcn,  durch  klein«- 
liches  Makeln  an  anerkanntem  Verdicpat  die  eigne 
Kraft  etwa  zu  beweisen,  sondern  von  dem  Wnn^ 
sche,  ein  ausgezeichnetes  Werk,  das  Von  allen 
bis  jetzt  erschienenen  fur  das  grundliche  Verstand- 
niss  Kzechiefs  nicht  nur  entschieden  am.  meistea 
gethan,  sondern  eine  griiodliche  Kritik  undEvegeaa 
des  ganzen  schwierigen  Buohes  eigenilioh  erst  be- 
gonnen  hal,  von  einzelnen  seine  zahlreichen  Vor- 
lAgOj  wiees  uns  scheint,  verbuHenden  Uovollkom- 
menheiten  gereinigt  zu  sehen.        l)r.  Gušiaif  Baur. 


m'         Tli        I 


Cfrebaaerfche    Bachdruekerel. 
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Ualle,  in  dcr  Kxpeaition 

der  All^.  Lit.  Zeitung. 


JnrisprodeDz. 


Da$  Recht  des  Beiiizes  im  MiUelalier    und   in 
der  Gegeiiwart,    Von  D.  C  G*.  Bruna  u.  s«  \v. 
iFort9etxun0  ffou    Nr,  4.)    . 

T  nr  gestehen^  dass  wir  fur  eia  Buch  von  dieser 
TendeDZ  oine  Gruppiruog^  wie  sie  neuerdings  z.  B. 
Planck  fur  die  Lehre  vom  Beweisurlheil  ge\valilt 
hat,  UDgleich  natfirlicher  gefundeii  hatten.  Der  Vf. 
hatte  vom  altern  deutschen  Recht ,  weiches  einen 
besondern  Besitzschutz  nocli  nicht  kaiinte,  aiisge- 
hen^  hieran  die  fremden  Redite,  das  rdmische  und 
canonische  nebst  der  romanischen  Doctrin  anknu- 
pfen  und  schliesslich  das  Eindringen  in  die  elnzelnen 
europaischen  Lander  und  die  Hischung  tnit  den  ein- 
heimischen  Rechtsansichteu  in  der  neuern  Wissen- 
schart  und  Gesetzgebung  darlegen  sollen.  Dadurch 
wurde  die  oft  leero  und  unerquick1iche  Litterarge-* 
schichte  der  jromanischen  Doctrin  abgckurzt,  Wic- 
derholungen  und  Unterbrpchungcn  vermieden  und 
das  germanisciie  Recht  (fur  welches  ubrigens,  nebeh 
Albrecilfs  Ge\vere,  Kleinrath's  trcffliche  Arbeit  uber 
ilie  taiihte  nach  den  couiumes  —  Revue  de  legisla-' 
tion  1835  p.  356  —  fleissiger  zu  benutzen  \var)  eine 
gaiiz  andre  fruchtbringenfdere  Stellung^erhalten  ha- 
ben.  Ansiatt  des  blos  negativen  Resultates  n&m- 
Gch,  dass  das  germaniscbe  Recht  an  den  Neuerun-* 
gen  des  canonischen  und  der  italienischen  Doctrin 
unschuldig  ist,  da  es  noch  gar  kcin  Possessorium 
bnnte,  ware  eben  dieser  Mangel  eiiies  besondern 

^tzschutzes  als  eine  nothwendige  Fo1g$  seiner 
<Iima1igcn  EnturicklungsstuFe  und  die  Reception  der 
romanischen  Doctria  mit  ihrem  ausgedehnten  Be- 
sitzschutz als  eine  consequente  Fortbildung  des  deutr 
<€hen  Rechts  erschienen,  wie  einst  im  aken  Rom 
die  Aufstellung  der  possessorischen  Interdicte  einen 

thnlichen  Fortschritt  bezeichnete.      Denn    der   Vf. 

« 

scheint  gar  nicht  einmal  bemerkt  zu  haben,  dass 
toch  der  altromische  Vindicationsprocess  der  Legis 
Actiouen  fur  Recht  und  Besitz  '  der  Sachen  und 
Rechte  nur  ein  und  dasselbb  Schutzmittel  dargebo* 
ten  hatte. 
A.  L,  Z.  1819.     Erster  Band. 


Das  Resultat  dcnr  ganzen  historischen  Entwick- 
,Iung  des  Besitzrechts  findct  der  Vf.  ,y  trostios.'' 
*Gesetzgebung,  Wis8enschaft  und  PiraKis,  sagt 
er,  bieten  eiiie  Zerfahrenheit  und  Zerrissenheit  der 
Ansichten  in  den  Grundprincipien  wie  den  Conse- 
quenzeu  dar,  dass  man  in  der  That  rath-  und  hulF- 
los  vor  der  wirren  Masse  steht  unfl  sicji  zwcifelnd 
fragt,  ob  denn  wirklich  dicsem  Chaos  von  Bestim- 
mungen  eipie  an  sioh  vcrniinftige  und  erkennbare 
Idec  zum  Gfunde  liege  oder  Alles  rein  nur  ein 
Spiel  des  Zufalls  und  dcr  IVillkiir  sev.  Da  nun 
die  bevorstchcnd^  Gesetzgebung  ,,  einen  Bcgriff  und 
einen  Schutz  des  Besitzes  gleichmassig  durch  ganz 
Deutschland  fordert  und  *cs  einfach  fur  eine  Thor- 
heit  crklart,  dass  der  preussisch^  Volksgeist  ein 
anderes  Besitzrecht  vcrlange,  als  der  wurtember- 
gische  und  dcr  bairische'%  so  bleibt  nach  desVf.*8 
Dafurhalten  nichts  Anderes  ubrig,  als  dass  die 
Rechtsgeschichte  ihre  Schwache  eingestehe,  ihre 
,,viol  verachtete  und  angefcindete  Sch\vester,  die 
Rechtsphilosophie  zu  Hfilfe  ruPe,  ihr  die  cigentliche 
Entschcidung  ubertrage  und  ihr  dabei  nur  mit  gu- 
tcm  Ratiuc  aus  dem  Schatzc  ilrrer  Erfahrung  an  die 
Hand  gehe."  Diese  viel  verachtete  barniherzige  Schwe- 
ster  ist  jedoch  nach  dem  Vf.  nicht  blos  die  schul* 
gerechte  Philpsophie  cines  bestimmten  Systems, 
sondern  uberhaupt  ,,jcde  apriorische  Aufstellung  voh 
Rechtsprinctpicn  mit  einer  Begrundung  aus  an  sich 
vornunftigen  Griindcn."  Daher,  meint  cr,  \verde 
auoh  der  philosophische  Naturalist,  dem  durch  na- 
turliches  jiiristisches  Talent  oder  durch  praktische 
Erfahrung  vielleicht  tiefere  Blicke*  in  den  Schacht 
des  vernunfligen  Rechls  erffffViot  sind,  als  der  Phi- 
losoph  vom'  Fach  mit  allcr  Specufation  ^e\vinnt, 
Von  der  Rechtsgeschichte  mit 'ofTenen  Armen  als 
Helfer  und  Fiihrer  in  dcr  Noth  bcgriisst  \vcrden. 

So  aufrichtig  wir  Hm.  ff,  Dank  wissen,  dass 
er,  von  der  Erscheinung  des  Besitzes  in  der'  Er- 
fahrung ausgchend,  unser  Ohr  mit  dem  unangeneh- 
men  Gerassel  der  Begriffe  verschont  hat,  von  wel- 
chem  die  rspecniattve  Th&tigkcit  der  Philosophen 
vom  Fach,  namentlich  gewi8scr  Schulen  undSvsfeme 
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begleitel  zu  8eyn  pfiegt,  so  sehr  bedauern  wir,  ^en 
Vf.  ia  dea  Reihen  Derer  zu  erblichen^  w:elche2  Btatt 
fur  die  raiio  insiia  rebus  (nach  Cicero^s  glucklichem 
Ausdruck),  nur  fur  die  eigene  subjective  Vernunft 
Hens  ODd  Ohr  haben  und  keinen  geringern  An- 
spruch  Diachen^  als  mit  ihren  Atisspruchen  die 
Katioigfaftigkeiten  aller  deutschen  L&nder  zu  uber- 
flttthen  uad  wegzusGhwemroeri.  Dergleichen  An- 
massungen  gemahnen  fast  unWiIlkurlich  an  die  Auf-! 
fuhrung  von  wei)and  Sibeih*$  naturlicher  Frciheit,! 
welGhe  ,,AlIes  zu  Bodea  schlug",  nach  einem  halben 
Jahrhundert  aber  billig  zu  anstandigeref  Haltung 
gekomnien  sein  solite.  Besonders  aufTallig  aber  er- 
scheint  das  Erstauneu  uber  die  Leistungen  der  eige- 
nen  Vernunft  bel  einem  Schriftsteller^  der  ausdriick- 
lich  daran  erinnert^  wie  die  philosophische  Besitz- 
theorie  von  Gan$^  welche  einst  den  Anspruch 
machte,  eine  neue  Aera  in  der  'Wis8en8cbaft  zu 
beginnen,  im  Laufe  der  Zeit  zu  einer  gewdhnli€hen 
Schuloootroverse  zusammenschrumpfte  und  der  nicht 
den  geringsten  Anstand  .nimmt,  Savign^s  IVerk 
als  eine  abgeschlossene  der  Gesehichte  verfallene 
Erscheinung  und  seinen  in  gewohnter  Riiatigkeit 
fortarbeitenden  Vf.  bei  lebendigem  Leibe  ol^ne  viele 
Uipstande  als  emen  bereits  im  Anfang  des  Jahr- 
bunderts  Verstorbenen  zu  behandeln.  Es  mag  nun 
allerdings.einigeSelbstverlaugnungkosten^  die  histo- 
rische  Betrachtung8weise  gegen  sich  selbst  und  das 
eigene  Geiste3product  zu  kehren;  dafur  aber  cr* 
spart  diese.Operation  der  Kritik  die  traurige  Pflicht^ 
die  sich  selbst  vergotternde^  allein  seligraachende 
Philosophie  des  erborgten  Konigsmantels  zu  ent- 
kleiden  und  auf  das  zuriickzufuhren,  wa8  sie  ist: 
des  Vf.^s  eigene  Ansicht  iiber  den  Besitz  nebst  sci- 
iieu  VoFSchIagen  fur  die  Gesetzgebung.  Manche 
wenigstens  wiirden  dicse  Ueberschrift  nicht  nur 
wahrheitgctreuer  y  sondern  auch  geschmackvolier 
gefunden  haben ^  als  die  prunkvolle^  welchcr  Hr.  B. 
den  Vorzug  gab. 

Aber  nicht  nur  die  ^u^^^pbrift  'des  achten  Ab- 
schnitts,  aucb  den  Ti  tel  des  ganzen  Buchs  hatten 
wir  gem  etwas  anspruchloser  eingerichtet  gesehen. 
Der  letztere  verspricht  ein  ^^Recht  des  Besitzcs 
im  Hittelalter  und  der  GcgenwarX/'  Ausser  einig^n 
Oeinerkungen.  uber. den  Begriff  des  Besitzes  ver- 
missen  wir  alle  wesentlichen  Stiicke  einer  Besitz— 
)heorie:  die  M ogUchkeit  ^  die  AussthliessUchkeit, 
den  B|rwerb,  die  Fortdauer,  die  Veraujsserlichkeit, 
die  Cajisa  des  Besitzes  und  des  Recbts;;  die  Stell- 
vertretung;    den  Verlust    des  BesitzeS;  —  in  dem 


Buchp  g&nzlicb.  Was  e^  enthalt^  beschrankt  sich 
aof  eine  mit  legislativen  Vorschl&gen  be^eit^e  Li- 
teratur- und  Dogmengeschichte  der  posscssorischen 
Rechtsmittel.  ,Der  entsprechende  Titel  wiirde  nicht 
,,da8  Recht  des  Besitzes"^  sondern  ^^das  Re<^t 
des  Besitzschutzes  gewesen  seyn. 

Die  eigenthumlichen  Ansichteh  n\in^  wetche 
Hr.  B.  libcr  das  fVesBn  des  Besitzes  und  Quasibe- 
sitzcs  zu  Tage  fordert^  lassen  sich  auf  folgende 
Satze  zuruckfuhren : 

1)  Das  ftussere  phvsische  Gewaltverh&ltniss 
einer  Person  uber  eine  Sache  kann  nicht  ohne  Wei- 
teres^  sondern  erst  dann,  wenn  cs  von  ihr  gevrollt 
wird,  als  Inhabung  aufgefasst  werden.  fi\h  selbst- 
Standiger  Begriff  hingestellt  wurde  die  Detention 
dem  Einwand  unterliegen  mussen>  welcher  einst 
gegen  die  Definition  des  preussischen  Landrechts 
erhobeii  und  von  Go«#/er  fur  ^,  nicht  ganz  unbegrun- 
det"  erklart  wurde:  dass  Jeder ^  der  mit  einer  Axt 
allein  durch  eine.n  Wald  geht,  Inhaber  dieses  Wal- 
des  šey. 

2)  Die .  Inhabung  kann  nur  dann  als  eigener 
Besitz  betrachtet  werden,  wenn  man  sie  fiir  sich 
vollst&ndig  wie  ein  ^igenthiimer  ^  ohne  die  Ver- 
schlechterung  und  Zcrstorung  der  Sache  auszu- 
scheiden«  babe«  wilU  Sobald  man  sie  fur  einen  An- 
dern  beabsichtigt^  6ey  es  auch  unter  dem  Besitz 
•ine^  Rechts  an  der  Sache,  ist  sie  Stelivertretung 
fremden  Bcsjtzes  oder  blosse  Inhabung.  Die  Auf- 
fassung  des  .preussischen  Rechts ,  welches  die  we- 
gen  Rechts  an  fremder  Sache  Dctinirenden  als  ;»,un- 
voUstandige  Besitzer"  betrachtet^  ist  deshalb  ver- 
wernicl\^  wcil  das  Recht ,  welchcs  der  Defcnsor  fur 
sich  au9ubt,  nicht  Bestandtheil  sondern  Beschran- 
kung  des  Eigenthums  ist.- 

3)  Die  Ausscliliessung  des  Besitzes  bei  recht- 
lich  WiUensunfahigen,  ist  deshalb  eine  unnaturliche 
und  un^vvcckmassige^  wenlgstens  eine  bedenklicho 
Bestimmung  des  positiven  Rechts ,  weir  nach  ihr 
jeder  Dritte  die  einem  Kinde  in  Abwe8enheit  der 
Aeltern  und  Vormiinder  geschenkten  Sachen  ohpe 
Unrecht  zu  thun,  mit  Gewalt  nehmen  konnte. 

4)  Das  Verhaltniss  des  Besitzes  zum  Eigen- 
thum  ist  nicht  daš  der .  Ausiibung.  Der  Besitz  ist 
nicht  ^inmal  eine  Voraussetzujpg  der  Ausubung^ 
denn  man  kani^  fremde  Sachen  zerstorcn  und  da- 
durch  Eigenthumsrechte  ausiiben^  wahrend  sie  ein 
Dritter  besitzt.  Nur  das  kann  man  zugeben^^  dass 
der  Besitz  als  ^eine  Art  der ,  Einwirkung  auf  die 
Sache    eine '  Form    der  Ausiibung  des  Eigentliums 
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neien  aiidem  hilde.    Die  blos  fieiktisohe  Btoglidikeit 

4er   BiBwirkiiiig    kann    uberhaupt  nicbt  Aos&bung 

eines  Rechts  8eyii^  weshalb  deiin  auch  der  ammuš 

domini  nicht  die  Absicht  ist,  als  Eigenthumcr ,  son- 

dern    vollstandig    wie    em    wirkUcher  Eigeathumer 

auf  die  Sache  einzuwirken.    Da&  wahre  Verhaltnifis 

des  Besitzes  und  £igenthums  ist:    dass  Eigenthum 

die  rechtliche^  Besitz  die  faktische  Moglichkeit  aus- 

srhliessender  beliebiger  •Einwirkung  der  Per$on  auf 

iie  Sache  bildet.     Hit  andern  Worten:     der  Wille 

der  Person  die  Sache  ausschliesend  zu  beherrscben 

ist  Eigentham^  wenn  er  die  volle  rechtliche  Aner- 

keniiung  und   Geltung  bat,    Besitz,   wenii  er  zum 

physischea  Verhaltniss  gewordeii  ist.       Der  Besitz 

ist    also   die  dem  Rechte  des  Eigenthums  entspre« 

chende  faktische  Herrschaft  einer  Person  uber  eine 

Sache. 

5i)  Der  Servitatenbesitz  ist  die  dem  beschrank- 

ten  Hechte  der  Servitut  entsprechende, '  bescbrankte^ 

faktische  Herrschaft  uber   die  Sache.     Der  Unter- 

aehied  von  Besitz  also  liegt  nicht  im  Gegenstande, 

sondern  im  Umfange.      Es  wird  in   beiden  Fallen 

eine  Sache  nur  mehr  oder  weniger  vollstandig  be- 

aessen.     Sachbesitz  und  Servitutenbesitz  sind  in- 

nerlich  gloichartig:  die  Beziehung  des  Besitzes  auf 

Servituten   ist   nicht    etwa    analoge    Uebertragung 

eines;  fremden,  sie  muss  als  Ani^endung  eines  ge-* 

meinsamen  BegrifTes  aufgefasst  werdeD.  .  Nur   das 

Wari  Besitz,   gleichbedeutend  mit  voller  faktischcr 

Herrschaft,  ist  blos  analog  angevvondet.     Demnach 

ist    auch    bei    andern    dinglichen  Nutzungsrecbten, 

als  Emphyteusis,  Superiicies,  Lehen,  Erbpacht  eben 

so  wohl  Besitz  moglich,  als  bei  Servituten. 

6)  Dagegen  ist  die  Annahme  eines  Besitzes 
des  Pfandrechts  durch  die  Natur  dieses  Rechts 
tasgescblossen,  da  die  Ausubung  desselben  nur  im 
Verkaaf  besteht,  mithin  elnen  vorubergehenden  Act 
Mdet.  Nur  bei  dem  Faustpfande  ist  mit  dem  Recht 
lof  den  Werth  der  Sache  ein  ^dingliches  Reteii- 
fionsrecht"  verbunden,  welches  eme  fortdauernde 
Ausubung  uud  somit  auch  eiiien  Besitz  zulasst. 
Dieser  Besitz  aber  muss  vom  Standpunkt  der  jiiris 
quasi  possessio  aus  begrijndet  werden.  Es  ist  un- 
begreiflich,  wie  man  dem  Faustpfandglaubigcr  aus 
inoereh  Griknden  den  Besitz  der  Sache  bat  zuspre- 
chen  kdnnen,  da  er  dieselbe  nicht  gebrauchen  und 
verandern,  sondern  blos  detiniren  wil],  um'  sie  zu 
verkaufen  nnd  (wie  der  Vf.  nachtraglich  zugiebt) 
die  EinwirkuDg  des  Schuldnerft  auszuschiiessen. 


7)  Nach  Anatogie  des  Serviiutenbesitzeisi  ist 
der  Besitz  der  Obligationen  za  beurthefiten ,  da 
eine  vollst&ndige  Herrschaft  uber  den"Willen  der 
Persod  nach  Aufhebung  der  S^ctaverei  *  uamdglich 
ist.  Nur  darin  untersc'heidet  ^r  sich  vom  Servi- 
tutenbesitze,  dass  der  Wine  unkorperlich  ist.  Der 
Obligationenbesitz  besteht  daber  nur  in  der  Mbg^ 
lichkeit  obirgatorische  Leistungen  beliebig  eitizu« 
ziehen.  Auch  ist  er  besckr&nkt  anf  OMigationen 
mit  wiederkehrenden  Leistungen,  wo  in  der  ein- 
zeliien  Leislung  eine  thatsachiiche  Anerkentiung 
der  allgemeinen  Verpflichtung  enthalten  ist  Dabm 
gehoreq  diejenigen  Obligationen,  die  entnreder  m 
dauernde  personenrechtliche  Verhaltnisse  gfeknupft 
sind,  (wie  Untertlianen«,  Gjemeinde,  Pfarr^ Ver- 
haltnisse, Besoldungsanspruche  der  Staatsdi0ner)  ^ 
oder  welche,  wie  die  ZeliBtverpflichtung^  dauernd 
aivif  SacheO)  namentlich  Immobilien  radicirt  sind« 
Dagegen  bilden  Capital-  und  Miethzinsen^  Com- 
ntodat,  Miethe  u.  s.  w.  nicht  eine  Obligatio  mit 
wiederkehrendcn  Leistungen,  sondern  eine  Mehr- 
h0it  selbststandiger  Obligationen.  Ihire  Einziehung 
i^t  daher  eine  stets  erneuerte  Ausubung  einer  sich 
siets  erneuernden  Verbindfichkeit,  ein  Verhaltniss, 
welches  die  Mdglichkeit  eines  possessorischen 
Schutzes  ganz  ausschliesst. 

.  8}  Die  Personenrechte,  welche  die  eigene  per«^ 
fidnliche  Existenz  und  Stellung,  in  den  durch  die 
natiirliche  und  sociale  Organisation  der  Men^cheifr 
begrjindet^n  Kr.eisen  der  Familie,  der  Oemeinde^ 
des  Staats,  der  Kirche  betreffen  und  nicht  in 
einem  Haben,  sondern  einem  Seyn  bestehen,  las- 
sen  kcinen  Besitz  wie  die  Vermdgensrechte.^.  aber 
do^h  immerhin  ein  dem  rechtlichen  Seyn  entspre-^ 
chfndes  faktischcs  Dasejn  einer  bestimmtqn  per- 
soijenrechtlichen  Stellung  zu,  deren  possessojiscber 
Schutz  nur  wegen  Mangel  eines  directen  Rechts- 
šchutzes  oder  aus  polizeilichen  Griinden  zweifel- 
haft  seyn  kann.'  .   . 

9)  Demnach  ist  der  Besitz  ubeibaupt  die  dem 
Recht  entsprechende«  faktische  Herrschaft  des 
Rechtssubjeots  iiber  das  Rechtaobject«  Besteht 
diese  Herr&chaft  in  einer  absoluten*  Unterw^rfiang 
der  Sache,  so  heisst  sie  Besitz  def  Sacha.  Geht 
sie  nur  auf  eine  beslimmte  bescbrankte  »Unterwer-^ 
fung,  80  ist  sie  Besitz  des  betreffendfii  ]^oobt& 
Der  Besitz  ist  mithin  ein  ganz  allgemeiner^  den 
Rechten  iiberbaupt  correspondirender  *  Begriff j  je- 
dem Recht  entspricht  im  AllgemeSnen  ein  bestimm- 
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tes  BesiUveffh&Unis&  Recht  uad  Besitz  aber  ha- 
ban  ihreo  gemeinaamen  h&hern  Aiiagangapunkt  ia 
dem  WinaB.-  AUes  Recht  ist  Uerrschaft  dea  indi- 
vidueUen  Willens  in  der  ausaern  WelU  Dieaer 
WiUe  iat  Besitz,  wenn  er  sur  That,  zum  that* 
sachiichen  Verh&itnias  wird.  Er  Ut  Recht  ^  \veiin 
er  mit  dem  allgemeinen  Willeii  im  Einklaug  steht 
uiid  daher  allgemeine  d.  h«  reolitliche  Geltung  hat. 
Er  kaan  Beides^  aber  auch  nur  das  Eine  oder  daa 
Audere  seyn, 

Dieaen  Ansichten  entspreohend ,  steht  Hr.  B. 
nicht  an^  der  Centralgewalt  folgende  Satze  zur 
gesetzlichen  Sanction  fur  ganz  Dcutschiand  anzu- 
empfehten : 

Art.  1.  Neben  dem  Rechte  soli  auch  der  Bc- 
Bitz  den  Schutz  der  Gesetze  geniessen. 

Art.  S.  Besitz  ist  jede  einem  Rechte  entspre- 
ehende  thats&chiiche  Hct-rschaft.  Er  scheidet  sich 
in  den  Besitz  der  Sachen  und  den  der  Rechte.' 

Art.  3.  Der  Besitz  der  Sachen  ist  die  dem 
Rechte  des  Eigenthums  entsprechende  thatsachlicbe 
Herrsohaft  uber  Sachen.  Er  flndct  Stat  t,  weiui 
Jemand    eine  Sache    thatsachiich    in   seiner   vollcn 

■ 

OewaIl  hat  mit  dem  Willen  wie  ein  Eigenthiimtr 
daruber  zu  verfugeo. 

Art.  4.  Wer  eine  Sache  thatsachiich  in  seiner 
6ewalt  hat,  aber  einen  Andern  als  Eigenthumer 
derselben  anerkennt,  ist  nur  Inhabcr  der  Sache  und 
Stetlvertreter  des  Besitzes  dieses  Andern,  \vcnn 
er  auch  ein  Recht  zur  Inhabung  der  Sache  hat. 

Art.  5.  Bei  Rechten  aber  ist  ein  Besitz  stcts 
nur  dann  m5glich,  \venn  sie  eine  fortdauernde 
oder  sich  wiederholende  Ausuibung  zulasseii.  Er 
findet  Statt,  wenn  man  die  thatsachlicbe  Mdglich«^ 
keit  hat,  das  Recht  nach  BeUeben  auszuiiben  uiid 
dasselbe  wirklich  fur  Sich  in  Anspruch  nimmt.    * 

Wir  wiird'en  es  tur  ein  grosse^  Ungluck  hal- 
ten,  wenn  diese  falschen  Besitzbegriffe  roittels  der 
Centralgewalt  ganz  Deutschiand  und  namentlich  den 
Landern  aufgedrungen  wurden,  we]cbe  noch  in  der 
beoeidenswerthen  Lage  sind^  im  romischen  Recht 
den  unverschlossenen  Vorrath  grossern  juristischen 
Scharfsinns  und  gesundern  Verstandes  zu  besitzen. 

Vor  Allem  ist  es  geradezu  widersinnig,  bei 
Obligationtin  einen  Besitz  ufid  Besitzschutz  aufzu- 
stellen.      ^ 


.  Vom  Standpunkt  dea  rdmischen  Rechts  betrach- 
tet,    unterliegt  dies  nicht  dem  geriogaten  ZweifeL 

Wenn  Z\vei  einen  formlosen  Vertrag  schiies- 
sen,  so  ist  nach  dem  Grundsatz  in  slipulailonibiis 
jus  coniineiur,  in  pacUš  facfum  versaiur  eine  rein 
faktische  Herrschaft  iiber  den  fremden  Winen  eni- 
standen.  Diese  nackte  Convention  geniesst  keinen 
vollen  Rechtsschutz  durch  Klage;  wonten  die  Par- 
teien  diesen^  so  mussten  sie  ihren  Vertrag  ()urch 
Einkleidung  in  eine  publicistische  Form  unter  den 
Schutz  des  Staats  und  seiner  Gerichte  stellen.  Den- 
noch  ist  der  rein  faktische  Gehalt  der  Obligation 
nicht  schutzlos.  Der  Prator  erklart ,  die  pada  con- 
venia  aufrecht  halten  zu  \vo11en  und  schiitzt  sie 
durch  £xceptionen.  Wer  aber  mochte  sich  ent- 
schliessen  konnen,  dieses  faktische  Correlat  der 
Obligatio  als  Besitz  und  seinen  Schutz  als  Besitz- 
schutz aufzufassen?  Wo  M'are  die  Eigenmacht, 
gegen  welche ,  wo  die  Interdicte ,  durch  welche  dei 
Besitz  geschutzt  wird?  Wie  k6nnten  uberhaupt 
die  vorbereitenden  Einleitungen  znm  Brwerb  eines 
absoluten  Rechts  oder  seines  faktischen  Gehalts 
Gegenstand  eines  Besitzschutzes  seyu,  da  man 
oiTenbar  erst  besitzt,  nachdem^  nicht  schon  bewir 
der  Schutdner  erfuUt  und  abgeliefert  faatf 

Wenn  wir  aber  auch  vom  rdmischen  Recht 
absehen  uiid  uns  fein  auf  den  heutigen  Standpunkt 
stellen,  so  kdnnen  wir  selbst  hier  mit  dem  bestcn 
Willen  keinen  Besitz  der  Obligatio  finden,  da  der 
Augcnblick,  in  welchem  das  Object  desselben,  die 
Handiung,  ausserlich  zum  Vorschein  kommt,  erst 
der  Act  der  l^rfuliung  ist,  mit  welchem  das  obliga« 
torische  Band  ebeu  vollig  gelost  wird. 

Freilich  wili  Hr.  B.  nicht  bei  allon,  sondern 
nur  bei  dauernden  wiederholten  Leistungen,  die  auf 
Immobilien  radicirt  sind ,  possessorischen  Schutz 
zugelassen  \vissen.  Allein  selbst  in  dieser  Be- 
sc)iraukung  kann  man  seinen  Obligationenbesitz  nicht 
gelten  lassen.  Denn  es  ist  unter  den  Germanisten 
langst  anerkannt,  dass  Reallasten  nicht  als  Obliga^ 
tionen  eines  Grundstiicks  oder  des  jedesmaligen  In- 
habers,  sondern  als  eine  Zins-  oder  Zehntgewere, 
mithin  als  ein  eigenth&mliches  dingliches  Recht 
an  der  pflichtigen  Sache  aufzufassen  sind. 


G  C  lj  a  u  C  r  s  C  Ii  p  B  ii  c  Ii  d  r  n  r  k  r  r  e  i. 
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Jnrisprndenz. 

Da$  Rechi  des  Bešiizeš   trn  MiiiehUer  und  in 
der  GegemmFt.    Von  D,  C.  6.  Brm9  u.  8.  w. 

(Foritetzung  von  2V'r.  5.) 


.an  kann  aber  seibst  nicht  einmal  bei  den  ab- 
soiuten  Rechien  d.  h.  den  Rechten  ausser  der  Obli- 
gatio,  we]che  auch  gegea  dritte  Personen  zustehen 
und  geschutzt  werdea  —  einen  parallel  gehenden 
possessorischen  Schutz  behaupten.  Dieser  Schutz 
Ist  fiarolich  ferner  ausgeschiossen  bei  allen  absolu- 
ten Rechten  publicistischer  und  familienrechtlicher 
Natur.  Zwar  kommen  fur  die  verschiedensten  ab- 
soluten Rechte,  so  auch  fur  die  Ausubung  der 
Familienrechte  und  der  Benutzung  offentllcher  und 
kžrchiicher  Gegenst&nde^  provisorische  Maassregeln 
(im  romischen  Recht  Interdicte)  vor.  Allein  diese 
Interdicte  sind  nicht  possessorisch,  sie  haben^  wie 
ein  romischer  Jurist  (L.«.  §.  1.  2.  de  tnierdiciis  43, 1) 
sich  ausdruckte,  nicht  possessionh^  sondern  pro- 
prieigiis  causam^  und  setzen  daher  den  Beweis  des 
Rechts  voraus. 

Es  ist  also  viel  zu  weit  gegangeh,  >venn  Hr. 
B.  jeder  eiuem  Recht  entsprechenden  Herrschaft 
in  seinem  Cunflen  Artikel  den  Charakter  deš  Be- 
aitzea  verleiht. 

Der  Besiiz  und  Quasibesitz  beschrankt  sich 
Tielmehr  u^esenllich  auf  die  absoluten  Vermogens- 
rechte  (res  famlliaris),  das  £igeiithum  (res  corpo^ 
fsles')  und  die  res  incorporales.  Dass  der  Vf.  die^e 
Sehranken  ubersehen  hat,  scUeint  seincn  Grund  in 
dem  Umstand  zu  haben,  dass  er  den  wesentlich'en 
Zusammcnhang  des  Besitzes  mit  der  Ersitzung  ver- 
kennt^  die  nur  bei  absoluten  Vermogcnsrechten  vor- 
kommU  Er  stellt  sie  auf  eine  Linie  mit  Occupa- 
tion  und  Fruchtgewinn,  behandelt  sie  als  eine 
blos  zufallige  ^olge  des  Besitzes  und  sicht  in  der 
cii7i7t>  possessio  nicht  mchr  den  Usucapionsbesitz, 
sondern  ganz  abstract  den  im  CivilrechC  anerkann- 
ten  Besitz.  In  dem  er  aber  so  das  VTesen  des  Be- 
sitzes ganz  einseitig  in  den  possessorischen  Schutz 
verlegt,  komrot  er  zu  dem  Irrthum:  alle  fakfi^ehen 
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VerhUtnisse^  die  den  Schutz  der  Gesetze  genlessen, 
so  verschieden  sie  unter  einander  seyn  mogen,  fur 
Besitz,  und  ihren  Schutz  fur  einen  possessorischen 
zu  halten. 

Wenn  aber  der  Deutschiand  zugedachte  philo- 
sophische  Besitzbegriff  auf  dieser  Seite  zu  weit  ist, 
so  erweist  er  sich  auf  der  entgegengesetzten  fttr 
nnsere  Zustande  zu  eng. 

Dieser  Druek  macht  sich  besonders  auf  'zwel 
Stellen  sichtbar.  Der  Vf.  hat  in  seiner  Besitzphi- 
bsophie  den  Besitz  desBrbrechts  ganz  ubergarigen. 
Er  sieht  (um  zun&chst  vom  romischen  Recht  zu 
reden)  in  der  heredifaih  possessio  nnr  ein  Uebeifbreib- 
sel  der  alten  usutapio,  zu  Treicher  diesier  Besitz  hin- 
fuhrte.  Daiss  die  Magistratur  den,  welcher  sich 
bei  ihr  um  die  Bonorum  Possessio  bevvirbt,  in  ihreri 
Schutz  nimmt,  dass  s!e  ihn  den  Glaubigerti  tind 
Schuldnem  gegenuber  als  provisorisolien  Erben  bo-- 
handelt,  dass  ^ie  ihm  gegen  die  BigenmacHt  von 
Eindringlingen  und  I^egataren  durch  Interdicte  Tni 
Hulfe  kommt,  mit  denen  er  dieseu' den '  ihm  zuer- 
kannten  Besitz  der  dUrch  den  Tod  besitzlosr  ge- 
trordetien  Erbschaftssachen  abfbrdem  iianii,  daron 
ist  im  ganzen  Btiche  nicht  die  Rede.  lir.  B.schcrnt 
dlso  die  Bonorum  Possessio  geradeM  fif  ein  Erb- 
fecht  zu  halten,  neben  dem  er  kein  tvoiteres  Prt)- 
visoriura  gestattet.  Allein  die  Bonok*uih  Possessio 
war  nrspriinglich  sicher  genau  das,  was  ihr  Name 
andeutet:  das  dem  Erforecht  entsprechende  fakti- 
sche  Repr&scntationsverhahniss  eines  Verstorbenen. 
Und  als  sie  im  Lauf  der  Zeit  durch  Fictloden  lind 
Interdicte  zu  einem  magistratischen  ErbrecAl  er- 
starkte,  da  bildete  sieh  neben  ihr  in  dem  sogenann- 
ten  Remedium  ex  L.  tilt.  C.  de  ed.  divi  Badr.  (6, 
33)  gleich  wieder  ein  neues  Prdvisorlum  aus.  Dass 
aber  nicht  nur  das  rbinlsche,  sondern  aucb  dasiieu- 
tige  Recht  eines  possessorischen  Schutzes  neben 
dem  Erbrecht  bedarf  und  dieses  Bedurfniss  \AA^ 
Hch  anerkannt  hat,  davonf  haitte  si^h  Hr.  A.  sOhoa 
diircb  Einsielit  der  preussisehen  Gesetzgebung 
(littidr.  I,  1».  n;  «43— «it)  iiber»ug*n' kdttoep. 
Die  Attsla^Bsuns:  dtoseis  iMtUuu  tat  nkAt  Mos  tnh» 
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Lučke  und  Inelcganz  im  Be8it2system  des  Vf/s. 
Ganz  Deotschknd  wurde  durch  Hrn.  B.  und  die 
Centralgesclzgebung  eines  Bcsitzschutzes  beraubt 
werden^  wclchen  sclion  das  alte  Preussen  hatte 
und  \vclclien  die  Praxis  nirgends  entbehren  kanu. 

Mit  noch  argercm  Despotismus  bckandeit  der 
Vf.  den  abgcleitetcri  Besitz:  den  Besitz  obne  animus 
domini. 

Er  glaubt  diese  Anomalie  im  romischcn  Rccbt 
in  fiiuf  Fallen  anzutreffen:   beim  Pfand,  beim  Pre- 
cariuni,    der  Sequestration ,    der  Emphjteusis   und 
der  8uperficies.     Wir  miisscn  zunachst  gegen  das 
Hereinziehen   der  beiden   Ictztern  Falle   protestiren, 
wegen  deren  wir  den  Vf.   auf  Arndfs  und  un^ere 
Ausfuhrungen   (Zcitschrift  fur  Civilrecht   und  Pro- 
ceas,    N.  F.  III,  9  [1847],    Zeitschrift  fur  gesch. 
Recht8wiss.  XI,  7}  vervreisen.    Es   zcigt  sich  hier 
der  obcn  gerugte  Mangel  an  Scharfe  und  Geuauig- 
keit  m  der  Auslegung  des  rdmischen  Rechts.    Wie 
kdnnte  der  Vf.  sonst  aus  L.  15  (/ui  saiisd.  («,  8), 
M-eIche    von    der  Cautionsfreiheit    der   Ansassigeo, 
ipoMsessores}  y  nicht  der  Besitzer  handelt,  oder  aus 
dem  Frucfaterwerb  durch  Separation,    den  er  doch^ 
auch  dem  nicM  besitzenden  Emphyteuta  nicht  ab«- 
sprechen  \vird,  einen  Besitz  des  Erapbyteuta  dedu- 
ciren  und  durch  diese  Annahme  den  Dominus  schulz-- 
los  lassen?  Oie  Entscheidung  der  Frage  hangt  of- 
fenbar  ab  von  der  Auflassung  des  emphyteutischen 
Cootracts.    Wer  darin  einen  Kauf  sah  —  und  dies 
\irar  bei  den  Romern  der  Standpunkt  des  gemeinen 
Lebens  —  der  musste  consequent  dem  Staat,    der 
Kirche  oder  wer  sonst  Grundherr  war,  nach  erfolg- 
ter  vacaae  po$8es$ionis  iradiiio  allen  Besitz  abspre- 
chen  und  den  Emphy(eula  als  alleinigen  Besitzer 
behandelo.      Denn  der  Kaufer  hat  zwar  nicht  das 
Eigenthum    (wolches    der    Staat    nicht    hergiebt), 
aber  doch  das  habere  Hčere.    Wenn  roan  umgekehrt 
das.  Verhaltniss  als  Erb;7£rcAl  aufPasste,  so  musste 
man  den  Erbzinsmann  schutzlos  lassen  und  die  In- 
terdicte  dem  Grundhorrn  gebcn.    Nun  soli  aber  scit 
Ženo  die  Emphyteu$is  \veder    als   Pacht  noch  als 
Kauf  gclten,    sondern   zwischen   beiden    die  Mitte 
lialten.    Dfis  einzig  Richtige  ist  dcmnach  den  Grund- 
herrn  als   Besitzer,    den  Emphyteuta  als  Quasibe« 
sitzor ,  seines  Redits  zu  betrachten,    dessen  fakti«' 
sqher  Gehalt  gar  nicht  in    einem  poasidere  sondern 
cinem  frm  ejege  hcatioms  besteht.    Ganz  so  steht. 
ilie  Sficbci  bei  der  .S(uperficies,    nur.  dass  hier  der 
Qtta4ibeiAtz;0t0)it  da9:ganse  corpus  aedium  sondern 
bJos  das  superficiarische  Geb&ude  umfasst.      J^ss 


man  das  Interdict  unde  vi  unverandert  auf  die  Su- 
perfides  anwendete,  konnte  nach  der  Fassung  unde 
iu  illum  vi  deiecisiij  in  der  von  einer  Possessio  gar 
nichts  vorkam,  keinem  Bedenken  unterliegen.  Denn 
Wenn  man  auch  von  einem  Wege  nicht  detrudirt 
werden  kann,  so  ist  doch  eine  superficiarische  In- 
sula  keinesweg8  ein  merum  jtts'  wie  chie  blosoe 
Wegegerechtigkeit,  sondern  nach  der  Ansicht  des 
gemeinen  Lebens,  \velcher  die  rdmischen  Juristen 
Rechnung  getragon  haben,  eben  so  gut  ein  eigenes 
Haus,  \vie  ein  Gebaude  auf  eigenem  Privatgrund«. 
Ist  diese  Ausfuhrung  begrundet,  so  bleibt  ab— 
geleiteter  Besitz  okne  Animus  nur  iibrig  fiir  Preca-- 
rium,  Pfand  und  Sequestration. 

Der  Vf.  vcrmisst  aber  ferner  fur  den  abgelei— 
teten  Besitz  im  r5mischen  Recht  jedes  Princip. 
Diesem  Mangel  begegnet  er  dhrch  allerlei  Hypothe- 
sen.  Er  erzahit  von  wunderbaren  Controversen 
der  Schulen  uber  den  'Pfandbesitz,  wobei  er  der 
veraltetcn  Ansicht  folgt,  welche  in  den  persdnlichen 
Individualitaten  der  Slifter  den  leitenden  Gedanken 
der  ganzen  Schule  fand.  Er  qualt  sich  beim  Se-» 
quester  mit  der  Unterscheidung  eines  Deposilums 
der  Sache  und  des  Besitzes  ab,  den  er  naturlich 
nicht  auflinden  kann,  da  die  Sache,  als  Object  des 
Eigenthums  und  Besitzes  gedacht,  uberall,  die  re» 
corporalis  dagegen,  als  Eigenthum  gedacht,  nur  im 
Fall  der  Freundesfiducia  deponirt  wird.  Wie  we- 
nig  aber  das  Alles  ihn  se^bst  befriedigt,  erheltt 
daraus^  dass  er  am  Ende  den  abgeleiteten  Besits 
ganz  au%iebt  und  sich  bei  fehlendem  Animus  mit 
blosser  Detention  behilft. 

In  der  That  kann  die  Erkl&rung  des  abgelei- 
teten Besitzes  nur  durch  eine  sch&rfere  Scheidung 
des  Rechts,  der  Rechtsgesch&fte  und  des  Rechts- 
schutzes  vom  Besitz,  den  Besitzgeschaften  und 
dem  Besitzschutze  gelingen,  als  sie  in  den  zahi— 
reichen  Schriften  uber  diesen  Gegeustand  angetrof^ 
fen  wird. 

Wenn  wir  uns  auch  hier  vorerst  \vieder  auf  den 
Standpunkt  des  rdmischen  Rechts  versetzen,  von 
welchem  ja  auch  der  Vf.  seine  freilich  missverstan- 
denen  Begriffe  ableitet,  so  stossen  wir  auf  folgende 
Grundansicht  der  romischen  Juristen. 

Seitdem  der  Besitz  nicht  mchr  allein  durch 
Eigenmacht,  sondern  durch  „die  Gesetze",-  wenn 
auch  nicht  durch  den  Staatswillen ,  dieVolks-  und 
Heeresmacht  (Jue'),  doch  durch  die  obrigkcitlicho 
Macht  der  Magistratur  {imperium)  geschutzt  wirdy 
entlehnt    er    so  Viel  von   der  Natur  eines  Rechts 
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jaas  iium>  wie  uber  dieaes^   anoli  uber  ihn  verfu- 
gen  kann..    Sine  IKspositioii  dieser  Art  ist  in  der. 
Wei8e  denkbar^  dass  nMUi.ohneUeberDahme  irgend. 
emcr   rechtlichen    VeFpfliohtung    den   Besita    und 
Minen  Schuts  oder  seinen  faktiacben  Bestandiheil 
tAfeineo  Andern  ubertragt  (precarium).    Der  Be- 
ntter  kaon  aber  auch  duroh  ein  Geseb&ft  die  Vor- 
tieile  des.  BeBitses  fur  immer  oder  auf  Zeit  ver--, 
insern  und  den  IntordiolsschuUs  wio  ein  cigentli- 
ekes  Klagrecht  einem  Andern^    dem  er  die  Usuca- 
pion,  das  Uebergewicht  im  Besitzschutz  durch  das 
hterdict  uirubi  (iu  seiner  altern  Fafisung)  gewah- 
reo  will  n.  8.  w.,  cediren  (^cedere  poMsessionc).    AUo 
diese  Dispositionen  sind  erleichtert  dnrch  den  wich- 
tigen  Grnndsatz,    dass  die  blossen  Besil&gescbafte 
dveh  den  WiUen  allein  (nuda  paeiio,   nnda  con- 
vmiio)  perfect  werden^    ohne  dass  es  der  Einklei- 
doDg  in  eine  publicistische  Form,   wie  die  Manci-. 
patio,    Sponsio  u.  s.  w.9    bedurfte,    durch  welche 
Rechtsgeschafte  verlautbart  und.unter  den  Staats- 
sehutz  gcs telit  werden.     Nar  versteht  sich,   dass 
die  Absicht   auf  iffeMiziiberlassung  gerichtet   seyn 
fliu88;  weshalb  bei  Miethe,  Commodat,  Bepositum, 
die  nar  Genuss,   Gebraueh,  Betention    (u(j,   frui, 
ienire)y  nicht  das  Haben  der  Saehe  (^haberep  me 
eino  eigene   p^mdere)  iibertragen,  soUen^  vom  ab- 
geieiteten  Besilz  unter  keinen  Umst&nden  die  Rede. 
9eyn  kann^   woU  aber  bei.Precarium,  Pfand,  Se« 
IMstration^    insofern  hier  die  Absicht  gerade  auf 
Besitziiberlassang  gerichtet  ist.    Von  hier  aus  wird 
voUkommen   klar,   M^eshalb  das  rdmische  Recht  so. 
^mg  bei  jeder  Ueberlassung  sogleich  abgeleiteten 
IcsiU  annehmen,  als  ihn  in  den  2ulet2t  genannten 
1*11/60  verwerfen  konnte.    Dort>  bei  Miethe,  Com- 
>KHiat,  Depeši  tum,    ist  er  nach  der  Natur  der  Ge- 
><Wte  undenkbar;  hier,  bei  Pfand,  Sequestration,. 
^rium ,  wiirde  die  Verwerfung  eine  durch  Nicbts 
^rechtfertigende  Harte  seyn. 

Seibst     die     civilrechtliche    Ungultigkeit     der. 
"cchtsiibertragung  bildet  fur  die  Besitzuberlassung 
^^0  Hindemiss.     Dies  zeigen  vielfache  Beispiele. 
O  Die  Schenkung  unter  Ehegatteii  ist  nichtig,  das, 
^eschenkte   Eigeuthum  geht  nicht  tiber,    der  Be-' 
«chenkte  usucapirt  nicht  einmal,    weil   das  Civil-. 
^cht  die  Caasa  zerstdrt,    und  der  Beschenkte  pro 
V^mione  besitzt.     Allein  wenn  auch  fur  den  Usu- 
ctpionsbesitz  die  Regel  gilt:   inier  virum  et  uarorem 
"«c  possetšionis  ulla  douaiio  esi,    so  bat  doch  das 
GviJrecht  uber  das  Rccht  und  seine  Causa  hinaus 
'^^e  Hacht,   mithin  bat  der  beschenkte  Ehegatte 


sovroM  den  Besitz ,  als  dessen  Schutz  durch  Ei gen- 

macbt  und  Interdicte.     Z)  Bei  grossen  Scheukun- 

gen  halte  das  Cinoische  Gesetz    zwar  die  Causa 

nicht  vernichtet,    der  Schenknehmer    konnte   also 

durch  Usuctpion  pro  donaie^  uod  wenn  der  Schen- 

ker  Eigenlhiimer    war,    schon    durch  Alancipalion 

und   Cession  Rechtsscliutz    erlangen.      Allein    dio 

Vindication  war  durch  £xceptionen  geliemmt ;  wolUe 

also.  der  Beschenkte   die  Sache  haben,    so  musste 

er    sich  ausser    dem  Eigenthum  noch.  den   Besitz 

scheuken   lassen,    \Yas  durch  das  Gesetz  vollcnds 

mcht  gehenunt  \var.    Die  Verpiandung  einer  frern- 

den  Sache  giebt  kein  Pfandrecht.    Die  Besitzrechtc 

aber  gehen   dennoch    iiber.      Der  Glaubiger  erhalt 

also,   wenn  der  Besitz   tradirt  ist,    sofort  ein  Re- 

tentionsrecht    ( inierdicia    retinendae    possessionisj. 

Wenn  er  dagegen  dorch  hypothekarischen  Vertrag^ 

erm&chtigt  ist,    sich   am  Verfalltage  in  den  Besitz 

zu  setzen  (^pacium  de  ingrediendo') y    so  bekommt 

er  wenigstens  von  da  an  ein  durch  inierdicia  adi" 

piscendae  possessionis  geschiitztes  Ergreifungsrecht. 

Die  Besitzrechte  werden  also,    wie  einst  bei  der 

Fiducia,  das  Eigenthum,  und  uoch  jetzt  bcim  pignus 

nominis  die  Obligatio  dem  Glaubiger  sofort  oder  ex 

die  voUstandig  abgetreten.    Der  Unterschied  dieser 

Abtretung  von  der  Besitzschenkung  und  dem  Bc- 

sitzverkauf  liegt  nicht  darin,    dass  der  Pfandglau- 

biger  den  cedirten  Besitz  auf  fremden  Namen,  son- 

dern  ledighch  darin,    dass  er  ihn  nicht  fur  imm^r^ 

sondern  nur  bis  zur  Befriedigung  oder  dem  Pfand- 

verkauf ,  mithin  ad  diem  haben  will. 

Nachdem  in  dieser  Weise  die  Freiheit  des  Bc- 
sitzTerkehrs  im  romischen  Recht  eben  so  wie  die 
der  Rechtsverausserung  anerkaiint  war,    verstand 
es  sich  von  seibst,  dass  der  Besitzinhabcr    auch 
iiber  dieses  Object  weiter  verfugen  konnte.    Daher 
kann   uuter  Anderm  der  Pfandglaubiger  den  Besitz 
weiter  verpPanden  {pignus  pigmri  datum) j  cr  kann 
dem  Bigcnthumer  den  Bositz  verkaufen,  schenken, 
vermiethen,  deponiren,  leihen,  precario,  geben  und 
diese  empiio^  condueiio^  depoaiium,  precarium  «o- 
/ifi9  possesaionia    ist  vollig  giiltig,    obgleich  Kanf, 
Sehenkung,  Vermiethung  des  Eigcnthunui  au  den 
Eigenthiimer  seibst  eine  juristischo  Unmogiichkcii 
wfire.  .  Ueberhaupt  erscheint  nun  der  Besitz  als  ein 
unabh&ngiger  Vortheil,  welcher  seinen  eigenthum- 
liehen  Werth  bat  (fiianli  po9A9sSiOy  non  nuunii  rts 
esi)j  und  Gegenstand  einer  lucrativen  Absicht  (des 
f&lschlrchsogenannten/iir(<im|»OMe««toniir),  einer  Con- 
diction  sowie  andercr  Restitutionsklagen  seyn  kann. 
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Dieses  gnaze  rege  Verkelirsleben  Eerstol't  die 
Fhilosophie  unsers  Vf/s  mit  bodcnioser  Grausani- 
Kcit.  Wenn  es  ihm  unglucklichcr  Wci8o  golange^ 
mit  derselben  bei  der  CentralgewtiU  durchzudringen, 
KO  durfte  ich  nicht  mehr  uber  meincn  Besite  nach 
Hersenslust  verfijgt^n^  mein  hypotliekari8cher  GlAn- 
biger  erhielte  uberall  kcinen  possessorisehen  Sehutz, 
iiur  dem  Faustpfandglaubiger  irurde  ein  ,y  dingliohes 
Rctentionsrecht"  gc^tattet^  dasaberauch  ^^nnrvom 
Standpunkt  der  Juris  Possessio  aus  gcrcchtfertigt 
iverden  kdnntc/'  Und  alle  dieso  Ri4ckschritto  macbt 
čine  Philosophie^  wclche  die  Freiheit  des  \ViIleiis 
ais  Princip  an  die  Spitee  des  Hcchts-  und  Besits^ 
8ystcms  fltellt,  mit  dicser  Con8oquenz  handolt  ein 
Jurist,  der  im  §.  60  mit  besonderm  Nachdruck  her- 
vorhebt^  dass  der  Besitz  als  oin  anerkanntcr  ge- 
schutztcr  Vortheil  Gegensiand  beliebiger  Ver&us-* 
derung  und,  wenn  diese  wtderrechtliGh  abgenothigt 
wurde9  der  aciio  meUu  und  condiciio  ioliuš  posieš'* 
sionis  ist.  Wie  viel  unbefangener  und  gesunder 
siussern  sicli  die  rdmisehen  Juristen  (s.z.B.  L.  1.  §•  4. 
L.  28.  de  posš.  41,  8).  Wie  viel  billiger  ist  selbst 
das  altdcutschc  Recht,  welches  nach  der  Regel: 
Hand  muss  Hand  wahren,  auch  dem  Nichteigenthu« 
mer,  z.  B.  dem  Pfandglaubiger  und  Leiher,  den 
Schutz  der  Gewere  einrftumt,  sobald  er  diese  nur 
im  eigencn  Ihteresse  haben  \vil].  In  der  That:  man 
mochte  noch  im  Jahre  184S  an  dem  Bernf  unserer 
Xeit  fur  Gesetzgebung  und  Recht8wi8sen8chaf)t  ver- 


zagen. 


Doch  wir  gehen  zu  et\va9  Brfreulicherm,  den 
Fiistorischen  Untersuchungen  des  Vf/s  (iber  den  Be-^ 
8\iZ9chuiz  fort.  Sie  sind  es,  die  den  eigentUchen 
gesunden,  posili  ven  Kern  des  Buches  bilden  und 
durch  ihre  VerdienstHohkeit  mit  dessen  sonsttgen 
tJnvolikommenheiten  versohnen.  Besonders  sind  die 
miltelalterlichen  Enveiterungen  des  Besitzschutzes, 
die  Spolienklage,  das  Summariissimam  und  der  Sohuls 
des  Quasibesitzes  eben  so  fleissig  gearbeitet,  ald 
intcressant  und  lehrreich.  Fassen  wir  zunaobst  die 
iin  Buche  sehr  aerstreuten  Resultate  in  Betreff  die- 
ser  Institute  iibersichtlich  zusammen. 

Das  Spolienrechi  leitet  der  Vf.  aus.  politischen 
Griinden  her,  welche  die  Kirohe  duroh  die  Aufstel- 
lung  eines  etgenthOmliohen  ktrchlicheo  Klagrechta 
vor  der  Synode  wegeD  Eindringens  fremder  Bischofe 
Wundehetiswerth  machtei.    Die  Spolieneinrede  und 


SpoKeftkl*ge  berulile  UFa|W&nglich  aof  dem  eigeB«* 
tliAmUchen  Gedanken  ^  daas  ein  Bisehef ,  von  Minem 
Sitz  vertrieben,  seiner  Macht  und  seines  Vermd* 
gens  beraubt,  sieh  nur  sohiver  gegen  die  Anklagen 
seiner  Feinde  veriheidigen  kdnne  und  desbalb  auf 
dergleiohea  nicht  eiosugehen  brauche.  Diese  Ideet^ 
welohe  die  Kirche  der  weltlidien  Gewalt  gegenvber 
auf  geradem  Wege  nicht  durchzusetaen  vermochte, 
verwirklichte  sie  durch  Pseudo-Isidor.  Durch  die 
Steilung  in  Gratian^s  Decret  senderte  sich  die  Ein- 
rede  von  der  Klage  gegen  die  Spoliatoren  und  drit-> 
ten  Besitzer  der  spoliirten  Sachen  ab ,  wek;ho  Klago 
urspriinglich  mil  der  Einrede  von  sellmi  verbuoden 
war.  Jen^  erscheintals  cinecinfache  difaitorischeBin- 
rede,  dahin  gehend,  dass  der  Aegeklagte  eineFrist 
zur  Aifstellung  seiner  Reslitutionsklage  erhalte,  was 
man  jaueh  auf  Nichtbischčfe  ausdehnte.  Die  R^eli— 
ttitionsklage  dagegen ,  eine  c^ndietio  ex  eanont  Red^ 
iniegranda  Tasste  die  Glosse  als  ein  aligenieinee 
Klagrecht,  durch  welches  Jeder,  der  eine  Siiche 
durch  fremdos  Unrocfat  irgend  einer  Art  veriiert^ 
stets  unbedingtRestitution  derselben  verlailgen  kanD« 
Anfangs  fand  diese  Aasicbt  noch  keinen  Anklang, 
Innocenz  III.  begnugte  sich  in  den  Zeiten  bdchstet 
p&pstlicher  MachI  durch  eine  besondete  gesetzUcke 
Bestimmung  nur  die  Wiedererlangttag  des  in  weli-- 
llche  H&nde  fibergegangenen  Kirohenguta  vom  drilr> 
ten  unredlidien  BesiUBer  zn  erreidiea;  Inoeeeiiz  IV. 
erklarte  sich  sogmr  gegen  dRe-Annahme  einer  b»- 
sondern  condtefio  €X  o«  RedinUgrandaj  und  Aegi«- 
dius  Bellamera,  BischoC  vonMailand  (f  130B),  fiuid 
in  der  Stelle  tediglich  eine  fiinrede«  Allein  das  Be^ 
d&rfniss  einer  gewaitthitigen  fliustrechtliclien  Zett 
machte  die  Ausdehming  des  Beeitzschotaeszu  (einer 
unabvreislkhen  Nothtrendigkeit.  Friedrich  II.  f&hrie 
durch  ein  Gesetz  fnr  Neapei  und  Siciben^  wdche8 
sich  dem  Innocenzischen  v.  16  X.  dš  rral.  spol^ 
(S,  13)  selbst  in  [den  Ausdrikcken  auf  das  Engst« 
anschliesst,  die  Haftung  des  dritten  Besik&ers  all- 
gemein  ein;  nnter  der  Herrschaft  des  Heuses  An«- 
jou  zwar  kam  dieses  Oesetz  durch  die  Franeoeen 
und  die  Geistlichkeit  ausser  Anwendung^  allein  die 
Redintegranda  trat  in  smne  Stelle.  Die  Oppesition 
des  Spaniers  Sammiento  de  MeudoM  (f  1685)  blieb 
ebne  ErMg. 
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udenz, 

Das  Rechi  des  Besiizeš  im  MHtelalier  und  in  der 
Gegenwari.  Von  D.  C.  6.  Bruns  u.  s.  w. 
(Fortsštzung  von  Ar.  €•) 


n  Frankreicli  findet  sich  schon  in  dem  alteii 
Satz  lili/  tfe  doH  pleder  dessaisi  die  Spolienein- 
rede  und  seit  Beaiimanier  auch  die  reiniegraH" 
de  als  allgemeine  Schutzanstalt  des  einfachen  Be- 
sitzes;  Cujacius  entdcckte  sogar  im  romisehen 
Recht  Gin  ^^ generale  interdicium  momenlariae  pos^ 
KmoniSj  gnod  hodie  beneficium  rediniegrandae  pos- 
temonis  appeUamus*' f  ilnd  erst  die  neueste  Gesetz- 
gebung  hal  dort  unter  Beschrankung  des  Besitz- 
schotzes  auf  Immobilien  und  Aeralbesitz  (welche 
ausderalten  conquesiio  in  casunoviialisj  complainie 
VI  ca»  de  saišine  ei  de  nouvelleii  zu  erklaren  ist) 
die  riiniegrande  verworreu.  Auch  nach  Deutsch* 
land  kam  diese  durcli  die  italianische  Praxis  her- 
iiber  und  \vurde  hier  gegen  die  Angriffe  von  Gi- 
phanius  (^1615)  und  Caspar  Ziegler  (1674),  von  Me* 
vius  und  Botticher  (1676)  vertheidigt,  welcher  letz- 
tere  durch  Herbciziehung  aller  Slellen  des  canoni- 
schen  Hechts  statt  des  einzigen  e.  Rediniegranda 
so  \vie  der  Berufung  anf  die  Praxis  der  Spolien* 
klage  eineii  neuen  Boden  gab.  Durch  Just.  Hen- 
niiig  Bohroer's  Ansehen  in  Theorie  und  Praxis  fest- 
gehalten,  ist  sie  erst  durch  Savigny's  Einfluss  seit 
den  zwanKiger  Jahren  aus  der  Theorie  und  theil- 
veise  auch  aus  der  FraKis,  namentlich  des  Ober- 
if^ellationsgerichts  zu  Celle  und  des  Wurtember- 
pschen  Obertribunals  verdrSngt  worden. 

Von  dem  zweiten  mittelalterlichen  Institut,  dem 
Summariissimum  y  weist  der  Vf.  bel  den  Canonisten : 
bellonocenz,  Duracis,  Johannes  Andreae  die  ersten 
Spuren  nach.  Nach  ihnen  kann  derRichter,  wenn 
bei  einem  Besitzstreit  Gewaltth&tigkeiten  zu  fiirch- 
ten  sind  (iimor  armorum)  und  die  Parteien  nicht 
selbst  das  ordentliche  Verfahren  beginnen,  beiden 
die  Besitzhandiungen  verbieten  und  ansiati  des  or- 
dentlichen  Verfahrens  von  Amts  wegen  ein  ausser- 
ordentliches  de  piano  ei  sine  libello  einleiten.    Die«* 
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ses  ist  jedoch  weder  summarisch  noch  provisorisch, 
da  ihm  statt  des  Ordinarium  gleich  das  Petitorium 
folgt.  Aus  jenem  Verbot  der  Besitzhandiungen 
wurde  im  vierzehnten  Jahrhundert  čine  eigentliche 
Sequestration ,  die  jedoch  nur  dann  eintreten  sdllte, 
wenn  sich  nach  angestellter  summarischer  Unter- 
suchung  nicht  ergab,  dass  eine  Partei  im  Besitze 
war,  \veil  sonst  dieser  Unrecht  geschahe.  Durch 
jene  Untersuchung  wurde  natiirlich  haufig  die  Se- 
queslration  vermieden  und  dem  Verfahren  einfach 
die  Gestalt  gegeben^  dass  nach  summarischer  Un- 
tersuchung iiber  den  Besitzstand  die  eine  Partei  ge- 
schutzt;  die  andere  auf  die  ordentliche  Besitzkla<re 
verwiesen  wird.  In  der  That  findet  sich  sogar  der 
Ausdruck  summarium  schon  bei  Baldus,  nur  sum-' 
tnariissimum  kommt  erst  im  sechžehnten  Jahrhun- 
dert vor.  Als  gesetzHcher  Anhalt  galt  die  in  der 
L.  (^AefiHissimum^^  13.  §.  3  de  usufr.  (7,  1)  ausge- 
sprochene  Richterpflicht,  Thatlichkeiten  zu  verlm- 
ten.  DaKer  auch  das  Erforderniss  des  Umor  armo^ 
rum  J  nicht  das  der  Bcdrohung  der  offentlichen 
Ordnung. 

Wciter  ging  man  im  Anfang  des  15ten  Jahr- 
hunderts.  3Ian  leitete  aus  dem  officiitm  jndicis  deu 
Satz  her,  dass  der  Richler  bei  allen  possessorischen 
und  petitorischen  Prozcssen  den  Besitzer  fiir  die 
Dauer  des  Kcchtsstreits  gegen  jede  Storung  des 
Gegners  schutzen  musse:  vmnis  possessor  lite  pen^ 
denie  in  possessioue  mamdeneri  debei.  So  u^enio-* 
stens  wurde  das  Princip  voUstandig  in  einem  vvich- 
tigen  Gutachten  des  Paulus  de  Castro  (-j-  1441) 
entvvickelt  (consil.  11. 3).  Als  Zweck  dieses  Schutzes 
wird  auch  hier  angegeben:  ne  paries  veniani  ad 
(trma.  Allein  diese  Waffengewalt  ist  nicht  als  eine 
unmittelbar  bevorstehende,  sondern  nur  als  eine 
mogliche  gedacht.  Darin  liegt^  eine  Erweiterung  des 
altern  Falls.  Immerhin  aber  blieb  das  Summarium 
eine  wenn  auch  abgesonderte^  doch  blos  accessori- 
sche  Untersuchung  vor  oder  neben  dem  ordentlichen 
erschopfenden  Verfahren  uber  den  Besita^ 

In  dieser  durch  Paulos  de  Castro  erweiterten 
und  besiimmten  Gestalt  ging  summarium  judicium 
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de  possessione  unter  verschiedenen  Namen  in  die  aus- 
ser-italischcn  L&nder. 

In  Spanien  \vurde  es  von  Sarmiento  (f  1595) 
eben  80  erfolglos  wie  die  Redintegranda  angcgriffen. 
Covarruvias  (f  1577)  spricht  (praci.  (/uaest  c  17) 
als  Grundsatz  aus:  ut  pendenie  lite  peiatur  ajtidice 
qtmd  dum  ipsa  eonirovereia  deftnitur  et  inferim 
pendeij  aeior  vel  reuš  defendaiur  tnimmeque  iurbe^ 
i  ur  in  ea  possessione  j  quam  iempore  moiae  liiis  ob'' 
iinebat.  Als  cinc  einstweilige  Schutzanstalt  bis  zur 
Beendigung  des  Hauptprozesses  nanute  man  es  ju- 
dicium  de  interim^  juicio  enire  ianto,  mit  wel- 
chen  Worten  auch  das  Uriheil  anhub. 

In  Frankreich  verschmolz  das  italianische  Sum- 
mariissimum  mit  dem  einheimischen  Institut  der 
recredeniia  oder  rčcriance.  Es  ist  eben  bemerkt 
ivorden,  dass  aus  dem  englischen  und  normannischen 
ein  das  franz5sischc  Recht  unter  dem  Namen  com^ 
plainie  en  cas  de  saisine  ei  de  nouvelleU^  congue^' 
stio  in  času  novitaiis  eine  dem  Ordinarium  entsprc- 
chende  Klage  wegen  gewaUsamer  Entziehung  und 
Stdrung  des  Besitzes  ubergegangen  ist.  Sie  lasst 
sicli  auf  die  recogniiiones  per  XII  curaiores  zuriick- 
fiihren,  durch  vvelciie  schon  Heinrich  II  (f  1184) 
die  gericbtlichen  Zweik&mpfe  zu  beseitigen  suchte. 
Ihr  urspriinglicher  Name  ist  recogniiio  de  nova  dis^- 
saisina.  Gleich  im  Anfang  dieses  Prozesscs  pflcgte 
eine  Sequestration  erkannt  zu  werden.  Diese  po- 
sitio  ad  manum  regiam  konnte  unter  Urostanden  fur 
die  Dauer  des  Prozesses  aufgehoben  werden.  Dann 
wurde  die  streitige  Sache  dem  Klager  oder  Be- 
klagten  gcgen  Burgscliaft  zuruckgegeben  und  die- 
ses Wiederanvertrauen  des  sequestrirten  Streitob- 
jects  heisst  eben  recredere,  recredeniia.  Der  Un- 
terschied  der  ricriance  von  dem  italianischen  Sum- 
marium  bestand  also  darin^  dass  es  nicht  gleich 
diesem  einen  Vorprozess  bildete^  sondern  stets  ein 
Stuck  der  complainie  blieb,  in  welcher  daher  die  m 
sequesiraiio  ^  recredeniia  und  manuienuta  (die  Ent- 
scheidung  uber  den  Hauptprozess)  als  die  drei  we- 
sentlichen  Bestandtheile  unterschieden  werden. 

In  Deutschland  endlich  waren  die  Besitzstrei- 
ti<rkeitcn  der  Reichsunmittelbaren  ein  gew6hnlicher 
Anlass  zu  Fohden  und  Kriegen.  Weder  der  Reichs- 
abscbied  von  1466  Artikel  1«  noch  der  schwabische 
Bund  konnten  es  gegen  diesen  Zustand  weiter  als 
bis  zur  Anordnung  von  Austragen  bringen.  Erst  der 
Reichsabschied  von  151«  (IV,  §.1«)  setzte  es  durch, 
dass  statt  der  Austrage  das  Cammcrgericht  eintre- 
ten  solite.      Da  jedoch  wahrend  der  langen  Dauer 


des  Prozesses  die  Parteien  wieder  zur  Seibsthulfe 
griffen^  so  beantragto  das  Cammergericht  auf  dem 
Reichstage  von  1532  und  bei  der  Rcvision  der 
Cammergerichtsordnung  1547 ,  dass  ihm  das  Recht 
zum  Summariissimum  oder  weQigstens  zu  Scquestra- 
tionen  gegen  die  Furstcn  formlich  eingcraumt  wurdc. 
Dies  wurde  als  dcn  Rechten  d.  h.  der  itali&nischcn 
Doctrin  gemass  gegen  das  pfalzischc  Bedeuken  an- 
genommen  und  1548  zum  Reichsgcsctz  erhobeu. 
Als  Grund  wird  in  dem  Gutachten  der  Rcichsstadte 
hervorgchoben :  ,,ne  paries  veniani  ad  armu  vel 
rixas"  Der  Be8chwerde,  welche  die  Fursten  hicr- 
gegen  erhoben,  entgegnete  das  Cammergericht  durch 
eine  geharnischte  Erklarung,  in  welcher  es  her- 
vorhebt^  dass  das  Summarium  in  der  Praxis  und 
der  L.  aequisšimum  ^  mithin  in  der  Billigkeit  selbst 
gegriindet  sey.  Indess  musste  es  fur  das  Summa* 
rium  an  dem  Umor  armorum  prosimus^  fur  das  Or- 
dinarium an  dem  remoius  festhalten  und  beide 
Voraussetzungen  seiner  Competenz  wurden  in  z\vei 
Zusatzen  der  neuen  C.  G.  Ordnung  von  1613  aus- 
driicklich  eingoscharft.  Aus  diesem  geschichtlichen 
Hergang  ergiebt  sich  das  wichtige  Rcsultat^  dass 
die  C.  G.  O.  so  wenig  die  ursprungliche  Quelle  als 
den  Maassstab  fur  Umfang  und  Zulassigkeit  des 
Summarium  in  Deutschland  enth&lt.  Sie  bestimmt 
blos  die  Anwendung  eines  allgemeinen  Gerichtsge- 
brauchs  auf  die  Verhaltnisse  der  reichsunmittelba- 
ren Fursten  und  Herren.  Dieses  ist  auch  ganz  der 
Standpunkt  der  Territorialschriflsteller  des  16.  Jahr- 
hunderts.  Im  17.  erst  wurde  in  Folge  der  Angriffe 
von  Giphanius  und  Andern^  denen  ubrigens  Carp- 
zov  mit  seinem  ganzen  Ansehen  entgegentrat^  die 
Ableitung  aus  dem  romischen  Recht  aufgegebon 
und  die  C.  G.  O.  geradezu  als  Quelle  betrachtet. 
Dies  ist  namentlich  der  Standpunkt  Georg  Pfann- 
kuch'S;  dessen  Tr.  ad  O.  1.  C.  XXI.  3.  de  summa-^ 
riissimo  vom  Jahr  1670  die  Hauptschrift  aus  jencr 
Zeit  ist.  Die  Folge  war,  dass  das  Summarium  auf 
Befurchtung  vx)n  Gewaltthatigkciten  ^  streng  genom- 
men^ auf  Furcht  vor  Aufrubr  und  Emporung  be- 
schrankt  werden  musste^  weshalb  man  es  bei  Goist-* 
lichcn^  quorum  arma  suni  preees^  oraiionesei  tacr^-m 
maey  ausschloss.  Indess  verlangte  die  Praxis^  na— 
mentUch  die  sachsische,  den  Umor  armorum  nicht 
und  siC;  mithin  der  Standpunkt  der  Italianer^  bc— 
hielt  ungeachtet  der  Widerspruche  J.  H.  Bdhmer'(i 
und  Waldschmidfs  auch  noch  im  vorigen  Jahrhun- 
dert  die  Herrschaft.  Erst  Savigny  erklart  wieder 
die  C.  G.  O.  fur  die  einzig  sichere  Entscheidungs- 
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qoelle  fur  das  Sumrnarium,  die  Theorie  ist  ihm  dar- 
in  gefo]gt,  die  Praxi8  dagcgen  hat  den  weitern 
SUndpaiikt  festgehalten.  Nur  ist  der  Prozess  so 
iangsam  geworden,  dass  das  Ordinarium  wegfallen 
(ider  auf  altern  nnd  titulirten  Besitz  beschr&nkt 
werden  musste^  woil  der  Besicgte  nach  einer  so 
grvDiUichen  Untersuchang  gar  nicht  mehr  hoffen 
kiiD,  in  ihm  zu  gewinnen. 

Die  ietzte  mittelalterliche  Erweiterung  des  Be- 
^tzschutces  betrifft  den  QHusibešitz  der  Rechte. 
Die  Decretalen  haben  ihn  ohne  sich  ubcr  das  Prin- 
dp  2u  erkliren  auf  alle  Rechte  mit  dauemder  Aus- 
obttng  erweitert;  indem  sie  auf  Hoheits-  undEhren- 
rechte,  Zehnten,  ja  auf  das  Eherecht  die  Inter^- 
dicte,  selbst  ohne  eigentlichc  Ge\valt  und  bei  Sto- 
ningen  durch  Dritte,  (wie  bei  cinfacher  Zahlangs- 
verweigeruag  durch  den  Zehntpflichtigen)  an\ven« 
den.  Ihnen  folgie  das  weltiiche  Recht  Itaiiens, 
nur  der  Besits  rcin  personlioher  Obligationen  blieb 
bestritten,  der  Witz  des  Jacobus  de  Ravanis  ubcr 
daa  C  Querelam  24  X.  de  eleei.  (1,  6),  auf  welche8 
die  Canoniaten  ihn  griindeten:  adversus  guereiam 
opui  esse  guerela^  fand  wenig8tens  allgemeinen  Bei- 
fall.  Auch  das  deutsche  Recht ,  welGhes  keinen 
Ouasibesitz  sondern  nur  eine  durch  Sachbemtz  ver<* 
mittelte  Lehns*  und  Zinsge\vero  kannto,  n&herte 
sich  dem  canonisclien  seit  dem  13.  Jahrliundert. 
Die  Praxis  blieb  daher  bei  der  allgemeinen  An\ven- 
dnng  des  Interdictum  Unde  vi  uiile,  uii  po9$ideti$ 
^ik  und  Summaridm  selbst  auf  persdniiche  und 
pnblidstische  Rechte  stehen.  Giphanius  und  Wis- 
senbach  bekampften  sie  ohne  Erfolg.  Erst  Savigny 
besdirankt  den  Quasibesitz  auf  Rechte,  die  entwe* 
der  unmittelbar  auf  Sachen  gehen  oder  wenigstenB 
nit  Gmnd  und  Boden  unzertreanKch  verbunden  sind. 
hdess  lasst  er  das  Interdict  U.  P.  nur  bei  H&user- 
lervituien  !fiu ,  das  Inderdict  U.  V.  schiiesst  er  aus ; 
^  kcine  romische  Klage  existirt,  giebt  er  die 
^lienklage.  Die  Theorie  ist  ilim  gefolgt^  selbst 
fc  Ansidit  der  Germanisten,  dass  iiberall  Besita 
S>)te,  wo  das  aitdeutsehe  Recht  eine  Gewere  an- 
crkennt,  (lllt  im  Resultat  mit  seiner  Ausfuhrung 
sosammen.  Die  Praxis  aber  geht  wenigstens  theil- 
wei8e  weiter^  sie  schutzt  auch  den  Quasibesitz  per- 
^licher  Rechte  und  wendot  mit  Ausnahme  des 
Servitutenbesitzes ,  wofur  bcsondere  Interdicte  be- 
stehen,  auf  alle  F&lle  des  Quasibesitzes  die  Spo- 
iienklage,  das  Summarium  und  Ordinarium  an. 

Wir  wollen  uns  iibcr  dicsen  ganzen  litterar- 
viid  dogmengeschichtlichen  Theil   des  Werks    nur 


einige  Bemerkungen  eriauben,  welche  das  franzo- 
sische  Recht  betreffen.  Der  Vf.  hat  dasselbe  zu 
voreilig  mit  dom  englischen  Recht  zusammca  ge- 
worfeii.  Wenn  auch  beide  in  den  eoviwne9  der 
Normandie  einander  beriihren,  so  waren  sie  dennoch 
getrennt  zu  behandeln^  da  sie  sich  keinesweg6 
gleichformig  entwickelt  haben.  Auch  hatte  sich 
Ur.  B.  nicht  auf  die  noHvelle  dUšamne  beschranken^ 
sondern  die  ganze  Reihe  possessorischer  Rechts- 
mittel  berucksichligen  mussen,  welche  der  grapui 
couiumier  de  IVortnandie  und  der  iraciatus  de  legi-* 
buš  ei  ean$tte1wtinibu9  regni  Angtiae  enthalten.  Es 
finden  sich  unter  Aiiderm  in  jencm  im  chap.  98  de 
brief  de  mort  de  aneesseur  und  chap  99.  de  brief 
de  proehaineie  de  aneešseur  possessorische  £rb- 
schaftsklagen,  die  sich  auch  prozessualisch  Von  dem 
breve  de  recio  wesentlich  unterscheideii.  Dem  ent- 
sprechend  giebt  Glauvilla  im  dreizehnten  Buche 
eine  recagnitio  de  morie  imfeseMšorie  gegen  den 
Lchnsherrn,  der  dcmVasallen  bei  demToiie  seiues 
Vorfahren  das  Lelien  entzicht  (^c.  6 — 15)^  eine 
recogniiio  de  uliimia  praeseniuiionibus  personarum^ 
um  zu  ermitteln^  wer  bei  eiiier  Kircho  die  Ictzte 
Pr&sentation  vorgenommen  habe  (o.  18—19),  eine 
recognitio  uirum  aliguie  obierit  eamius  .  de  aliguo 
ienemenio  ut  de  feodo  vel  ut  de  vadio  ubi  ver^is  heree 
ei^t  peiene  (c.  S6 — 29)  wegen  Ruckforderungeines 
verpfaiideten  Outs,  welches  der  Besitzer  als  Leheu 
zu  haben  behauptet  u.  s.  w. 

Es  ist  iibrig,  der  Privilegien  zu  gedenkeu, 
welche  sich  der  Vf.  aus  der  reichen  Krfahrung  der 
Geschichte  abstrahirt  und  der  Reichsgevvalt  zur  le* 
gislativen  Sanction  empfohlen  hat: 

1)  Der  Grund  des  Besitzschutzes  liegt  ihm 
natfirlich  nicht  in  dem  faktischen  Element  des  Be- 
sitzes,  gegen  \velches  etwa  Gewalt  und  SeIbsthiiUe 
verboten  \v&re;  denn  auf  Herstellung  rein  fakti- 
scher  Zustande,  auf  deren  Fortbestehen  man  kein 
Recht  hat,  kann  man  auch  dann  nicht  dringen, 
wenn  sie  verleizt  sind,  und  das  dffentliche  Verbot 
der  Seibsthulfe  kann  Nieroandero  ein  Recht  auf 
den  Besitz  gcben.  Die  Berechtigung  des  Besitzes 
zum  Sehutz  liegt  aiso  in  dem  andern  Bestandtheil, 
dem  Willen.  Nicht  dass  diescr  selbst  ciii  Recht 
w&re:  denn  sonst  gabe  es  keinen  eigentlichen  Be- 
sitzschulz,  sondern  nur  Rechtsschutz.  Der  Grund 
Hegt  vielmclir  in  der  allgemeinen  Natur  des  Wil-' 
lens,  welcher,  \venn  auch  kein  Recht,  doch  Krafl 
der  rechtiichen  Bedeutung  der  Personlichkeit,  \ve* 
gen  der  absoluten  Freiheit,    die  sein  Wesen  bildet 
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und  dcrcnDurchfuhrung  das  ganze  Rechtssjrstem  ist, 
gegeii  Zwang  und  Ge\valt  gesichert  werdeii  muss. 
%)  Der  Schulz  beschrankt  sick  daher  aui'  dea 
Besitz  mit  Ausschiuas  der  Detenlion ,  ausgcnominen 
weDn  neben  ihr  der  Besitz  eines  Hechts  stati  fiii- 
det.  Der  Detentor  mag  \vegen  Gewalt  gegen  seinc 
Person  klagen ,  allciu  daraus  cntsteht  keine  Besitz«- 
klase  fur  das  reiu  fakiisciie  Vcrhaltniss  der  De<- 
leiitioii,  dicse  Klage  setzt  vielmehr  eineii  in  der 
Detention  verkdrperteu  Besitz\villen  voraus.  Dies 
<rilt  scibst  fur  den  Miether  und  Commodatar^  ob- 
glcich  er  in  eigenem  Interesse  detinirt. 

3)  Der  Schutz  tritt  bci  jedem ,  auch  dem  Quasi- 
besitze  ein.  Nur  ist  bei  jura  discontinua  non  ap^ 
pareniia  liuigere  Dauer  erfordcrlich.  Auch  ist  der 
possessorische  Schutz  der  Familienrechte  da  aus^ 
o-eschlossen,  wo  nicht  einmal  das  Hecht  direct  gc- 
sehijtzt  ist  und  das  sittlicbe  Wohl  der  Bethciiigten 
die  Beschrankung  zweckroassig  erscheinen  lasst, 
wic  bei  dem  ehelichen  und  aiterlichen  Verhaltniss. 

4)  Der  Besitz  ist  nicht  nur  gegen  Gewalt  wi- 
.der  die  Person  des  Besitzers^  sondern  gegen  jedo 
eigenmachtigeBehandlung  desBesitzers  zu  schutzen, 
Avelche  gegen  den  \Villen  des  Besitzers  geschieht. 
Wenn  dagegen  der  Besitzer  gezwungen  wird^  sei- 
nen  Besitz  aufzugeben,  so  ist  dieser  Z\vang  keine 
Veii^tzung  des  Besitzes  an  sich^  da  der  Tbater 
thats&cblich  anerkennt,  dass  er  den  Besitz  nicht 
eigenmachtig  nehmen ,  sondern  nur  durch  den  Wii- 
len  des  Besitzers  erhalten  koune. 

5)  Die  Eigenmacht  ist  ent\veder  Eutziehung 
(rt,  clam^  precario')  oder  Storutig.  Der  Restitu- 
tionsanspruch  ist  za  beschrankcn  auf  den  Th&ter 
und  unredlichen  Erwerber.  Das  Summariuni  ist  als 
bios  interimistische  Besitze8zu\Yeisung  fur  die  Dauer 
des  Besitzprozesses  zu  bohandcin. 

6)  Vou  den  Einreden  sind  die  petitorischen 
achon  durch  die  Natur  des  Besitzprozesses  ausg^«- 
scblossen.  Die  Einrede  der  Vcrjahrung  ist  als 
zweckm&S8ig  beizubehalten.  Die  Einreden  derBe* 
sitzesfehler  dagegen  sind  zu  verwerfen,  weil  der 
Besitz  als  verkorperter  Wille  schlechthin  zu  schii- 
tzen  ist  und  das  Unrecbt  des  Andern,  abgesehen 
von  Nothwehr,  nicht  zu  eigenem  Unrecbt  berecb- 
tigt.  Der  Vertriebene  mag  auf  Erhingung  des  Be- 
sitzes VViderklage  erheben« 

Wir  finden  gegen  diese  Motive  und  die  ibnen 
entsprechend  formulirten  Artikel  6  —  13  Folgeudes 
zu  erionern. 


Vor  Allem  ist  die  Schutzlosigkeit  des  abgelei- 
tetcn  Besitzes  und  die  Ausdehnung  des  Besitz- 
schutzes  auf  alle  mdglichen  Provisorien  zu  tadein, 
dieser  Fehler  hangt  mit  dem  unricfatigea  Besitzbe- 
griff  des  Vf.'s  zusammen  und  ist  schon  oben  ge- 
rugt  worden. 

Ein  zweiter  Mangel  ist  die  Ausdehnung  der 
Vcrjahrungseinrcde  auf  Besitzstorungen.  Der  ArL 
11  lautet:  Jeder,  der  in  seinem  Besitze  durch 
fremde  Eigenmacht  thatUch  gesiori  ist,  kann  bin-» 
nen  Jabresfrist  gegen  den  Thater  oder  seine  Kr- 
bcn,  so  wie  seine  Anstifter  auf  Verboi  fšmerer 
StSmng  und  Schadensersatz  klagen.  Allein  diese 
Frist  bat  bei  kiinftigen  Stdrungen  danim  keiiieu 
Sinn,  \veil  der  Gestorte  auch  nach  Jahresfrist  aus 
jeder  nenen  Stdrung  auf  Verbot  fernerer  Storung 
klagen  kdnnte.  Sie  bezieht  sich  nur  auf  Schadens- 
ersatz wegen  vergangeuer  Storung.  Der  Vf.  hat 
sich  durch  die  Edicts\vorte  im  Justinianeischen  RecJit 
irre  fuhren  lasscn.  Dicse  beschrankten  sich  aber 
in  ihrem  ursprunglichcn  Sinn  auf  das  Cascellianum, 
und  konnen  daher  fur  das  Ordinarium  uberhaupt 
nicht  massgebend  sevn. 

Ein  ferneres  Bedenken  erregt  die  Ausschlies- 
sung  der  Einrede  der  Besitzfehler.  Diese  Abwei- 
chung  vom  romischen  Recht  ist  auch  legislativ  io 
liciner  Weise  zu  rechtfertigen.  Der  naturliche 
Schutz  des  Besitzes  besteht  in  der  Entwicklans 
seines  faktischen  Bestandtheils,  des  physischen  Ge- 
^valtverhaltnisscs.  Nur  das  iibertriebene  Gewicht, 
welches  der  Vf.  auf  den  Willen  legt,  hat  ihn  ver«« 
hindert  dies  eiuzusehen  und  auch  der  andern  Seile 
des  Besitzes  gerecht  zu  werden.  im  rdmischen 
Recht  ist  es  deutlich  genug  aiierkannt.  Man  darf 
aus  hypothekarischen  Vertragen,  so  wie  an  besits- 
losen  Erbschaften  eigenmachtig  Besitz  ergreifen, 
der  fehler freie  Besitzer  darf  sich  mit  Gewalt  im 
Besitze  schiitzen  und  den  verloreneu  Besitz  mit 
Gewalt  wiedernehmen.  Reete  posjiidenti  ad  defitn^ 
dendam  posaessionem^  qnam  aine  viti  o  ienebai  — 
maiam  vim  propuUare  ticei.  Einzig  und  alleiii  ge^ 
gen  den  feblerlosen  Besitzer  ist  die  Eigenmacht 
verboten;  der  Prator  interdicirt:  ne.9%n€  viiio  a 
me  poMsidenii  vi$  fiaim  Denn  sonst  \vurde  der 
vcrbrecherischc  Wille  des  Deliiiquenten  gewinnea 
gegenijber  dem  reinen  und  scbuldlosen  des  fehler- 
freien  Besitzers,  was  allem  Rechts-und  BUligkeit^* 
gefiihl  schnurstracks  mderspricht. 

(.Der  Be9chlu$9  folgt.^, 


Gebauersclie  Biichdruckerei. 
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Die  Asiatische  Gesellschaft  in  Londoiu 


le  Asiatische    Gesellschaft    in    London    (^Royal 
Asiaiic  Socieiy  of  Greai  Britain  mul  Ireland)  hat 
in  dea  letztverflossenen  Jahren  in  mdhr  als  ciner 
BeziehuD^  einen  neoen  AufschwiiDg  genommen,  ihre 
Mittel  haben  sich  besonders  duroh  eintge  Sthen- 
knngen  gehoben,  ihre  VerhinduVigen  haben  dich  er- 
weitert,  .ihre  Arbeiten  ein  tiefer  eingreifcHde««  In- 
tcresse  geM^onneii.      Das  Patrotiat  der  Gttsellschaft 
hat  die  Kdnigin  Victoria  ubernommen«  Vice-Patrone 
siod  der  Prioa  ^Iberi,  Konig  Leopold  von  Belgien 
und  die  beiden   hochsten  AutoritiLten  der  Ostindi- 
schen  Compagnie«    Der  Vorstand  (Gvuifri/)   besteht 
ans  i5  Mitgliedern,    der   ISraf  AueUand   hat  das 
Pr&sidium,   Ptof.  IViUon  steht  Hun  als  Du'ector  der 
Gesellschaft  zur  Seile,  Bichard  CIarhe  ist  Sccretar, 
?lwri$  Assistaot  8eCretary  ,*    J.  Shaiespear  .Biblio- 
theka^.      Die  KahI  der  Miigiieder   beliiuft .  sich  auf 
ungefahr  33(K    Die  acht  ,,  Uouoravjf  Membets  '^  sind 
der  Ksdnig  ^oa   Preussen^    der  Prinz  Johaiin   von 
Hachsen^.liouis  Pbilippe^  der*  Pascha  von  A^gjrpC^i, 
der  laiam  von  Mafdcat,    der  Raja  von  Satara^    der 
Nawob  Ikbal-ud-Daula  BahadUr  und  der  (kiirzlich 
verstorbeno)  Scbah  von  Persien.  Unter den  60  apswar- 
ligen  MiigUedera  (^Foreign  Members^  figuriren  aus- 
^r  einigen  jiingst  verstorbeaen ^  wie  Balbi,    J..  J. 
Sekmidt^  sogar  noch  Tb.  Cb.  Tvchsen  und  F.  Wilkeo. 
Dazu  noch  einigct  und  funlsig  correspondirende  Mit- 
#eder.    Als  besondeues  Ansach^ss  besteht  dancben 
der  Orienial  TK{msiation.Fund  mit  einem  Committee 
ao  der  SpUseiUnd  eii^er.  Aeihe  Subscribeuiefa,  und' 
in  einer  weniger  engen  Verbindung  vaijL  der  Gesell- 
schaft die  Sepiet^   for  the   publication^  of  orienial 
Texts.    Ausserdem  haben  sich  der  Londoner  Ge- 
sellschaft die  acbon  langer  in  Bombay  und  Madras 
bestehenden ;    sowie  die   kiirzlich  in  Ceylon'und  lu 
HoDg  Kong  zusai^mengetir^enei)  Gesellschaften  als 
Branch  Socieiies  angdschlossen^  wahrend  die  Cal- 
Ctttiaer   als   ^ihe  Pareni  Socieijf   in  Bengal'*    be- 
tracbtet  wiVd.    Die  Einnahmea  der  Gesellschaft  be- 
standen   im  J.   1846  in:   1030?.  au  Beitragen  der 
.4.  L.  z.  1849.    Erster  Btmd. 


Mitglieder,  100/*  Geschepk  von  James  Alexander, 
100  Guineas  jahrK.Zuschuss  vpn  der  Ostind.Comp., 
30  /.  vom  Or.  Transl/Fund  unfl*32  /.  Erios  von  ver- 
kauften  Exx.  des  Journals.  Die  Aušgaben  beliefen 
sich  im  Ganzen  auf  1292  /.^  also  bedeutend  iiber 
die  Einiiahmen,  worau 'be*sonders  der  kostspielige 
Druck  derRawrmson^8cheuArfoeiteuseinenTheil  trug. 
Im  J.  1847  war  die  Bilance  1180  /.  Kurzlich  hat 
die  Gesellschaft  ein  eignes  ger&unAges  Haus  acqui- 
rirt,.  2u  \velehcm  Behuf  die  (Jstihd.  Conip.  ihren 
'Ziischuss  verdoppelt  hat. 

Untec  den  Mitgliedern^  welche  die  Gesellschaft 
neuerlich  durch  den  Tod  verloren  hat,  ist  der  Raja 
von  Travancore^  ein  gelehrter  G5nncr  der  Gelehr- 
samkeit,  der  ausser  den  Sprachen  und  Litteraturen 
des  siidlichen  Indiens  auch  Sanskrit,  PersSsch  und 
Englisch  verstand.  Er  hatte  die  Erziehung  eines 
(reisinnigen  Brahmanen,  eines  Schulers  des  Alissio- 
nar  Sch\vartz,  genossen.  Mit  16  Jahren  (1829) 
auf  den  Thron  gelangt,  richtete  er  Schulen,  eine 
Druckerei  und  eine  Sternvvarte  ein^  fiir  die  er  vor- 
treffliche  Instrumente  und  einen  englisčhen  Astro- 
nomen  Nfimens  C^ldecott  versohrieb,  welcher  dort 
regelm&ssige  fistronomische^  meteorologische  und 
magnetische  Beobaehtungen  anstellte  und  ein  astro- 
nomisches  JahrbucK  drucken  liess.  Ferner  starben 
'General  Vans  Kennedtf  in  Bombay,  Verfasser  der 
Researches  ipto  the  origin  and  afBnity  of  the  prin- 
cipa] languages  of  Asia  and  Europa^  und  der  Re- 
searches  into  the  liature  and  anlmty  of  ancient  aiid 
llinduMythology,  der  Sinologe  JHoberi  Thomf  engl. 
Consul  in  Ningpo^  der  Major  Ettuard  Moor^  der  Her- 
ausgeber  des  Hibdn  Paiitheon  (1810)  und  der  Oirien- 
tal  Fragments  (1834),  a^ch  Sir  James  AnnesJef/^ 
der  •durch  einrge  'g9wichtige  l^chr^teu  ijber  die 
Krankheiten  Indiens  t>ekannt  ist.        ' 

,  Was  nun  die  Arbeiten  der  Gesellschaft  betrifft, 
so  ist  das  periodische  Journal  derselben,  abgeschen 
von  den  ihm  vorangcgaogenen  drei-  Quartbauden 
ijTransaeiious'',  jetzt  auf  iO  Biuide  ge\vach8en,- 
dehen  jeder  jn  2  bis  3  IVummern  odpr  Heften  er- 
schieneo  ist-  Von  dem  frmislatiou  Fund  sind  in 
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den.letzten.vier  J^ea  folgende  Werke  }m  Dru^k 
^i>ll^ndet;  worddb:  #in  Th«il  yoii  (^uatre9Hh'e^s  Ge« 
schichte  der  Mamluken,  ein  Theil  von  Slane^s  Ibn 
Khallikan,  der  4.  Band  von  Flijgers  Ha^i  Khalfa, 
der  2l  Theil  tod  Bamtner^^s  Tvavels  of  Evlia  Bfeit- 
di,  das  vm  Sir  Gwe  tktielejf  BachgelasseKe*  Werk 
^^^Critieal  K^tiees  of  several  Persian  aatfaors"^^  mii 
eiper  Biographie  Onselejrls  von  James  Reynold9y 
der  ii.  Th.  v6n.  Garcm  de  Ta8$yU  Histbire  de*  litt. 
Uindo«!  el  Bmdou^tapi^  Dr.  Sit^pemofi^s  UebersetzLiuig 
von  ^wei  Buchern  .dcfr  Dschaina-Secte,  n&mfick 
Kalpa  S4tra>  das  ^erste  ihrer  heiligeii  Bucher  uod 
Nawa  Talwa  philosopbischen  Inhalts.  Vem '  def 
Text  SocietjT  wurden .  in  dM  ietž6en  Jahien  theils 
schon  verolTeDtlicht^  tKeils  der  Vollendung  nahe 
gebrackt;  der.  fweite  Tkeil  des  Sehahrestani  von 
W.  Cureiony,  das*  Dasa  Kumara  Caritra^  zwei 
Gedichie  des  Ahli  Schirazi  von  iV.  Bland.  die  Ee-^ 
stal  Uetteis.  of  Atlianasins  in  syrischer  Spraehe  von 

Cureion^  von  der  Khamzak  des  Nizami  der  zweile 

^  •         •  • 

Theil  des  ersten  Gediehts  und  von  der  des  Gami 
zunachst  die  .lp*'^t  )Ul^'  bearbeitet  von  Prof  Por^ 
bes  Falconer,  beide  kelztere  unterstutzt  darcb  eisen 
ausserordentlichen  Geldzuschnss  des  Hrn.  J.  B,  El^ 
lioit  in  Calcutta,  Mirkhond^s  Gescliichte  der  Ata-* 
,beg&  von  Morlejf  mit  Abbfldung  aRer  bis  jetzt  be* 
^kannten  Mfinzen  dieser  Dynastie.  *.  Aueh  wurde 
Dozy*8  Geschichte  der  Ahiiehaden  unterstiitzt^  und 
ProL  Duncan  Parbee  wird  demnachst  die  Hadikah 
des.  Senai  načh  zwei  alten  und  'guten  Handsehrif- 

ten  ediren.    • 

...   t 

.'  Schon  die  fruheren  Bande  des  Jovrnals  der  Ge- 

^  ♦  •  •  •  • 

seHschaft  en^halten  viele  Aiifsatze  von  wissen-^ 
sckaftnehem  Werth  und  dem  verschiedenartigstei^ 
Inleresse^  z.  ^B.  Analjrsen  des.  Inhalts  mehrerer 
Purana^is  vom  /T.  6.  WihoH  und  Dr.  Sievemon.  des 
letzteren  Abkandkingoi  ubei  die  Cultusformen  im 
s&dlijphen  Indien  (Bd.VII  «.  VIII),  uber  ifen  Zu- 
staiftd  Indiena  in  4^  vormuhammedanischen  Zeil 
von  ir.  fi.  Sifkeš,  CBd.  VI),  hi^nt. , Newbdld's  Auf- 
satze  uber  die  geologiiscbe  Beschaffenheit  desDek- 
kan  y  Dir.  Rojile  ul^r  den  Foitgang  der  BaumwoU 
lencukitr  in  Ipdien  und  die  Thee-pAnpflanzungen  in 
Assan»^)  u.  a.  m^'—  Auf  die  fruhecen  Bande  des 
Journals  kdnnen  wir  jetzt  nicht  mehr  ziiruckgehen. 
W&hrend  det  tetzten  drei  Jahre  hat  aher  die  Ge- 


sellschaft  zwei  Bande  gleichzeitig  und  neben  ein- 
Itnder  erscheiden  lasspti,  Wt.hr6iid  d^r  n9unU  Btnd 
in  gewohnter  Weise  vermischte  Abhandlungen 
brachte-  i^nd  in  drei  Heften  (Ne.  XVII,  Part.  1.«. 
und  No.  XVIII)  1846  —  1848  ausgegeben  wurde, 
druckte  man  in  derselben  Zeit  und  gleicbCalls  in 
drei  Abtheilungen  den  zeknien 'Bmni^  wek>her  gaiMK' 
fur  die  scKon  beruhmt  gewordenen  Arbeiten  des 
Major  RawKn$šn  uber  Keilinschriften  kestimiat  war. 
iDit  Forts€txun§  folgi.) 

4 

Medicin* 

Me  paiMogiscke  6«toeAe/e Are ,  vm  *Dr»  Frie4r* 
Gumb^trg.  II.  Bd.  JDit  hrankhaften  VBr&nitnm^ 
gen  der  Geivebe  des  menschUcken  KSrpers.  firimd^ 
fiss  der  palkologiscken  Eniumkelumgsgesehichie^ 
Mrt.STaf.  gr.  &  XU  U.412S.  Leipzig,  Brock- 
haus.  1&18.  (SVa  llilr.) 

Uandbueh  der  allgetheintin  und  speeUllen  69weie» 
lekre  des  mensekUeken  KUrpsrs  fur  AerUe  und 
Studirende,  von  Df.  Jos.  Gerlaoh.  Mit  zahlrei- 
chen  in  den  Text  eingedruckten  Holzscbnitlen. 
Erst^Lief.  gr.8.  158S.'Mainz^  Janitsob;  1848. 
(iu'3  LieR  zus.  3  Thir.) 

Wie  der  Hertsch,  kann  die  Wis9ensebaft,  die 
sein  eigentlichstes  We8en  ausmacht,  nichi  ohne 
Hoffhurigen  bestelien.  Wie  in  der  abstracien  Wl8— 
senscliart^  der  Philosophie,  mussen  desbalb  aoch  in 
jed^r  angewandten  die  Methoden  wechseln.  Die  mi» 
croscopische  Metbede  durfen  wir  ifber  iipteer  n&eh 
eine  gluckliche  nennen ,.  weil  sie  ein  grosses  i^Ctum, 
die  ZeUe^  entdeckie.  Aber  diesesi  Pactum  selbst 
ehthalt  auch  ihre  Kfitfk,  ikre  Begrenzung^  denn 
weil  die  Zelle  dem  Thier  und  der  Pflanze  gemein— 
schaftlich  isl,  desorganistrt  ciie  die  anlilutBsdie  Siru- 
ctur  nicht  minder,  -als  die  chemische  Btementar'«^ 
Aiialyse,  und  wird  es  noeb  knge  dauern^  bis  ihre 
rinfdrmigen  Endergebnisse  sch&rfer  individualisirt 
und  gMchsaitf  geometrisch  formultrt  siiid,  anaJog; 
4en  ehemisclien  Aiialysen. 

Diese  nothwendige  Gleicbformigkeit^  dieses  erste 
Siadium  der  Miciologie,  kanu  begreiflich  nur  durch 
eine  Art  von  &eweis  bis  zom  Ueberdruss",  oder 
durch  niassenhafte  Best&tSgung  in  eine  Weitcre  Ent-> 
wicklung  ireten,  uiid  \vif  linden  Ifiier  den  eiffentlichea 


♦)  Dr.  RoyU  war  S«c|-etar  Atu  trn  X  1836  'rtoi  der  Ai|1at.  Gesellsaaft  ernaiinten  Commfttee  fBr  AcJcerbav  und  Handel  in 
Indlevr  wclche»'uBtcr  sfsiner  JLeihmg  ^ifiiserst  thfttig  war,  hi^  im  J.  18»  dtc  (Ostind.  Compagnte  dJeseAilgMegeaii^t  in, 
die  Hand  aaiitt,  irm  sfe  in  grdaser^m  Maaisrsat&be  fbrleuffili^ii  '  i.      .      . 
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Plat2,  WQidieA  Hr.  GmMkmg  in: At 
einnijiittl,  UgiATiok'-^«  Uebergkngspuhkt  vbn.JMierii 
eraien  besf  liIoflMnen  ftam  ioaratM  i»eg(ftcni«iite'  BIjh- 
diuii.  (r.  briiigt'  n6ite  FacU.  htnau  /  «iiqi  *  «{•  ph^sio«- 
logiaeh  fS«  davleli  and  narodu  IMeta  4c»  ptfthploJ- 
fisehen  Z^eilebeM-  «i  ftnden*'  .^iri-bedaneini  toar, 
di8f  eioe  gewM8e  Un8yiiiiiit»trie  ubd-Unonhiiipg  itn 
Me  Ikgl,  dass  wedcr  alle  KrmkheiisgebildB  be4- 
itaci^tet;  npch  die.teobftokteten.mirt  gl^iobnuusfliger 
Sorghlt  bebaiideh  sinfl,  dass  'be&.  der  fiinrabimiii|; 
desselbeft  durcS  die.  versfahiedeDeh  Origuoralsjrstenie 
(Haut,  KnoehM,  Gef&ss^  Nftfvmi,  AthmungS'*^ 
Daaungs  *^  Harii>-  ^  OeMliIeobteorgane  >  5  -^  ISter 
Absdinitt)  ^  w&hrend  die  Krankheiten  der  verschie*- 
denen  nornialeik  Oounerbe'  den-  lehettdeb  Fadcjti  ab- 
geben  muasteii,  KJšrhcIM;  ni^hl'  got  -ermoht  wer<»- 
den  konnte:  In  der  That  macht  Vf.  Iiier  Naohtr&ge 
zum  l.Baad«,  wie;'ef  aie  inaUnehdlicbe  f<»tactzen 
koante,  iTiUir^nd  fai  jadem  Abaobnkte  altea,-  all^l^ei«- 
den  atler  Gewebe  zur  Erseheinang  li&lte  gebracht 
werdeD  kdontin.  So  aehr  difiterirt.abier  dervrdsent- 
llehe  und  formelie  Werth  dea  Bnebes«  daaa  «.  B. 
Tbeile  von  MiasbildoDgem  (Tranapoaition  der  Herz- 
hUflen  ete.]>;  dte  gar  irichts  mil  d^r  palholog.  Qe^ 
webelehre  zu  thud  ba))eii^  dennoch  sehr  in«tBuctit 
beleuchiet  fland.  Au^  gewahrt  ddr  Inhalt  «6016  ge- 
nugeude  UtiberBickt  Autn  etwaigea  Vefg;ieiche  voo 
Vf/s  Fillen  und  eigqen..8eobaebUiBgeD9  woKU«dafi 
Buch  besopderB  heatimiiit  8eyii  durfte. 

Einer  epeCtdleren  Analjrae  ist  hier  nur  der  13le 
Abschnitt:  Gruadz&ge  einer  palbcd^^HistogeDes^/  fi^ 
lug.  I.  \X  postulirt  vor  allem*fur  diead  die.gleichefl 
Kkmenle:  ^elle  uud  Fas^r,  wid  v^^nvirft  .ilie  Un- 
teracheiduog  in  bomoioge.vad  helepak^e  Geivabe^ 
welche  husteleigiach  ukiki  siib«weisaa^8#yen.  Abar 
eben  deatialb  spredien  wir  von  Besorganisatian  in 
Zdie  und  -  Faser^  und  ureunr  aick  auefa  alies  Harle 
A  bistokigisch  gleieheki  Sfcaub  Terwandaln  iaaat  und 
6  verachieitenactigateh  Korper  in  deliaelben  For^ 
aen  arseheinpn  kdntfen-,  no;  foigt  dach  nut,  dana 
Histologie  fi|r  nioh  kniiiea  .vollen  .Benreia  idigdiin. 
Q.  Die  Identitnt  dee.£nl#idilaag  .d^r  patbtoiL  und 
normalen  Zelle  mnaa  ebenfalla  in  hiatoiogisnher  Uin^ 
siebt  genoaunen  ward0n»  JDie  oormalen  Zelinn  bie- 
ten  freilieh  no  vereobiadene  Metaihorpbos^n  dar, 
daaa  dieae  IdentiUhi  odnT  Analogie  nicbt  aobvirer  bier 
oder  dort  nu'  Šnden  iit.  Dte  DdentitM  in  der  tr$t€n 
Bildnng  (Sv  MS)  aebdliK  fina  ahtormrenig  nu  bedeu- 
ten.  III:  Olis  Bildungsmaterial  fur  die  pathol.  Zelle 
iat  dag  BlutseruBL    Aber  welchea  Serum?  Išf  die^ 


fiea  ntete  deaaelbea  lahahaH  Wehh  ,;dan  BUduugs«* 
material  mit  dem  Medinm  der  allgenaeinen  Nntritioil 
identlsch"  w&re^>  so  atande  ebiea  imnafer  nur  all^ai- 
meine  Nutriiion  zu  'erwarteH  iind  di&  postulirle 
75aelbateigne  Qeataitanga£nhigkeit''  dcs  Materiala  her 
ddrfte  immor  noeh  besouderer  Determinaliooen.  Andi 
gestattet  Vf.  .begreinich  IV.  Differenzen  des  Bla^ 
atoms  und  Verschiedeiiheiten  der  Bildungast&tteu^ 
als  Ursacben  der  besonderon  pathol.  Formen.  t  (Dio 
Zelle  aptelt .  hier  die  Hplle ,  wie  iik^eUand  dio  Eni- 
zundung  oder  ihre.  Ljmphe,  at«tt  Welcher  ihre 
Korncbeu  etc.  rfufdr^ten}.  V.  Pieae  Diifereiv^eo 
aind  theils  phemisch^  je  uach  dem  Fibrine-Ge)i^lf 
und  andern*  nooh  ^  weiiig  beatimmten  Stpffe% 
theils  vital^  wie  wir  die  vom.Vf.  poatulii^te  Zer^ 
fallbarkeit  dei*  ^elleit  sm  andenp  y  niederen  Produeteo 
neniieu.  VI.  9er  Einfluas  der  Bildjiugsstatie  bor 
dinge  IsomorphismuS;  Hyportrophie ,  oder  analogp 
Bildungi  Biegeneration;^  oder  der  Einfluss  fiude  nioli^ 
jStatt;  und  psentsteht  dySmorphe  Btld|ing>  Untiores 
Eracbtens  geb5rt  nur  letztere  hiehor^  w&brendUy-' 
pertrophie  und  .Regeneration  nur  Variationon  der 
normalen  Nutrition  ^yn  diirften.  .VII  ~^X.  Geisl* 
reioh  werden  daiin,  umalles  auf  eine  pathoV  Zelle 
reducireo  zu.kofmen)  Hemtnmiga*-  und  Excess-J3jl- 
duogen  der  Zelle  aagenitommen.  9ie  Ze^le  bleiht  in 
der  Kernbilduog  atehen:  Tuberkol^  die  Kerubildung 
iat  uovdllpt&ndig«  typbaaesJPrQduot ;  dieZeUe  bleibt 
auf  der  Stufe  der  boohaten  ^  indi^idueihn  Q^eiifi\iuvig; 
Krebaai^lte.  Diose  Idee  aueht  Vf.  zo  begriinden, 
iadem  or  die  EntwiGklong  der  pathol.  Zelle  bis  z« 
ihrer  Vol)endung  in  HullOi  Kerli^.Korperohen  und 
Nebeninhalt  nach  dem  Schicksale  ihrer  einzelnen 
Elemente  verfolgt  und  die  Erei^nisso  des  Zellen- 
lebens:  Verniebrung  und  Waclx^thMmy  Faserung  und 
Schiciitung  in  ihrer  Mannigfaltigkeit  vorfuhrt.  ^Er 
konmit  dann  zu  'dbn  £xeessbi1duhgeA  oder  vor- 
4»ohneIlen  £ntwickIuAg  der  Zelle^  .wodurch  diese  9iifii 
gleiphsam  uberlebt  und  hi  die  Involotion  trilt.  Dies 
gesdiioht  durbh  tiberm&ssige  Kernbildung  (die.Ei- 
lerkugel);  in  welcher  sich  .ihre  Bildnngskrafl  er-» 
i9chdpft,  durch  vorscbnelle  Faserbildung  und  Kerr 
fallen  in  Moleculen  ^  die  auageschieden  \veMen  tfurch 
die  normalen  Bxtitorten  oder  UlCeration  y  'Sphadelus 
t|tc.^  und'en4l!ch  duroh'  Versehmelzen  oder  Idenfr^ 
fieation  mit  detti  Mii^teritoden.  .  L^zteres  .  umhisšt 
dan  VerliUtaiacC  dfer  Ne^Uidung  zum  normalen  Oe^ 
wehe^  die  vnraehindeadnBiijIlagerungB^iieiaen^i  fiJber«? 
haupt^' vrobei  die  noiteafe-fitnictur  dftfera  atrc^diSrt 
\Hlrd.    Yf.  giebt  deshalb  auch  eine  nutzliche  Ueber- 
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Micht  vom  RuGkbiiduBgsprozess  d|nr  einseinen*  norma- 
le  nFormetemente.  Wir  gktvben  vid  und  wenig  vom 
Buche  gesagt  su  haben ;  «8  ist  reioh  an  Beobach- 
tungen^  die*aber  durch  nicbt  wenige  Vermuthmigen 
Zli  pr&gnantcn  und  doch  microKogisch^n  Ansohauun« 
gen  verknupft  werden  sollen.  Leider  fehit  es  der 
Darstellung  auch  an  Klarheit,  die  man  in  den  reich- 
haltigen  iiiitzlichen  und  getreucn  Tafeln  nicht  min* 
der  onangenehm  entbehrt. 

*Die  zahlreichen  und  &usser8t  bestimmten  Holz- 
schnittc  in  Gerlack'š  Buch  harmcmiren  ebenfalls  mit 
seinem  gabzen  Charakter.  I^ltsatner  Wei8e  sind 
hier  gerade  diejenigen  kleinen  AussteJlungen  ,•  dle 
wir  hier  und  fruher  an  6. V  Werk  machten^  sopg- 
faltig  Vermieden,  und  wird  iti  didactischem  Flusee 
und  erteyolopadischer  Vollstandigkeit  weniger  ge- 
malt  als  gezcichnet^  'weniger  gesčhlossen  als  de- 
monstrirt.und  namentlich  die  chemischen  Verh&H- 
niBse  \vohl  beacbtet.  Vielfaehe  eigene  Beobachtun- 
gen  befahigeh  den  Vf.  einmal  den  vorliandenen  Stoff 
factisch  zu  sichten,  dann  aber  auch  sein  zweites 
Augenmerk,  das  Selbststudium  d«r  micrologischen 
Hištologie  zu  ermoglichen  und  zu  prevociren,  mit 
Sicherheit  za  verfolgeif.  Wh'  glauben  freilich  noch 
nicht  an  etne  grpsse  Zukunft  dieser  Methade,  ab^ 
jcdenfalls  muasen  sie  Haildbucher  wie  Vr.'s  ganz 
vorztiglich  befordern.  Wir  durfen  1>ei  der  diesma-^ 
ligen  Zusammensiellung  indess  nicht  Vergessen, 
dass  wie'  die  Gesundheit  sehdner  und  gcsetzm&s- 
siger  ist^  ahs  die  Krankheit,  so  auch  die  liorraale 
Histologie  eine  dankbarere  und  regelmassigere  Auf- 
gabe  9ey,  als  die  )[>athologtsche.  IV — n* 

m 

Jnrispfiidetiz. 

J)as  Recht  des  BesUzes  itn  Miiielalier   und   in 
der  Gegfinvoart.    Von  D.  C.  jK.  Brimi  u.  s.  \\, 

{^Beschluss  von-Nr*  7.3 

Die  Widerklage,  die  der  VF.  giebt,  macht:denScha-* 
den  nicht  gut.  iDenn  sip  versteht  sichtiicht^  wie  im 
rom.  luterdict  U.  P*^  verinoge.  dessen  Duplicitat  von 
aelh^t,  da  das  des  Vf/s  an  sich  cin  einfaches  ist. 
Bs  miissan  alšo.  stets.  statt  einea  zwei  Besitzpro- 
zesse  gefuhrt  werdep.  Ueberdies  iot  die-  Verwer- 
ftmg  der  JSinrede  unjuristis^h,  di^  ^ip  Widerklag» 
recfat  doeb  immer  auah  eine.  Einredto  .geben  solite. 

.'  Endtieh  verdient  doa  VF/s  Kegislatidn  \Tegeii 
Ausšobliessung  der-  inUtiieia  Jadifiiscendae  posšeš^ 
$icm^  eine  Ruge.     Dtese  stehon  offenbar  mit  den 


Klagen  wegen  Besilsentziehnng  auF  gleicher  Linie. 
Wenn  .der  nieki  mekr  verkdrperte  WiHe  noeh  ge^ 
achutzt  wird ,  so  ist  «8  eine  lncon8equenz ,  den  nock 
nieki  verkorperten  «ehvtzlo8  cik  lassen,  -sofem  er 
koinen  fremdeifr  BeoitsesMrillea  Terletzt.  Der  hypo^ 
thekarisehe  Olaubiger  muss  ausdem  BesHzvertrage, 
dem  paeium  ,dš  ingrtditndOj  der  prov-sorisehe  Krbe 
fiir  die  Apprebension  der  beaitaloaeiifirbsdiaftScftiuts 
verlangen  kftnnen,  ohno  Pfafldrechfo^or  Krbreeht 
beweisen  zu  dur/en.  Die  jLucke^  welohe  der  Vf. 
hier  l&sst,  w«rde  boi  richtigerer  Erkenntaiss  des 
abgeleiteten  Besitzes  und  der  Besiizvorhaltnisso 
beim  iPfandrocbt  weaig8teos  theihreise  z«  Vjermin« 
dern  seyn. 

^n  den  Besitzsehutz  kn&pft  der  Vf.  noch  swei 
allgemeinere  Klagen  auf  Wiedererlanguag  des  Be- 
sitzes« 

Art.  t4.  ^Ausser  dem  Sehutz  gegen  Eigen- 
macht  geoiosst  der  Besitz  auch  noeh  \n  sofern  einen 
reehtlidien  Schut^^  dass : 

1)  die  allgemeinen  Orundsalzo  uber  Wieder* 
aufhebung  uird  Widerruf  gcschehener  Verlusaerun- 
gen,  80  wie  Ober  den  Ersatz  zugefiigten  Schatlens 
un4  der  daraus .  entspringenden  Klagrechte^  auch 
bei  dem  Besitze  anwendbar  sind; 

2}  bei  zufinigem  Verluste  des  Besitžed  be- 
weglichec ,  Sachen  der  Besitzer  crchon  aus  seinetn 
Besitze  die  Hfickgabe  von  jedem  heueh.  Besitzer 
verlangen  kann ,  ausser  \venn  dieser  ein-  Recht  an 
der  Sache  nach\vei8t  oder  polizeiliche  Grundd  die 
gerichtliche  Beschiagnahme  und  Verwahrung  ^er 
Sache  reehtfertigen."  * 

Die  erste  l^Llasse  voii  Klagen,  die.eoitrfnrfro  ^-* 
luu .  potsessionk  y  ex  va^tsa  furiiva  oder  indebiti^ 
die  aetio  ffiefu«*  u.s.  w.  soblieslrt  sich  ergftnzehd 
an  den  Besitzschntz  an,  in  sofern  sie  einlritt,  wo 
dieser  aafhdrt ,  ^amUch  beim  •  Verlust  animth  Aber 
sie  gehort  so  wenig  in  die  Besitzlehre,  trie  in  die 
Lehre  voni  Bigentham,  und  nichts  kanti  ui^begrun- 
deter  fteyn ,  ab  d^r  Vorwurf  gegen  JStmgny ,  der 
sie  ubergangen,  und  ^dadurčh  -der  Verges^nheit 
aberliefert  haben  soli,  bis  Hr.  BritHš  sie  vrieder 
entdeckte.  •  .  •    . 

Dio  eweite  Klage,  we1ohe  deir  Vf.  «tis  Z^v^k- 
massigkeitbrueksiohtcn ,  vregeii'  8cliwierigkcit  des 
Bigenthumsbeweises  erfund^n  Oder  dem  Preus-« 
sischen  Landrecht  I,  fi^i  §.'61-  naohgebildct  hat, 
durfte  bereits  dforclt  die  PUblieiaaa  eriedtgt  sevn« 
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fiie  Asialische  GeseUsckalt  ii  Londtn. 

iFortšetzun^  tton   Nr,  8.) 

art.  I.  des  zehnien  Bandes  enthalt  die  Abbildung 
der  Inschriften  vonBehistun^  die  Transscription  der 
pcrsischen  Texte  mit  lateini^cher  Interlinearversion^ 
daraufdie  englische  Ueberseizutig  derselben  und  die 
Noten  zum  Text^  endlich  den  Anfang  des  Memoir's^ 
oamlich  Cap.  1  einleitende  Bemerkungen,  und  Cap.  8 
uberKeiIschrift  uberhaupt;  Part.  II.  giebt  als  Cap.  3 
die  Feststellung  des  Alphabcts ;  Part.  III.  endlich  in 
Cap.  4  die  ausfiihrliche  Analy8e  der  persischenKeilin- 
schriften  von  Behistun  und  in  Cap.  5  die  von  Persepolis^ 
Hamadan  und  Van.  Die  Herausgabe  dieser  Arbeit  und 
deren  Anortlnung  fiir  den  Druck  dankt  das  Publicum 
der  auch  schon  von  RawUn9on  seibst  anerkannten 
Bemtihung  und  Sorgralt  des  Hrn.  Norris  y  zweiten 
Secretars  der  Asiat.  Gesellschaft.  Der  zunachst  in 
Aassicht  stehende  11.  Band  des  Journals  wird  das 
Worterbuch  uber  die  sanuntlichen  persischen  Keil-^ 
iaschriften  enthalten^  zugleich  mit  den  ndthigen 
geographischen  und  historischen  Artikeln,  und  wei- 
ter  hal  Hr.  Itawlinson  seme  Untersuchungen  uber 
die  von  Lavard  zu  Nimrud  ausgegrabenen  Inschrif- 
^^'\n  Aussicht  gestellt,  in  welchen  er  bereits  die 
Namen  einiger  Herrscher  der  grossen  A8Syrischen 
l))iU8tie  entdeckt  zu  haben  meldet.  Dieselben  Aus*- 
pabungen  haben  Basreliefs  zu  Tage  gefordert  mit 
Abbildungen  von  Elephanten,  Lowen^  Rhinoceros^ 
hmeel,  Bufiel^  Pavian  und  Affen^  was  ihm  auf 
^  Indische  Eroberung  zu  deuten  sehien.  Auch 
*29  er  aus  der  Entdeckung  von  Sphinxen^  Scara- 
l^n  u.  dgl.  auf  einen  Zusammenhang  der  Civili- 
ution  am  Tigris  mit  Aegypten  schliessen.  Leider 
nelden  die  Zeitungen^  dass  Layard's  zweite  Sen- 
dnng  in  London  in  sehr  misslichem  Zustande  an- 
gekommen  isL  Indem  wir  nun  den  zehnien  schon 
J^tzt  vorliegenden  Band  einer  bcsondern  Bespre- 
chttDg  vorbehalten  ^)^  soli  hier  wenigsten8  uber  den 
bhalt  des  neunien  Bandes  naherer  Bericht  erstat- 
tet  werden. 


*)  Kin  trmUt  Artikel  tet  b«rdt»  erscUtani  A.  Ii.  Z.  1847. 
^  X>.  Z.  1849.    JCrft«r  Band. 


The  Journal  of  ihe  Royal  Asiatic  Socieiy  of  Greai 
Britain  and  Ireland.  Vol.  IX.  8.   452  S.    Lon- 
don, John  W.  Parker.  1848. 
Zuerst    zwei    neue  Artikel    (I.   und  II.)    des 
schon  im  8.  Bande  (Nr.  XV)   angefangenen  Auf« 
satzes  Uber  die  geologische  Beschaffenheit  des  siid- 
lichen  Indiens  von  Capit.  Newboldy   mit  erlautern- 
den  Abbildungen  S.  l*-42  (^och  unvollendet). 

III.  A  SHmmary  Avcouni  of  ihe  Civil  and 
Religiouš  Instiiuiions  of  Ihe  Sihhs,  von  dem  jetzi- 
gen  Director  der  Gesellschaft  Prof.  H.  //.  ffibon^ 
S.  43 — 59.  Der  Name  Sikh  bedeutet  bekanntlich 
,,Schuler"^  ,,Junger",  es  ist  das  San8kritwor.t 
šischja  (sskr.  $ch  wird  in  den  westUchen  Provin- 
zen  stets  &A).  Sie  hcissen  so  als  die  Junger  des 
B^b4  JVinak  oder  Ndnah  SchAh^  eines  Reforma- 
tors  in  der  zweiten  Halfte  des  15.  Jahrhunderts, 
der  Brahmanismus  und  Muhammedanismus  zu  ver- 
schmelzen  suchte.  Seine  Anhanger  im  Pendschab 
bildeten  bald  eine  Secte,  die  allmahlig  zu  einer 
Nation  wurde.  Die  Secte  hatte  anfangs  nur  einen 
Guru  oder  geistliches  Oberhaupt,  und  verbreitete 
ihre  friedlichen  Lehren  Ciber  ganz  Hindustan.  Fast 
unbeachtet  schaarten  sie  sich  in  Sangafs  oder  Kld- 
stern  zusammen,  wo  sie  ihre  Zeit  mit  Gcbeten  und 
Gebrauchen  hinbrachten,  die  sich  vorzuglich  auf 
das  Andenken  von  Nanak  beziehen.  Ihr  heiliges 
Buch,  das  ^^Adi  Granih^^  (d.  i.  das  erste  Buch, 
zum  Unterschied  von  einer  zweiten  spateren  Schrift 
der  Art  so  benannt),  ist  eine  unzusammenhangende 
Compilation  von  Versen  mystischen  und  morali- 
schen  Inhalts,  die  meist  dem  Nanak  seibst  als 
Verfasser  zugeschrieben  werden,  zum  Theil  aber 
Andern.  Es  ist  sehr  verbrcitet  in  verschiedenes 
Dialecten.  EInige  ihrer  Guru's  'erlangtcn  weltliche 
Macht,  die  muhammcdanischen  Fiirsten  fingen  an, 
sie  heftig  zu  verfolgen,  sie  verbargen  sich  in  den 
Gebirgcn  und  bildeten  Rauberbanden.  Die  Grun- 
dung  einer  politischen  Macht  versuchte  gegen  1700 
zuerst  Gum  Gmoind.  der  aber  durch  die  Generale 
des  Aurangzib  und  der  Raja'8  der  Berge  vemicli' 
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tet  wurde.  Sein  Freund  und  Schuler  Banda  suchte 
ihn  2U  r&chen  und  drang  anfangs  siegreich  vor^ 
wurde  aber  nachher  ganzlich  geschlagen  und  die 
Sikhs  in  den  Ebenen  fast  ganz  ausgerottet.  Einige 
Haufen  verschanzten  sich  in  den  Gebirgen  und  leb- 
ten  von  Plunderung  und  Erpressung.  Die  Vice- 
kdnige  von  Lahor  dr&ngten  sle  von  Zeit  zu  Zeit 
zuruck ,  aber  die  Zerrissenheit  des  Landes  wahrend 
der  wiederholten  Einfalie  Ahmed  Schah's  von  Ka- 
bul  gab  ihnenRaum,  sich  auszubreiten  und  fest- 
zusetzen,  bis  sie  endlich  wahrcnd  dcr  folgenden 
Wirren  in  Afghanistan  und  nach  dem  voUigen 
Sturze  der  Regierung  von  Delhi  die  Herrschaft  des 
Landes  an  sich  rissen  und  einc  Art  von  nationaler 
Organisation  zu  Stande  brachten^  einen  Fdderativ- 
staat  von  einer  Anzahl  klciner  unabhangigcr  Fiir- 
sten,  unter  welchen  dann  der  beruhmtc  Rendschii 
Suig  sich  als  Despot  und  Eroberer  erhob.  Seine 
Thaten  und  sein  Schicksal  sind  bekannt.  Weder 
die  Uebersicht  der  Geschichte  der  Sikhs  ^  welche 
lir.  W.  in  diesem  Artikel  uns  bietet^  noch  die  Be- 
schreibung  ihrer  religiosen  Grundsatze  und  Gebrau- 
che  macht  Anspruch  auf  Originalitat^  Hr.  W.  sagt 
seibst,  dass  er  sie  auf  Bilten  einiger  Mitglieder  der 
Gesellscbaft  aus  andern  Werken  zusammenstellte ; 
aber  dcr  Aufsatz  ist  trotz  der  sehr  gedrangten  Dar- 
stellung  frisch  und  lebendig  geschrieben^  er  ent- 
halt  ein  ebenso  tnterhaitendes  als  belehrendes  Ge- 
maide.  In  seinen  Religionsubungen  gteicht  ein 
Sikh  ungefahr  einem  Hindu  von  der  Wischnu- 
Secte.  Rindfieisch  zu  essen  und  Tabak  zu  rauchcn 
ist  ihm  verboten^  desto  mehr  schwelgt  er  in  Opium 
lind  berauschenden  Getr&nken.  Die  eigentliche 
Glaubenslehre  besteht  in  wenig  mehr  als  einem  va- 
gon und  oberflachlichen  Deismus.  Die  Kastenun- 
terschiede  sind  unter  ihnen  aufgehoben.  Den  bei- 
ligen  Teich  in  Amritsar  mit  seinem  Tempel  be- 
schreibt  Hr.  W.  nach  Baron  v.  Hugers  Reisc.  — 
Eine  grdssere  Ausfuhriichkeit  hat  der  Artikel 

IV.  The  ReligiouB  Fešiivah  of  ihe  Hindus, 
von  demselben  S.  60  —  110  (noch  nicht  vollendet). 
Die  eigne  Erfahrung  des  Vr.'s  geht  nicht  iiber  Beii- 
galcu  hinaus^  aber  er  hat  iiber  aiidere  Theile  Iii- 
diens  weuigsteus  alle  Tremdcn  Berichte  bcnutzt^ 
und  fordert  zu  weiterer  VervoUstandi^run«:  seiner 
Data  aur.  Die  Fcsttagc  der  IIindu's  sind  in  ihren 
Katendern  angegebcn,  und  von  der  Art^  wie  sie 
zu  feiern  sind^  handeln^  ausser  einzelnen  Stellen 
in  einigen  der  Puranas,  mehrere  besondcrc  Werke. 
Das  in  Bengalen  gangbarste  dcr  Ictzlercn   ist  das 


TIfAJ  Tatwa  von  Baghmandana^  aufwelchem  auch 
die  etwa8  magere  Abhandlung  von  W.  Jones  im 
3.  Bande  der  Asiat.  Researches  ruht.  Hr.  Wihon 
stutzt  sich  auf  ein  ausgebreiteteres  Studium,  er 
vergleicht  auch  die  verwandten  und  uberhaupt  ahn- 
lichen  Feste  anderer  Nationen.  Viele  Festtage  in 
Indien  kniipfen  sich  an  bestimmte  M ondphasen , 
aber  gerade  die  gefeiertsten  an  den  Sonnenlauf. 
Hr.  fV.  beginnt  mit  dem  Feste  ^  welches  sich  an 
das  Wintersolstitium  knupft^  dessen  Feier  ursprung* 
lich  und  im  AUgemeinen  die  Freude  iiber  die  Vm^ 
kehr  der  Sonne  und  iiber  die  aufaogende  oder  zu 
hoffende  Wiederbelebung  der  Natur  ausdriickt. 
Die  dort  an  dieses  Fest  gebundenen  Gebrauche 
haben  zum  Theil  Analogie  mit  den  sirenae  und 
iirenne$  y  so\vie  mit  unserer  Weihnacht  -  und  Neu- 
jalirsfeier;  man  beschenkt  sich  mit  Reis^  Kuchen 
und  Confcct;  die  religiosen  Gebrauche  sind  in  ver- 
schiedenen  Gegenden  verschieden.  Ein  Fest^  an 
welchem  der  Sonne  zu  Ehren  gefastet  wird  und 
wo  man  der  Sonne  weisse  Blumen  und  andre  Ga- 
ben  darbringt,  ist  der  siebenie  Tag  in  der  hellen 
Balfte  jedes  Monats.  Am  14.  des  Mondmonats  Phal— 
guna  (27.  Febr.)  wird  das  grdsste  Fest  der  Siva^ 
Vcrehrer  gefeiert  mit  einem  sehr  complicirten  Ri- 
tual und  Darbringungen  fur  den  Linga;  besonders 
pflegen  an  diesem  Tage  eine  grosse  Menge  Hindu's 
auf  der  Insel  Eiephanta  in  dem  Hohlentempel  zu- 
sammenzukommen^  wo  das  berukmte  Bild  des  Siva 
mit  drei  Kopfen  ist,  Der  Aufsatz  bricht  ab  mit 
der  ausfuhrlichen  Beschreibung  des  am  16.  Marž 
gefeierten  Dola  Ydtrd  oder  Holi,  we]čhos  Fest 
Hr.  ff,  mit  dem  Carneval  zusammenstellt. 

V,  On  ihe  earliesi  Persian  Biographf/  of  Poeis^ 
by  Muhammad  *Aufi,  and  on  some  oiher  IVorhs  of 
ihe  class  called  Tazkirat  ul  Shuard.  By  N.  Blafut, 
S.  111  — 176.  Der  Vf.  dieser  lehrreichen  Abhand- 
lung ist  mit  einer  Geschichte  der  persischen  Pocsie 
beschaftigt.  Von  seinen  fleissigen  Vorarbeiten  da.^ 
zu  gab  uns  bereits  ein  friiherer  Aufsatz  (^^Accoun*. 
on  the  Atesh  Kedah^  a  biographical  work  on  tho 
Persian  Poets,  bjr  Lutf  AliBeg",  Bd.VII.  S.  345ff.3 
sowie  die  Herausgabe  des  Atesch  Kedah  Zeugniss. 
Er  lasst  uns  jetzt  einen  Blick  thun  in  den  Reich- 
thum  der  biographisch  -  anthologischen  Litteratur 
bei  den  Persern,  von  welchem  vvir  —  und  auch 
Hr.  B,  seibst  —  friiher  keine  Ahnung  hattcn.  Ilrn. 
von  Hammer's  verdienstlichcs  Werk,  „dic  sclio- 
nen  Redekunste  Persiens"^  war  allein  auf  Grund 
der  vielgenannten  Werke  von  Daulatschah  und  S&m 
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Mina  mit  EBozunahme  des  biographischeii  Theils 
des  Baharistiii  gearbeitet,  daa  Atasch  Kadah  konnte 
er  damals  nicht  erlangen.  De  Sacy  hatte  bereits 
uber  Inhalt  und  Umfang  der  beiden  erstern  berich* 
tet;  v.  Haminer  gab  apater  noeh  einc  Analjrse  des 
llVerkes  von  'Ali  Schir^  welche8  Nr.  S40  der  von 
iluBgesaiiimelten  Handschriften  enthielt.  Hr.  Bland 
fi^  uns  nun  eine  Reihe  von  einigen  und  vierzig 
ITerken  dieser  Ari  vor,  worunter  allerdings  man- 
ehes,  das  an  sich  unbedeutend  oder  nur  Copie  sei- 
ner  Vorganger  ist^  einige  aber  auch,  die  an  Alter 
oder  Umfang  oder  innerem  Werth  das  Buch  des 
Daulatschah  weit  uberragen.  Dreizehn  von  den 
ZQ  den  bisher  gekannten  neu  hinzukommenden 
Tazkirah'8   (s^Jcf  ist  die   gewdhnliche  Benennung 

soicher  Werkc}  hat  der  Vf.  selbst  untersncht^  die 
ubrigen  kennt  er  bis  jetzt  nur  aus  Anfiihrungcn. 
Unter  jenen  stcht  als  das  alteste  und  schon  des- 
halb  sehr  werthvoHe,  aber  anch  hochst  seltene 
voran   das    LmM6m- 7- J/i^ft    wl^J^   v^*LJ    von 

•         •  •        • 

Muhammad  'Anfij  welches  um  das  J.  600  H.  d.  i. 
1202  oder  1203  n.  Chr.  geschricben  ist,  also  un- 
gefahr  300  Jahre  friiher  als  Daulatschah.  Dicses 
HQsterwerk  besteht  aus  12  Capiteln,  wovon  dre 
4  ersten  aligemeineren  Inhalts  sind,  iiber  die  ersten 
Anftnge  der  Poesie  u.  s.  w.  Cap.  5:  von  den  Kd- 
nigen  and  Prinzen,  die  Dichter  wareny  Cap.  6: 
Vezire,  Katib^s  und  andere  hohere  Beamte,  Cap.  7: 
Kadhi's^  Mulja's,  Imame  u.  s.  w.  So  \veit  der  «r-> 
ife  TheiL  Nun  erst  folgcn  die  Dichter  von  Pro-* 
Tession  von  den  altcsten  bis  auf  die  Zeitgenosscn 
4csVf.'Sy  zu  welchen  letzteren  z.  B.  Faridu-'d- 
din  'Attar  und  Nizami  gehoren.  Die  biographischen 
iVotizen  sind  ebeh  nicht  reichhaltig,  aber  die  mit- 
gethcilten  Proben  zum  Theil  von  grossera  Wcrth, 
wenn  sie  ganze  Kafsiden  oder  Ohazelcn  von  den 
ilteren  uns  sonst  kaum  mehr  znganglichcn  Dich- 
^  enthalten.  Die  cinzige  bekanntc  Hdsehr.  die- 
^Werkes  besitzt  John  Bardoe  Elliott  in  Calcutta, 
^0Q  welchem  Hrn.  B.  nicht  nur  sehr  gelehrtc  No- 
Itzen^  sondern  aueh  die  Hdschrift  selbst  mitgetheilt 
vurde.  —  Die  ubrigen  Wcrke  sind  z\var  allc  von 
jungerem  Datum  (vom  il^  Jahrh.  der  Hidschra  bis 
lof  die  neneste  Zeit),  aber  cs  slud  darunter  selir 
branchbare  Schriflkcn,  besondcrs  Nr.  2,  3,  7,  10,  II 
ttnd  12.  Den  meislen  Utcrarbistorischen  Stoff  Hc- 
fcrn  Nr.  3  (ol5.i:)  von  Taki  Auhadi  ura  1050  II., 
^>.  7  Qs.Lm.^I\  (j:c'rf^]r  von  M/i  KuK  Khan  (mit 
dem  Dichter  namen  WiiHh   &J^  }    1161  H.,    Xr.  10 


von  AzAd  Husaini  1176  H.,  nnd  die  beiden  jun 
sten  Nr.  11  von  dem  durch  seine  Reisen  in  Europa 
bekannten   Mir  za    Abu    TdH6    Khan   und   Nr.  12 

i^-AjJ^i!  \Ji^  von  Ibrahim  genannt  KhaHlj  der  eirt 
Freund  von  Warren  Hastings  war  und  im  J.  1794 
in  Benares  starb.  Von  letzterem  besitzt  Elliott  den 
ersten  Theil,  einen  gr.  Octav-Band  von  694  eng 
geschriebenen  Seiten,  nur  die  biographischen  No- 
tizen  enthaUend  von  3263  Dichtern.  Ausser  dem 
zweiten  Theil,  \velcher  Specimina  aus  den  Dich- 
tungen  dersciben  enthalt,  gehort  als  Erganzung 
dazu  noch  ein  andres  Werk  desselben  Verfassers, 
worin  Vieles  aus  alten  hochst  seltenen  Pocsien  gc- 
sammclt  ist.  —  Man  stofiTst  in  dicsem  vortreffii- 
chcn  Artikel  auf  einige  st5rende  Druckfehicr.  Das 
S.  171  ervvahnte  /^dLa  f^  ist  allerdings  das  Tarikh 
des  Muhammad  Ssadik  Isfahani,  s.  Frahn's  Indica- 
tions  Nr.  219.  Fur  „IIasan  Sabah"  S.  115  L  lla- 
san  ibn  Ssabbah. 

Vf.  On  ihe  Coins  of  ihe  Dj/nasff/  of  tfte  llindu 
Kings  of  Kdbnl^  von  Edioard  Thomas,  Diesc  Un- 
tcrsuchung  knupft  sich  an  cinc  Stcllc  ilcs  ANBirunr 
in  Reinaud*s  fragments  rclatifs  a  rimic  (p.  131% 
Schon  Rcinaud  p.  153  und  Longperier  (lettre  a 
M«  Reinaud  im  Anhange  der  genanntcn  Schrift) 
beziehen  auf  die  dort  von  Biruni  erwahnte  Brah- 
manen  -  Dynastio  von  Kabol  eine  Classc  von  5fun-* 
zen  mit  dem  Sticr  des  Siva  (Nandi)  und  dem  Rei- 
terbild,  denen  man  fruhcr  eine  irrigc  Bcstimmnng 
Sregeben  hatte.  Hr.  Thomas  sucht  dics  ResuHat 
fcster  zu  stellcn  und  vermuthct  namentlich,  dass 
Samania^  dessen  Name  auf  dan  meisten  in  De\va- 
nagari-Schrift  erschcint,  nicht  nur  als  der  Stiftcr 
der  Dynastic  angeschen  wardcn,  sondern  dass  ihm 
zugleich  einc  Art  gcistlichcr  Wiirda  beigelegt  sey, 
wcsha1b  die  folgcndcn  Regcnten  seinen  Namen  auf 
ihren  Muuzen  bcibehielten.  lu  einem  Nachtraofe 
wird  die  fehlcrhafte  Stcilo  des  Biruni  durch  Ver- 
glcichung  einiger  andercn  historischen  Werke,  be- 
sonders  des  ;^.[yjjt  ^l-^?  emendirt. 

VII.  On  a  Caiaiogue  of  Chinese  Buddhiaikal 
WorkSy  von  Colonel  SyHes.  Der  Vf.  diescs  Arti- 
kels  hatte  im  J.  1^8  die  Fclsentempcl  von  Ellora 
besucht  und  diesclbcn  im  3.  Bde.  der  Transactions 
of  the  Literary  Society  of  Bombay  besdiricbcn.  Er 
war  einer  der  ersten,  der  den  buddhistischcn  Ur- 
sprung  dersciben  behauptete,  welcho  Bchauptung 
seitdem  durch  die  Untersuchungcn  ven  Erskine, 
H.  H.  Wilson,  Hodgson  u.  A.,  besondcrs  aber  durch 
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J.  Prinsep^s  glfickliohe  Entciffening  der  Pali-In«- 
schriften,  durch  TarDour's  Herausgabe  dos  Maha* 
waiiso  iind  durch  Bekanntwerden  der  Reiseberiobto 
chinesiacher  Buddhistcn  aua  dem  6.  und  fgg.  Jahr- 
buiiderten  ii.  Chr,  <>lanzond  bestatigt  wurde.  Es 
ergftb  sich,  dass  der  Buddhismus  iiicht  vor  dem 
11.  Jahrii.  aus  Indicn  vcrschwunden  ist,  und  es 
>\ar  daher  kcine  in  dic  Luft  gcbaute  Vermuthung 
dcs  Vf/s,  dass  vielleicht  jctzt  noch  buddhistische 
Wer)£0  in  der  Pali-Sprache  in  China  vorhanden 
sevn  niochtcn.  Einc  dabin  gestellte  Nachfrage 
hattc  das  Ergebniss^  dass  sich  auch  in  den  gr5s8* 
ten  Tempclbibliothcken  keine  Bucher  in  Pali -5cAri/t 
finden,  noch  sonst  etWAS  der  Ari,  ausser  einigen 
wenigen  Inschriften,  die  auch  die  Priester  nicht 
verstehen;  dagegen  gebe  es  in  Siam  einen  Ueber- 
fluss  von  Buchern  in  der  Pali  -  S/iracAe ,  aber  sie 
sind  fast  alle  mit  chinesischer  Schrift  gescbrieben, 
wodurch  die  Texte  sehr  entstellt  werden.  Meistens 
von  dieser  Art  sind  die  buddhistischen  Werkey 
156  an  der  Zahl,  deren  Catalog  hier  mitgetheilt 
wird.  Er  ruhrt^  \vie  die  ganze  Notiz  uber  den  Be- 
fund  der  Sache^  von  GCitzlaff  her,  durch  Vermit- 
tclung  des  Governor  von  Hong  Kong^  Sir  John  Da^ 
vis.  Schon  die  nackten  Buchertitcl  dieses  Catalogs 
haben  ein  gewisses  Interesse,  \vie  Hr.  5.  mit  Heeht 
behauptet;  doch  mochtcn  wir  nicht  alle  Folgerun- 
gen  unterschreiben ,  die  er  daraus  zieht.  Es  sind 
darunter  zwei  Schriften^  die  die  Geschichte  des 
Buildhismus  behandeln;  die  meisten  bctreffen  Lehre 
und  Cultus  der  Buddbistenj  eine  handelt  von  der 
richtigen  Aussprache  der  Pali-Wdrter  in  einem 
ssuvor  aufgefuhrten  Buche,  einem  Tractatus  do  poe- 
niteutia. 

VIII.  The  Narraihe  of  Sidi  Ibrahim  ben  Mu- 
hammed  el  Mešd  el  SUsi,  in  the  Berber  language^ 
Textund  Interlinear-Version  nebst  einigen  An  mer- 
kungen,  von  F.  W.  Netoman,  S.  815 — S66.  Eine 
Notiz  von  diesem  Reisebcricht  in  der  Berberspra- 
che  und  Uebertragung  desselben  ins  Englische^  je- 
doch  nur  nach  einer  arabischen  Uebersetzuug,  gab 
Hodgson  im  4.  Bando  dieses  Journals.  Das  Origi- 
nalmanuscript  wurde  damals  zuruckgelegt^  bis  Hr. 
N.  die  voriiegeode  Bearbeitung  unternahm:  gevviss 
eio  miihsames  Untcrnehmen ,  helfend  zur  Sammiung 
und  Sichtung  des  Materials  fur  ein  Sprachstudium^ 
welches  anfangt  wichtig  zu  werden,  aber  auch  allem 
Anscbeine  nach  eine  grosso  Ausdchnung  ge\vinnen 


wird ,  da  mehr  und  mehr  die  veraohiedenen  IKalede 
der  Berberaprache  und  ihre  Beziehungen  zu  be^ 
nachbarten  Spraehgroppen  ans  Licht  treten.  Der 
hier  abgednickte  Text  ist  im  <ScAi7A0-Dialect  ab«- 
gefasst,  wie  die  untcr  Delapor.te's  Aufaicht  litho- 
grapfairto  Erzahlung  von  Sabi ;  er  weicht  bedeuiend 
ab  von  dem  Schotciah*'  oder  iiCaAifiV-Dialect,  auf 
welchen  aich  das  LexicoD  von  Venture  de  Paradia 
bezieht.  Die  vielen  arabischen  Wdrter9  die  dieser 
Dialect  aufgenommen   hat,   sind  oft  sehr  unkeniit- 

lich  gewordeii,  z.  B.  Jlait  fur  ^>to^t,   ^{  fur  -^H. 

IX.  On  ihe  Coins.  of  ihe  Kings  ofGhazni^  von 
Eivoard  ThomoM^  S.  S67— 386,  mit  drei  lithograph. 
Tafeln  und  einigen  in  den  Text  eingedruckten  Ab* 
bildungen  von  Miinzcn.  Die  Munzen,  weldie  Hr. 
Th.  hier  behandeit ,  gehoren  zu  der  grossen  Samm-> 
lung,  welche  Hasson  in  Afgbanistan  zusammen- 
brachte^  und  die  im  Museum  des  Indischen  Hauses 
aufbewahrt  wird.  Diese  Sammiung  ist  in  Ffi/aon'« 
AnuHu  aniiifHa  beuutzt ,  doch  gerade  auf  jene  Miin- 
zen  dort  wenig  Rucksicht  genommen  worden,  weil 
sie  unter  der  grossen  Masse  wichtigerer  Dinge  zu- 
riicktraten.  Nirgends  indess  mdchten  sich  Munzen 
dieser  Gattung  in  so  anseholicher  Zahl  beisammen 
finden ,  weshalb  wir  es  Hm.  Th.  Dank  wisaen,  dass 
er  sie  zu  beschreiben  unternommen  bat,  zumal  ihm 
in  London  auch  noch  andere  dffentliehe  und  Pri- 
vatsammiungen  zur  Benutzung  offen  ati^nden.  Zwar 
ist  die  Geschichte  der  Ghaznawiden-Dynasiie  und 
insbesondcre  die  glorreiche  Regierung  des  Mahmad 
vielfaeh  und  zum  Theil  ausfiihrlieh  von  den  arabi- 
schen und  persischen  Historikern  besefarieben  wor- 
den,  aber  die  Hiiiuzen  bringen  immer  noeh  eine 
monumentale  Bestatigung  oder  Entscheidnng  jbu 
den  unter  sich  bisweilen  abweiehendea  Berichten 
hinzu.  Der  Vf.  zalilt  S.  277  (vgl.  376)  sechzehn 
von  ihm  benutzte  historiache  Werke  in  arabischer 
und  persischer  Sprache  nach  der  Zeitfolge  auf,  fast 
alle  noch  ungedruckt,  von  Baihaki's  Biographie  des 
Mas'iid,  Sohnes  des  Mahmud,  an  (um  451  H.  ver- 
fasst)  bis  auf  Ferischtah  herab,  darunter  r  -^  '^ 
^^t^f,  nOkJij^  ga^b,  Mirkhond,  Khondmiir,  Aba- 
1-Mahasin  u.  a.  Aus  der  sehr  vollstandigen  Reihe 
der  Miinzen  ergiebt  sich  einigea  Neue  in  Betreff 
des  Souverainet&t8«-VerhaItni8se8  der  GhazBawi«* 
den»Fursten. 

CDer  Bt9ehln$9  Polfft.^ 


Gebauerfoke  Buekdruckerei. 
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Zor  neaesten  kirchengescMcIitlicIien 

Literaton 

Lehrbneh  der  chrUilichen  Kirchengeschichie  mit 
besondčrer  BenlckjtichfigHHg  der  dogmuiischen 
EntiDickelung  y  von  W.  ttrnno  Lindner^  Doctor  d. 
Philosophie  u.  ausscrord.  Prof.  der  Thcologie/ 
Friihprediger  zu  St.  Pauli  in  Leipzig,  Mitglied' 
der  historisch-tlieol.  u.  deutschen  Gescllschaft 
zu  Leipzig,  der  statistischen  zu  Berlin ,  der 
oberlausitzer  Gesellsch.  d,  Wissensch.  zu  Gor- 
litz.  Efste  Abiheili0}g.  Gescljichte '  der  alten 
Kirche.  gt.  8.  VHI  u.  311  S.  Leipzig,  Schvvi- 
ckert.  1848.  (IVa  Thir.) 
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er  Vf.  beginnt  schon  dds  Vor\vort  zu  diesem 
Lchrbueh  mit  einem  Ausfall  auf  die  moderne  \VeIi- 
Mschauung,  nich  wereher  das  Gesetz  des  geistigen 
Lebens  der  Pcrfschriit  sey.  llfit  einem  so  rein  me- 
clianischcn  Worte  und  Bcffriffe  konne  sich  die 
wahrc  Wissenschaft,  rfle  ihrer  Wurde  eingedenk 
sev^  aicht  befassen.  Ihm  ist  dagegen  das  Gesetz 
(ies  geistigen  Lebens  die  EnltCickeliing.  '  Rec.  muss 
fe  lurcinen  (jlossch  Wortstreit  atischcn,  so  tange 
man  noch  z.  B.  vbn  deii  (gc/stigen)  forischtiiien 
cines  Rindcs  spricht,  worln  ja  eben  dessen  fint- 
^'ickelung  besteht,  bdcr  von  J?fVckschritten  auf  dem 
i^issenscbafllicheH  Gebiet,  z.  B.  der  Theologie  spre- 
men kann,  iveA^he  in  unserer  Zeit  gerade  nichtd 
^tenes  sind.  Hiemit  hangt  zusammen ,  dass  der  Vf. 
^  scinen'  theologischen  lind  \vissenschaftlichen 
Sanilpunkt  dcn  der  evangelisch-luther.  Kirche  er-' 
^lirt.  Nachdem  er  lange  auf  die  verschiedeiuste 
Wei8e  die  Wahrheit  gesucht,  hat  er  in  ihr  volle 
Bcfriedigung  fur  sein  Herz  wie  fur  Bein  wi88en- 
schaftliches  Streben  gefunden,  und  erkannt,  dass  ihre 
Uhre  die  biblisch  reinste,  logisch  klarste,  specula- 
tiv  tiefste  ist.  Zur  Ehre  des  Vf.'s  wollen  wfr  glau- 
ken,  dass  derdelbe  die  jy Formula  concordiae"  der 
Utherischen  Kirche  nicht  in  ea^ienso  kennt,  wie 
Aec,  der  sie  zweimal  dufohgelesen  hat,  \ind  fiber 
<ien  scholastlscheu  Wu8t  und  Ahetwlit  nihhi  gc-; 
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hug  staunen  konntc,  der  darin  zu  Tage  liegt  und 
<Iera  Unsinn  mittelalterlicher  kathoL  Kirchen-  und 
theolog.  Sehriftsteller  vvenig  nachgiebt. 

Jedenfalls  ist  der  Staudpunkt  des  Vf.'s  eben 
durch  jene  Aeusserung  als  ein  parteiischer  bczeicli- 
net,  und  vvčnn  derselbe  bcifiigt,  erhabe  sich  bestrebt, 
jedem  Andersdenkendeii  die  gebiilirende  Anerken* 
nung  nrcht'zti'vcrsagch:  so  stimmt  hiemit  das  nicht 
uberein ,  'Aass  er  z.  B.  auf  S.  9 ,  beim  Ueberblick 
auf  die  fruheren  Bcarbeiter  der  Kirchcngeschichte, 
eines  der  rcichhaltigsten ,  brauchbarsten  Handbiicher 
aus  der  neuern  2eit,  voli  Pragmatismus,  Freimiithig- 
keit  und  Kritik,  durch  kraftigen  Stil  ausgezeichnet, 
liamlich  das  von  Hehke  unter  der  Rubrik  „entschje- 
dcn  rationalistisch,  durr  und  polagianisch''  auffiihrt, 
dcfsgl.  das  des  sehr  fleissigen  und  unabhangigen 
Forschers  Schmidi  in  Giessen,  der  die  Wissenschaft 
mit  manchen  neueti  Ansichten  und  Entdeckungea 
bercichcrt  hat;  chcnso  Spiiiiers  Grundriss,  der  sich 
ausser  der  aiiziebendcn  Darstcllung  durch  hochst 
lehrrciche  Vcberblicke  auszeichnct.  Zu  wciterer 
Bezcichnung  der  theolog.  Richtung  des  Vf.'s  diene 
6cine  Aeusserung  auf  S.  19:  ,,von  jeher  hat  der 
Unglaubc  an  dem  Erlosurigstode  des  ll(;rru  herum* 
gcriitteft,  durch  Z^eifel  an  der  WirklicJikeit  des- 
sdben,  so  -^vie  an  seincr  Aiiferstehung,  die  an  sich 
des  Christen  unwiirdig,  auch  sammtlich  leicht  (!!) 
žu  \viderlcgen  sind.**  Ob  dies  eine  wissenschaflliche 
Sprache  fQhrcn  heisst,  oder  ob  soJche  Ausfalle  iiber- 
h^iipt  mittcn  in  dem  Text  der  Erzahlung  vom  Le* 
beti  Jesu  sich  schicken??  lasst  sich  nach  solcheu 
Erkiarungen  aber  von  dem  Vf.  eine  unparteiische 
Darstellung,  eine  bilTige  Wiirdigung  der  U^resicn, 
in  Bezug  auf  \velche  wir  ohnehin  meist  auf  die 
Berichte  der  Gegner  beschrankt  sind,  z.  B.  des 
Petagianismiis  erwarten,  dessen  Urheber  nach  dem 
Vf.  „zwar  von  einem  tuchtigen  sittlichen  Erosle 
beseelt,  aber  durchaus  ohne  alle  my^tische  und 
speculative  Tiefe  war.*'  .      • 

Die  Fordcrung,  dass  der  Kirchenschriftstelier 
Aber  den^  l^arteien  stehen  soU,  erkl&rt  er  fur  un- 
trurdig,   abg^sehen    davon,    dass  sie  Unmogliches 
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verlange.  Da  der  Vf.  der  sog^nanoten  glaubigen 
iVisseoscIiart  huldigt^  Ik^st  eich  diese  Aeif^senuig. 
>vohl  bcgrcifen;  nur  wiirde,  wenn  sie  Wahrheit  ent- 
hielte,  daraus  folgen,  dass  ein  Christ  keine  Ge- 
schichte  des  Judcnthums,  des  Mullaaledani^|lliHS^ 
der  buddhistischeii  Religion^  cin  Vcrwandtcr  der 
aiigsburgischcn  Confession  keine  unparteiische  Ge- 
schichte  der  Pabste  u.  s.  w.  achreiben  koiintc.  War- 
me  furReligion,  Iiitcresse  an  derjenigeii  Form,  un- 
ter  welcher  dieselbe  bis  jczt  am  vollkommeiisten  in 
die  Erscheinung  getreten,  f&r  das  Cbristenthum, 
wird  der  Kirchenhistoriker  freilich  haben  miisseiu 
Wenn  er  aber  einem  gewis8en  dogmatischen  Sy- 
8tem  huldigt,  wird  er  zwar  nicht  gerade  die  Per- 
fidie  begehen,  Thatsachen  zu  entstellen,  aber  sie 
doch  in  dem  helleren  eder  truberen  Lichte  seiner 
Dogmatik  erblickeo;  seinem  Pragmatismus  —  denn 
er  soli  ja  nicht  trockne  Annalen  schreiben  —  wird 
er  mehr  oder  weniger  das  Geprage  seiner  subjec- 
tiven  Theologie  aufdrucken;  sein  Urtheil  wird  die 
Leser,  zumal  Anfanger  im  Studium,  wenn  auch 
nicht  irreleiten,  doch  zu  Gunsten  einer  bestimmten 
Sache  bestechen.  Die  Grunde  lur  diese  Behauptung 
licgen  in  unserm  Lehrbuche  selbst  zu  Tagc,  wovon 
nur  einige  Beispiele.  S.  6  heisst  es:  „Das  ist  die 
BedeutungderHaresie,  dass  sie,  wie  jedes  Bose  (!) 
in  Gottes  Hand  zum  Guten  dient,  die  reine  Ent- 
wickelung  der  Kirche,  die  sie  auf  der  einen  Seite 
hemmte  und  triibte,  auf  der  andern  fordern  und 
helfen  musste."  An  der  Art,  wie  S.  14S  fg.  das 
Lob  der  Orthodoxie,  als  der  gesunden  I^ehre,  ver- 
kiindigt,  .der  Lehrbegriff  der  Kirche  als  der  allein 
lebenskraftige  vertheidigt  wird  u,  s.  w. ,  glaubt  man 
eher  einen  rdmisch-katholischen  als  einen  vom  Prin- 
cip des  Protestantismus  durchdrungenen  und  beweg- 
ten  Theologen  zu  erkennen.  Im  Grunde  kommt  der 
Streit  zwischen  Haresie  und  Kirche  zuletzt  auf 
dieselbe  Frage  zuriick ,  welche  bei  jenem  geschicht- 
lichen  Akte,  dem  der  Protestantismus  seinen  Namen 
verdankt,  sich  erhob,  ob  sich  namlich  in  Sachen 
des  Glaubens  und'  des  Gewis8ens  die  Minderheit 
der  Mehrheit  zu  unterwerfen  habe;  wie  auch  auf 
die  weitcre  Frage,  ob  absolute  Wahrheit  bei  der 
Mehrheit  sejr;  dem  Vf.  aber  mochten  wir  die  be- 
scheidene  Frage  entgegenhalten ,  ob  die  Lehre  des- 
Athanasius  vornehmlich  durch  ihre  innere  Lebens- 
kraftigkeit  und  Wahrheit  dem  Arianismus  gegen- 
uber  triumphirt  habe;  und  ob  er  nicht  mit  gutem 
Gewissen  und  mit  Ueberzeuguno;  Arianer  seyn 
^Vurde ,  gleichwle  er  jetzt  orthodok  ist :  im  Fall  dass 


das^  ^tgegengesetzte;  Bekenntniss  zu  bleih^nd^r 
Goltuj^  in  der  Kirohe  gejangt  w&re,  und  da«,  \vmB 
zu  Nicaa  festgesetzt  ward,  heut  zu  Tage  in  der 
Kirchengeschichte  als  „Ketzerei  des  Athanasius" 
i^af&hrt  wiirdc. 

Der  Verf.  theilt  die  Kirchengeschichte  folgen* 
dermassen  ein:  I.  Abschnitt  (=  Zeitalter):  Kirche 
der  alien  Zeit ,  1  —  8,,  Jahrhundert ;  Entwickolung 
des  Christenthums  in  der  Form  griech.-romischer 
Bildung.  II.  Abschnitt:  Kirche  der  mitfleren  Zeit, 
9  —  t5-  Jahrh. ;  Kampf  der  romisch  -  grttoch.  mit 
der  germanischen  Bildung.  IIL  Abschnitt:  Kirche 
der  neuern  Zeit  i  Sieg  der  germanischen  Bildung  in 
der  Reformation.  —  Der  erste  Abschnitt,  welchen 
der  vorliegende  erste  Theil  beschiiesst,  zerfUUt  in 
folgende  Unterabtheilungen  (Ober  welche  jedoch  kein 
Conspectus  demselben  beigefugt  ist;  was  als  Mang^l 
zu  bezeichnen  ist,  es  musste  denn  seyn,  dass  am 
Schlusse  des  ganzen  WerHs  noch  das  Fehlende  ge-> 
gebenwurde3:  l.Periode  — 311n.Cbr,  Politischi  die 
Kirche  unter  dem  Druck  des  heidnischcn  Staats ;  — 
dogmatisch :  Abwei8ung  des  Synkretismus  mit  Hei- 
den-  und  Judenthum;  Ausscheidung  des  genuin 
Christlichen.  Der  Stoff  ist  in  vier  Abschnitte  zer-- 
theilt,  bei  deren  zweitem  auf  S.  25.  §.  8  die  Bc- 
zeichnung  der  Ziffern  und  auch  die  g«\YahHen  un- 
terschiedlichen  Schrift sorten  fur  die  Ueberschriftcn 
unrichtig  sind ,  wa8  auf  einem  Versaumniss  bei  der 
Correctur  beruht.  Gelegentlich  mag  bier .  aucJi 
das  Citat  1  Petr.  6.  auf  S.  48  •rw&bnt  werden. 
Im  Abschnitt  IV,  welcher  die  Lehrgeschichte  en  t* 
halt  und  mehr  Seiten  einnimmt  als  die  drei  ersten 
Abschnitte  zusammengenommen,  findet  sich  S«  78 
die  Ueberschrift  „  Cap.  II.  Entwickelung  des  kirchL 
Lehrbegriffs  den  Gegnern  gegenuber" ;  es  geht  aber 
kein  Cap.  I,  oder  eine  entsprechende  Inhalts  -  Angabe 
voraus. 

Zweite  Periode  4  —  8.  Jahrh.  Die  Kirebe  in 
ihf er  Verbindung  mit  dem  Staate.  Politisch :  &u8ser* 
lich  gunstige  Stellung  der  Kirche  im  christlichen 
Staate;  Ausbildung  der  Hierarchie  und  Versuch  einer 
Feststellung  des  Verhaltnisses  zwisohen  Staat  nad 
Kirohe  mit  vor\viegender  Macht  des  erstern;  — - 
dogma,tisch:  speculative  Ausbildung  der  einzclnen 
Dogmea  den  H&resien  gegeniiber.  —  Uier  fiodet 
sict)  wiedQr  S.  IO9  ein  Abschnitt  II.  Verfassung; 
und  Cu,ltU9,  ohne  dass  ein  Abschnitt  L  mit  entcipre-^ 
ch^nder  Ueberschrifi  odprinbalts- Angabe  zu  fin«> 
de^  ist;  S,  141  h^is9t.^s  Abschnitt  VI,  sta^t  IV* 
Lehrgeschichte,  und  S.  ifii :  Cap.  VI.  statt  V. ,  I(er 
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lehrgesohHShtliche  Abschoitt  nimnit  aneh  bei  <lie^cr' 
Periode  mehr  Raum  ein  als  die  drei  ore^en  zusam*- 
mengenomrnen^  welehc  nor  Vdo  S.  90  -^  140  »ich- 
erstrecken ;  wogegen  jener  von  da   an   bis  S.  >M 
die  2u  dieser  Periode  geh5rigen  theolbg.  Schulen, 
theolog.  I^iteraturgeschicbte,   die  Streitigkeiten  un^ 
Kresien,  endlich  die  AusVtldung  der  nieht  streiti- 
j!n  Dogmen   schildert.    Man  siebt,    dass   der  Vf. 
Mch  vielmehr  als  der  Titel  erwarten  Iftaist,  die  dog- 
iDttiscbe*  Etitii'iekelung    berucksicbtigt   bat.      Die 
Theorien,     welehe    Gegenstand    der   Streitigkeiten 
niren  und  die  theolog.  Sy8t6me  untl  Lehmieinungenj 
irelcbe  auf  trgend  eine  Weise  auf  dieseJben  Ein* 
Dass  hatten^    sind    in   exten80  dargestellt^    halbe 
8eiten  ans   den  griech.  und  latein.  KireHenvatern 
extrahirt,  anch  ausfCihriiche  Verzeichnisse  von  dererf 
Schriften  nnd   ihren  Herausgebem  mitgeiheilt ;   iso 
dass  des  Sloffes  far  eiti  zn  Vorlesungen  bestimmtes 
Compendium  tiel  ztt  vie!  tat,  daher  sich  das  Btich 
weniger  zu  einem  Leitfoden^    der  dem  &fFentliebeii 
Vortrage  der  Kirchengeschicbte  zn  Grundc  zn  legen 
ware,   als  zu  etnem  Hulftnniitel  oder  Vorbereitnng 
und  WiederhoInng  ffir  Stodh-ende  eignet^  die  bier 
so  ziemlich  Soden  wa8  sie  brancfaen^    und  andre 
dogmengescbichliche  Werke  fur  ihre  akademfscbe 
Uufbahn  entbehren  konnen ;  znmal  da  die  Atiord- 
Mng  nad  Vertheihng  des  Stoffes,  die  Klarbeit  der 
Darstelhing^    die  genaue  Bestimmung  nYid  "Hervor- 
hebung  der    streitigen  P^nkte,    nebst  deb  Kr  tind 
W!ier  vorgebrachten  GrOnden ,  die  Uebersičbt  uber 
*e  theolog.  Scbulen,  iRe  Reichhaltigkeit  def  literar- 
fcifttorischen  Notizen^  nicht  viel  zn  w(inschen  ubrig 
laMcaj    auch  dre  ^  bedehtendsten   der  neueren  und 
neuesten  Arbeiten   auf  dem  Pelde  der  historischen 
Theologie  nicht  nur  benutzt)  sondern  auch  grossten-« 
*eil8  nambaft  gemacht  sind.    Nur  waren  zu  dem 
?nannten  Behuf  =  die   vielen  Fremdwdrter    besser 
^ieden   worden;    in  Bezug  auf  welche  der  Vf. 
^  zn  sehr  bat  gehen  lassen  odler  selbst  affectirt 
**eiHen  konnte.    Denn  es  giebt  unter  den  Studi- 
»^nden  schi^cbe  Bruder  von  den  Oymnasien  ber 
jenag,  denen  Ausdrficke^  wie  ^^AkriBie^  Oplasie, 
^er  GlonolMe,    jenttin-cbristlicb,   infrinseJt*^   und 
««iohe  Uinliehe  nocb  asu  schaffen  macben  ^verden; 
A«€h  sind  daš  Zertwort  ^missioniren^,  das  Par- 
^««p  „ent«hri8t4lebt''  u.a.  m.  scbirerlich  zu  bilHgen. 
Was  die  sonstige  Einricbtung  des  Buchs  be^^ 
^St,  BO  d&rfte  sicb  dieselbe  in  Hinsicht  der  aahi*- 
^^^^^  Verweisungen  auf  die  Quellen ,  welche  in  den 
1*6X1  aufgenommen  und  eingeklammert  shid^ 


aIlgemeinen'B6i8tiittmung  er^reneu,  we]l  die  Leetijrfe . 
wirklieh  besehweriich  wird.    Iiidcss  darf  die  Riick-. 
sicbt  auf  BeqaemliohkeiC  bel  einem  wi8seQSchaftU-'r 
eben  Werke  nicht  zu  boch  angeschlageh  werdei);t 
Michfiger  ist,  dass  die  Citate  besenders  in  den  An-*: 
gaben    der  Zahlen    richtig    sind,    sonst  haben  aie^ 
wemg  Wertb.     Eine    giiiistige  Vermutkuiig   kani^ 
man  diesfiaHs  f&r  unser  Lehr4buch  in  Betrachi  der 
pben  gerCigten  Defeote  aber  nioht  schdpfen.      Oft 
sind  auch  die  Pehler  schon   in   den  Manuscripten^.. 
so   dass  der  Setzer    oder  Correctot  fc«ne  Schiddl 
hat.    Man  hat  Beispiete^  dass  solehe  faische  Citata 
fast  ein  Jahrhundert  hinduroh  in  zehn  oder  zwolf 
Werken  reproducirt  worden  rtnd',  wenn  deren  Vffi 
die  Quellen  nicbt  naohschiugen. 

Auf  den  Inhalt  der  Oeschichtserz&hlung  selbst 
n&ber  einzugehen,  verbietet  der  Raun  dieser  Blat-^. 
ter.     Nur  Wenige8  heben  wir  aus,    um  zn  aeigei^ 
zu  welclier  mit  eiuer  unbefangenen  und  vemiinfii- 
gen  Ansicht  unvertragKchen  Auffassung^kirchenge- 
schichtlicher  Data  die  sogcnaimte  glanhi^e  Wisseh- 
schaft,    oder  wer  in   kirehlicbem  Sin  ne,  .wie  die« 
n&mlich  unser  Vf.  versteht,  uber  Kirche^geschicht«^ 
schreibt,  durcb  ihr- Princip  gefuhrt  wird.    WiererQ 
dieses  schon  auf  die  Darstellung  der  Literatur  der 
kirchenhistoriscben  Wissenschaft  in  diesemLehrbuch 
EidOuss  gdiabt  habe,  ist  schon  oben  gezeigt.    Hler 
fiigen  wir  nooh  bei,  dass  Arnold,  der  Vf.  der  Kir- 
chen**'  lind  Ketzerhistorie,  der  bei  aH'  seinen  Feb- 
lero  Epoche  in  der  Geschichte  unserer  Wi88enscliaf| 
macbt,  au8  guten  Grunden  vom  Vf*'  nichi  erw&bnt 
ist.'  Das«  Cramer,  der  den  Bossuet  foftsetzle,  einer 
der    verdienslvollsleii    Bearbeiter    der    Kirchenge-* 
sehichte  in  der  Sten  Hilfte  des  vorigen  Jalirbnn«* 
derts,  dass  der  beiden  Walchy  dasfrO.i  Planck^ 
Arbeiten  Ur  niw  a.  nicht  genamit  sind^  muss  auffalle^ 
und  ist  nicht  zu  reobtfertigaa,    wenn    sie  gleiefa 
keitte    volisfiilidig^'  und   forinliobe  Handbiicbef  der 
Wi88e»si;haft    geschrieben.      Doch    verlassen    wir 
£«s«   allerdings   8idiwache  Partie  des  Buchs  un4 
kommeh  zu  Anderen.    WenA  der  sapranaluralist. 
Q1iei<rio|;  S^audlin  in  Bezug  auf  die  Befeebvuiig  Pauli 
dervofm  V£  geschin&htea  rationaKsIischen  AirfkJa^ung 
in   asinem  Lehrbueh   nook  die  Coiioeasio«  macbt, 
dass  er  sagi:  ,^P.  wurde,  indem'  er  4m  Chriaten 
verfolgie^  »mridersteklich  von  der  WahrheU  ihrea 
Glaiubens  Aberzengt-  nnd  gteubte  selbst  dnreh  eine 
bimmlieche  Offenbarnng  von  Jesn»  s«  seiaam  Apo« 
steL  berufen  zu  seyn'';  so  wird'er  nach  uaserin  Vf, 
den  Buehotaben  der  Apostelgeschichte  gemass  ^^durch 
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,^die  Erscbeinufig  Christi  auf  dem  Wege  naeh  Da- 
maskus"  bekehrt,  aber  auch  der  Kaiaer  CossUntia 
wird  dies  durch  eine  himmliscbe  Ersobmnung  auf 
seinem  Kfiegas&uge  (S.91},  obne  dass  bier  irgend  ein 
sonstiges  Motiv  genannt  warde»  S.  SS  lieat  man: 
,,das8  die  iilteste  Kircbe  vielfacb  das  Chariama 
derWuiider  besaaa,  kann  nur  Hyperkritik  l&ugiien« 
Die  alten  Apologeten  weiaen  h&uflg  daraaf  bin, 
selbsi  die  kritisch  sichtenden,  iind  die  Gegner  iJingr 
iien  es  aucb  nioht,  sondern  geben  aolche  Tbaten 
fur  damoniscb  aus."  Wir  mochten  wi88eD,  wo  der 
Vf.  die  Gr&nze  anseUt^  uber  welcbe  binaas  die 
Wuiider  8chwacbery  minder  zahlreich  geworden  oder 
M*ann  sie  ganzlicb  aufgebort  haben.  Aucb  kann 
dem  Vr.  nicht  unbekannt  seyn,  dasa  aus  dem  er- 
steii  Jabrbundert  keine  zuverl&ssige  und  bestimmte 
Zeiigniase  uber  die  Fortdauer  der  Wunder  und 
"^undergaben  angefubrt  werdeii  koauen.  Denn  ob- 
gleicb  man  in  den  Schriften  der  sogenannten  apo- 
stol: Vater  y  einea  Clemens  von  Rom  u.  a.  w.  Aus- 
drucke  flndet^  wek;be  Wundergaben  zu  bezeichnen 
scheinen,  ao  sind  aie  doch  nicbt  so  deutlicb^  dass 
selbst  vom  wuDdergl&ubigen  Standpunkt  aus  ein 
Bewei8  daraua  gefuhrt  werde9  kann. 

(O^r  BeschlusM  f0l0ty 

Die  Asiatische  desellscliaflt  ia  L«&d«n. 

iBesekluss  ron  Nr»  9.). 
Die  gei%'obnlicbe  Heinung  ist,  dasB  scbon  Se« 
buHtegin  ganz  unabbangig  gewe8en  ^  allein  auf  aei-* 
nen  und  lamaiUs  Munsen^  ja  auoh  noch  auf  denen 
Mabmud'8  aua  der  fruberen  Zeit  bia  «im  J.  889  H* 
findet  sich  foTtwahrend  noch  der  Name  dea  Šaman 
niden-Souverains.  Das  Steigen  der  Macbt  Mah- 
mud's  driickt  sick  auf  den  JUiinzen  sebr  ai^hlbav 
aus  durch  das  aUm&blige  Hinzukemmen  immer  neuer 
Titel,  zuerst  nur  }LiyAi\  vJuum*  (daa  Scbwert  des 
Reichs),  apater  aber  ^'btt^  Ju^{  und  die  Beina^ 
men  jCi^Jdl  ^^^a«^  uad  jUil  ^^^^  die  er  ven  dem 
Khalifen  Kadir  Kilah  erhielt^  weiterbin  ^^^^t  ^h\ 
dann  gar  i6j)X\  u5X«  (Kdaig  der  KQnige>  Der  Ti- 
tel  Sultan,  vrelchen  Mahmud  zuerst  gef&brt  Imben 
soli  9  erschetnt  auf  den  Miknzen  nicbt,  er  iai  also 
wohl  von  ihm  niebt  ofBeieU  angenommen  werden| 
wenn  es  aueh  wabr  seyn  mag,  dass  er  sich  geru 
so  nennen  liess.  Dieser  Titel  eraohmni  zuerst  auf 
den  Hunzen  des  Ibrabim  4it  H.  Die  einzige  2wei-* 
sprachige  Mimze  Mabmud's  (Nr.4S)  mit  arabischer 
und  indtscher  Legende  scheint  ein  vereinzelUf  jand 


dazu  ntisarathener  Versucb,  seinen  indiachen  Er«* 
oberungen  auf  diesem  Wege  ein  Andenken  su  stif- 
ten.  Die  indische  Legende  ist  nicht  viel  mehr  ala 
eine  ungeschickte  Umschrift  und  resp.  Uebersetzung 
der  Namen  und  Titel  JUabmud's  in  einem  Sebrift- 
eharakter,  der  dem  Kulila  genannten  (Inachr.  von 
Rohilkand,  10.  Jahrb.)  am  meiaten  entspricbt,  und 
da  daa  Datum  der  JMunze  unsicher,  der  Munzort 
aber  unlesbar  ist,  so  lasst  sich  daraua  nichts  ma- 
chen.  Die  Angabe  der  Historiker,  daaa  der  Kha- 
life  Kadir  Biiiab  anfangs  in  Chorasan  nicht  aner- 
kannt  worden,  bestatigt  sich  durch  die  Munzen 
von  Nischapur,  welche  jenen  Namen  erat  vom  J. 
387  an  zeigen ,  bis  dahin  immer  Tai'  ^\h.  S.  hier- 
uber  scbon  Saulcy  im  Journal  Asiatique  1849.  Noch 
wurd  durch  die  Munzen  Nr.  19.  19.  80  und  96  fest-* 
gestellt  und  im  Tarikhi  Gusidah  und  TabakaU  Na- 
fsiri  berichtet,  dass  Kadir  zuerst  einen  seiner  Sobne 
unter  dem  Titel  Ghalib  Billah  zum  Thronfolger 
wK,|  n\\  ^  bestimmt  hatte,  der  aber  noch  bei  aei- 
nen  Lebzeiten  starb.  Man  lieat  diesen  Namen  auf 
den  angefijbrten  Miinzen.  In  unaern  gedrucktea 
Gescbicbtsbiichern  ist  davon  nicht  die  Rede*  Nach- 
dem  Hr.  Tk.  die  Brauchbarkeit  dieser  Munzen  fur 
die  Geschichte,  ihre  allgemeine  Beschaffenheit,  die 
auf  ihnen  vorkommenden  Munzzeichen  u.  dgl.  be-» 
aprochcn  bat,  gebt  pr  sie  nach  der  Zeitfolge  durch 
und  giebt  in  den  eingestreuten  Bemerkui^gen  noch 
manche  gelebrte  Discussion  uber  einzeloe  Schwie* 
rigkeiten.  Ein  Supplement  S.  377  ff.  fuhrt  aoch 
einige  der  Localitat  nach  ver\i'andte  Munzen  uad 
ein  Paar  Incerii  auf. 

X.  On  tke  hi$cripiionš  at  Van^  v.  £.  Uindt^ 
S.  387  —  449.  Die  Inschriften,  welcbe  von  Schulz 
in  Van  copirt  und  im  Journal  A8iatiq[ue  vom  J.  1846 
verdffentlicht  sind,  gehoren  bekanntlich  einer  Qat- 
tung  von  Keiischrift  an ,  die  der  babyloniscben  oder 
sogenannten  drittenArt  nahe  steht,  aber  dech  ihre 
Eigcnthiimlicbkeiten  hat.  Hr.  H.  sucht  etwaa'  ea 
ibrer  Entzifferung  beizutragen,  indem  er  ej^e  in 
jenen  Inscbriften  dfter  gleichartig  wiederjkebren4« 
Stelle  der  naheren  Betracbtung  untenvirft.  \Vir 
konnen  nicht  sagen,  dass  die  Erorterung  einen  he^ 
friedigenden  Eindruck  auf  uns  gemacht  bitte,  be^ 
sonders  was  die  Ermitteluag  der  Spraehe  dieser 
Inscbriften  betrifft,  welche  Hr<  &  dem  Sanakrit 
venvandt  findet.  Gelongener  mag  das  genannt  wer- 
den,  wa8  er  anhanganreise  uber  daa  2iablensy8te«i 
beibripgt»  £.  MSiHger. 
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'  H  a  1 1  e , '  iil'  der  £x^e<litioa 
i       *  der  AHg.  Lit.  »eitoiif^.    * 


Gemeindegeselze.' 

Smnmhuig  der  ne*ueren  ieuiscKeh  Gemeindegesetlte. 
Nebse  einer  EinleittiAg :  rfie  Gemcinde  ah  Cor-- 
paraiion  vdn  Prof;  W.  Jiilius  iVeishei  •  gr.  8. 
lAIV  u.  S5SS.  Leipzig,  Hinn5hs'scbe  Bticlih. 
1848.     («VaRtWr.)      *        .      !.   -  * 

D.  .  ^         •  /  :  :  •     •'  .  *  • 

er  verdiehle  Verfašser  i\-eist'/ indem  er  dpnText 
sunmtncher  ndueren  deiitschen  Ocniei«d^gesetže  her- 
tMgiebt,  jeddii' Anspruch  eign^a  Verlli^nstes*  zu- 
riick.  .Es  Jcann  aiich  naiurlich*  (lur  vod  ciner  An- 
erkennung  die*  Rede  seyn,  weloh.e  ^er.Verf.^^^Megen 
derzurSamlkiruiigder  Urkiihden  ffuf^eWandtcnMulie 
gewi88  verdireit.  Aber  \<'ijr  mii^ieri  gcsteh^n,  vns 
ffldchten  denl  Verf.  einen  Vor\vurf  daraus  niochen^ 
fcss  er  ebci^^cin  grdsseres  Verdienst  erB^erben  tiiid 
danach  bean8|yriicbeii  woHto;    dass  er  .'alsoaAstatt 


t 


;dass  sie  6hneIiki.j^r)iieitet*gonug^nd<,  ach^ivtttBS 
;  niclit  haltbar.  Deno  zuvorderst  durfte^d&e^e  Ver* 
breituog  ausaierbalh  des_  premssisel^n  Staat«  l^  der 
That  nicbt  alizvjbedeutpnd  se^u  ^  und  daaii .  ist  es 
gprftde  .d^  Ver4ieiistlicli0  vga  Sipumel^verkeii'^  •  vc^e 
das  v orliegende  ;i  |Iass\sie;wo  itiog^di  Alles  Gl^oli'^ 
ai*tige  enthalten  j  'und^deaaelebrteii;iDder;9on6|;\l|ias^ 
begif^ri^en  nicht  |erst;veranla£tfife]L,  Bochun  nodjas^n 
Werkea  nachzmachlagen.  Da  derj^Verf., .  iim'iaei|L 
Wcrk  gftnz  voUstan^^g*  zu  macbai^',  80gar.4iejyoa 
den  GemeiDdeverhaltni^eu.ausfulirficber  liaii^lfde^ 
AbschjiiUe  von-,  Yerfas8ung9yHrkuodto  apfgen<Mp^(A 
hai^  Jiatteh  dip  j»raussisch^n  Stadle^cdanagett«.  um 
90.weniger  feh)en  diirfqfi-  •.     *    I 

Die  ZaU  der  jUrkuBcfea^  ^elcha  4er  Veit^  fuH 
tbcilt,  bptragt  28.*  £s.j^ii)d  folgepd^:  Aus  OeiiDer- 
Veich:    das  G^meindegeBetz  v,  |Q.  dcibr.  ISlAifmd 

..u    4-  i..-^  i.   IX  It  A  »r       1.  ..  -      A  die  Jnstructjon  fiir  Aowalte  otjer  QeipeiDdeygcaleh«r 

Bcine  tuchtiieh   Krfifle  zur  Verarbeitunj:  des- von  .   'm      ,    '  i       r^*  I  .^  ;      «  *  i»    »f    j 

;k-.  'i.       ikm  .    i  X         lu^       .  J  •  inTvrol,  cthne  DaJtuln..  — .  AusPreasaen ;  dle^Iiand- 

mm  ffesamniiBnen  Materials    selb^  zu  verAvenden,  .*  j      j     '     r-    -»mr    .  t.  i  o*    ^  .    ^^^^ 

«h  Simlt  bfegmi^  har,  ffir  frcmde ;Arbt.it  ^ie' «0=-  gemei^^lejj^tog  /uj.  We82h^^^^  4841, 

thige  Grundlaje  žu  liefern;     Jedenfalls  \verden  w)r 


Wurch  gehindert,  ciiie  u-issenschaftHche  Krftik  sei- 
M8  Werks    zu-  geben,   und   ifiiisseh   un|  auf  dine 

^e  Anzeigd  be^cfar&niken.      '  '  '  •      |  *" 

« 

Aus  der  Ibhaltsanzeige; ,  ap\vie.  aua  einor  alijs«* 
drucklichen  B^merkuug^  in. der  Eiajeitung  *ci'sefaon 
^'ir;  dass  dor^  Verf.  nur  die  Ahsich^  ^efjabt  bat, 
Miclie  Gemeindeg^setze  in  seine  ^ammlung*  aufiu^> 
^hmen ,  wclche  'put\vcder.  ijjr  stadliscbe  u;id  ianil^ 
'che  Gemcinde^  oremtsioscbaftlicli^gder  fur*  k^tztere 
A&^schliessHch  ;er]asseQ  wordeQ  sind.  dass  cr  da- 
e^gcu  dic  Staoteordnungan  kut  ifo^^v  vqn  ^seinpm 
°''Q  ausgeschlpsscn  haU  '  S^as  lelzter^  ist  in  sofctrj^ 

J  *  _  fc*  *  _< 


uni^  die  Gpnieind^ordnung  fur.  die  Rheinpi;oyiiiz.|iFOi]i 
28.  Jiili  1845.  -^  Au»  Paiem:.  die  Gehieindever-^ 
ojrdnung.v.  1.  Jul;  18^4  nt t>f t  4eiQ  GefioJLz&ben  die 
Aiisassi^ratL^il^ung  ^ct  eod|  '■^  Au^  Sapba^ :  «  die 
Landgemeindeordnung  v.  17.;  Nov.  1838.  -r-«  An« 
Haunover :  das.  drhte  Capitei  )dcs  LandesverfasaMffgs- 
gešctzcs  v.  6.  Aug.  1840.  >—  Aus  Wiirtemberg: 
dad  Verwa|tungsedict.  fiilr  idi^  Gem^iddea  v.  1.  9iarz 
18:9^  uad  das  ticselz  iibcr|  das  Crcmeindcbiirgejrrecht 
v.  4<  Bec.  1833.  -^  '  AusI  Bf^dcn:  das  tSeiteinde- 
gesetz  ^.  31.  Dcc/  1831.  und  ^as'Gesetz^{liber  die 
Biirgerrecht^  de  eod.  . —  jAiis  KuHie^ssen  :•  die  €e- 
meindeordiAin^v.  8(3.  Oct.  1834.  —  Aus  deoi  Gross- 
herz.Hessen:  das'6emeindfges^tz  v.30.*Juni  1831.-* 


sin 

sprochcu 
eiuzu 


2u  rechtfertigeo,   als  fast  uberall  nur  fiii;  die  ein-^  A^s.  Braung^chweig:     das  |driJtie.€apkel*  der^neuen 

zelnen  Sta^dte  Verfassuug^e^otze  erlassen  W9rdeB  Landsčhaft^ordnufig  vi.  l^.'Oct..  1832«  t-  -Aus  Naa-^ 

"d,  und  es  dem  Plan  des  Buchs  durchaus  widcr-.;  sau:  ^»das  qeajeiiid.eedicjfY|  5.  iFunl  181«;  «—      Aos 

"hcu   liatteu.  'auf   diese 'Particulargesetzgebung.  \Veirt|ar;  ^i^AlIg,  Landgemeill<leordHttag.v.  2,  i^ebn 

gehep.       Dagegoiu.konneu  >A|r    06    nic^    gut  1840.^—     J^s  Gotha:  -di^  Ver^ordflung  v.  3i>.-Mai ' 

heisscn,    dass  !die  wirkii<;h  allgem6inca  und  beson-^  .  1834.,^—     i^us.  jtteiningop:.  das^  Landgtfmehid^efiic^ 

iers  wichtigen|  b^lden   freussJschoq  Stadteordnun-  v.  15.  Aug.Jl846..— .jAhs  4'tenbuKg;'  di^  drttte  Ab- 

gen  nicht  aufgenommen  \v«rden  si|id.     J)pr  CLrubd/  theilune  fles   Gj'updgesetz9&  V*  ^<  Apjril  ilS^l.  -«• 

i.  L.  Z.  1849.    E.r^%w  Mšand.  *  '11 
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AusOldenlAirg:  4ieLandgenieindeordDang  v«S8.Dec. 
1831.«^  Au»Ri4ol8C4di:  di«.GfmeinifeverwAliung9-> 
irdniuig  v.  19.  Beo.  18(7,  —  Aus  tlechingen:  die 
Getm^mdeordnung  v.  19i  Pet.. 1833.  —  Aus  Sieg- 
mkringpn:  daft  Gemei^deverAissungsgesets  v.  8.  Juni 
'I8SO9.  «nd  d«0  Oemeiodeburgerg^setz  v.  5.  Aog. 
1837.  3f*  Aus  Lipp^:  dte  Iiandgqaieiiideordniiiig  v. 
S.  M&rs  1841.  -t-  Aus  liVankrurt:  die  Gemeiude- 
•rdniiBg  v.  18*  Aug.  18t4.  und  dM^  Geseie  uber  die 

AllmendeBrose  v.  7.  Dec.  1830.       ' 

«  • 

Dieseii  Urkunden  scbiokt  der  Veif.  als  Einfei- 
tung  eioe  Abb«QdluDg  uber  die  Gemeiiide  als  Cor- 
ponilion  varan.  Er  hegt  šfeine  Betrachtungcn  dar- 
ubar  in  fblgeudeh  Absclmitten  nieder:  Enistehung^ 
VerinderuDff.  und  Auflosung  der  Geipeinde  als  Cor- 
porailonf;  Rechte  der  Gemeinde;  die  Statuten;  die 
Oefliehidevorstel^er ;  der  Syndiovs;  das  (lemeinde- 
vergi^;eo ;  die  Verwaltang  des  Vermegens ;  die  Ge- 
neipdegiieder ;'  Reei^te  und*VerbindHclikeiten  der- 
-selbeo.  —  Der  Verf.  hal  es  aber  faat  durcbgehends 
veripieden^  die  versehiedenen  AufTassuDgen  desGe- 
genSUndas  in  den  geken^n  l|eset£en  principiell 
dar^nsteilen  und  au  begruo^en  y  und  verweist  dafur 
meistenp  aufdie  von  ihm  selbst*  odef*von  Anderi^ 
«n  aAdern  Qrteh  gefuhrten.Untersuchungen.'  Son-^ 
derniec  s|eIU  fast  nur  die.  wiehtigsteii  Bestimniuh- 
gen  (tor  Gemeiiideordnupgen  naeh  den  bezeichneten 
Rufafriken  susammen.  DieS  ist  Rir  die  Benufzung 
der^Sammlung  allerdings  recbt  forderlich  und  ver- 
'dieut  alle  Anerkennuog.  -Zu  einer  mssenschaft- 
lichen  Kritik  aber  fodertta^ch  dieser  Theil  des  Werks 
niebt  auf  —  sicheriich  vath  denv  eignen  WiNen  des 
Verfassers.  ! 

HaHe.    '  'i  Dr!  Hcttmar. 


•  • 


J)eutsches  ^IS^tioiHilleben, 

i&ermania.    Archiv ziir Kennlnišš  des  deutsehen 

Elenifiniš  in  *aOin  LAidern  der  Erde.    Im  Ver- 

.  eiir  i^it  Mehreren  hejausgegeben  ven.  Dr.  fl7/- 

Adifi  Siricker,    Ban^  I.    gr.  !8.    VIU  u.  467  S. 

Frankfuit,  Bronner.   j(l%  tlilr.) 

» 

Bei  Oem  tfe  allgenieinen  }}nd*enef  gisehen  Brwltcfa($n 
des  dentschen  Nationalgefuhls  kaim  man  das  vor- 
liegande  Arcbiv  als  ein  ^ftgemSsses  Untern^kmen* 
bezeidmen.  Bs-  ist  ninili^h  ftestnamt,  die  not&igen 
Materialien  zu  einem  kunitig  za  entwerfenden'  Ge- 
sammtbthfe  des  dentscheq  Nationidleben*  in  allen 
Tbeilen  der  Erde  und  dep«  verschjfdensten  Seiten 
des  dentsehea  Charakters.  za  sanmelo.     Die  ge- 


machten  Ifittheilungen  Mrerden  in  S  Hanptabthei- 
lungen  gesehieden :  I.  Beitrige  zor  Bestiamuag  der 
doutschen  Spraohgrenze.  II.  Beitr&ge  zur  Kenni- 
niss  des  deutschen  Elemente ,  a)  in  den  jetzt  eder 
ehemals  mit  Deutscbland  verbupdenen  Grenzlandem 
gegen  Ostea  und  Westen;  i}  in  den  andern  euro- 
piischen  Landem;  <i)  .in  des  «ndeni  Wektheifen; 
endlich  d}  Skizzen  aus  dem  deutschen  Leben  in  den 
auswartigen  Hauptst&dten.  III.  Politische  Betracli* 
tungen  und  staiistieche  Nacluveise  uber  die  deut- 
sche  Auswandecung  im  AlUgen^einen  und  Besoadern. 

Dazu  sollcii  im  8.  Bande  kommen :  eine  Gallerie 
deutscher  Hander^  die  fur  fremde.  Linder  wichlig 
geworden  sind  iind  die  Thaten  der  deutschen  Heer- 
haufen^  die  in.  fremden  Landern  unter  fremden  Fah- 
nen  g^fechtefi  haben.  Auch  beflndeti  sioh  gdwohii* 
lich  am  Schiusse  jedes  llefls  ein-Bericht  uber  die 
neu^te  Literatur,  iveicher  von  viehrt  Schriften  n«r 
die  Tit^l  Aqnihrt;  hei.manchen  aber  auch  niherasf 
den  Inhalt  ein^eht« 

bie  Mittheilupgen  selbst ,  hčchst  versehieden  in 
Riicksicht  auf  ai^ssore  Form  und  ini\eren  Gehalt, 
fliessen  aus  sehr  mannichfaltigen  Qutiton.  Zob 
grossfn  Theil  sind  es  Nachrichten  aHs  Zeitungem 
und  Journalen,  ab.der  AUgem.J2eit.,  deutsehe  allg; 
Zeitsy  IVeserzeit.,  deutsche  Vierteljahffsohrift;  Ma— 
gazin  f.  d.  LiHer4tuic  d.  Auslands,  ostreiiek  Blalter 
f.  Lit.  tt.  Kunst,  Schul^rs  Arehiv  f..8|iebeiib&rgieB, 
Caspers  Wochenschrift  f.  d.  gesammte  Heilkunde 
u.  s.  w»  Sinen  i^weitea  Haoptbestandiheil  hildea 
Auszuge  ous  grosseren  WerkeO  ^  namentlich  Reise- 
besthreihungen  z.'  B.  von  Sydpw,  Rochau,  Kehl 
u.  1C.9  itus  dencn  die  fiir  das  Archiv  inieressantesten 
NoCizen  herausgehoben  sind.  Freilidh  sind  es  oft 
nur*  sp&rtiche  kurz  abgerissene  Notizfsn  oder  stati- 
stiSbh  ttumeriache  Uebersichten,  aHein  dieses  liegt 
in  jiem  Char Akter  des  Archivs,  welches  den  reichen 
Stoff  nur  sanimeln*aber  nicfat  verarbeiten  will.  Auch 
sind  solche  Einzelheiten  fur  ifin  kiinftlg  Zu  entwer— 
fendes  Totalbild  unentbehilich.  Endlich  flnden  wir 
auoh  inehr^e  zum  Thell  t^effliche  O^iginulaufs&tze, 
wie  ven  deih  Herausgeber  splbst^  voli  Fester,  Schott 
und  von  Ungenannten.  *[       ^ 

**  .  Die  Thatigkeit  def  Red. ,  in,  sa  weit  als  sie 
bierbei  zurSprache  kommt,  verdiept  Anerkennung ; 
denb  die  Anordnujig  ist  feweckmissig^  die  Auswahl 
pasiend  und*keine  ivictitige  Sthrift  der  let^en  Jahre 
sdieint  iibergangen  sm  seyti.  Auch'verr&th  Alles 
einen  warmen  lebhaftdeutstiien  Sinn',  wfelcher  fiir 
eine  Mkhe  Arheitnfithig  ist.    Um  ein  Bild  von  dem 


» 


finm.  It    JAJNUAR  1849. 
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nitliMi  iy|d  mamiidifMhitt  Inhalt  an  geben,  ••II  timm 
kme  U^boraiobl  nodi  don  Hanptablbeilangeii  folgen. 

lir  ieiieit«ii  kinclieDgefidiiektlickn 

liiteratnr« 

von  IT.  Umno  Lindntr  u.  •.  w. 
iBš^ehimsM.  ••«  Ur.  io.> 

D6ito  d^ulllehora  Zougnifls«  v<lA  der  Fortdauer 
4er  WaiMlergabeii  unier  den  Christen  findet  man 
im  tlea  nnd  Sten  Jahrh.  —  aber  grosstenCheils  in 
Schotssehrifken   und    Apologieti;    beides    sind  b^ 
denklicln  Umst&ndls. '  Doch  jenes  Argument '  o  «i- 
liMk  toll  ja  nichts  g^ken.    Aber  baiten  nicht  auch 
Joden  nnd  Heiden  solčhe  Wundefluraft,    und  Žer 
Teofel  selbat  nach   dem  klaren  Budistaben*  des  N.. 
T.)  deggleichen  die  H&retikerf  Hatte  sie  nicht  auch 
Veipasianj    wie  Taciius*  nach*  der  Brzahlung  von 
Angenseugen  beriobtet^  dersich  aber 'sehr  vorsiish-* 
ti;  aumiruckt?  -^    Jtntin  der  Mirtyrer,  der  ^rste 
Kirehenvater  nach  dcn  apostolisohen  V&tem,  des*- 
sen  Apologie   ffir  alle    foigenden   Verfertiger  vvn 
Schutžschriften^    also  ven  Zeugniseen   in    eigener 
Bache,  den  Ton  angab  —  gelaDgter  durch  denPla^ 
tonismus  aeines  Zeitalters  sum  Christenthuikr  und 
wird  ChUiaat,  war  also  von  Vern  heroin  aberglin« 
biscb,  und  da  die  Annahme  eines  tauaendjfthrigen 
uhe  bevorstehenden  Reichs  des  Mee^ias  im  tten 
Jahrbundeft    faat    zus   Rechtgliubigkeit    gefordert 
vurde,  bo  ergiebt  sich,  wa8  von  den  Wundorb^ 
nchten  aus  jener  Zeit  sn  halten  i«t.    Selbet  den 
krjtueh  siohtenden  war  ain  Wnnderereignisa  #ehon 
{Itoblich,  tvenn  es  nur  .nicht  Oottes  unwurdigy  fri- 
vo)  ond  kiadisch  kiang.  ^  Herrschender  Aberglaube, 
hgd  machen  auf  das  Vngetrdhnlicho,  Veracbtung 
^  Qew6hnlichen    und   NatiirMchen^    vorvrKaiges 
Aiagen  nach  vermeinter  Erkenntnias  des  Verbor- 
{enen  — *  dies  wa^en  ditf  Charabterzugo  dieser  Zei^ 
1»,  wriche  Lucian  aneh  an  den  PkHospphastem 
^er  Zeit  persiflirie.    tJnd  iat  aneunebrnoA^   dafts 
^Bte*,  die  im  Glauben  aa  die  Odtterfabeln  aiifge^ 
^achsen  waren.  di&  vor  den  BiMnisseii  der  ver- 
^beaen  Kaiserzu  knien  gewohttt  geweaen^  dnreh 
ibre  Annakme  des  Christengllrabena  a^f  eiitmal  In- 
Mligenn  und  GeistesbHdUng  genng  erlangt  haben, 
^  geiatige  Diaposition    eum  Wahnglauben    und 
w  SchwSnnerei^    nur  si  leicht  abgestreift  haben, 
^»man  •»  Kleid  weol|selt?   dass  die  dureh  die 


Mupfai«a«is<^h0  PhM^^opIm  gebiUeten  Bekenner  mit 
ihrem  Ueberiritt  com  Čhristenthum  anoh  iinbefan^ 
gene^.nuchtemeDenkeruad  Kritiker  wurdent  Man 
legt  ein  Gewitht  daraiif ,  dasš  die  Gegner  der  Cbii'^ 
sten  die  Wunder^  welche  diese  fur  sioh.  antubrten^ 
nicht  Iftugneten.  Allein  was  bewei8t  das  weiter) 
als  dass  diese  ••  wundergl&ubig  und  vHnderoudi- 
tig  waren,  iviees  Ihre  Zeit  mit  sich  faraohte^.nBd 
dass  sie  als  Kinder  ihrer  Zeit  niclii  anden  kono'^ 
ten!  Celsus,  der  das  Hmdeftthum  gegen  das  Chri<» 
stenthnm  retten  vroHte,  nahm  swi8ch6n  Gott  und 
den  Menscfaea  g^wi88e  Getster  ai^^  Welcbe|i  die 
Weltregierung  vom  hdchsten  Gotte  ubertragen  wer^ 
den  sey.  Ei'  schrieb  ibnen  bei^enders  dte  Kraft  nu^ 
Kranke  su  heilen  und  wonte  sie  um  deswillen  .got-^ 
tesdienstlich  * verehrt  wissen.  Er  konnte,  daer  mil 
neuplatonischen  Lehrei  gegen  das^  Christ^piUram 
k&mpfte,  hftchstens  die  Be^^iskraffc  der  Ar  das- 
•elbe  angeAhrten  Wundet  bestfeiten.  *  Die  Cbusteii 
ihrerseitSi  asiehen  ebenfalls  die  Wttnder  des  Hrtde&N 
t&ums  nieht  in  Abrede^  nuf  lassen  sie  soiche  eice 
ffer$a  mil  'HiUfe  von  D&menen  gewirkt  seyn.  Wa8 
nun?  -«  Man  bat  gar  nicht  n&ihig,  mit  dem  Vf. 
an  dieeem  l(Funderglaohen  der  allen  W«H,  -^ber  jden 
••(k  vid  zo  sagen  w&ne,  skrh.su  bethetligen,  not 
daff  Wacli8lhum  und  Aeik  endKchen  Sleg  .de»  phrisi« 
Uchen  Sache  kn  erklaren.  ]>Miken  wir  an  die  Bbeht 
der  Ideen,  besonders*  der  refigiCrSen/ ^die  so  wenig 
als  dio  politischenr  mtt  Kanonen^  dnrok  iCerker, 
Rachtsch W9rt '  und  Sch^iterhaufen  be«EWuitgea  wer^ 
den.  Geiralt  kanu  den  Forigang  •der  Wahrheit 
nicht  hind^rn,  wenigstens  nicht  anf  die  DaulMr;  sie 
muss  seibst  wid0r  ihren  Wiilen  d^  AusbMitong 
derselben  bef5rdem;  sie  muss  durch  die  Anstren«« 
gmigea,/v0Biehe  sie  Tvider  die  Wabrheit  oder  doch  in 
ganz.  aadrer  AbsieiH  macht,  den  8ieg  ^rsefben  be«-. 
soUeutiigen.  ^  • ' 

Die  6ewalt,  wetehe  in  ^len  evsten  Jahrhunder-« 
ten  des  Chrtstenihums  das '  Blnt  se  vfoler  Mirtyr^ 
vergoss,    trug  das  Meiete   bei,    da«  Christenthirai 

« 

bekannter  zu  machen  utfd  ihni  neHe  Anhinger  au 
verschaAn.  Oft  mitten  im  *  9lumi.  wilder  •  £lmpd« 
run^en  siegt  die  Wahrheit.  Da  •  werrten  die  ver- 
kannCesten  Lehren,  geradedie  Wrfirheiten,  vreiche 
dem  Sielze,  der  ^ek'rschsu(At,  dem  Eigemiirtze>die 
vifrhasstesCen  sind/  so  4aut,  so  nachdrucftKoh^  so 
unn^iderstehlich  gepredigt^  dass  man  ihnen  nichts 
weiter  entgegehstellen  kann  — ^  werden  da  mit  einer 
AMgemeinlieiC*  verbreitet^  bei  w^lcher  eelbst  der  ge- 
meine  Hatife  l»ich  Ihrer  b^m&ehtigt.      Denken  ^ir 
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%D  die*  innere  Bo^ehaffionlieit  A^B  EvangeKums,  mm 
<leM  liestfndem  Geist  dtosev'  Lehrc,  w»raus  jenor 
oigenthamliche  Enthufiasaus  seiner  Bekjnner  ent- 
tif€$akgf  rUobBi  einem  •Genein^st  soilder  gletcben/ 
tfuUHil  gegenuber  der  ihhen  feindlichcn  WeR^  den-^ 
koA  vir  an  den  HinoButriti  sq  mancher  insaeren  Um- 
»tfindi^,  woriifdie  sichibaratea  Spuren  gottlicher 
Frovidensfiiieniand  verkenaeiMoag,.  dcc  die  W(;lt 
aos/eincm  holiern  StaAdpunkt  beiratiil6i  —  kura 
aii  dio  zaMlosen  moraKschon  Wuiidery  welcbc  die 
weltukDbildeiiile,  innere  Lebenskrafl.dcr  neuenRelt- 
ffion -gethan  iiud  an  ao- niancbe»  nocb,  '^'as^aiider- 
warts  >bessef  und  ausfuhrlichor  gesagt  ist^  ais  ea 
liier  *  angcdeuttt  wofllten:^  so  luben  wlr  kcine  Mi'* 
rekel  mit  dem  Vf.  anaanebfiion  nathig,.  oder  dcn 
Wtind«rbericbiea  deraltenl^irchenadiiifUteller  cinen 
hofaer]|.Werth  ^iaulegen^  a^  ahniichen  aus  der  aor 
geioknnt^n  Ucidenweliy  a.  B.  voh  -den.  AVimdern, 
welcbe  Hie  imsCerbbchon  tjoUer  gesohehea  Ucaaen^ 
iinriRom  gfoss  au  maeben,  u^  a.  w\ 
.  .  S.  7t>.  findet  aich  ein  bundigor  Beweis  far  die 
gotmche  Eingebung  d^r  apoahiliacben  ScliriOan^  ge«>  ^ 
filihrr  ftvs  dem  ungeheuren  geistigcn  AbsUtad  d«c 
Schnfi<Mi  der  aposioliscben  Vater  voavjeueD^  wie-* 
w€hl  'fi&wišcheii  bc^idea  nur  eia  kleiner  Kei4rau49t 
liege.'  Abgeaehen  davou^  daas-luer  kein  noihweiH> 
digei<.  logiaeber  Znaammenbang  zwi8chen  di&r  X!on«^ 
cliisiQ0  und  den  Pramiseen  aufzufiaden  tat,  und 
i^ner  »Abatand  sic^  .ohnO'  eine.  Eingebung  (im  Sinna 
d«a  VCa}*  %volU  orklaren  l&ast  und  sel^ou  erklart 
worden  lat,  kann  man  fragen :  soU  das  hochate  ;We« 
aen^-von  aneadlicher  VerniHift  und  Kraft^  die.den 
Uranu«,  in  eiaer  Entfcrnung  von  4Q0,  dcn  ^ep^un 
aber  in  einec  Eutfernuug  voa  624  Millionen  Mailen 
-r-t  wek3he  ein.SobiflP^  das- in  einerSlunde  4  Meiiea 
sMirficklegt,  in  )  1^00.  Ji^hren^  oder  der  Sehall^  der 
in  jeder  Stunde  163  Meilen  macht,  in  Sfitt  Jabrea 
aurjlckldgea  wur(ie  —  in .  regelmasaiger  Bahn  um 
unare  und  ihre  Sonne  fiifart^  zu  welchem  KreisIauF 
jener  Planet  83^  dieser  aber  16&  unsrer  Jahre 
braucht  -r-  und  ewar  innerhalb  eineei  Systema  von 
Gestirneu,  das.  nicht  'oinmal  cin  .Milliontheil  d«^ 
Weltall3  ist —  solite  dieses.  hopbate  .Wesen  auf  den 
Geist  einiger  weaigen  Erdenso^ne  in  ge>xissen  Pe-. 
ribd^n  der  Gcschic^te  .  eingovvirkt  haben  auf.  eine. 
Art,  welche  der  dujcch  ewige.  auf  sich  aelbst  ge* 
griikidete  Gesetze  seiner  Natur  bestimmten  IVpipe,; 
auf  die  Oeiater.zu  wii:ke.n/  ratgegengesetttf.  warc? 
SoHte.  dieaes  bochste  >Vescn  durch  die  J^cli^bt«  uiw 
mittelbare  BinwirkuDg  die  Emwick'eliing.  der 


aler,  welche  naeh  den  ewigai^  UBwandaUbaraii  6e« 
aetzen  der  geiatigen  Natur  ihten  Gang'«u  tielimea 
bat,  untcrbrocheti/  gestbtt;  »^  isolltc  es,  um  die 
Geisteskraft  weniger  Individuen  zu  erhohen,  ihre 
Bildung  zu  leiten  uad  zi|  Arderd^.  aia.;^  l^chsten 
Stufe  moralisch-religiosen  AufBchwungs  zu  fuhren^ 
den  entgegengesetzten  iVeg  cingeschlagen  haben, 
als  bet  der  Begabung  andrer  Weisen  uifsrefir  (Se- 
sclilechts?  Und  wa6  niitzte  auch  ein  seIcKes  Ein- 
greifen  in  den  naturgemasaen  *  Gang  •  der  geistigcn 
£ntwiokQluiig:  .wenn  nicht  auf  «beMl>  uamittelbare 
ubernaturlicbe  Wei6o  dafiir:  gesorg^  wurd^,'  dass 
ricbtige  und  treue  Copien  der.  vqrlarnan  Original- 
aehriften  der  inapirirten  h.  ^anaer  gomfichl  wurden? 
Dio  Art  endlich,  wie  der  Vf.  die  Hiietiker 
behandelt,  ist  keine^von  nra  el  Miudio  fraie,  vie 
schon  obcn  angedeutet  iat.  JSehon  da^  Woct  ^^Irrleh- 
rer  *\  .  das  er  ala  aynonyiii  gebraucht ,  aolH«  er  der 
kathoiisclien  Kircho  lassen^  (lie,  \veil  aie  fiir  sich 
die  alieia  riobtige  Auslegjang  der  Schrift  mittelat 
der^.Tradition'  in  Anspraich  nimmt,  .folgerichtig  auch 
4aaWort  ^^Hareaie"  in  dem  adilimm^ten  Sinne  (von 
8  Petr.  9.)  nehmen  .muaa  y  ala  seibat  eradmiene  ver- 
derblichcLebrmeiaungei^,  welehe  von  der  de8«.Apo«- 
atela  abweicben*  Und  wozu  Aeuaserungen',  wie 
fblgende:  ^^Kalte  Verstandesmenachengab  es  liber-« 
ally  dialier  die  weite  Verbreitang  des  Moaarchia-iiia- 
mua."  — .  9^D^^  Aloger^die  ursprungliehe  Form 
des  Antitrinitarismus,  die  naokte  Negation  mit  rober 
Kritik."  -^%  n^^^^  ratfonalistiseben  fichwarroer  der 
NetM^eit  setzcn  die .  Traditiou  (der  Vernunft  oder 
des  lamen  Antermun)  sogar  ijber^die  romiscbe Kir*- 
che  iiur  neben  das  SchrifCiv^ort."  Das  aind  Jiur  eben 
so  vtele  Beweiae  unwis^enschaftlicher  parteilicher 
Befaogenh^it;  ciaef  Befaogenheit^  welcbc  auoh  die 
Errungenschaft^u  der  letzticn  hi|ndert  Jahre  ver— 
KeiHiend  und  rerlaugnenil  die  Philosophie  wiedQrum 
zurjdagd  der  The9k)gie  maohen  moehte,  und''Wel- 
che  sich  iu  ihrer  ganzen  Einaei^gkeit  beaoad^&rs 
im  Zien  Thoil  zeigen  dtirfie,  avo  aie  Geiegenheit 
bekommt^  dea  hcutigen-Iiatipnaliamus  alsAntichri— 
stenthum  darzustellen^  Wir  ve^^stelien  ilia  gtaubige 
WisBenscKaft -andecs  als  dejrVf. ,  Wahclich,  es  hat 
der  Cbii^t  ernsteBe^^Avjchligor^,  ja  schweBere  Dingje 
zuglaubei^^  uekrbe  'die  (ihriailich.e.Wiaseitscbaft  b«x 
h)egriiiide4i  suclien  musa,.  als.ErzUilu^gan  von  Wun— 
dcrn^und  Weissaguu^ei|,  ala  Kiffcbeudogmen,  die 
oft  iiur  der  Kabale  jhren  Siag  verAapkteqi,  und  aua— 
ser  aiaem  .  uufurdenklicbeif  Alterthum  rein  liicbta 
fur.sich  babeji.  *  '    |  -  Sckvmzer. 
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on  eincm  Fertinax  Philahtke^  erirarteten  wir 
eine  Schrift  voli  kuhner,  bisher  verkannter,  gegci^ 
die  allgeneLae  Meiaung  stark  verstosseader  Wahr- 
heiten;  wir  nahmen  daher  das  vorliegende  Buch 
ait  Spannung  und  Neugierde  in  die  lland.  Allein 
wir  sind  arg  enttauscbt  worden» .  Es  gehdrt  in  der 
That  weder  Kuhnbeit  noch  besondere  Wahrheit8- 
liebe  dazuy  um  die  hier  vorgeiragenen  Ansichten 
offentlich  auszuspreclien ,  und  der  Vf.  konnte  ge- 
troAt  mit  offenpm  Visier  auftreten^  ohne  Besorgniss^ 
sich  Anfechtungen  ausKusetzen.  Seine  Philosophie 
]&iy  um  es  mit.  Einem  Worte  suu  sagen^  ein  zwar 
einseitiger,  aber  durchaus  wohlge8innter  Empiris- 
mus,  der  nach  der  wissenAchaftlichen  Seite  hin  al- 
lerdiags  dem  Materialismus  und  N^turatismus  hul- 
digty  aber  zugleicb^  die  Schranken  dier  meuschli- 
cheu  Wi3scnaehart  entschieden  anerkennend,  dem 
Gltuben  an  Gott/ Freiheit  undUnsterblichkeit^  und 
(Umit  der  Heligiou  und  Sittlichkeit  vollen  Spieiraum 
gevr&hrt. 

Der  Vf.  geht  aus  von  einer  Naturlehre,  deren 
Princip  ibm  durchweg  die  PolaniSi  ist.  Darunler 
versteht  er  ^^d^s  Zušamrnemifteben  der  Korper'', 
lod  explicArt  sich  n&her  dabin:  „  J^de«  Strebeu  nacii 
mm  Andem  setst  eine  Zv}eikeU  voraus ,  wovob  jedes  Giied 
firsich  aUein  elneii  iVfan^ei  hat  und  durcli  Vereiuigiing  mit 
^Andern  sich  cu  ergdmen  bestimmt  ist.  Maii  kaiindiese 
beiden  Prlnclpien  als  das  Fursiehseifn  tind  das  F^ur^andres^ 
uyn  bezeiehnen ,  oder:  als  das  Bestreben  der  SMMerkal^ 
hmf,  welcliM  sich  Anssert  in  der  Last,  Andres  tich  gieich 
a  nachen^  sich  in  Andrem  geltend  2u  niacheu,  und  als  das 
Bestreben  der  Vereiniqung ,  welche8  sich  Aussert  in  der  Last, 
9Kk  Andrem  gleich  zn  machen ,  1»  dem  An  dem  aufsugehen. 
In  jedem  dieser  beiden  Principien  liegt  aber  schon  das  Andre : 
die  Selbsterhaltang  geschieht  durch  Tereinigang,  und  die 
Vereinigong  durch  Selbsterhaltang/  In  jedem  KOrper  und  in 
jedem  Uelusten  Tbelle  dessdben  sind  diese  beidtn  Principien 
eiitkalten;.dcnn  ilarcb  ihre  Wechsel^BeJsie|rang  ist  aUes  Zu- 
Munmeiiseyn  von  Bestandtheilen ,  folglich ,  da  wir  uns  nichU 
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Materielles  ohne'  Bestandtheile  denken  kfinnen^  die  Materie 
selbst  bedingt  Jeder  K^rper  ist  sowohl  in  sich  selber,  als 
in  Besiebung  auf  andre  Kdrper  in  Ridie,  wenn  jene  beiden 
•Principien ,  die  wir  nau  Pole  uennen  wollen ,  soivohl  in  iAin 
eeibst^  als  in  Bejiiehung  auf  leta^re,  sich  voUkommen  das 
61eichgewicbt  Jialten.  In  dieser  Bube  &ussern  sich  die  bj^dmi 
Pole  als  blosse  RekdsUm.  Dieaes  polare  Gltiohgewicht  vJjrd 
aber  gestert ,  sobald  der  eine  oder  andre  der  beiden  Pole  d^ 
UebergetDieH  erhAlt'',  a.  s.  w.  Auf  diesen  fiegriff  der 
Polarit&t  fuhrt  der  Vf.  alle  wirkenden  Krafte  der 
Natuf;  Attraktion  und  Repulsion  y  Magnetismuš  und 
Elektricitat,  Centripetal-  und  Centrifugalkraft  etc. 
zuruck,  und  erklart  aus  ihm  nicht  nur  alles  unor- 
ganische^  sondern  auch  alles  organische  Entstehen 
und  Bestehen.  Wir  erfahren  nun  zwar  nicht,  von 
\vo,  wenn  urspriinglich  Ruhe  herrscht,  d.  h!  wenn 
urspriinglich  die  beiden  Pole  in  den  K&rpern  sich 
das  GleichgeVicht  halten ,  die  Be\regung .  oder  die 
Stdning  dieses  GIcichgewichts  herkommen  soli, 
noch  bcgreifen  \vir,  wie  im  umgekehrten  Falle, 
wenn  urspriinglich  die  Bcwegung  als  Storiing  dcs 
GIeichgewichts  gesetzt  ist,  jemals  Ruhe  und  ein 
bestimmtes  Daseyn  untcrschiedcner,  ihre  individuelle 
Besiimmtheit  'festhaltehder  KSrper  auch  nur  mo- 
mcntan  eintreten  kdnne.  Mit  andern  ^Vbrten,  >vir 
vermissen  ein  aktives  Princip,  %velches  das  polare 
Gleichgewicht  und  resp.  die  Stdrungen  deš^elben 
^egelt  und  beherrscht,  und  oluie  welches  noehwen- 
dig  entweder  fixirte  todte  Ruhe  oder  ein  rastloses 
Fliessen  und  Zcrfliessen  in  der  Natur  perenniread 
wahen  musste.  lmmct'hin  abe)r  ist  die  Art,  wie 
ddrVf.  alle  IVaturgesetzc,  alles  Daseyn,  Lcben  und 
Bewegung  aus  seincm  Principe  der  Polarisation 
hcrleitet ,  wegcn  ihrer  Klarheit  und  C0nsequenten 
BdVphf&hrung  nicht  ohne  Interesse ,  wenn  anch  die 
Naturforschor  voh  Profession  gegen  seine  Erklft- 
runssversuche  im  Einzeinen  Manched  eiif^uwenden 
habcn  durffen.         .   '     *   •  .  * 

Der.  Vf.  'bcgnugt  sich  jedoch  damit  nicht.  Auch 
der  Geist  soli  nach  ibm  durch  blosse  Polarisationen 
des  Nerveusystemš  ent&(tehen  und,  in  ihnen  beste- 
hen. Hier  aber  zeigt  sich  sogleadi  das  U^^geau« 
gende  teineff  Principa  ^^ur-EvideiuK.     Br*  beliaupt^t, 


..\  i 


n 


91 


ALLCL  LITERATUR  -  ZEITUNG 


M 


dcr  Geist  sey  nichts  andres,  ,,a]8  dna  gcgenseitige 
Siclidurclidriiigen  der  vorzugswciso  in  elnselnen  GehirosteU 
len  liaftendeii,  dorch  die  $iiine8wahriiehiiiiiiijgen  hervorge- 
lirachten  polaren  Umstimiiiungen  (der  Ncrven)  und  iji  der 
nacli  oiecliaiiischen  Gesetjseii   vor  sich  igeheiideii  wecliselseiti- 

^eu  Verbindiing  derselben"  (S.  53).  Dics  mcint  cr 
schon  durch  die  Art  und  Wejsc,  wie  er  im  Vor- 
hergehenden  (S.  43)  das  Gemeingefuhl  deducirt  hat, 
dargethan  zu  haben.  „Wie  nflinlich,  nehauptet  er  liier, 
aus  dem  indllTerefiten  und  nnorganlschen  Infusoriiim  sicli  ali- 
mfthlii;  fOr  die  verschiedenen  Fnnktionen  verschiedene  Organe 
anshllden,  welclie  sich  hinwieder  in  iiirer  gegenseitif;en  Durch- 
dringang  aU  eine  sich  seibst  bewegende  und  durchdringende 
^JBinlieif  sušam menflBissen,  se  lef^t  sich  das  Nerven-,  beaie- 
«ieliungsweise  €rehirnleben  nach  Massgabe  seiner  Entflftltung 
In  irerscbiedene  Organe  fOr  seine  einaelnen  Vorstellungen 
imd  TUltigkeiten  anseinander,  welche  sich  hinwieder  in  der 
•£inheit  des  Gemeingefukls  und,  kSher  nocb,  des  Oesammt- 
bewusstseynfl  und  endlich  des  menschlichen  iSelbstbewus8t- 
seyns  zusammeufasseu."     Allein  abgcsehen  davon^  dass 

diese  Erklarung  des  Wesens  und  Ursprungs  des 
Gemcingefuhls  eine  blosse  unbewiesene  Vorsiche- 
rUng  ist;  abgesehen  davon,  dass  man  schon  liier 
niclit  einsieht,  wie  die  blosse  ,,Einheit"  der  vcr- 
schiedenep^  fur  die  einzelnen  Vorstellungen  und 
Thatigkeiten  sich  bildenden  Gehirnorgane  ein  Ge- 
raeinge/ii/il  seyQ  oder  crgeben  konne;  so  ist  jc- 
denfalls  das  blosse  Gemeingefuhl^  das  man  in  gc- 
wissera  Sinne  schon  den  Pflanzen^  sicherlich  aber 
den  Thieren  beilegen  muss^  noch  lange  kein  Be- 
wusstseyn  und  Selbstbewusstseyn.  £s  ist  eine  oF- 
fenbare  Vermischung  der  Begriffe^  .wenn  man  mit 
dem  Vf.  das  Bewusstseyn  und  Selbstbewusstscyn 
nuralsein  ^^hoheves*^  Gemeingefuhl  bctraohtet.  Sie 
.^ind  aicherlich  nicht  blos  dem  Grade  nach,  hicht 
bloa  i/uaniiaiiVf  sondern  gualiiaiiv^  specifisch  un- 
terschieden,  Denn  im  Gcmeingcfuhle  ist  noch  gar 
keine  Sqheidung  des  Subjektiven  und  Objektiven, 
iiberhaujpt  noch  gar.  keine  unterscheidcndc  Thatig- 
keit  vorhanden.  Diese  aber  bildet  eben  das  spc- 
cifische  Wesen  des  Bewu8Stseyns  und  Selbstbe- 
.>yustseyns.  Wie  daher.  lotzteres  durch  blosse  Er- 
Jiohuifg.aus  dem  Gemeipgcfuhje  hcrvorgchen^  d«  h. 
3vie  duirch  blosse  graduell^  Steigerung  in  das  Ge- 
,n)eaigefufel  Etwas  hineinkommen  koune,  was.  in 
seiucm  Wesen  durchaus  nicht.  liegt^  ^st  i^chlechr 
terdings  nicht  einzusehen.  Der  Vf.  fii^det  sich  da- 
her denn  auch  verarilasšt^    das  BewussLseyn  noch 

bčsonderš  zu  deducireil.  „  Bisher  rerstanden  w{r,  sagt 
crTunter  Wabmehmungen  blos  das  Afncirtwerden  des  Ner- 
v¥iif»yirte^9*  doroli  ftnasere  Objeli-  oder  nnter  UmstAnden 
AfMh|  duielii  imkre  Vorgiage'  dea  ^hji^imAen  X)rganimqs*  Al- 
lein offenbar  muss  das  Gehirn  eben  so  gut  seine  ei|;i^n  in- 


neren  polaren  Vorg&nge ,  aiso  auch  die  jeweiltgen  Anfwel(- 
kungen  von  Vorstellungen  und  ihre  gegenseitigen  Besiehnn- 
gen  \rahrnehmcn.  Dies  geschieht  wirklich,  »o  dass  darcb 
jede  soiche  innere  Wahrnehmung  sich  gleicher\veise  eiue  eut- 
sprechende  Stimmuug,  resp.  Verstellung  erxetigt*\  —  und 
dicses  Vermogen,  «icA  seibst  geistig  zu  cmpAnden, 
ist  dann  dem  Vf.  die  Basis  zum  Aufbau  eines  ^ei- 

ffl^enOrganismus,  ,,desseii  lebeudige  Einheit  sich  in  dem 
crst  nach  langem  geistigen  AVachsthnm  deutlich  hervortreten- 
den  Selbstbewu88tseyn   man  i  fes  ti  rt."      Allein  jones    „of- 
fenbar"  des  Vf/s  ist  oifenbar  sehr  wenig  offcnbar; 
es  ist  im  Gegentheil  nach  seinen  eignen  Pramissen 
ganz  uubegreiflich.     Denn  wenn  die  Wahrnehmttn- 
gen    nur    ^^das  Afficiritoerden  des   Nervensvstcms 
durch  ausscrc  Objekte  oder  untcr  Umstanden  durch 
innere  Vorgangc  des  phvsischen  Organismns",  und 
die  Vorstellungen    nur    „die  durch   die   Wahrneh- 
mungcn  erzcugten,   vorztigswcisc  in  einzelnen  Ge- 
hlrnstellen   aufbewahrtcn  Vmsiimmungen  des  Ncr- 
vensystems  sind  (S.  56.  59)^  so  ist  durchaus  nicht 
einzusehen,   wie  das  Gehirn  (die  Nervensubstanz*) 
wieder  seine  eignen  inneren  Vorgange  soli  ,,traAr- 
nehnien"   konnen.     Wa8  ist  denn  hier  das  \Va|ir- 
nehmende    und   wa8    das  IVahrsenommenef    Das 
Gchirh  ist  ja  der  tifficrrie  Gegenst and  j  das  an  ein- 
zelnen Stellen  umgestimmte  Objekt-^    wie  soli  denn 
nun  diešes  Objekt  zugleich  Subjekt  oder  sich  selber 
gcgenstandlich  werden   konnen  ^    so  dass   es  nicht 
blos  afficirt  Ist,    sondern   sein   AflRcirtseyn  toahr^ 
mmmij  d.  h.  von  seinem  Afficirtsevn  affieiri  tcird? 
Wie  kann   denn  das  AfBcirtseyn   seibst  wieder  die 
Thatigkeit  des  Afficirens  ausftben ,  und  was  ist  das 
Objekt,  auf  das  es  diese  Thatigkeit  ausiibtf  Woll- 
ten  wir  aber  auch  die  durchaus  unbegreifliche  Mog- 
lichkcit    eincr    solchen  Thatigkeit    zngestehen,    so 
ist  damit ,  da  von  jedem  folgenden  AfHoirtsevn  das- 
selbe  gelten  muss;  was  vom  ersten  gilt,    ein  pro- 
grfissiis  in  infinitum  gegeben^  in  welchem  der  erste 
AfTekt  einen  zweiten,  difeser  einen  dritten  u.  s.  w. 
hervorrufen   wurde,    in    welchem    es  aIso  niemaU 
zu.einer  5tf/£ji/empfindung,   die  doch  nur  eine  Em- 
pfindung  des  Gehirns.  (oder  des  lebeodigen  W-esens 
iiberhaupt)    ;n  seiner   Einheit    und   TvimKiHt    8eyii 
kanrt^   kommen  wiirde.    'Soli  sonaeh  da«  Afficirt— 
werdbn   durch  tlas  Af!icirt8eyn- einen  Sinn  baben, 
so   kann   es  nur    als    cia  Siqh-«eM</-afliciren    des 
Gcbirns...gefasst  werden.      Dies  aber  stunde  gan^ 
auf  d^mselben  Boden  mit  dem  ^chHselhst-bestinv- 
men  und  Sich-id-sich-unterscheiden,  d.  h.  mit  d^r 
specifisch.  i|fmfi^eii  Thatigkeit,    die  Gber  die  ffinfe-> 
rialistischem  Pr&missen ,  des  Vf.'s,    wie  uber  jedcu 
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lIatcriaJisiiiu0  Mchlechihin  Ihinmsgeht. —    Abcr  anch 

die  Brucke^    ubcr  die  der  Vf.  zii    sciner  Erklarung 

(Icr  Selbstempfindung  und  weiter  ^Jcs  Selbstbewusst- 

scps  t^elangt,  ist  durchaus  morsch  und  unhaltbar. 

Dcnn  das   bioiise    Afficirtsejm    des   Nervcnsystems 

darch  die  aussern  Objekte  ist  noch  gar  keine  H^ahV" 

nAfunng^  die  dadurch*bewirkte  Umstimmung  dessel- 

bcfl  noch  gar  keine'  Vorslellung ;  beides  ist  vielmehr 

fffenbar  noch  blosse  Empfindung,   die  auch  bereits 

kn  Pflanzen  beigelegt  werden  muss.    Zur  Wahr- 

oehmung  wird  die  Enipfindung  erst  durch  das  I7n- 

itnthAien    eines    Objektiven    und   Subjektiven    in 

ihr,  durch   eine   Thatigkeit^    die    das  Empfundene 

\t)n  dcr  Enipfindung  (von  der  blossen  Affektion} 

aussooderl.     Woher  aber  will  der  Vf.  auf  seinem 

Standpunktje    diese  unterscheidende  Thatigkeit  ge-* 

\vinnen?  —   Uier  liegt  daa  Problem^  das  der  Ma- 

terialismus  zu  losen  hat,   aber  bisher  noch  nirgend 

gclost  hat.  — 

Vielleicht  indessen  thun  wir  (dem  Verf.  Unrecht, 
\veno  wir  ilin  des  einseitigen  Materialismus  zeiheii. 
Dcnn  im  Folgenden  lesen  wir,  dass  zwar  die  n^c- 
sitcii  Geistesauiange  nur  wenig  uber  den  Boden  der 
pbvsischen  Lebenskraft  hervorragen  ^  sich  dann  abcr 
immer  hoher  und  hoher  erheben,  bis  sie  endlich  iu 
dem  selbst&ndigen  mit  eigner  Bewegttng  begabtcn 
Geiitesorganismus  sich  zusammenschli^ssen ,  ohne 
da&H  sich  jedoch  dieser  jenmls  von  dem  physi8chen 
Organismus  ganz  unabhangig  zu  machen  vermoehte, 
dt  viehnehr  ja  bcide  in  dem'  Nervensj/sidm  als  de^n 
gemeinschaftlichen  Trager  der  phjrsischen  und  gei- 
stigen  Lebenskraft  stets  verbunden'  bl^ibe. "  -?-  Ai* 
lein  wenn  es  dem  VerL  mit  dieser  Aeusserung  Emst 
ist,  80  widcrspricht  er  offenbar  sich  selbst.  Denn 
iM  der  Geist  nach  der  ebigen  Erki&rung  nur  jenes 
tegenseitige  Sichdurchdringen  der  inr  einzelnen  Ge- 
^nistellen  haftenden  ^  durch  die  8inne8wabrnehmun"- 
^  hervorgebrachten  polareir  Umstimteiangen  des 
•Wen8y8tems*^  Wie  kann  er  denn  tin  ^^sMstan^ 
^}ery  mit  eigner  Beweguiig  begkbter  Ovganismus" 
ftnanot  werden,  und  von  einer  geistigen  Lebens- 
^h  im  Untersdiiede  von  der  phy8iBchen  die  Rede 
%yn%  Von  des  Verf/s  Prttniss^n  aUs  scfaeint  uns 
(iieser  Widerspnich  unidsbar.  IVbh)  aber  erki&rt 
sich  derselbe  daraus,  dam  der  Veft,  wie  die  mel- 
^n  Haterialistcti , '  bei  allen  Fttiiktionen  und  Ver- 
Qogen  des  Gei^es  nur  die  dein  phy8ischen  Orga^ 
i^mus  zugewendete  Seite  y  —  deren  Vorhanden8eyii 
JA  oaleugbar  ist,. —  hervorkehrlr,  die  ergenthch  gei^  ' 
stige  dagegen  unberueksichtigt  lasst,    dfese    dantt 


aber  gelegentlich  sich  selber  geltend  macht.  So 
mag  die  Art  und  Weise ,  wie  der  Verf.  (S.  63)  die 
Begriffe  pst/chisch  d.  h.  von  der  Empfindung  aus 
entstehen  lasst,  im  AIlgemeinen'richtig  seyn.  Aber 
zu  diesem  psychischen,  durch  den  leiblichen  Orga- 
nismus bedingtcn  Faktor,  zu  der  Fiille  der  Empfin- 
dungen  und  resp.  Wahrnchmungen ,  aus  denen  die 
Begriffe  herausgezogen  werden,  gehort  nothwendig 
noch  dcr  logische,  specifisch  geistlge  Faktor.  Die- 
scn  deutct  dcr  Verf.  z\var  an,  indem  er  bemerkt, 
dass  jeder  ncue  Begriff  nur  vermoge  \vahrgenom- 
mener  „Verschiedenheit"  entstebe.  Allein  diese  Ver- 
schiedenheit  lasst  sich  nicht  wahrnehmen ,  ehne*  die 
Dinge  zu  vergleichen,  d»  h.  ohne  sie  den  logischen 
Kategorieen  als  den  allgemeinen  Unterscheidungs^ 
normen  ^  und  Unterscbiedskriterien  zii  subsumiren. 
Nur  darum,  weil  ohne  dies  Vergleichen  und  Sub- 
sumiren, ohne 'diese*  gemass  den  Kategorieen  sich 
vollziehende  specifisch  geisiige  Thatigkeit  des  Un- 
terseheidens  ^  kein  Begriff  zu  Stande  kom  men  kann, 
hat  nur  der  Mensch,  nicht  aber  das  Thier  Be- 
griffe. —  Ebcn  so  hebt  der  Verf.  am  Ursprunge 
und  Begriffe  der  Sittlichkeit  nur  die  dem  Phy8ischen 
und  Psycbischen  zugekehrte  Seite  hervor,  indem  er 
das  efA/tfcAcGefuhl,  von  welchem  er  ausgeht,  ganz 
und  gar  mit  dem  aslheitschcn ,  d.  lu  mit  dem  \Volil- 
gefuhic^  das  £ewisse  Eindrucke  in  dem  Zusammen- 
hange  und  der  61eichmašsigkeit,-wemit  sie  die  ver- 
schiedeneii  F&den  unsera  GefijJilslebens  beruhren  und 
anregen ,  uns  erwecken  ^  aiso  mit  dem  WohlgefalleB 
an  der  Harmgnie  soleher  Bindr&cke,  identificirt: 
diese  Uarmonie  .ist  ifam  unmlttelbar  die  Schonbeit, 
und  mit  bcziehuug  auf  das  Gteichgewicht  und  Eben- 
mass  der  geistigen  '^hatigkeiten  und  deš  daraus  ^nt- 
spiingenden  Handebis,  č\e  SiifIichheiU  Allein  so  ge- 
M*is9  das  sittiiche  Gefuhl  ein  Wohlgeranen  und  resp. 
MtssfaUcn  intolvirt,  so  gewiss  ist  doch  dadurch  dl^r 
Begriff  desselben  keinesuegs  erschopfl.  Es  fehlt 
wiederum  gerade  die  specifisch  geisiige  Seite,  der 
aus  der  innersten' Tiefe  des  Geistes  queilende  Im- 
puls  des  SollenSj  olme  den  das  ethische  Gefuhl  nicht 
ethisch  ist  und  der  sich  unmdglich*au^  jenem  blos* 
sen  WoblgeriiUen' und  resp.  Missfallen  ableiten  lasst. 
Ein  soiches  Wohlgeralkn  'an  der  Harmnnie  gewi88er 
Eindrucke  kdnnte  auch  citi  Thier  empfinden;  das 
Gefuhl  des  Sollens  dagegen^  in  dem  das  GewiS8to 
ivuirzeU,  fehlt  der  Thierseele  durchaus. 

{J)et  Beschluss    (olgt,^ 
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Deutschcs  Nationalleben. 

Germania.    Archio  zur  Kenniniss  des  deuischen 

Elements  in  allen  Landem  der  Erde von 

Dr.  IVilhelm  Sirieler  u.  a.  w. 

iBeschluss  von  Nr.  11.) 

Am  dCirfligsten  ist  der  ersie  Theil  vber  die 
deuUche  Sftrachgrenze  vertroten,  denn  man  fiudet 
uiir  eitiea  karzen  AuFsatz  uber  die  Sprachgreoze  in 
Oo^reicfa  nach  Uaufler^s  Sprachkarte  (Pesth  1846) 
mit  einer  Uebersicht  der  einzelneh  GespannBchaftcn 
Uiigarns  und  der  einzelnen  Theile  Sicbenburgens ; 
feruer  einpn  Beitrag  uber  die  Sprachgrenzc  in  Karn- 
then,  aus  Wagner'8  wepig  bekannter  Schrift  uber 
Alieaes  Land  (Kiagenfurl  1847),  und  zulctzt  uber  die 
deuUche'  und  danische  Sprache  in  Schleswig,  Ciber 
•welcheu  ^Gegensland  noch  •  gediegcncce  und  grund- 
lieliere  Untersuchuiigen  angestellt  Vcrdeu  roiissen, 
als  Kohl  in  seincn  Reisen  ^egoben  bat  und  welche 
liier  bloB  wiedcrholt  sind.  Euion  trcifiichen  Beitrag 
Ilir  diese  Studicn  bietet  jctzt  die  uulangst  crschic- 
ueue  Karte  von  Bergiiaus  in  dessen  physikal.  Atlas: 
Deutscbland  nach  sein6r  National -Sprach- Dialekt- 
verschiedenheit,  nebst  Eriauterungeu.  Diese  Karte 
ist  wohl  auch  die  erste ,  welche  dem  lierz.  Schies- 
'Wig  seineo  Platz  inneorhalb  der  dcutscheu  Keichs- 
grenzen  ange\viesen  bat« 

Ungleich  reicber  sind  die  Boitrage  des  2*  Theih 
zur  Kenntniss  des  deutschen  Elemenis  uusserhalb 
J^euischlands  jiiidem  sick  uns  hicr  čine  Beiho  inter- 
essanter  Aufsatze  dacbietet,  namenllicb:    die  Deut- 
adien  in  Russlaiid^  an  der  Ostsee  unči  Wolga  (S.  15. 
442.  3^6),    das  deutsche   Elcmt^nt  in  Belglen  .von 
■Fester  (S.  126) ,  treffiicho  Aufsatze  liber  das  deut- 
sche Element  an  der  Westgrenze  (S.  S06),   ror- 
aug^ich  im  EIsass  (S.  138.  8l3),    nebst  Ucberslicht 
der  deutschen  Literatur  in  diesem  Lande  (nach  Ge- 
decke),    Geschicbte  der  Franzosirung    des  EIsass 
(S.  820)  in  der  Recension  der  Strobel  -  und  Engel* 
hardi'schen  Gesch.  des  EIsass.  V.  Tb.  1846.    Diese 
Schrift  ist  reich  an  Lehren  fur  Deutschland ,  indem 
man  daraus  «ieht,  \vio  nur  die  Mangelhaftigkeit  der 
deutschen  Institutionen  daran  Schuld  \var^  dass  die- 
•  ABS  berrlicha  achtdeutsche  Land   mus  in  so  kurzer 
Zait  ganz  entfremdet  werden   konnte.    Intere^sant 
aind  ferner  die  Nachrichten  uber  die  Deutschen  in 

•  '  r 

Ungarn  und  Siebenburgen,  von  A..Schott  (S. 309), 
woria  auf  die .  Auswanderung  nach  jenen  Gegenden 


besondre  Rucksicht  genommen  ifst  y  die  Zipser  Sach- 
sen  (nach  3ydow,  S.  237)  und  die  Sachsen  in  Sic- 
benburgen  (S.  101).    Endlich  gehdren  hierher  meh- 
rere  Skizzen  uber  das  Leben  der  Dentschen  in  Pa- 
riš, Venedig,  Rom  u.  s.  w.  (S.  183.  283.  428)  und 
in  den  einzelnen  Staat en  Nordamerika's  (8. 28)^  so- 
wie  Sudamerika's.      Diese    k5nnen  wir   aber  auch 
ebeiisogut  zum  3.  llauptiheilj    die  Austoanderung, 
rechneii.    Hier  wh-d  die  Aus\vanderong  im  AUge- 
mcincn  besprochen  (S.  179. 278),  eine  Chronik  der- 
selben  gegeben  (S.  201)  und    sodann  die  Ansied- 
lungeii  in  den  einzelnen  L&ndern  n&her  beleuchtet. 
Ausfuhrlich  sind  >vie  sich  von   selbst  versteht  die 
Nachrichten    libcr    die    deutschen  Ansiedlungen    in 
Nordamcrika  und  fast  noch  reicber  die  iiber  Texas 
und  Brasilien.    Einigc  Aufsatze  zeichnen  sich  durch 
lebcnsvoUe  Frischc  der  Darstellung  aus,    z.  B.   der 
Besuch    der  Colonie  Tovar  in  Colurobien  (S.  414) 
und    mehrere    brasilianische   Schilderungen ;    andre 
gebcir  fur   den  Zustand  der  deutschen  AusAvande- 
Tung  im  Allgemeinen   nutzlicho   und  leider  nur    zu 
wafare  Andeutungen.    Aus  Allem  geht  hervor,  dass 
die  deutschen  Regierungen  weit  mehr  Aufmerksam- 
keit  auf  die  Auswanderungsfrage  h&tten  richten  sol- 
len ,  z.  B.  durch  Vertretung  der  Aus\Vandrer  bei  den 
RJiedern-.  durch  Untersuchung  der  Verproviantirung 
der  AusNvandrerschiiTe  u.  s.  \v.,    und  ist  zu  hofTcn 
und  zu  wunschen,  dasS  die  kunftige  deutsche  Cen- 
tfalgeu^alt.  diesem  Gegens.tand  ihre  ernsteste  Auf- 
merksamkeit  zu\venden  wird. 

In  den  folgenden  Bandea  wird  der  thatige  Hr. 
Redakteur  auch  auf  mehrere  bis  je|zt  noch  nicht 
beruhrte  Materien  Riicksicht  zu  nehmen  haben ,  z.  B. 
auf  die  Theilnahme  der  Deutschen  an  der  Colonisi- 
rusg  Australiens,  auf  die  verschiedenen  deutschen 
Regonten  und  deutschen  Dynastien,  welche  au^- 
wartige ,  Throne  in  Uterer  und  ncuerer  Zeit  inne« 
gehabt  haben  (wie  di^s  Uaus  Holstein,  Hannover, 
Sachsen  u.  S.  w.)^  desgleiohen  auf  eine  geschichi- 
.  liche  Darstellung  der  Grenzveranderungeu  Deutsch- 
lands  von  dem  Vertrag  zu  Verdun  bis  auf  unsere 
Tage,  welcher  Gegen»Cand  in  unseren  Tagen  auch 
vpm  praktischen  Standpunkt  grosses  Interesse  dar- 
bietet,  n&mlich  damit  die  triiben  Erfahrungen  der 
Voireltern  den  Gemiitl)ern  der  Naohkpmmen  zu  ei- 
ner' ernstem  Warnung  imd  Mahnung  gereichen  mo- 
gen!  .  JT.  JRein* 


GebauericJie  BjicbdraokereL 


97 


13 


9S 


ALLGEMEINE  LITERATUR  •  ZEITUNG 


Honat  Janaar. 


1949. 


Hal  le,  In  der  ExpeditioQ 
der  Allg.  Lit.  Zeituug. 


Katholische  Tkologie* 

ZeHsehrift  fur  Philonophie  und  haihoUšehe  Theo* 
logie.  Herausgegeben  von  D.  Achterfeld  und 
D.  Broun  y  Professoren  der  Theologie.  Neue 
Folge.  Neunter  Jahrgang.  Erstes  und  zwei- 
tes  Heft.  gr.  8.  440  S.  Bonn,  Markus.  1848. 
(t  Thlr.) 


B 


ekanntlich  werden  Hermes  Schuler  noch  (brtw&h- 
rend  als  Kranke  behandelt  i  man  flieht  sie  als  von  einem 
gefahrdrohenden  Vernunftfteber  AngestedLte,  in  wie-- 
fern  die  Vernonfi;  das  sch&dliGbste  Miasma  fur  den 
CHuiben  seyn  solL  Als  Prof.  Hermoa^  an  deasea 
6iaubeD  mit  Recht  wohl  Niemand  2wmfeln  konnte,  die 
Untersucbung  der  Religion  begann  zu  dem  Zwe<dcey 
dieselbe  veraunft^  zu  begrunden  und  wis8en8ehaft- 
lieh  darzustelleii,  geriethen  diejenigen  in  Verzwri£- 
laog,  welche  entweder  als  Oi&ubige  die  ungunsti* 
gen  9  dem  Glauben  widerispredienden  Resultate  ver 
Aagen  hatten,  oderweIche  durch  eigene  Forschung 
ach  nberzeugt  w&hnten ,  dass  die  Vernunft.  nur  die 
Negation  des  Glaubens  sey.  JI.  meinte,  Gott  eelbst 
Utte  seine  OfFenbarung  durch  Wunder  bewiesen, 
uDd  dadnrch  an  die  Vemunft  des  Menschen  als 
ScUedsriehterin  appellirt;  die  Ausspruehe  der  Kir« 
che^  als  der  einzigen  Aucterit&t  in  GUaubenssachen, 
miisdten  selbst  vorerst  von  den  Glaubigen  verstan« 
itn  werden,  tim  geglanbt  werden  zu  konnen,  und 
he  Auctoritat  basire  sich  wiederum  aaf  jene  Be» 
veise,  iiber  vrelcbe  zu  urtheilen  Gott  der  Vemunft 
Hterlassen ,  und  es  sey  daber  auch  seiner  Vernunft 
«daobt,  die  Offenbarung  und  deren  Beweise9  ge« 
gen  welche  -  sich  eine  zahbreiehe  'Opposition  geUl« 
<let  babe,  zu  dem  Zwecke  sm  untersuchen,  um 
(lurzathuD,  dass  sie  Mrahr  8ey.  Weil  aber  niehts 
bewiesen  werden  kann,  bevor  menschliclierseits 
eine  Untersucbung  vorausgegangen ,  und  die  Unter** 
svchung  den  Zweifel  im  Sinne  der  nocb  nicht  wis-< 
senschaftiichen  Ueberzeugung  voraussetzt,  so  legte 
Butn  dieses  so  aus,  als  wolIte  H.  durcb  den  Zwei« 
fel  zam  Glauben  ge^ngen,  und  als  ob  es  auf  sol«* 
che  Weise  mit  seinem  Glauben  nicbt  volle  Ricb- 
A.  L.  z.  lS4e.    ErtUr  Bmmd. 


tigkeit  hatte,  wiewohl  ef  den  Unglaubigen  gegen- 
uber  nur  jene  Stellung  einnahm,  welche  die  christ- 
liche  Wissenschaft  von  jeher  einzunehinen  gezwun»- 
gen  war.     Der  gute  Mann  hatte   einmal  das  Wort 
2iweifel  ausgesprochen ,  gleichviel  in  welchem  Sinne. 
Aber  Jene  fanden  hier  nur  den  Zvveifel  angedeutet, 
welcher  in  Glaubenssachen  verboten  sey,  und  somit 
hatte  sich  Hermes,   weil  er  das  čredo  ni  inietligam 
im  Sinne  der  Vater  und  nicht  im  Sinne  Jener  ge- 
nommen  hatte,  welche  \veder  die  V&t^r,  noch  ihre 
Praxis  verstanden  baben,   durch  eigenes  Urtheil  in 
die  Reihe  der  Ketz^r  gestellt.     Es  begann  nun  ein 
hochst  seltsamer  Kampf.     Die  Gegner  des  Hermes 
wendeten  sich,  aostatt  gegen  ihn,  anChristus,  und 
stellten  ihn  zur  Rede,   warutn  er  Wunder  gewirkt 
und  geweis8agt,  da  doch  Wunder  und  Weissagun- 
gen  unniitz;   weil  der  Olaube  eine  virUu  diviniim 
infusay  und  keine  auf  Wunder  und  Weissagungen 
begrundete  Tugeod  sey.     Sie  wendeten  sich  ferner 
an  die  Kirche  und  fragten  auch  diese,.  warum  sie 
den  Ketzern  zur  Pflicht.mache,  ihren  Glauben   zu 
untersuchen,    um  zur  Brkennttiiss  der  allein  selig- 
machenden  Kirche  zu  gelangen.     Hermes  dagegen 
war  der  Ansicht,    wenn  Gott  WuBder  wirkte,    so 
mnssten  sie  auch  einen  Zweck  haben'^  sie  mussten 
als   soiche,    als  Wirkungen   einer  iibematiirlichen 
.  Ursache ,  auch  von  der  Vernunft  .anerkannt  werden  •, 
und  hatte  Christus  der  judischen  Vernunft  zuge- 
standen,  iiber  seine  Lehren  und  Thaten  zu  urthei-« 
•  len,   und  den  Juden  den  Glauben  nicht  gleich  fix 
und  fertig    eingegossen,    so  gestehe  er  auch  den 
Ohristen  zu,  die  Bewei8e  fcir  die  gottliche  Offenba- 
rung zu  untersuchen,   um   sie  dann  als  solcbe  den 
Gegnern  wissen8chaftlich  darzulegen.     Gestdht  uns 
Christus  zu ,    seine  Lehren  und  Thaten  zu  unter- 
suchen,   so  erlaubt  er  auch  die  nothwendige  Vor- 
aussetzung  eines  Zweifels,  einer  nicht  wi8senschaft- 
fichen  Ueberzeugung,  welche  ganz^und^ar  unab- 
b&ngig  vom  Glauben  ist    Als  sich  Hermes  auf  sol- 
cUe  und  &hnliche  Weise  ausgesprochen,    zog  *eine  . 
gewisse  Partei  >einen  Glauben  selbst  in  Zweifel, 
welcher  doch  ganz  gewiss  fester  war,  als  der  ihrige. 

iDer  bšschlusi  folgt.^ 
13 


99 


ALLG.   LITERATUR  -  ZEITUNG     < 


100 


i       Stattslehre* 

Die  mssenschafi  de$  Siaata^  Kon  P^iinaT  PU^ 
laleies  u.  3.  w. 

iBeschluss  von  Nr.  120 

Der  Verf.  kommt  zwar  spater(S.87)  auf  d^s  Gc- 
wiiS8ea  su  sprecheD.  Aber  naeh  ihm  soli  dasselbe  iiiir 
auf  der  Erkenntniss  des  Schmerzgefuhls  in  Fotee  ge- 
storter  Geistesharmonic  beruhen.  Danach  musalte  ich 
jede  Sunde,  jedeš  Verbrechen  orst  bcgangen  haben, 
ihe  mich  da8-Gewissen  davon  abmahnen  konnte!  Je- 
denfalls  ist  langst  und  wiederhoIentlich  dargethan^ 
dass  ein  soiches  Gewi8sen  und  eine  darauf  gebaute 
voUig  eud&monistische  Ethik   nicht  im  Stande  ist, 

,  die  Erscheinnngen  der  sittlichen  Welt  zu  erkla- 
ren ,  —  w6rauf  sioh  denn  auch  der  Verf.  gar  nicht 
\veiter  einlftsst.  Er  tegniigt  sich,  die  Consequen- 
zen  seines  Stahdpunkts  nackt  hinzustellen^  und  er- 
klart  demgeniass  die  Siinde  fiir  eipe  blosse  ^gei- 
stige  Krankheit",  die  als  solche'  nicht  bestraft  wer- 
den  konne^  ausser  in  soweit,  als  „die.  Hinzulugung 
eines  kunstlichen  Schmerzes  zu  dem  schou  im  Be- 
sen selbst  liegenden  natiirlichen  Leiden  fur  die  He- 
bung  der  Krankheit  nothwendig  8ey."  Dass  darait 
alles  Straftecht,  alle  Justiz  aufgehoben  i8t,.indem 
ja  jene  Nothwendigkeit  sich  niemals  mit  Sicherheit 
nachweisen  lasst,  scheint  ihm  nicht  beigefallen  zu 
sejm.  Er  Behauptet  weiter,  die  Freiheit  des  Men- 
schen  bestehe  nur  in  der  „ Freiheit  vom  Instinkte" 
und  in  der  „  Freiheit  von  ^eistigen  Hemmungen 
(Leidenschaften,  Gemuthskrankheiten);',  aiso  in  ei- 
nem  rwn  Negativen,  in  der  blossen  Abwesenheit  des 
Instinktes  und  geistiger  Hemmungen ,  d.  h.  ec  leug- 
net  die  IVillensfreiheit  als  positive  Thatigkeit  der^ 
Selbstbestimmung  und  Selbstentscheidung.  AUcin 
Kier  begegutet  es  ihm  wiederum^  dass  er  unwillkiir- 
llich  sich  sc^lber  widerspricht,  indem  er  doch  zu- 
glcich.eihc  j, Selbstbestimmung"  zulasst,  welche  in* 
der  F^higkeit  des  Geistes,  „frei  nach  selbsiandig 
geisiigpn,  nicht  nothwendig  an  die  (leibliche)  Or- 
ganisajion  gebundcnen  Motiven  thatig  zu  seyn"^  be- 
stehen  soli.  Diese  Motive  sollen  zwar  auf  dem  Zu- 
8ammenwirken  von  gegebenen  Vorstellungen  und 
geistigeu  Momenten  i^eruhen^  die  Art  und  Weise 
dieses  Zu6ammenwirkens  also  nicht  zufallig,  son- 
dern  durčh  eincSnnere  Notbvvendigkeit  bedingt  seyn. 
AUevnf  es  ist  klar,    dass  die  als  Motive  zusammen- 

•  wirkenden  gegebenen  Vorstellungen,  da  sie  doch 
nicht  an  die  Organisatfon  gebunden  seyn  sollen,  nur 
duich  die  frei  producirende  oder  reproducirende  Tha- 


tigkeit des  Geistes  hervorgerufen  8eyn  konnen.  Dann 
aber  feuoiitet  ein^  dass  der  Oeist  diese  Vorstellun- 
gen ^>  80weit  «r  sie  frei  erzeugt  oder  in's  Bewus8t- 
8eyn  zuruckruft,  auch  eben  so  frei  muss  veraudern^ 
auB  dem  Bewu8stseyn  entfernen  und  zu  andern  Vor- 
stellungen iibergehen  konnen  j  d.  h.  dass  er  an  sol- 
die  Vorstellungen' nicht  gebunden,  also  auch  sein 
Wille  durch  sie  nicht  necessitirt  sein  kann.  Hat 
der  Mensch  das  Vermogen,  seine  Vorstellungen  frei 
zu  produciren  oder  docb  zu  reprpduciren,  so  ist  er 
ai^ch  sicherlich  seinem  Willen  nach  frei. 

Das  Resultat  der  phy8iologischen  und  psycho- 
logischen  Erorterungen   des  Vf.'s  ist  sonach:    der 
Gei^t  ist  durch  und  durch  ,,Naturprodukt",  entsteht 
und  entwickelt  sich  mit  demKorperu.s.w.;  von.einer 
individuellen  Unsterblichkeit  kann  also  wissenschaflt- 
lich  nicht   die  Rede   seyn.      Zu    einem  ahnlichen 
Resultate  fiihrt  ihn  der  dritte  Ahschnitt,  in  weldieiB 
er  das  We8en  der  Seligion  in  Betrachtong  ziehe. 
Auch  b\9  ist  ihm  ein  blosses  Naturprodukt.     AUe 
aussergewdhnlichen  Affektionen  namlich,   die  dem 
Menschen    in  seinem  Verh&ltniss  zur  Aassenwelt 
zustossen,  machen  ihm  zugleich  seine  Abkangigkeii 
von  den  Naturkraften  fuhlbar.    Eben  dahin  wirken 
auch  alle  Erscheinungeni  dieihmneU)  uberrasehend, 
eigenthumlich,   unerkl&rlich   sind,    oder  ihn  dorch 
grossartigen  Effekt  in  Ver-  und  Bewundrung  setzeo. 
Das  so  entstehende  Abhangigkeitsgefuhl  modificirt 
sich  nach  Massgabe  der  Bildungsstufe  und  besonderer 
Disposition  des  Geistes:  es  veredelt  sich  durch  das 
asthetiscbe  Gefuhl  und  ^ird,  wo  er  der  ethischen 
Oeniisse  und  Bediirfnisse  theilhaft  geworden,  zum 
Be\vus8t8eyn    seiner  Abhangigkeit   und  Unzulftng- 
lichkeit  auch  in  Bezug  auf  die  Erreichung  der  vollen 
ethischen  Befriedigung.    Das  Btwas ,  von  dem  der 
Metisch  sich  abh&ngig  Cuhlt,  erscheint  ihm  nun  aber 
als  ein  Vebergeerdneies^  als  eine  hohere  Potenz ;  und 
mit   dem    Gef&hle    ^einer    eignen  Unzul&nglichkeit 
w&chst    das  Bestreben,     dieselbe    dadurch  zu  er- 
ganzeny  dass  er  jene  hohere  Potenz  zur  Befriedi- 
gung eines  Bediirfnisses  oder  Wun9ches  zu  besiimr^ 
meny  sie  fiir  die  Gewahrung  eines  Gates  za  lieben 
iind  ihr  dalur  erkenniiich  zu  seyn,  und  endlich,  wo 
sie  als  Inhaber  asthetischer  oder  ethischet  VoUkom- 
menheit  erscheint,  sicbiinnerlich  zu  ihr  emporzuheben 
sucht.    Daher  Unterwarfigkeit^  Hingebung,  Vereh- 
rung,  Gebetund  Opfer  u.s.  w.  —  Dies  ist  nach  dem 
Vf.  der  Ursprung  der  Religion;  das  Abhangigkeits-« 
gefuhl  nebst  den  dafan  sioh  reihenden  Gefiihlen  der 
Liebe,  Bewundening  ius.w.  constituirt  ihr  ViTese«. 
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Aof  dieser  Basis  glebt  er  sodann  eine  kurze  ^  ziem- 

licli  oberflachliche  Reviie   fiber    die  verschiedenpn 

gcschichtlich  hervorgetretenea  Religionen^  die  mit 

dem  ChristenUium  als  der  vollkdmmeasten  von  allen 

schlieat^  und  findel  natiirlieh  aberall  seiiien  Begriff 

bestatigt.  —     Obwohl  hud    hiernach    die   Religion 

reincs  ^^Naturprodnkt",    die  religidsen  Ideen  nichts 

als  seibstgemachte^   durch  das  Abhangigkcitsgefuhl 

hervorgerjifene  Vorstelluogen  dea  menschiicben  Gei- 

Btes  and  Bomit  nur  hyposta8irtie^  in  Bild  und  Gestalt 

gebrachte  .Beseichnuogen  seiner  eignen  Schw&che 

ttod  Unzul&nglichkeit  sind^.so  soli  esdoch  wirklicli 

einen  Gott  geben!  Denn^  sagt  der  Vf.^   mag  man 

auch  das  gesammte  J^faturleben  als    den    eisernen 

Gesetzen^einer  innerh  ^olhwendigkeit  unterworfen 

nMihwcuen,  so'  wird  man.  doch   dieses  Naturleben 

selbsi  setnem  We8eii  nach  nifemals  begreifen ;  das 

Triebrtd.  welches  Alles  bei  allerbuntester  Sfannich- 

(iltigktit  in  gleicbmassigem  Takte  bewegt  und  die  oft 

sciielobar  ungebundenste  Freiheit  der  Ge^jebppfe.  mit 

OBsichtbaf  en  F^aden  air  das  strenge  Gesetz  der  Noth- 

wendigkeit  knupft^   8owohl    die  HimrneUkorper  in 

Ihren  stch  dnrchkreužendefi  Bahnen  ajs  die  Geschicke 

der  menschiicben.  Geister  -in  ihrem  wirren  Knauel 

planmasaig  lenkt^    —    dieses    Triebrad .  bleibt  uos 

rerborgen:   seibst  die  Polaritftt^    diese  allesumfas- 

sende  Doppelkraft  (auf  die  der  Vf.    scine  'ganze 

Theorie  griindet},  ist  uns  doch  ihrem  Wešen  nach 

ganzlich  unbekannt/  in  Wahrheit  ein  blosser  Name. 

Aber  jeiies  Triebrad  .ist  da^  wir  gewahren-  es  tag- 

Ceh,  ja  stiindlieh  an  seinen  IVirkungen  y  wir  wissen 

ons  seibst  von   ihm   getrieben  und    regi^^ri;    kein 

Athemzug^  kein  Gedankc,    kein  Gefuhl,  das  nicht 

dieser  grosse  Lebensquell  spendete^  —  unbegrejlflich 

Qod  doch    allerwats  fiihlbiir,   nirgends    unmittelbar 

sichtbar  und  doch  iiberaU  in  ubermannender  Afach- 

^keit  sidi  offenbarend,  —  was  dieses  ist>  wlssen 

^  nicht ;    aber  das   wissen   \vir :   es  is(   eitie  uns 

unendlich  iiberlegene^  uns'  in  ihrem  eignen  Sch6osse 

eiuscUiessende^  allgegenwartige/al]leitende.»  allum- 

f^^seode^    allordnende    lebendige  Macht/  ein  GM. 

•*  Dieten  Gott^   —   Aen  Natnr    ond  Geachiclite  *«YigI«icli  als 

•JnJnber  aller  cthischen  nnd  intellektuellen  Volllcomait^nheit'', 

'  >Uo  als  efn  peUtiget  IVesen  oHenbaren  —  werdet  thr*  nie 

^eifen,  ttenn  ibr  gehtet  der  Endlichkejt ,  der  štren  g  abgp- 

erlnsteD  B^onderheiC  an,  aber  iHfr  irerdeft  aa  ihn  glauben, 

Hicbt  bliod  tgtaoben,  weil  es  Eocb  so  dberHefert  Ist,  

soDdern  glauben  sof  Grund  einer  fprt  nkid  fort  enoh  «jiigel>eri- 
^  Ofenharnng,  glaoben  auf  Grund  eurer  eigensten  Wilbr- 
Bekmaogen  und  enres  tiefiiton  'GefUElslebens  ^  i»:  163  C). 
Ja,  da  wir  jenes  Triebrad  nicht  !kei|nen  und  daher 
Q&  Grunde  auch  nicht  wis8en^  wa8  cBe.Materie  sey^ 


so  soli  der  Olaube  sogar  bereehtigt  seyn ,  die.  per- 
sonliche  Fortdauer  nach  dem  Tode,  welche  die 
Wissenschaft  schlechthin  leugnet ,  anzunehmen  1 
(S.  158).  —  Dieser  Dualisnms,  dieser  IViderspruch 
des  Wisseiis  und  Glaubens,  in  welch0m  jenes  be« 
streitet)  was  dieser  behauptet  und  umgekehrt,  ist 
die  unvermeidliche  Folge  jeder  empirisch-materiali- 
stishen  Philosophie,  sobald  sie  sich  nicht  ausdruck- 
lich  die  Augen  verschliesst  gegen  die  offenkundigen 
Thatsachen  des  geistigen  und  sittlichen  Lcfbens ,  wie 
•  gegen  di^  Schliisse  und  Folgerungen  einer  unbefan* 
genen  Naturbetrachtung.  Der  einseitige  Empiris* 
mus  und  Materialismus  hat  seine  Starke  im  Gebiet 
des  Einzelnen^  des  Thats&chliehen;  Erscheinenden : 
hier  wird  es  ihm  leicht  y  ubelrall  Materie  nachzuwei- 
sen.  Aber  er  darf  dieses  Gebiet'  nicht  verlasseu. 
Will  er  sich  behaupten,  will  er  consequent  8eyn, 
80  muss  er  das:  Allgemeine,  Gcsc^ze  wio  BegrilBe, 
ohneAusnkhmefur  6/oMes  Produkt  desafostrahirenden 
menschiicben  Denke\is  ef klaren :  l&sst  er  ihm  auch 
nur  einen  Schein  von  Objektivit&t  und  Realiiat, 
so  ist  er  verloren.  AUein .  das  AUgemeine  drangt 
sich  ihm  unwiederstehHch  auf:  er  kann  keine  ein- 
žige  Behauptung  aufstellen^  ohne  einen  allgemeinen 
Satz^  einen  Begriff  auszusprechen ;  er  darf  mit  der 
Natul'fbrschung  sich  nicht  entzweien^  wenn  er  nicht 
allen  mssenschaftlichen  Grund  und  Boden  verlieren 
wil].  Aber  jedes  Gesetz^  das  die  Naturwt88enšchaft 
aufstellt  y  was  ist  es  anders  als  das  eine  Mannich* 
faltigkeit  einzelner  Erscheinungen  (Thatsachen) 
beatimmende  Eine^  in  allen  Identische,  also  ein  Ali- 
gemeines?  Bbenso  siud  die  typi9chen  Pormen^  wei- 
che  die  Natur  so  streng  festh&lt^  dass  Cuvieraus 
einem  einzigen  Knochen  das  ganze  Gerippe  *eines 
ihm  unbekannten  vorwcltlichen  Thieres  richtig  con-* 
struiren  konhte,  ein  Allgemeines^  die  Grundlage 
der  Gattungsbegriffe.  Lasst  sich  also  dies  AHge- 
meine  in  der  Natur  nicht  leugnen^  und  l&sst  es 
sich  doob  auch  weder  sehen^  uochhdren,  noch  rie- 
chen,  weder  wagen  noch  messen  u.  s.  w.^  mit 
welchen)  Rechto  will  man  ihm  d^nselben  Namen 
geben^  mit  dem  man  das  sicht*-  und  horbare,  ,das 
mess-  und  wagbare  Materielle  bezeichnet'?  .Mit 
welchen  Griinden  will  man  bestreiten ,  dass  es  Von 
letzterem,  wenn  ihm. auch  nicht  entgegengesetzt, 
widerstreitend/  doch  jedenfalls  verschieden  8ey? 
Ein  solches  vom  Materialen  Verschiedenes  ist  aber 
ein  Geisttget :  dieses  Wort  hat  unmittelbar  gar  kei- 
nen  andern  Sinn.  Ist  der  Materialismus  auP  diesem 
Punkt^  so  ist  er  eben  damit  auch  zn  Ende.    Denn 
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nun  kanu  er  Dasejrn  und  Leben  der  Natur  nicht 
mehr  aus  mechanischen  und  chemischen  Gesetzeo, 
auch  nicht  aus  dem  GeseUe  der  Polaritat  herleiten, 
ohne  sich  selbar  aufzugeben,  Denn  Gesetz  ^ .  Kraft, 
ist  schon  ntehts  Materielles  mehr;  Etwa8  aus  ge« 
setzlich  und  typi8ch  wirkenden  Kr&ften  abteiten, 
heisst  mithin  bereits  den  Beden  dea  Materialiamue 
veriassen.  Ja  wir  mussen  noch  weiter  gehen  und 
behaupten,  dass  damit  unmiUelbar  eine  geUiige 
Kraft  aU  Ursache  der  Natur  gesetst  ist.  Ilenn 
elne  gesetzlich  und  typi8€h  wirkende  Kraft  ist  keine. 
blifuie  Naturkraft^  weil  der  Typu8,  nach  wetchem 
sie  thatig  ist,  zugleich  uber  sie  und  ihre  Thatigkeit 
hinauM  reicht,  indem  er  sie  dergestalt  leitet  und 
bestimmt,  dass  ihr  Produkt  auch  das  bestimmte 
typi8che  Gepragb  erhUt,  dessen  allgemeiner  Aus- 
druck  er  selbst  ist.  Das  ist  da&  Zil;/,  auf  weLches 
dife  t3rpt8ch  bildcjude  Th&tigkeit  hingeht  und  in  wel- 
cliem  sie,  wenn  es  erreicht  ist,  sich  einschliesst. 
Eine  solčhe  Kraft  ist  mithin  1iothwendig  zugleich 
eine  ztDetkmSšdg  wirkende.  Der  Zweck  aher  ist 
ohne  eine  ihn  setzende.geistige  Thatigkeit  schlecht* 
hin  undenkbar,  weil  er  als  Endursache  das  Prius 
seiner  eignen  Realisirang  ist,  und  also  vor  seinem 
reellen  Daseyn  nothwen4ig  ein  ideelles  Seyn,  ein 
Dehken,  ein  Gedanke  seyn  muss.  —  Doch  auf 
welchem  Wege  auch  immer  der  Materialismus  zu 
einer  geittigen  ^ethischen  und  intellektuellen"  Ur- 
thatigkeit  kommen  moge,  stets  widerspricht  eine 
soiche  unmittelbar  seinen  eignen  materialistischen 
Pramissen.  Denn  ist  die  Urthatigkeit,  durch  die 
Alles  ist,  eine  geidige^  so  kann  der  Geist,  wo  und 
in  weloher  Gestalt  er  sich  auch  zeigen  mdge,  heih 
blQ$ge8  „Naturprodukt"  8eyn,  weil  danach  die  Na^ 
tur  selbst  nur  das  Produkt  einer  geistigeU  Th&tig- 
keit|  ein^s  Gottes  als  „Inhabers  aller  eihischen  und 
ifitellekiueUen  VoUkommenheit",  idt. 

Es  hilft  daher  dem  Vf.  nichts,  dass  er  schiiess- 
lich  nachzuwei^en  sucht,  wie  die  M^ngel  der  bis- 
herigen  Metaphytrik  bis  auf  Schelling  und  Hegel 
in  der  Verwechselung  der  Begriffe  mit  den  Dingen^ 
der  logischen  und  rationalen  Thatsachen  mit  den 
readen  substanziellen ,  der  subjektiven  Geistesfiink- 
tioueh  mit  dem  objektiven  Naturprozesse  ihren  Grund 
haben.  Denn  dieser  Nachweis,  bei  dem  der  Vf. 
zwar  Jiicht  eben  tief  in  die  kritisirten  Systeme 
eingeht,  doch  abet  einen  anerkennen8werthen 
Scharfsinn  zeigt  und  in  dem  einseitigen  Idealismus 

t 


den  Grundmangel  der  neueren  Speculation  richtig 
erkannt  bat,  beruht  auf  der  faiscben  Pramisse, 
dass  den  Begriffen  alle  Realitat  und  Objectivitat 
fehle.  Freilich  ist  es  richtig,  dass  ^'^dte  Natur  uur 
concrete  Gegenstande,  keine  BegriffiM,''  keine  Ab- 
straktionen,  nur  einzelne  B&ume,  keiaMi  allgemei- 
nen  Baum  erzeugt. "  Aber  daraus  folgt  keines\veg8, 
dass  die  Natur  oder  jener  „Iuhaber  aller  ethischen 
und  intellektuellen  Vollkommenheit "  nicht  nach  Be- 
griifen  thatig  ist:  jede  geaeizmkssige  Thatigkeit, 
jede  iypisch  bildende  Kraft  ist  schon  als  soiche  eine 
Thatigkeit  nach  Begriffen,  weit  jedes  Gesetz,  jeder 
Typus,  wie.gezeigt,  ein  AUgemeines,  also  ein  Be- 
gritf  ist.  Ja  die  Art  und  Weise,  wie  der  Vf.  selbst 
die  Begriffe  im  menschUchen  Geiste  entstehen  lasst, 
zeigt  zurEvidenz,  dass  dieselben  keine  blos  ideellcn 
Produkte  subjektiver  Geistesfunktionen  sind.  Dmn 
wenn  (nach  8.  63)  der  Begriff  Baum  dadurch  ^MkU 
steht,  dass  das  in  allen  Baumen  Gleichartige,  wi0 
Stamm,.  Aeste,  Zweige,  bei  wiederholter  Wahr- 
nehmuug  tiefer  und  bestimmter  unserer  Gehirnmasse 
sich  gleichsam  eindriickt  und  so  als  bestimmte  Vor- 
stellung  hafteii  bleibe,  w&hrend  das  Ungleichartige 
(die  verscbiedenen  Bl&tter,  Bluthen  u.  s.  w.)  nur  einen 
confusen,  unbestimmten  Eindrack  hervorbringt  and 
sich  gegeuseitig  venvischt ,  so  muss  es  danach 
doch  ip  der  Natur  selbst,  an  den  wirklichen  Bau- 
men etwas  Gleichartiges,  ihnen  allen  Gemeines^ 
also  ein  AUgemeines,  dem  Begriffe  Entsprechendea 
geben.  Der  Vf.  h&tte  daher  ^enigstens  zwi8chen 
den  concreten  und  den  rein  abstri^Lten,  logischen 
Begriffen  unterscheideu  miissen.  Ueber  letztere 
lasst  sich  allenfalls  streiten ;  erstere  aber  muss  auch 
der  materialistiscbste  Materialismus  anerkenuen, 
wenn  er  nicht  alle  Ordnung  und  Gesetzm&sigkeit 
des  reeHen,  naturlichen  Daseyns  leugnen,  und  da- 
durch, dass  er  diese  einzig  und  aliein  anf  Reeh- 
nung  des  menschUchen  Geistes  setzt,  dem  einsei- 
tigsten  Idealismus  verfallen  will.  — 

Die  Abschnitte  Ciber  die  Sprache  und  liber  das 
Verhaltniss  des  Henschen  zur  Aussenwelt  (d.  h. 
iiber  den  Einlluss  •  der.  Atmosph&re,  des  Bodens 
und  der  Gewasser,  der  Arbeit,  der  Hausthiere  auf 
den  Charakter  und  die  Bildung  der  Volker),  in 
denen  d^r  Vf.  seinem  eigentlichen  Thema,  der  Wis- 
sena^chaft  des  Staats,  etwas  naher  tritt,  erhebea 
sich  niteht  iiber  das  Niveau  der  bekannteh  dahia 
einschlagenden  Betrachiungen,  die  oft  genug  wie— 
derholt  .worden  sind.  Vom  Staate  selbst  ist  in  die— 
sem  ersten  Theile  noch  nicht  die  Rede;  erst  der 
zweite  Band  soli  auf  den  hier  gegebenen  Griindia— 
gen  die  WissensGhaft  des  Staats  aufbauen.  Nach 
Allem  erwarten  wir  indess  auch  im  zweiten  Theile 
zwar  viel  gesunden  Menschenverstand  und  lobena^ 
^•erthe  Gesinnung,  aber  weder  b^sonders  (iefsinnige 
Ideen  noch  neue  praktiache  Handhaben  zur  Loeung^ 
eihes  Problems,  an  dem  heutzutage  leidejr  nur  su 
viel  berum  experimentii't  wird.  U,  U^ 


MM 


Crebauerflch«  Bachdrnckerei. 


IU5 


14 


1U6 


ULGEMEINE  LITERATUR -ZEITUN G 


IKonat  Januar. 


1849< 


Ualle,  in  der  Kxpe4Utioii 
der  AJIj^.  Lit.  Zcituii^. 


Katholische  Theologle. 

ZeHid^rifi  fiir  PAiloMphie  und  htUholische  Theo^ 
logie.  Herausg.  von  D.  Achierfeld  und  D.  Braun 


tt.  8.   W« 


ifietehluta  von   Nr»  13.) 


flermes  trug  kein  Bedenken,  di6  Olaubenslehre 
zu  untersuchen,  weil  er  nicht  zvreifelte,  dass  sie 
auch  vernunftig  sey :  seineGegner  aber  hielten  dieses 
fur  eine  Verwegenheit  y  Weil  sie  die  Religion  entwe- 
der  geradezu  fur  unvernunftig  hielten^  oder  doch 
beiurchteten  y  bei  einem  Zusammenstosse  der  Theo- 
logle mit  der  Philosophie  .ivUrde  nichts  gewonnen 
werden.  —  Dieses  vorausgesetzt^  WQllen  wir  die 
vorliegende  Zeitschrift  fur  Philosophie  und  katho- 
lische Theoldgie^  herausgegeben  von  den  beiden 
Hermesianern  D.  Achierfeld  und  D.JBrmin,  beur- 
theilen.  Sehen  vAx  nun ,  ob  ihre  Vernunft  orlho- 
dox  8ey  oder  nicht. 

Gleich  anfangs  (S.  25)  begegnen  wir  einer  These: 
»Ganz  ge\viss  ist  das  Presbyteriat  ein  Sacrament^ 
hochst  wahrscheinlich  auch  das  Episcdpat  und  viel- 
leicht  auch  das  Diaconaf,  welche  unsere  Aufmerk- 
samkeit  in  Anspruch  nimmt^  da  man  bereits  diese 
drei  Ordines  als  Sacramente  fiir  die  tenieniia  com^ 
mim  ausgibt^'we]cher  zu  wider8pr6chen  nicht  sehr 
gerathen  ist,  und  wir  ein  Ordinariat  keniien,  hei 
welchem  Candidaten,  die  diese  These  aufstellten, 
^  nicht  einmal  zum  Examen  gelasšen  wurden. 
Mochwissen  wir,  dass  viele  Thesen,  welche  ehor 
^  »enteniia  communis  waren,  es  jetzt  nicht  mehr 
^fld;  dass  der  heil.  Thomas  selber  das  Episcopat  fiir 
^eln  Sacrament  hielt,  und  dagegen  das  Subdiaconat 
^r  ein  Bolches  ausgab,  und  dass  Diejenigen,  wel- 
cbe  als  die  Ersten  gegen  eine  senlenlia  eommunis 
iuflraten ,  keine  Ketzer ,  sondern  meistentheils  tiich- 
ligere  theologen  wareD.  Die  Ursache,  aus  welcher 
obige  These  hervorging,  ist  die  Unmoglichkeit, 
welche  der  Vf.  des  Artikels  ,,  das  Sacrament  des 
geistliphen  Berufes''  sehr  vvohi  einsieht,  nach  An- 
nahine.  einer  sacramentalischen  Gnade,  als  einer  dem 
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Geiste  eingedrucktcn  Qualitat^  als  Charakter^  vvel- 
cher  dnrch   jedes    dieser   drei  Sacramente    einge- 
theilt  \vii;d,  die  vom  Conoilium  zu  Trient  ausgespro- 
'  chene  Siebenzahl  der  Sacrai)iente    ^u  retten.    Der 
Vf.  versucht  es  zwar,  die  obwaltenden  Schwierig- 
ketten  zu  losen,  ohne  dem  Episcopat  und  Diaconat 
den  sacrainentalen  Charakter  abzusprechen  und  ohne 
die  Siebenzahl   zu  erAveitern,  indem  er  sagt,  Dia- 
conat,  Presbyter!at  und  Episcopat  seyen  nur  ver- 
schiedene  Grade  des  einen  Sacraments;   allein  dar- 
um  handelt  es  sich  nicht,   ob  diese  drei  zusammen 
ein  Sacrament  ausmachto,  sondern  ob  sie  je  fur  sich 
ein  Sacrament  sc$yen,   und  da  helfen  alle  Antwor- 
ten,  sie  mogen  aus  Genus  und  Species/aus  Graden 
oder  Theilen  oder  Essenzen  und'  Čomplementen  be- 
stehen,    nichts.     Die  Frage   ist  einfach  die:    nach 
ivelchem  Einmal  Eins  ist  einmal  Drei  Eins,  und  so 
knge  das  nicht  gefunden,    kann  man  aus  den  drei 
besaglen  Ordines,  mit  Beibehaltung  der  Siebenzahl, 
nieht  drei  Sacramente  inachen.     Bei  dieser  Gele- 
genheit  sagt  der  Vf.  des  Artikelsc  die  schiechteiste 
Auflosung  gibi  Perrone  num.  -SO  de  ardine  (Volum. 
VIL}:  Neque  Obest  septenarib  Sacramentorum  nu- 
mero,     si    dignitas   sacramentalis    tribuator    etiam 
IJSpiscopat^r  ac  Diaconatui ;  omnes  enim  norunt,  hos 
ordines  uon  esse  nisi  Sacramenta  partialia,  seu  par- 
tes  unius  ejusdemque  Sacramenti,   quod  est  ordo.*' 
Denn  wenn  Episcopat  und  Diaconat  nur  zuin  Theil 
Sacramente  oder  richtiger:   nur  Theile  des  Sacra- 
mentes  der  Weihe^siiid,    dann  sind  sie  nicht  ganz 
Sacramente,    oder  vielmehr:    dann  sind  sie  keine 
ganzen  Sacramente  —  wa8  offenbar  absurd  und  ge- 
wiss  gegen  die  Meinung  Perrone's  ist.    Wir  moch- 
ten  aber  fragen,  ob  sich  von  den  Graden  des  Vf/s 
nicht  dasselbe  sagen  las^e,    wie  von  den  Theilen 
Perrone^s,    und    ob    bei    der  Untersuchung  seiner 
Grade  nicht  auch  Etwas  gegen  seine  Meinung  her- 
auskomme.    Sind  die  Grade  elwas  Anderes  als  die 
Therle  Perrone*8?      Auf  die  Worte,    denken  wir, 
kommt  es  hier  if icht  >Hel  an ,  sondern  auf  das  Be- 
zeichnete,    und  das  ist  hier  ganz  augenscheinitch 
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Ein  und  ])as8elbe.  Uebrigens  koanen  wir  demVf.^ 
eineip  tuchtigea  uixd  unbefmgenen  Theologen,  un- 
sere  Achtung  und  Anerkenoung  im  Allgemeinen 
nicht  versagen,  und  wun8chen  nur,  er  nidge  die 
Ehre  der  theologischen  IVissenschaft  in  dieser 
Weise  auch  ferncr  wahren,  wenn  ihm  auch  allsei- 
tige  Anerkennung  fur  den  Augenblick  nicht  solite 
zu  Theil  werden.  -—  Sehr  erfreuiich  ist  cs  noch, 
eiue  Deflnition  am  Schlusse  und  uicht  am  Anfange 
der  Abhandlung  au  lesen ,  indem  wir  hieraus  sehen^ 
dass  der  Vf.  weis8^  welchen  Zweck  die  Definition 
hat^  die  er  uns  ganz  *gewi8S;  wenn  seiue  Ausein- 
andersetzung  blos  V9n  den  Bestandtbeilen.  des  be- 
sprochenen  Sacrameutes  handelt^  in  das'  einfache 
Wort  Ordo  Goncentrirt  batte ,  wiewol  hier  das  weit- 
l&ufigere  Synonyi|ium  von  Ordo  zur  Nachhilfe  fiir 
das  Gedachmiss  nothwendig,  und  am  gehorlgen 
Orte  ist.  Bisber  war  es  Sitte  zu  bezeichncn^  be-* 
vor  man  wu8ste;  was;  unser  Vf.  will  zuerst  ein 
Object  und  dana-  das  Wortzeichen ,  welches  er 
dem  Objccte  asi^ocirt.  Mangel  an  scbarfsinnigen 
Logikern  bat  diede  Zeitscbrift  nicht  ^  \vie  uns  &e 
Abhandlung  uber  den  Ordo  und  die  Recensionen 
von  Leu's  allgemeiner  Theblogie,  so  \vie  Dr.  Fel- 
8er's  katholischer  Moral  beweiseu. 

-Bei    den    suddeutschen  Theologen   finden    wir 
das  Bewusstseyn  einer,  Gqttesidee,    als  Grundjage 
der  theologischen  Wissenschaft.    Gegen  dieses  Got^ 
te8l>ewusstsbyn^  als  die  Quelle  des  Glaubens,  pro- 
testirt  nun  diese  Zeitschrift,    sowol  in  einer  Ab- 
handlung iiber  die  Gottesidee  des  heil.  Ansclm  und 
seinen  sogenannten  ontologischen  Bewe]8,  als  auch 
in  der  Reccusion*von  Professor  Leu'8  allgemeiner 
Theologie^    und  weiset  griindlich  nach,   dass  sich 
der  Mensch  Gottes^  oder  der  Idee  Gottes  nicht  be- 
wusst   sey^    sondern    nur    des  Glaubens  an   Gott. 
Wie    leicht    einziisehen.    ist  die   letztere  Ansicht 
ebenso   unhaltbar    ajs    die  erste,    und  konnte  gar 
leicht   den  Weg  zu  einer  Gefulilsthpologie  offnen^ 
die  sich  zwar  eines  SiJss  und  Sauer,   aber  keiner 
Frucht  bewufl8t  w&re.     Sobald  uns  der  Name  Gott 
ini  Gedachtnisse  ein  Object,  welchem  der  Sprach- 
gebrauch    dieses .  Wort  *  aissocirt    hat,     zurijckruft, 
sind  vvir  uns  dessen    auch  bewas8t;    wer(ten  wir 
uns  bei   der  Sensation  dieses  Namena  keines  Ob- 
jectes   oder  keiner  Idee  bewus8t/  dann  wird  Ni^ 
maud  mehr  behaupten  konnen>   dass  er  sich  etnes 
Glaubens  an  Gott  bewu8st  sey,  weil  das  Wort  Gott 
demnach  nur  ein  leeres^   reproductionsloses  Wort 


w&re,  und  wir.  uns,  so  zu  sagen,^  nur  des  Glaubens 
an  das  leere  Wort,  aber  kdnes  mit  diesem  Werte 
.  bezeichneten  Objectes  bewusst  werden  konnten. 
Es  wird  also  ein  ganz  anderer  Au8weg  zu  treffen 
8eya  als  der,  welchen  der  Gegner  des  Gettesbe- 
wusstseyns  eingeschlagen.  Wir  konnen  weder  der 
Ansicht  der  sUddeutschen  Schule  uber  diesdn  Punkt 
foeistimmen,  noch  deren  Gegnern;  sind  abbr  uber- 
zeugt,  dass  sich  die  ganze  Sache  mitBeihilfo  einer 
gesunden  Logik  gar  leicht  ins  Reine  bringen  Uesse. 
Dem  Recensenten  gegenuber  wird  es  Hr.  Len  nicht 
vermogen,  Stand  zu  halten,  indem  er  Pi8ycho]og 
und  Beobachter  seiner  selbst  genug  ist,  um  deut- 
lich  zu  beweisen,  welche  Worte  im  Gedachtnisse 
Dienste  thun  und  welche  nicht;  jedoch  ^rscheint 
uns  eine  Negation,  wenn  auch  aus  gutem..Grunde, 
ohne  sichere  Position  ^  in  dieser  Frage  immer  et- 
was  bedenklich. 

Eine  andre  Schulansicht  der  Hermesianer  gibt 
uns  die  Abhandlung  iiber  die  Kirchensprache.  Es 
werden  darin  die  Vorziige  der  lateinischen  Sprache 
als  der  Kirchensprache  gerade  nicht  auf  die  hoch* 
ste  Spitze  getrieben,  aber  auch  nipht  verkleinert; 
jedoch  wird  der  Wunsch  laul,  man  mbchte  nach 
Umstanden  bei  Taufe,  Trauung,  Begrabniss  u.s.  w. 
sich  der  deutschen  Sprache  bedienen^  damit  das 
Volk  regeren  Antheil  daran  nahme. 

Dieser  Wunsch  ist  ganz  und  gar  dem  Zwecke 
der  Sprache  gemass;  denn  der  Zweck  einer  jeden 
Sprache  ist  die  Mittheilung,  und  somit  soli  auch 
der  betende  Priester  den  Gefuhlen  des  Volkes  Worte 
Icihcn ,  durch  Worte  neue  Gefiihle  in  ihm  efn^ecken, 
'  und  z\var  wie  es  der  Zeit  und  den  Umstanden  an- 
gemesscn  ist,  damit  nicht  ein  todter  Mecbanismus 
sich  der  Lippen  bemeistere,  und  der  Gottesdienst 
selbst  in  gedankenlose  Formen  ausarte.  Vor  Al- 
•lem  muss  die  Kirchenspraehe,  wie  jede  andere, 
einen  vernunfligen  Zweck  haben;  und.wenn  man 
vorgibt,  dass  die  Messgebete  fiir  das  VdEi^  nicht 
geeiguet  warcn,  so  fol^t  nicht  .daraus,  dass  man 
sie  als  unzweekmassig  und  in  lateinisclier  Sprlche 
belassen  miišsb,  sondern  dass  sie  zweckm&ssig  zu 
machen,  und  dem  Verstandnisse  des  Volkes  ihog- 
lichst  nahe  zu  bringen  seyeh.  Der  Einwurf>  dass 
der  Ritus  auF  solčhe  Weise,  der  Form  und  des 
unwesentlichen  Inhaltes,  von  der  Zeithedingt  ware, 
fallt  in  sich  selbst  zusammen ,  weil  gerade  die  %''er* 
andf^rung  der  zum  Zwecke  sich  missverhaltehden 
Mittel  von  jedem  gesunden  MenschcnTerstande  afs 
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DOthwendig  eracfatet  \verden,  indem  sle  sonst  allen 
Werlh  verlieren. 

Die  Unverst&ndlichkeit   und    die    dadtlrch    cr- 

mgte  EhrAircht  des  Volkes  gegen   den  Cult  ist 

keui  Hotiv,   cs  b^ilta  Alten  asu  lassen^    und  eine 

solche  Ansicht  uber  Schutz  gegen  ludifferentismus 

wtre  sehr  wenig   geeignet^    die  Beibehaltung  der 

kteinisdteo  Kirchensprache.  gege.n  die  VerBunft  zu 

nrtreten;   vlelmehr  wurde  daraus  folgen^  dass  die 

StAe  den  Satz:>  ,^der  Zweek  heiligt  die  )fi\ite\'% 

nnetioDirt  h&tte.    Indem  nun  diese  Zeitschrift  auf 

besagte  Wei8e  die  Ehre  der  Kirche  wabrt^   und 

fliehr  den  Geist  als  das  ForRienwesen  im  Auge  be- 

btit,  wie  auch  aus  der  Abhandlung  uber  dafi  vier- 

ngstuodige  Gebet  hervorgeht^  mus^ea  wir  ihr  un- 

sernvollstenBeifallzolIeD^  W0nn»auch  dieJesuiten- 

partei,  die  sieh  freilich  kekier  gar  rubmeus\rerthen 

£rwahnung  za  erfreueH  hat,  im  biinden  Oehorsam 

^gen  ihre  Obern«^  hiezu  Nein  sagt. 

Gerade  diese  war  es  aber,  we)che  Hermes  in 
ihrem  Interesse.  verdtehtigte^  um  nach  4!ireni. Plane 
AeEnsdiozese  Kdin,  nach  Entfernung  des  Erzbi- 
achofes,  mit  einem  apostolisdien  Vikar,  welchen 
die  damals  unter  ihrer  Leitung  stehende  PropUganda 
in  Rom  zu  eimennen  gehabt  h&tte ,  zu  b^setzen, 
vod  die  niederrheinische  Kirchenprovinz  'tn  ihre 
Hiode  za  spielen.  Wie  sich  nun  vorausseben  !&sst, 
ist  die  Stimmung  dieser  Zeitschrift  gegen  die  Jesui- 
ten  nicht  giinstig,  dennoch  aber  im  ToUston  Sinne 
ooparteiisch ,  so  dass  jedem  unbefangenen  Leser 
Bber  ihre  Stellung  zur  Gegeiiwart*  die  Augen  konn- 
t«ii  gedffnet  werden.  Der  Artikel:  ,;die  jesuiten 
UDd  die  katholische  Unive];sit&t  zu  Ldwett'',  gr5ss- 
^Aeiis  aus  Bruchst&cken  aus  Gioberti^S  ^^moder- 
neoi  Jesuiten "  bestebend.  fahrt  uns  derart  in  das 
vebiet  ihrer  Intriguen)  *dass  Niemand  mehr  iiber 
ve  uimioralis<^n  Oi^undsatze,  wie  ',,  der  ,'Zweck 
^i  die  Mitter%  wenn  solche  ad  major em  Dei 
^m  abzielen,  im  Zweifei  bleibt.  Die  Verd&ch- 
^ngen  des  PrefMsof's  Abagh  von  Lowen  hat 
^l  selbst  mit  eigenen  Ohren  vemommeiif,  und 
aich  uberzeugt,  dass  sie  nicht  als  ein  Interesse 
^izeloer^  ^ndern  als  Ordenssache  angesehen  wur- 
'«0*  Kaum  waren  die  Jesuiten  in  Belgien  uber 
die  Professoren  der  Universit&t  Ldwen  bergefallen^ 
«nd  hatten  Abagh's  Orthodoide  v^rdacjitigt^  als  an 
einem  Lyceum  in  Bayern>  wo  sieh  ein  Jesuitenzeg- 
%  als  Rector  .befand,  Abagh's  Han^hiich  der 
Philosophie^  wel€ihes  dort  eingefuhrt  war,  Als  des 


Pantheismus  verd&chtig  abgeschaff^  vnirde,  wie\rol 
sich  im  ganzeii  Buche,  das  sich  vor  andem  durch 
Griindlichkeit  auszeichnet,    nicht  ein  Gedanke  von' 
Pantheismus  vorfindet.    Dafur  wurde  niin  das  Hand-^ 
buch  des  Jesoiteri  D.  D»nowsky  eingefuhrt,  welches 
aller  Mfethode  entbehrt,   undMiur  ein  Aggregat  ist 
von  Satzcn  aus   den  sich  ividersprechendsten  Sy- 
stemen,  wie  sie  geradetauglich  sind^  die  vom  Je- 
suitengwieral   ift    Rom    vorgeschfriebenen    thesen,. 
iiber   welche   die  Vernuoft    bei   strengster   Strafe 
nicht   hinaus    darf,    zu  vertheidigen.    In  R^m  ist 
vorgeschrieben,    weder    in    der    Philosophie    noch 
TheoTogie  ein  |System  zu  befolgen,  um  steh  Sberajl 
leichter  hiiidurch  zu  finden.     Man  lese  Dmowsky 
odQr  Perrone,  und  in  des  Letzteren  Dogmatik  be- 
sonders    den  Tractat   uber    die  Gnade,    und  -man 
wird  finden,    dass  er  den  Rath  ertheilt,  man  solle, 
wenu  man  die  Schwierigkeiteitt  nach  einem  8y8teme. 
nicht   losen    kdnne,    ein   paar  Andere    versuchen. 
Werden  die  Jesuiten  daher  io  ihrer  Zeitschrift  auch  * 
von  dieser  Scite  angegrifi^en,  so  hat  sie  ein  begriin- 
detes  Rečht  hiezu.    Ueberdies  urtheilt  sie  gunstig 
uber  Prof.  Imhofs  Buch:   „die  Jesuiten  in  Lozorn,  - 
wie  sie  kamen  und  gingen",  so  wie  iiber  Oiobertis 
„-raoder«e  JesUiten",  und  erkennt  den  V<Mrwurf  an,. 
den  man  den  Jesuiten  macbt,  dass  sie  sich  iiberall 
zum.Schadcn  derVblker  in  die  Politik  mnmischten- 
Dieser  VortrOrf,  meinen  whr,  sei  keineswegs  vor- 
eilig,  und  das  Urtheil  iiber. ImhoFs  und  Giobertrs 
Schriften  nur  ein  gereehtes;    denn  weT  da  wci»s, 
dass  sich  die  letzten  Padeii  der  Revolution  in  Pe- 
sen  in  den  Handen  der  Jesuiten    befanden,    ddJis 
sich  jelzt  Vereine  zur  Wahrung  der  Prciheit  der 
katholischen  Kirche    bilden,  'an    deren   Spitze   die 
ZogUnge  der  .Jesuiten  stchen,  dass  gewissc  Lese- 
vereine,    wo 'sogar  die  aUerradikalsten  Zeitungcn 
aufTiegen,    keinen    andern  Zwcck  habe»,    als  das 
Volk  jesuitisch  zu  bilden,  und,.  nachdcm  man  sich 
dessen   versichert^  die  missliebigen  Magistratsper- 
sonen  zu  entfernen  und  das  ptidleregiment  in  di» 
Hande  fanatischer  Subjecte  zu,  legen;   wer  dteses 
Alles  wei88,    dei-  wird  sich  nicht  mehr  ivundern^ 
wfenn  ein^  kathdlis^he  Zeitschrrft  mit  Aktenstuekert 
au»<3ioberti's  „modcntem  Jesuiten**  gegen  dieFeinde 
Alles  biirg^rlichen  Gluckes  auftritt^  und  ihnen  noch 
folgende  Vt^orte  als  Fort^tzung  beigibt:  ,^er  Sturin^ 
der  vor  melireren  JAhren  gegen  Hirschcr  in  Frei- 
burg  heraufbcschtvoren  wurde,  hatte  dieselbe  Tcn- 
denz  (wie  der  gegen  die  Lowener  Professoren).    In 
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der  Sch\rei8  wirkten  vielc  Schikler  Hir8cher's  -an 
der  Uiiiversitat  van  Freiburg.  Nun  wollten  sich 
die  Jesuilen  damals  in  Luzern  festsetzen,  und  um 
die  Nothweadigkeit  dieses  Schrittes  der  Welt  und 
dem  kalholiAchen  Volke  darsuthun .  spUte  Hirscher 
und  in  ibm  alle  seine  Scbuler  verketzert  und  ge- 
brandmarkt  werden.  Gleicbe  Absichten  haben  die 
Jesuiten  geleitct,  indem  aie  sich  an  der  Verfol- 
gung  der  Hermesianer  betheiligtčn.  Hier  war  es 
noch  auf  Grdsseres  abgesehen;  ihre  Absicht  war 
keinc  geringere  ala  das  Erzbistbum  Koln  aufzuhe- 
ben  und  die  Brzdidzese  durch  einen  Vicariu9  aposto- 
JictM. wie  Luxemburg  verwalten  zu  lassen."  Hie- 
mit  ist  nicht  zu  viel  gesagt.  Herr  Laurent  wurde 
durch  die  Intriguen  der  Jesuiten  von  seinem  Bis- 
thume  Luxemburg  entfernt,  und  blieb  es,  so  laiige 
die  Jesuiten  auf  dem  piipstlichen  Stuhle  sassen^ 
jetzt  wo  sie  abgedankt  sind-,  bat  Hr.  Laurent  wie- 
derum  die  Eriaubniss  erhalten,.  zuriickzukehren. 
Das  Hind  freilich  lauter  Zufalligkeiten  in  den  Au- 
gen  derjenigen,  welche  an  die  Providenz  der  Je- 
suiten glauben.  Ref.  kennt  die  Jesuiten  genau 
-oder  glaubt  sie  wenigstens  genau  zu  kennen ;  er  ist 
von  ihren  scbiechten  moralischen  Grundsatzen  iiber- 
zeugt)  musB  aber  zugleich  gestehen,  dass  sie  als 
strenge  Religiosen  mit  ihrem  angelernten  Oewissen 
nicht  in  Conflict  kommen^  obschbn  sie  v^r  keinem 
Mittel  zuruckschrecken.  .wenn  es  sich  unter  die 
grossere  Ehre  Gottes  rubriciren  las^t. 

.  Dieses  Ist,  in  Beispielen  nachgewiesen ,  der 
Geist  und  die  Gesinnung  dieser  Zeitschrift.  Sie 
ist '  basirt  auf  den  stren^sten  kirchlichen  Glauben, 
indem  sie  durch  eine  \vis8ensc1iaftliche  Behandlung 
der  Kirchenlehre«  auch  nach  ihrem  Inhalte,  zu  er- 
kennen  gibt,  dass  sie  das  Vertrauen  auf  die  Ver- 
niinftigkeit  desselben,  wie  ihre  Opposilion  noch 
nicht  verLoren,  und  an  der  wissenschaftlichen 
Haltbarkeit  der  Religion.  noch  nicht  verzwei- 
felt  babe.  Einen  Verstoss  gegen  den  katholischen 
Karchenglauben  konnten  wir<  in  ihr  nicht  vrahrneh- 
men  ,<  und-  wenn  sie  aikch.  weit  ging,  so  doch  nicht 
\veiter,  als  sie.  unbeschadet  der  Orthodoxie  gehen 
durfle.  Sie  rooge  sich  aber  huten,  nicht  zuletzt 
in  ein  Gefuhl  i^en  Absoluten,   in  ein  blosses  Be- 


wu8tsey.n  des  Glaubens  an  Gott  zh  verfallen.  Das 
formelle  Verhalten  gegen  ihre  Gegner  wiinschteD 
wir  etwai|  gelinder,  und  \venu  Wtr  auch  zugestehcn, 
dass  sich  die  modernen  Ttieologen,  wie  sie  «agt, 
rucksichtiich  des  Glaubens  und  der  Gnade  auf  pro- 
testantischem,  mit  pautheistischen  Bestandtheilen 
unterroischten  Boden  befinden,  dass  Staudenmaier 
in  seinepi  projectirten  Šcotu9  Erigena  deutlich  aus- 
gesprochen,  das  Chcistenthum,  weil  es  noch  nicht 
subjec^iv  geworden,  babe  bisher  noch  nicht  zu 
existiren  angefangen;  so  muss  man  doch  voratt»- 
setzen,  dass  Icren  menschlich,  und  dass  man  es 
mit  wiiidigen  Gegnern^ .  die  allen  Ernstes  die  Wahr- 
heit  suchen,  und  keinen .  Feinden  zu  thun  babe. 
Was  den  materieiren  Inhalt  betrifft,  so  findet  sich 
in  dieser  Zeitschrift  (65.  und  66.  Heft)  die  kirch- 
liche  Wissenschaft  nach.verscbiedenen  Seilen  ver- 
treten.  Die  Abhandlungen  und  Aufs&tze  an  erster 
Stelle  behandeln  vornehmCch  das^Dogma,  die  Re-* 
censionen  an  %weiter  die  literarischen  Erscheinun-- 
gen  der  Gegenwart^  die  wis8enschaftlich»|i  Erorie-^ 
ruugen  und  kirchenhistoriscfaen  Nachrichten  ai)  drit- 
ter  Stelle  bezi^ichnen  durch  den  Namen  ihre  Ob- 
jecte;  .die  Miscellen  und  Aphorismen  in  bunter 
Reihe  geben  uns  die  nicht  genug  zu  wurdigenden 
Erfahruiigen  jener  M&nner,  wetebe,  uber  ded  Strem 
der  Zeit.  erhaben,  .das  Welleospiel  des  Blutlaufes 
des  menschUchen  Herzens  beobachten.  Die  Philo* 
sophie  nird  nur  in  sofern  vertreten,  als  sie  uberall 
die  Grundlage  ^  der  wisseasdiaflliclien  Forscfaung 
bildet.  Als  selbstst&ndige8,.wtssen9chaftltoh  kirch- 
liches  Organ  erkennt  diese  Zeitschrift  die  Forde- 
rungen  der  Gegen wart,  ist  sich  der  Slellung  der 
Kirche  zu  dieser  und  dfit  Opposilion  derselben  be-* 
wusst,  aber  auch  der  Stelluog^derer,  du>  bei  dem 
besten  Wiilea  dieser  Opposition  nun  das  Spiel  er«. 
leichtern,  ansutt  sie  zu  bekftmpfen^  Ea  moge  da-* 
hec  dieser  Zeitschrift,  welcher  man  unter  den  wis~ 
senschaftlichen  Organen  der  kath.  Kirche,  ihres 
wissenschaftlichen  Gehaltes  wegen,  mit  Reeht  den 
ersten  Rang  zugestehen  kana>  auch  von  Seite  Je- 
ner Anerkennung  finden,  %«:elche  bisber  so  skrupu« 
l&s  waren,  die  Ebre  der  kalh.  Kirche.  Uos  in  den 
Hl^nden-.  der.  Jesuiten  zu  >9uchen. 
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Handbueh  der  alien  Geographie  y  aus  den  Quel-*; 
leu  bearbeitet  von  Albert,  ForbigeTj  Dr.  den 
Philoaophie^  Conrecior  an  dcr  NikoUischule  bu| 
Leipzig,  ^rster  Baiid.  Historische  £iiitpitung! 
und  mathcmatische  uiid  phjrsisehc  Geographiej 
der  Allen.  gr.  8.  668  S.  Zireiter  Baad.  PoUti-j 
sche  Geographie  der  Alton.  Asien^  Africaj 
920S.^Dritlcr  u.  letzter  Band.  flurojNU  1180  S.; 
Leipzig^  G«  Mayer.  1842—1848.  j 


u 


ebcr  seincn  Zweck  erklart  sich  dc?r  Vf.  vorlie-* 
genden  flcissigcn  und  brauchbaren  VTerks,-  uber  des-^ 
sen   gluckliche   Becndigung  \vir  iinsr  um    so  niehr^ 
frcaen,  da  cs  anfangs  zu  kcinem  AbscAluKse  kom- 
men  za  sollen  schien,  ob^lcich  sein  ursprunglicher 
Plan   leider    nicht    ganz  hat    durchgefuhrt  werden 
konne«,  in  dcr  Vorrede  zum  Istcn  Theile  so:    Ob- 
gleich   an   Werken    fur   die   alte  Geographie   kein 
Maiigel  sey^    so  furchte  er  doch  nicht ,  dass  maiv 
das  vorliegende  fur  ein  liberflussigek  Vi^^c^rnelmen 
erklaren  werde^  da  es  an  einem  dem  jet^igen  Stand-i 
punkte  der  Wissenschaft  entsprccheiiden   und   fui) 
denLeser  derselben,  so  \We  fur  den  Gelehrten  liber- 
i^aiipt,  bcstimmten  Handbuche  dcr  alten  Geographie 
noch  ganzlich  fehle.     Das  Manncrt'sche  Werk  sey/ 
seinen  hoheii  Preis  und  seinen  den  Gebrauch  er- 
Kh\verenden  Umfan^  ganz  abgerechnet,  zum  Thei!* 
^enigstcns  schon.  vcraltct  und  unbrauchbar  gewor-< 
b,  auch  trotz   seiner  Weitsch\veifigkeit  in  man-| 
riierBeziehung,  besorulerswas  dieganzlich  vernach-* 
lissigte  raathem&tische  ^ind  physische  Geographie  be-« 
{rcflc,  hochsi  mangelhaft;  das  sonstsehr  vorz&glich^ 
rekerfsche  aber  scheine  leider  ulivollendet  zu  blei-' 
ben,  und  wurde  auch  bei  einstiger  Vollendung^  sei-< 
ncs  durch  den  grossen  Umfang  bedingien  Preise^ 
wegen,  nur  Wenigen  ^uganglrch  \verdefi.     So  scy 
denn  auch  der  Gelehrte  jetzt  grossenthpils  nur  an; 
die  ubrigen   kleinern  jland-   und  Lehiibtichcr  dcr 
Geographie  gewie6en,    die  aber/  seibst  das  besto 
ODter  ihnen,  da8-Schirlit%'sche ,  nicht  audgenommen^ 
alle  mehr  den  Schuler  ald  den  JLdhrer  vor  Augen( 
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hatten.  Daben  sey  zu  nofTen  y  dass  ein  das  Inter- 
esse  des  Gelehrten  beriicksichtigendes  Handbueh  der 
alten  Geograpliie  von  mittlercm  Umfange  uad  mas- 
sigcm  Preise  fiir  čine  willkommeae  Erscheinung 
dijrfle  erklart  werdcn^  wenn  es  anders  itur  Bweck- 
massig  eingerichtet  scy  und  gerechten  Anforderun- 
gen  eutspreche.  An  K^Iciss  habe  ^s  der  Vf.  wehig- 
stcns  nicht  fcl^len  lassen.'  Dass  er  nicht  blos  dia 
Vorarbeiten  von  Mannert,  Uckert,  Gossellin  u.  8.  w. 
benutzt,  sondern  dass  es  mit  den  .Wortcn'de8  .Ti^ 
tels:  ^^ads  dcu..  Quellen  bearbeitet"  seine  Ricbiig- 
kcit  liabe,  werde  schon  ein  Blick  auf  die  vor.aus- 
geschickte  historische  £inleitung  zeigen.  Bei  ^iner 
sorgfalU^ejrn  Priifung  und  genauern  Vergleichuag^ 
des  Buches  mit -den  \Vcrken  der  eben  Genannlen 
abcr  \verde  sich  fast  auf  jeder. Seiie  6twas  dftrbie-«- 
tcn,  was  man  bei  jcnen  ent\veder*  ganz  vergebens 
suche/odcr  doch  anders  und  minder  richtig  darge- 
sldlt  finde.  '    . 


Dass  nun.  was  in  diesc'n  Worten'  von  der  Be- 
schafTcnbeit  dcr  flndern  vorhandenen  \Verke  dber 
alte  Geographie  und  uber  das  Bedurfniss  ei^es  Hand- 
buches.  dcrselben  fiir  Gelehrte  von  mittlerem  Um-* 
Tange  iiud  massigem  Preise  gcsagt  ist^    seine  voU- 
konimcne   Hichtigkeit  hat,  dar/n  wird   gewii^   ein 
jeder  Sachk^ennar  einstimmen.   Nur  hat  sich  auch  der 
Umfang  dieseS  Werkes  unter  den  Handen  und  ge- 
gon   die  ursprunglichd  Absicht  des  Vf.'s ,  \  der  es 
anfangs  nur  auf  8  Bande  und  etwa  80  Bdgcn  (s. 
Vorr.  zu  B.  11.)  berechnet  hatte^  so  ervveitert,  dass 
es  durch  den  hieraus  erivach^enen  hohen  Preis  lei- 
der fiir  raanchen  Scbulmanh  flich'wer  anschafibar  ge- 
worden   ist.      Doch  konuen   diejenigen^  denen  das 
gauze  \V^rk  zu  theper  ist,  je  nach  ihr^n  Beriiirf- 
nissen ,  entwedfer  den  fUr  sich  bestchenden  und  ein- 
zcfn  kanflichen  erston^  oder  den  zweiten  uiid  dritten 
Tlieil  sich   anschaiTen.     Wa&  dann  ,  den  Flei^  be- 
triift,  mit  dem  das  \Verk  auiigearbeitct  ist^  sp  ha- 
ben  denselbcn  schon  andcrč  ))curthciler   anerkaunt, 
und  Hec.  bcst&lio^t  nicht  nur.  mit  Freuden  das  obea 
vcfn  Hrn.   fbr6.'  seibst  hieruber .  Gesagte^    souderji 
ftigt  auch  nocli  hinzu^  dass  dte  n^uern  Reisebeschrei- 
15  * 
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buiigen  und  geographisch  -  antiqaarischen  Wcrke 
tiber  einzelne  Gegenden  und  Oerter,  iveiche  Scbrif- 
ten  vonMannert  sehr  vernachlassigt  wordeny  in  gros- 
ser  Vollstandigkeit  und  mit  Sorgfalt  1>enutzt  dind. 
Man  seh^  d^  Verseichniss  der  uber  Asien  ohd 
Afrika  verglichenen  Reisen  B.  II.  S.  VII.  Was  Rčc. 
in  dieoer  Hinsiekt  noch  vefinisst,  bcsteht  darin^ 
dass  bei  den  Citaten  aus  ahen  Schriftstellcrn  die 
Text^  der  neuesten  Ausgaben  und  dic  Commentare 
der  Historikcr  nicht  genug  su  Rathe .  gezogen  wor- 
den  sind,  Mrie  sich  unten  ergeben  wird.  Auch  wird 
es  sich  dort  herausstellen .  dass  es  mit  .den  Wor(cn 
des  Vf.'s^  man  werde  bei  ihm  keinc  cinzige  Be- 
hauptttng  ohne  aus  den  Altcu  selbst  entlelintc  Ci^ 
tate  aufgestellt  sehen^  d\e  auch  tcirhlich  beiclesen^ 
waš  ste  beiveisen  soUien^  nicht  zu  streug  zu  nch- 
men  ist.  Indess  einzcine  Versehen  in  eiuer  soichen 
Bfasse  von  Namen  und  Citaten  konnen  ^icht  als 
ein  Beweis  gegen  die  allgemeiue  GOte  und  Gcdic- 
genheit  des  Werkes  gelten. 

Mehr  zu  bedauern  ist^  dass  der  Vf.  seinen  Plan 
wahrend'der  Ausarbeitung  und  des  Drucke^  zwei- 
mal  zu  &ndern  genothigt  worden  und  hierau^  eine 
Ungleichheit  in  der  Ausfuhrung  der  einzelnen  Thcile 
hervorgegangen  ist.  ^chon  in  der  Vorrede  zum 
ersten  Bande  glaubt  lir.  F.  selbst  den  Umfang  der 
vorausgeschicktfU;  490Seiten  fuUenden^  historischen 
Einieitung,  Von  welehem  vielleicht  mancher  urthei- 
len  werde,  dass  er  in  keinem  gehdrigen  Verhalt- 
liisse  zum  Ganzen  stehe,  rechtfertigen  zu  musscn. 
Er  bemerkt  deshalb,  da  šiph-  bei  keiner  Wissen- 
schaft  der  Stilndpunkt  so  schnell  und  haufig  ver- 
gnderc^,  als  bei  der  Oeographie^  tvelchc  genau  ge^ 
nommen  f&r  }edes  Jahrhundert  ihre  Darjstellung  ver- 
Unge ,  d^r  Vdrtrag  der  politischen  Geographie  aber 
sich  im  Ganzen  nnr  an  ein  fest  bestunmtes  Zcit- 
alter  anschiiessen  kdnne^  weBn  er  nicht;  wie  in 
den  gew5hnlichen  Lehrbiichern  der  altcn  Geogra- 
phie, ein  Ge'wirr  der  tei;schiedensten  und  einander 
oft  geradezu  widersprechenden  Ansichten  und  Er- 
konntnisse  allcr  Zeitan  wei'den  solle,  af>  sey  es 
ihm  darum  zu  thun  gewesen9  ib  dieser  historischen 
Einleitung  dem  Leser  nicht  nur  den  Entwickelungs- 
gang  der  geographischen  Erkenntnisse  der  Altin 
vor  Aiigen  zu  fuhren^  udd  eine  vollstandige  uad 
genaue  Uebersicht  der.Quellen  der  alten  Erdkun^e 
zu  gebčn,  sondern  aučh  die  Systeme  und  Ansicb- 
ten  aller  HauptschriftsteHer  des  Alt^rthums  in  die- 
sem  Fache,  die  ald  Repr&sentanten  dar  geograpl^- 
schen  Kenntnisse  ihrer  Zeit  anzusehen  seven,  in 


moglichster  VoIIst&ndigkeit  zu  entwickeln.  Man 
wJirdo  ^ich  mit  ^dieser  Rechtfertiguug  vollstandig 
befriedigt  finden^  wenn  nioht  erstens  die  ausfiihr- 
jiche  Behandlung  der  historischen  Geographie  im 
prsten  Theilo  den  Vf. ,  wie  wir  unten  sehen  werdcn, 
gendthigt  h&tte^  die  politische  Geographie  von  Asien 
und  Afrika  im  S.  Bande  ungleich  auszufuhren^  und 
Wenn  er  nicht  zweitens  trotz  seiner  Versicherung, 
in  der  historischen  Einleituns  auch  deshalb  so  aus- 
f&hriich  gewesen  zu  seyn,  um  sich  in  der  politi- 
schen Geographie  einem  bestimmten  Zeitalter  an- 
schliessen  zu  kdnnen,  im  {ten  Bande,  vdn  Lycien 
an,  sich  gedrungcn  gefiihU  hatte,  eben  das  ^u  thuo, 
wa8  er  in  der  Vorrede  zum  Isten  Bande  an  Andern 
$0  getadek  hat^  namlich  eine  nur  durch  die  Lage 
bedingte  Aufz&hlung  der  Stlidte  ohne  Sichtung  der- 
selben  nach  den  verschiedenen  Zeitaltern  zu  geben 
(s.  Vorr.  zu  B.  11.  S.  VI.).  Abgesehen  aber  von 
{lem  Uobelsti^nde^  den  die  Ausfuhriichkeit  der  hi« 
storischen  Eiuleitung  fur*  den  Steu  Tbeil  zu  \Vege 
gebracht  hat^  ist  diese  Abhandlung  sebr  schatzbar. 
Das  We9en  derselben  naher  zu  bezeichnen,  halt 
Rec.  fur  unnutz^  da  dieser  Bancl^  schon  seit  so  lan- 
ger  Zeit  erschienen  ist,  dass  mit  Rccht  angcnom- 
Inen  werden  kann,  seine  Beschaifcnhcit  sev  denen, 
welche  dieser  Gattung  der  Literatur  ilire  Tlieilnah- 
me  schcpkcii,  .hinlanglich  bekannt.  Die  Richtigheit 
aber  der  obeji  in  Betrcff  der  Genauigkeit  der  eiu- 
zelncn  Anfubrungen  aus  alten  Schriftstellern  gc- 
machtcn  Be^nerkuug  mdge  durch  eine  kurzc  Prufung 
cler  4  Sciten  (97  —  101)  uber  die  Thukydidcische 
Geographie  erhellen,  in  dcnen  sich  folgende  Unrich- 
tigkciteu  findcn. 

lu  Mysicn  soli  nach  S.  98.  PoUchn^i  Vili,  14.3*. 
II,  85.  ^enannt  8eyii.  Aber  in  den  S  ersten  Stellcn 
ist  von  einer  Kiazomenae  gegeniiber,  also  in  lonien, 
gelcgeiien^  in  der  Sten  gar  vou  einer  kretischen 
Stadt  die  Rede.  Dann  wird  Leucoiiion  nach  Aeolis 
mit  Anfuhrung  von  VIII,  «4.  gesetzt.  Aber  der  dort 
genaunte  Ort  muss  auf  Chios  gesucbt  Averden.  S. 
dort  Rec.  Scitsam  wird  gleich  darauf  das  allge- 
piein  bekannto  Rhoeteion  nach  lonien  verlegt,  und 
ivenn  hinzilgesetzt  ist,  es  heisse  bei  TJiukydides 
IV,  52.  .Vlit,  101.  RUoetion,  so.gilt  dieses  nur  von 
der  aus  Handschriften  jetzt  berichtigten  Vulgata, 
bann  soU  dje  Stadt  Koryko8- iii  Kilikien  VIII,  14.33. 
genaniit  seyii,  aber  dort  ist  das  Vargebirge  und  der 
&afcn  des  Qrylhrftischen  Gebictes,  .wie  ip  der  2ten 
Stelle  ausdruckiich  gosagjt  ist,  in'  lonien  ^emeint. 
In  Italieu  soli  III,  99.  Klie  Stadt  Peripolion  vorkom- 
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men,  aber  eš  ist  dieses  vielmehr  ab  ein*AppellatiV 
iDzusehen.  S.  dort  die  Note.  Sehr  unrichiig  heifi(6t 
es:  Thukydide8  fuhre  auf  iSicilien  eine  Vdlkerschaflt 
der  Lindier  Vl^  4.  an^  vr&hrend  er  doch  sagt:  t^ 
JH^lov^  ciS  vvv  ri  noktg  {Tika)  iart^  xul  o  ngiZrov 
bHXia99],  uilvSioi  maltitai^  also  Lindii  fur  dcn  alte- 
sten  Stadttheil  und  die  eigentliche  City  von  Gcla 
erllart.  Vgl.  Arnold  zu  der  Stelle.  Pcrner  wird 
Labdalon  VI,  97.  eine  Stadt  In  Sicilicn  genannty  da 
es  doch  blos  ein  von  den  Alhenern  auf  dem  Eu- 
rvelus  erbautes  Kastell  war.  —  Nach  S.  99.  kom- 
men  bei  Tliukydides  die  Liparischen.  Inseln  und  die 
AeoGschen  vor.  Aber  die  Lipnrischen  Inseln  ande- 
rer  Schrifisteller  hcissen  hei  ihm  die  Aeolischen 
{Aiiilov  vfjGOii)  III^'  iB8.  115.  F&UchIich  werd6n  zu 
den  Inietn  gcrechnet  Buphras  IV,  118.  j  welches 
ein  Berg  oder  Hafen  bei  Pylo8  ist  (s.  dort  die  Anm. 
!  nnd  unseni  Vf.  scibst  inf  3.  Thcile),  Klaros  111,38.^ 
ein  allgemein  bekannter  Ort  bei  Kolophon^  Sidussa 
VIII,  84.^  W6lche  thukydrdes  selbdtl  fur  ein  ret/^o^  iv 
rfj  "E^vd^guUf  erklart.  llelirigeos  sind^  um  diesC^ 
hier  einzufiigen,  die  Inseln,  weil  sie  blos  nach  dem. 
Alphabet  genannt  šind^  in  der  buntesten  Ordnung 
lufgefuhrt.  Ferner  sollMarathusa  (rich (iger Mara- 
thussa)  Vin,  31.  eiiie  iSladt  auf  Krcla  scyn,  da 
doch  Thukydides  selbst  hinzufugt,  es  8ey  eine  bdi 
Klazomeoae  gelegene  Insel.  Thukyd.  soTl  znerst 
auf  Lesbos  die  Stadt  Arisba  anfuhVen ,  we!che  aber 
nirgend  bei  ihm  genannt  >vird.  Auf  Lcukas  soli  er 
EUomenon,  eine  koriathische  Kolonie,  Ill,.9i.  ufid 
1)30.  nennen.  In  der '2tcn  Stelle  kommt  Eflomenon 
gar  nicht  ror,  ia  der  Isten  heisst  es  schlcchthin 
flio/iivov  T^c  ^ivKadiug ,  aber  keines\yegs  eine  ko- 
nnthische  Kolonie ,  das  bckannllich  nur  von  Leukas 
selbst  gilt.  Charadros  in  Argolis  V,  60.  wird  zu 
^ner  Stadt  gebacht,  da  es  doch  ein  Fluss  war, 
^e  flchon  aus  dem  Namen  und  dem  mannliehen  * 
Aitikel  gesehlossen  werden  lidnnte,  wenn  cs  auch 
(tieAasIeger  nicht  genugend  er\vieseii  hatten  (Vgl. 
wch  Th.  III.  S.  997.,  welche  Stelle.  dort  im  Index 
^ter  Charadrus  fehit).  In  Lahonion  erwfihnt  Thu- 
Mides  nicht  eine  Stadt  Skiros,  Wic  gesagt  ist,  soti- 
dem  nur  die  Landschaft  Skiritis  und  die  SkiriCen. — 
^•UO.  wird  falscb  gesagt,  in  Attika  kSme  de^  Flušs 
Ihcitis  II,  19.  IV,  42  vor.  Der  Wahrheit  nach  šind 
^»1  der  Isten  Stelle  die  t  Flusschen  ol  'Pitvoi  xa- 
W/iejroi  genannt,  die  Ste  aber,  in  der  von  einem' 
flusschen  des.  koriiithisclien  Gebietes  die  Rede  ist, 
geiiort  gar  nicht  hierher.  Dann  sol!  Daphnu«  Vlit, 
^•^1.  eine  Stadt  in  Lokris  seyn^  w&brend  es  doch 


ein  Ort  in  Ibnien  *iA  d^^r  N&he  von  Klasoaionae  ist. 
Ferner  sotlen '  die  Eurytanen  in  Aetolien  aoch  Orno-« 
phagen  genannt  seyn  111,94.,  w&hrend  T^ukydideo 
schreibt,  sie  genossen,  wie  man  v-on^lhnon  sage^ 
rohes  Fleisch :  iyvta(sxoxnxoi  Si  yXSaoocy  tul  Wfi0<pdf9$ 
ilalv  wg  Uyovxai  (Vgf.  uber  das,  wie  es  scheioti 
von  unserm  Vf.  nicht  verstandene  cSg  l/j^vriu  Kcug« 
Gr.  I.  55.  4.  Anm.  3.}.  Bhidlich  wcrden  die  Ag|!aeef 
Thuk.  III,  106.  zu  Akarnanien  gerechnet. .  -Abet  o>r» 
gleich  ihr  Gcbiet  sich  ttm  Akarnanien  nach  dem 
Ambrakischen  Busen  hinzog,  so  schreibt. Thiikydt 
gerade  iti  jener  Stelle  r^c  liyQaliavj  cv^iu''Atu^va^ 
viuCi  und  im  3.  Bande  unseres  HB.  selbst  wipd  die 
Landscbaft  der  Agraeer  mit  Reoht  ztr  AetoUen  ge- 
rechnet.  —  Nach' S.  Ij91.  soUen  in  Thrakieo  die 
ThrakUchen  Pforten  bei  Amphipolis  V,  10.  vorkpm* 
men ,  \vahrend  doch  dort  vop  dem  Thrakischen  Tbore 
von  AMphipolis  selbst  die  Rede  isl,  dufdi  welcho« 
Klearidas,  der  die  Be^atzung  der  Stadt  MEebiigt, 
einen  Ausfall  machcn  soli.  Iti  derselbcnLandadiaft 
soli  die  rilkerschufi  der  Arrhianer  Vili,  104,  gev 
nannt  seyn,  obgleich  in  Ansehung  deir  Sibrigen»  un^. 
bckannten  Namens,  mag  6f  nun  hm  No«inativ  Ar*- 
rhiani  oder  Arrhiana  gclatitet  babeu,  so  viel.aiis 
TKukydides  erhellt,  nach  wclchem  die  Athonisohe 
Flotte  linord-  des  Thrakischen  Chfersoaefif  dno  'I5.ix%v 
jii/^Qt  U$^iavtav  aufgestetlt  \var,  dass  er  k«in/B  VM- 
kerscbaft,  sondern  einen  Ort  bezeiehnet.  Seltsiim 
werden  aUch  gleich  darauf  die  Bi^hy ner  nach  Thrakiefi 
vtfrsctzt,  obgleich  Thukk  FV,  75.,'wenn  er  aiich  die 
Bithyncr  ein  thrakisches  Volk  nennt,  selbM  Unzusetzt : 
oi  iioi  nfgav  h  Tjj  *Jialn.  Ii\i  den  fehlerhaften  Aogaben 
in  den  Sachen  selbst  oder  den  CHaten  kommen  nun 
noch  unrichtige  Namen,  %^'ie  ausser  den. schon  ange^ 
deuteten  S.  98.  Brikinnia  und  Phokea  stoU  Brikinoiae 
undPhokcae  oder  Phokaeaie  (Thuk.V,4.>,  Syka.stalt 
8yke  (VI,  98.),  S.  9*.  die  Sybota©  statt  Sybo)a, 
Leukimna  (s.  linten  zu  B.  III.^,  TomeSa  staU.To- 
icneusCIV,  118.),  Erineon  (s.  unteu>  Forner  Un- 
genauigkeiten  anderer*Art,  wie  wen«  naok  S.^98. 
Thukydides  die  Volkerschaften  dor  Etnpih0rVI,88. 
f03.  Vn,'53.  zuerst  erwahiien  soU,  ^da  doob  der 
dort  wn  ihm  ^ebrauchtc  Nanre  der  Tjmrheiier  anoh 
schon  bel  Hcrodot  Vorkommt,  weshatb^  w6^o  Ml$- 
gedruckt  .werdcn  šolke,  dass*  die  ThukydidQi8«hon 
Tyrrhener  ein  andefes  (spater  eingewandertes)  Volk 
seyen,  dicses  zu  ^gen  war.  Hierher  gehort  ferner, 
sveiui  etwas  als  sicher  aiifgestellt  wird^  vras  als 
zweifelhaft  gelten  liiuss^  wie  dass  Brikinniae  und 
Daskon  Kastelle  heisseu^  obgleich  dieses  von  dem 
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\tkzimt  luiicbt  Mb»r ,  v^a'  dem  eririern  mzuJasaig  ist 
(s,  Btt  Th»k.  V,  4,  uiid  VI,  M.);  oder  das«  Aktion 
«me  Sudl  genaottt  wird,  wiewobl  aus  der  ange-f 
f&hrten.Stene  I,  ffk  inudii  iyivov%o  h  {beiy  ^A^zitf 
tij^  ^ApaMTO^ag  /fjc,  ož  tq  Ugiv  xov  ^Jnokltavo^  iQTL>j 
<fi€ses  kemesiveges  6r belit;  fern^r  dasa  Namen  nU 
uii£Wctfelftiafi  angefuhrt  siud^  gegen  welcbe  vod  den 
Krilikern  »ehr  erheblieb»  Bedenklichkeken  vorge-r 
bracki  sind^'  wie  Diktidkin  uud  die  Peirasier.  Npch 
&bler  ist  es,%  dasa  spater«  Greiizbestmimungen  io 
dte  Tbukjdidoiacbe  Googr%phie  ubergctragen  siiid, 
wie  weiim'  sidi.  in  Mukethalen  dor  Berg  Kcrkine^ 
die  Votkeraebaftea  der  Graaer^  Laeaeer^  Sintior 
jx.  a.  finden  aollcn,  die  nach.  Thukydideiscber  Geo- 
grapkie  aamrnilicfe  iiicht  zu  Mekiedoincii  gehoren. 
Damit  blngt  zusammon,  dass  der  do€h- bei  Thukv^ 
didds  8o  haufige  und  so  wichtigci  Name  tm  inl 
^^ixfif  gar  nickl  vorkommt.'  £beii  so  \\ejMg  ist 
erw&hiit-<,  dass  man  aus  diescm  ScbrlfUteller  aUcia 
den  UmGang  und  die  Bestandtheilc  des  Heichs  der 
-Odr/sen  kenueu  lerne,  ubcr  wcJcbem  Volke  ubcr- 
liaupt  in  diesem  Werke  ein  Unstem  gewaltct  bat, 
\rie  wir  noeh  unfen  seben  werden»  Unter  den  bei 
Tbukydides  zuerst,  ja  allein  oder  fast  aMcin  vor- 
kommenden  OrlsckaFten  sind  z«  B.  das  oben  «r* 
Wfthnte  Idakos  und  in  Attika  Kropea  nicbt  genannt. 
HoifentUcli  ist  dio  vom  Rec.  nicbt  mit  solcber  Sorg- 
faH  ge^rufte  Geograpbie  andcrer  ScbriftstcUer^  ge*-' 
nausr  als  diese  Tbukydideisdio ! 

Die  politiscbe  Geograpbie  AVoHte  der  Vf.  ur- 
spruDglich  auf  cino.\Veise  bcbaqdeln,  welcbc  von 
dem  in  den  iVuber  erscbienehen  Lebrbiichern  der 
alten  Geograpbie  befolgtcu  Plane  wesenllicb  unter- 
schieden  ware ;  in  Folge  desseu ,  *  so  wie  bei  €^ar- 
iHim^r  Beuutzung  des  Raumcs^  btcH  er  es  fur  mog- 
lich,  eine  Tollst&ndige  ^  im  Geisto  des  neuorlich  von 
Ritter,  Bergbaus  u.  a^  bei  der  Behandlung  der 
neuArn  Erdkunde  eiogefiibrten  Systemes  entwoffe^ 
ne,  hisUHiscb-comparatlve  DarsteHung  der  gan^&en 
poUtasehett  Geegrapbie  der  Alten  in  einen,  den  Um- 
fang  des  erstto  wenig  uberscbrcitcnden^  Band  au^ 
sanHiieiizudr&ogen.  (S.  Vorr.  zu  R.  I.  S.  Kil.}  Ab^r 
wia  sebe  er  siek  in  BetreflP  des  zu  einer  solchen 
Oars^iuag  erforderlieben  Raumes  Verrecbn^t  baite, 
•rgab  sicb,  alf  er  zur  Ausar.beitung  des  StenBan- 
des  acbriit.  -Denn  er  erkannte,-   das^.er  nach  j^ 
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nem   Ver/abrpn^    statt    d^e  ganze    politiscbe  6eo<p 
grapbie  der   Alten    in    Eiiiem  Bande  umfassen  za 
konnen,    nicbt  einmal  ganz  Asien  und  Afrika  in 
demselben  werde  bebandeln  konnen,   und  dass  zu 
einer  planmassigen  und  €onsequenlcn  Surcbfubrong 
des  Werkes  nocb  8  Bande  vo«  massigcm  Umfange 
notbig  8eyn  wurden.     Er  sab  sicb  alao  gendthigt, 
seinen  Plan  wesentlich   abzuandern,    den    gaozeo 
bereits   fertig;en  Tbeil  des  Ms.   nocbmals  su  iiber- 
ajrbeit^n,   und  tbeils-  dtirch  eine  veranderte  Aaord- 
nung,  ^nameutlicli  durcb  Verweisung  eines  grossen 
Tbcilcs  desToxte9  in  die  nkit  klciner  Scbriit  gedruck- 
ten  Noten,  und  durcb  fast  gan^^licbes  Verzicbten  auf 
stiii^tisclie  AusaclimCickung^  mebr  Raum  2U  gewin- 
nen^.  tbeils.alles  minder  \Vichtige    und   allenfalls 
Entbel^rUcbe,  zu  streicberi.    Damit  jedocb  das  Pu- 
blikum  salie,,  \vas  er  eigedtliph  zu  geben  beabsich- 
tigt  batte,    beschloss   er  Nvon  vom   hcrein,    eiuen 
Tbeil  des  Ms.  in  seiner  ursprunglicben  und  unver- 
kurzten  Gestalt  abdrucken  zu  lassen,   und  weBig- 
Stens   die  Beschrcibung  von  Kleinasien    in   der  fur 
da^  ganze  \Verk  beabsicbtigten  Vollst&kdigkeit  zu 
lieforn,  jedocb  aucb  diese,' scbon  von  der  Schilde- 
rung  Lvkiens  (S.  248  ff.)  an-,  mit  einigeu  in  den  No- 
ten S.  248.  und  S.  259.  angegebenen  Raumer^paruu- 
gen.  Bei  der  DarsteHung  von  Grossasien  aber  musste 
er  einem  andcrn,    auf  grossere  Kurze   bedachten 
Plane  folgen,  bei  dem  tbeils  alle  zu  grosse  Spccia- 
litaten  zu  vermeiden,  tbeils  alle  kleineren  und  un- 
bedeutcnderen  Bcrge,  Flusse,  Stadtc  u.  s.  ^v..  wcan 
sicb  nicbt   irgend  ein   historiscbes    3Ioment    daran 
knupflc,  g&nziičh  auszuscbliessen  waren.    \Veil  aber 
.trotz  dieser  Besclir&nkung  scbon  die  Bescbreibang 
von  Asien  allein  den  von  der  Verlagsbi^idliing  aofangs 
fur  den  ganzen  Band  bewilligten  Raum  erfiilltc,  so 
blieb   dem  Vf.,  zumal  da  die.  Vctrleger  wiederbolt 
auf,  den  Scbluse  des  \Verkes  draagen,  nichts  \vei- 
ter  librig,  als  die  Beschrcibung  von  Afrika  ini  Gan- 
zen nocb  et^vas  kurzer  zu  balteu.    Was  aber  Eu- 
ropa  betrifft,     so  musste   er   bei ,  Ersobeinung  des 
2ten  Bandes  von   seiner  topograpbiseben  Darstel- 
lung  ganz  abstrahiren  und  es  unentscbiedeu  lassen, 
ob    die   Verlagšbandlung,  .durcb    die.  Tbeilnahme, 
welche .  dieses  Werk   fandc,   ermntbigt,  sicb  ent- 
soblicssen  \verde,  einon  jenen  Erdtbeil  enthaltendeii 

Nachtrag  in  einem  3teu  Bande  zu  lieferri. 
tzung  folgt.') 
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AUe  Geograpide« 

Bandbuch  der  alien  Geographi^,  aus  den  Quellen 
bearbeitet^von  Albert  Forbiger  u.  8.  w. 
iFortšetzung  4^on  Nr.  15.) 


us  dieser  grosstenCheils  mit  den  iVorten  des 
Vf.'s  selbst  gegebenea  Darstellung  wird  die  >allge- 
ffleine  BeschaffenheU  des, Sten  Theileil  auc|i  deneD, 
die  ihn  nicht  in  den  Hteden  gehabt  haben  adllten^ 
klar  8eyn.  IVas  aber  die  Ausftihrung  im  Binzelnen 
lobelrifft,  so  ist  das  Material  mit  vieleni  Fleisse 
aus  den  QueUen  undHiilfsniittelnziisaiBmengestellt. 
Es  scheint  hierbei  auch  in  diesem  TfaefIeeine'gro8-> 
sere  Sorgfalt  als  in  dem  ersten  Statt  gefunden  za 
haben.  Wenigstenš  ist  dem  Ref.  b^i  fleissiger  Be-* 
nutzung  des  Werkes  keine  Stelle  aufgestossen,  \a 
der  sich  in  einem  kleinau  Raume  so  viele  der  Be« 
richtigung  bedikrfende  Angaben .  finden ,  als  in-  der 
oben  betrachteten  des  Isten  Bandes.  Damit  jedoch 
Rec.  auch  von  diesem  nicht  scheide^  ohne  wenig- 
stens  einen  kleinen  Beitrag  zu  der  Vervollkomm- 
nupg  des  Werkes  bei  eiiier  etwa  ndthigen  aeiien 
Auflage  zu  liefern,  ^  so  maeht  er  folgende  Benier- 
kungen.  • 

S.   131.   ist  dreimal  floAt^^vu  statt  floll/va  ge- 

schriebcn^  und  mitUnrecht  gesagt,  die  neuern  Her- 

tusgeber   des   Thuk.  hatten  VIII ,  14.   und  23.  mit 

Recht  das  AppeUatjvum'7ioA(;;i'ccv  hergestellt.    Die- 

9es  haben   wohl  Haacke   und   Didot  gethan,    aber 

^ht  Bekker,  Arnold   und  Rec;    auch  musste  das 

%ellativum  nothvvendig  ;ioX^y]7v  heissen.     Uebri- 

jens  wulerspricht   siich  .der  Vf.   im  Vergleich  zuih, 

Mheile.  —  Dassdas'lS.  138.  von  Rhoeteum,  wel- 

cbes  bei  Thukydidcs  'foiViOK  heisse,   Gesagte,   un- 

richtig  ist;  ergiebt  sith  aus  dem  ohcn  Bemerkten.  — 

Obgleicb  der  Vf.  mit  Recht  in  Mysien  S  St&dte 

Naroens    Larissa   untersčheidet;    so  ist    doch    die 

Stelle  Thuk.  VIII;  101^  in  der  nur  von  einer  dieser 

Stadte  die  Rede  ist,  bei  beideu;  S.  140.  und  iS.  151.; 

angefiihrt.  —    Nach   S., 165.  9olIen   die  Einwohner 

von  Methymna  bel  llerodot  I;  S3.  151.   Midvfsvaioi 

geuannt  seyn;  dort  steht  aber;  *wie  es  sichgebuhtt; 

Mr^^tfiv.  —    Načh  S.  166.  Anm.  35.  soU^u  ausser 
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Herodot  und  PllainS;  bei  welcheil  die'  Schreibart 
unsicber  sey;  .  die  iibrigen  Schriftsteller.  stets  M<- 
Tvkrjv^  schreiben;  aber  bei  ThHkydides  .ist  jetzt, 
MvTikrivfi  aus  guten  Hdschfr.  von  aHen  neuern 
Herausgebern  hei^gestelk.  S.  Qekk;  und  Rec.  zu  IJI; 
S.  —  Nach  S.  167  sollen  die  Arginusischen  Inseln 
bei  Thuk.VIII;  101.  */i^iyovaa$  heissen;  dprt  ist 
aber  aus  den  besten  Hdschrr.  jetzt  j^Qyivvovaai:  auF- 
genomitien.  Ferner  wird  behauptet;  weil  diese  In- 
seln dem  Festlande  Von  Aeolis  gane  nahe  lagen, 
se  wurden  sie  auch  bisweilen  zu  diesem  gerechnet. 
Dieses  ist  aber  eine  sehr  unwahrscheinliche  Er- 
klarung  der  Thukydideisdhen  Wof'te  *AQyiwovaaiQ 
rijg  rintlQov,  vher  welche  die  Kruger'sdhe  Ansicht 
nicht  zu  verschweigen  war.  Endlich  hatte  Thu- 
kydides  nicht  noch  einmal  (Z.  13.)  bei  der  Schiacht 
bei  deti  Arginusen  erwahnt  seyn  sollen ;  die  be- 
kanntlich  bei  ihm  nicht  vorkommt.  iS.  170.  ist  un« 
ter  den  StelleU;  in  welchen  Mykale  genannt  wird| 
Thuk.  I;  14.  2JU  sireichen.'—  R  175.  fehlt  bei  Er- 
wahnung  des  Kayster  die  Homerišche  Form  des 
Namens  Kavaj^iov.  —  S.  192.  und  S.  195.  ik  M«- 
7()(f7ioXiy .  statt  Mi^Tp.  gedrupkt.  —  Einiges  zu  be- 
richtigen  fiiidet  šich  S.  197  fg.  Erstens  soli  Thuk. 
VIII,  31.  J(jlfivaaa  stehen.  Aber  ebeif  in  den  Hdschrr.' 
findet  sich  auch  J^vfMovaaa,  \vas  Bekker  aufge- 
nommen  hat,  Jqv^ovaa  u.  a.  Dan^  sind  die  Ac- 
cente  in  Ohovaoai  dtatt  Ohovaaat  UQ.d  X%og  statt 
XiOQ  zu  verbessern,  wie  Ciberhaupt  die  Accente 
der  griechischen  Namen  oft  falsch  sind.  So  sieht 
S.  150.  Aioltg  statt  JioUg.  S.  17«.  'Aq)Ivov  statt 
*AQyrvovj  S.  173.  Mvovvr^oog  statt  MvovKi^aoC,  S.  175. 
Kav&rgog  statt  Kivargog^  S.  ISa  OlaKala  staCt  Ow^ 
naia^  .  welche  Beispiele  sich  leicht  sehr  vermehren 
liessen.  Doch  damit  wir  zu  unserer  Stelle  zuruck- 
kdhreu;  so  lehrt  der  Vf.,.  die  Oenussen  hiesseii 
jetzt  Spermadori  oder  Bgonuses.  Der  erste  Nalns 
fiber  tvird  in  der  Regel  Spalinatori  oder  Spahnadori 
geschrieben ;  der  2te,  dem  ReC.  nubekanate,  scheint 
aus  dem  bei  Heletios  vorkommenden  Namen  Agnu- 
šen  (W>^vac;aai)  verderbt.  Nach'  S.  198.  soli  die 
SudicesUpiize  von  Čhios  durch  das  Vorgebirge 
Posidium  gebildet  werdcn  ;*i  abeir  •  aus  den  hinzuge- 
16 


1» 


ALLG.  LITERATUR  *  ZEITUNG 


lt4 


fu^ei^  iypr\e^y  tcp  šifh  die  ^tnsd  rf^n  F^lgi^e 
0ff  nfiiffj^  ni^efi,  pfh^Ht,  ia»fj  *e  ^dqriBpitz$  |eT 
naniit  werden  solite.  Gleich  darauf  folgen  uber  die 
Namen  der  Sudspitze  die  Worte :  yy0avai  Thuk.  VIII, 
S4.  Stre^h.^  0&vm  be!  Steph.  Bye."  Aber  ancji  tki 
Strabo  (p.  645.)  stelit  Ouvtu^  und  bei  Thukydides 
ist  es  aus  dch  beftten  Hdschrr.  jetzt  aurgenommen. 
Dasa  dicae«  Vorgebirge  jetzt  C^P  ^fastico  hcissei 
gilt  nur  von  deo  Au^landerii;  beideii  Eingcbornen 
wird  es  nocb  ^  0a»»  gepannt.  S.  liCorays.  Dass 
'^or  Namč  Bolisisos  noch  jetzt  mit  veranderter  Aus- 
apsa^he  (Volisso).  besteht,  ist  ubergangen.  Gaiiz 
unervahnt  ist  aur  C^iotf  Kardamy1(?  Thiik.  VIII^  24. 
geblieben.  S.  dort  Rec.  >^ach  S.  203.  soU  in  deir 
Xaho  Von  Saraos  die  Inšol  Tr^gias  (Tga^iu^  Thuk. 
I)  116.  Plut.  Perici,  c.  «5.  Plin.  V,  31,  37.)  gelegen 
seyn.  Abcr  bei  Thuk.  heisst  diese  Inpel  Tga^id^ 
bei  Plut.  TQayiMj  wovon  der  Accusuiiv  Tragias 
bei  Plin. 

Dt)ch  wir  wolIcn,  fiiine  langer  bei  dom  Schon 
altern  8.  Theife  zu  yerwellen,  zum  3.  fortgehen. 
Je  mchr  09 ^  wie  wir  oben  sahen^  noch  bBim.Er- 
sch^iiieh  tlos  3.  Bandes  zweifclhaft  war^  ob  uber-- 
haupt  ein  3tQr  herausko^mcn  \vurdc,  desto  erfreuli- 
cher  ist  es,  h^richten  zu  kontaen,  dass  dieper  nicht 
nur  wirklich  hinzugcfiugt^  sondern  dass  auch  statt 
dea  hochstens  in  Aussicht  ge^tcllten  ma^sigen  Baii*- 
des  ein  selir  starker^  dcn  Sten  um  260  Seiten  an  Um- 
fang  ubcrtrefTonder;  .erschienen  ist.  Vreilich  hatte 
der  Vf.  in  der  Vorrede  zum  t.  9ande  (8.  IV.)  ge- 
me.iat,  .  es  diirfe  das  Uebergehen  von  £urQpa  viel- 
Icicht  darin  eiuige  Entscliuldigiing  finden^  dasa  in 
den  schon  vorbandefien  Lehrbiicheru  der  alteu  Geo- 
graphie  dicser  WeUtheil  auf ^Kosten  der  bci(\cn  an- 
dern  zicmlich  ausfiibrlich  dargestellt  wcrde^  uud 
es  |iuch  sonsl  an  andcrn  Beschreibern  der  meistea 
Landcr  dQs  alton  Kuropa^s  nicht  fehle.  Itidess  kann 
diese  Aousserung  .wokl  nur  als  eine  capiaHo  6eite- 
voleniiae.  fUr  die  Kaufer  eines  damals  uiivollendeten 
\VQrk/BS  angesclu^n  werden.  Dcun  es  ist  aucli  fur 
ciuigc  Tlictlo  Europa's^  nampntlich  Tur  C(riechen-; 
lai{dy  Maccdojiien  und  die  benachbarten  Lander^ 
ili  der  neucn  Zeit  so  viel  in  binsicht  auf  alte  G^-, 
grapliic;  und  die  Vergloicliung  dcrselben,  mit  der 
neuern,  gclpistet  wbrden,  dass  di«  Darstellungen  in 
den  ijlkern  ^epgraphischen.JBiichcrn  nicht  jnehr  ge-' 
nijgen.  konnea,  und  dieser  Band  nicbt  blos>-  weil 
er  ^in'  schillzenswertlies  Werk  vollendet^  soifdern^ 
auch  fiir  sich  betrachtet  wil[}iommei^  zu  Jieissen 
ist.  Ucbcr  die  allgemeine  Bcschaflenheit  desselbea, 
AvoRen  wir  den  Vf.  seibst  hdren.     „Der  Plan  4er  Be- 


axhpitqng'\  sagt.cr  hI^^  iii|.C[«a|[en  d^me^be  gebliebcn,  wie 
bdim  ik  qaade;  nwc  babe  icht  um  4eii  Anf^^ag  lUcsc^  Baades 
ufdit  aa   šdur  aifftzaddbllfcn,    vdia  64,  iBogen  otfer  der  Be- 
scbreibvng  Griechenhuida   an  wGtk    ^ner  gaiiB  consegaenten 
purcbfobruiig  dess^lben  in  so  weit  abseben   mussen,     dass 
feh,  ipich    mit  Uebergebnng    fiut    «a#r '  bfitdrlacheil  Ifotisen 
blos  auf  dasjenige  bescbrftnkte,    wafl  in  dea  bisher   ersehie- 
n^nen  alten  Geo^aphien  entweder  nur  mangelbaft  und  un- 
genfigend  bebandelt,    oder  noch  gar  nicht   enthalten   ist  — , 
d.  h.  auf  genauere  9e80breibqng  dv  Granaen ,  Gebir ge ,  Vor- 
gebirge,  Fiusse^  8een  u.  s.  w.  und  auf  mdglicbst  sicbere 
Bestimmung  der'Lage'YOn  Stadten  und  Flecken.     Doch  babe 
ich ,  um  diesen  Bfang«!  der  bistorischen  Machrichten  eintger- 
mansen  aus£ug!eichen ,    wenigBtenfl  alte  ^'icbtigern  SteUen 
der  alten  Klassiker  binjragefSgt ,  in  welchen  jene  bistoriscJien 
Kotfzefa  Qber  Tdiker  und  Stddte  enthalten  sind:  .  .     Dass  Idi 
maucbee  ia  meine  alte  Oeographie  aiifgenemiien ,  ivas  streng 
geaommeii  in  .eia  liandbuob  nicJU  gf hArt)  Wle  die.knrae  Uebe^- 
sifdit  der  Aljterthfimer  unsera  ;  .^»ileHUobeuVliterlandtfs,  eine 
in  dieser  Weise  noch  nie  versncbte,  ausluJurllcJiere  Topogra* 
phie    von  Rom    C>S>  655-^707.)    iind    Athen    (S.   932—946.) 
a.  r.  w.  'vvird  mir  hoffentifch  um  so  weniger.  zum  Yorvnwfe 
gieflMiefat  werdea  .*  ale'  ttberbaupt  mein  Werk  gleich  Tom  An- 
teige  aa  die  Ck^tnacn  einea  genrabnlidm  ttatidbneha  weH 
uberscbritten  bat. .  .  .  Doch  kana  i^  dabei  froiUcb  nicht  m 
^brede  st^ Ilen ,  dass  ich  mir  durch  4iie8e  Ezkucse  den  Baum 
z^    einer    ausf&hrlichem '  upd    dem  Ganzen   entsprechendern 
Damtellung  jeaer  zuletzt  behandelten  Lftnder  Cnftmlich  Grie- 
cheiflands,  MacedenietM ,  Thracien«)  Idosiens,  Daciens,  des 
Ktupopiischen  8armatien8>  >aelbst  beachaittmi  babe  »and  wemi 
ich  diese  Notbwendi(j^it ,  aus  raumlicben  Buckaicbten  dem 
Plane  in  den  letzten  Partien  noch  untreu  zu  werden,  voraas- 
gesehen  hfttte,    sie  wenigsteHs  etwas  kfirzer  gehalten  haben 
wrir.de."     Auch    Rec.    bedauert    diese   Ungleichheit, 
zuiOal  da  sie  drei  der  fiir  die  Geographie  des  klas- 
sischen  Altcrthums  wiclitigsten  Lander   trifft;    fur 
den*  gewohnlichsten   Gebraucb  des  Werkes  vviirde 
sie  iedoch   ton   keiner  grossen  Erheblichkeit  seyu^ 
wcnn  sie  zunachst  nur  in  Weglassung  der  histori- 
sch^n  Notizen  bestande,  wegen  welcher  man  andcre 
Bucher  in  der  Regel  zu  Rathe*  ziehen  wird.     Die 
Efauptsache  war    eine  nidglichst  '  vbllstandige  Zu- 
sammensteilung  und  libelrsichtliche  AnordAung  des 
ejgentlichen  geographischen  Materials,,   und  diese 
ist  untcr  fleissigster  Benut2ung  der  neuern  Reise- 
beschrelbcr  gelicfert.    Was  jpdoch  die  Sorgfalt  im 
Eltizelnen  betrifft,  so  scbeint  diese  in  dem  3.  Theile 
nicht  ganž  so  gross  >vie  im  2len.    Wenigstens  in  dcn 
von    Rec*.    genauer    dorchgcgangciien    Abschnittcn 
abcr  Sicilien;    Griechenlatid    und    Macedonien    hat 
derselbe   verhaltniissmasšig  niehr  Sachcn  und  Na- 
men oder  ZJahlen  geftindcn,  die  cincr  Berichtigung 
bediirfen,  \als   im  vorhergebenden  THeile.      Unter 
andern  hut   dr  glcfich  bei  eiuehl  einmaligert  Durch- 
lesen  folgeades  bpmerbt. 

s:  7».  Anm.  531,    wo    angcgcben    ist,    uach 
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Ephonis  brauche  man  znr  UmschifTung  von  Sicilien 

5  Tage   und   eben   so  vielc  N&chte^    fehlt  dle  Be- 

rcchnung  de«  Thukidides  (VI,  1.):    '2uiXla'g'  wf()/- 

nlov;  iativ  oXxaii  oi  7tokX(p  tivl  ¥k(waov  tj  6icTW  ^•- 

fngujv.    Ebend.  heisst  es,    Sicllien  gcltc  bei  4en 

Alten  fnr  die  gtdsate  Itisel  des  mareinternum,  das 

ist  aber  hicht  allgcmehi  dcr  F^all;   dcnn  Herodot  I, 

170.   and  Skylax  erkl&ren   Sardinien    fur  grdsser. 

Vgl.  Bloomf.  zu  Thuk.  VI,  1.  und  Letronn.  ad  Fragm. 

carm.    geogr.    S.  232 — 781.    steht    ta  "Hipaia  ig^* 

Mdii\  ^HguTa J, nni  so  kehren  anch  in  diesem  Bande 

mehi  sclten  falschc  Accente  wicder,   z.  B.  S.  786. 

nnd  S.  7^7.  Kafia^ha,  S.  794.  Kdtavij^  S.y9&.  2v^ 

puxorcai,  S.  891.  Ofra&r,  S.  094.  ji^ffiko/oi  ^  S- 897. 

KorpijTic,  S.  89».  E^Qvtavtg;».9U.  TavdyQa,  s!985. 

ajitt^iTog,   S,  9S6.  Aiyt(av  n.  s.  w.  —    S.  782.  ist 

Ukiftftrptov  geschrieb^n  statt  Tlhffjiiivgtov  oder  i7X?;-- 

uromr,     Nach  dem  Vf.  helsst    dieses  Vorgebirge 

jetzt  Punta  di  Gigante.     Dagegen  bemerkt  G51ler 

zu  Thak.  VI',  66.   ^Hodic  Mašsa  ttOlivera  secun- 

dnm  Dorv.  Sic.  p.  191.,  apnd  Rephalidem  t7  JHon- 

dw/*    Wenn    es   ferncr  heisst   „Plemmyritim   mit 

einem  gleiohnamigen  Rastell",  ^o  sind  diese  Wort6 

5elir  ungenau.     Vor   dem  Zugd  dcr  Athefidr  nach 

Sicilicn  gab  es  dort  gar  keih  Kastell,  Nikias  aber 

erbautč   d^ei.    Thuk.  VII,  4.   —    Dass  dcr  Sumpf 

livsjmelia  aurfi  den  Namen  Svrako  fiihrt  (S.  784.), 

sieht    keiBesweges    fest;    vicimehr '  iSchčinC    untcr 

Svrako  ein   verschiddcner .  Snnipf  verstanden  wer- 

deo  zu  mtkssen.    S.  Odll.  zd  Thuk.  VI,  66. ' '  Auch 

fehk   der    neuere  .Name    f&r   Lysimelea,    namlich 

Pantanelli.     Ebend.   hoiB9t  es    in '  der  Anm. ,    dcr 

Paotagias  heisse  bei  Thuk.  VI,  4:  riundynaq.    Abcf 

dasa  JlavTOKtoif  nicht'  Vl^n  Ilavidutio^  y   sond^rn*von 

nawTaxiug    ab^iileiteti '  ist,    erhellt   aus    den*  sonst 

vorkommenden    Formen*  des   Namens.'     Uebrigehs 

bben  Bekher  und  Rec.   aus  den   besten  Hdsčlirr. 

Ama^roai  aufgenommeii  5  und  auch  4)ei  Vii^gil  steht 

in  den  vorzuglichsten  Mss.  Pantagyas.    Wenn  fer<^ 

nor  ^esagt- ist:  „Teria8  undPantagias  ...  derheu- 

tij^e  Lontiai  mit  seinen  beiden  Armen,    von  denen 

der  nordliche  oder  der  alte  Terias  jcftzt  CRiatralunga 

heisst",  80  sind  dieses  lavter"  utlsIcHete  llehanpiun- 

zen.     Denn  der  Pantagya£P  vvirdvon  Ouver  und 

Dorville   fur    den  Poreari  erkiftrt,    der  Terias  fiir 

den  Fiuflae  di  San  l^eonardo,    und   dass  letzt^res 

durch    die  Aufnafame   de«  CaprC&n  Smyth  beslatigt 

sev,  bemerkt  Ar«o1d  zu  Thitfk.  VI,.  50.    Eb^nd.  is^' 

nach  dem    Kakyparis    ein  Fluss  mit   den   Worten 

Senannt:    ^,Oriiius  (lO^Wc>   vulgo  *Eqlnog  Rto).)", 

statt  dass  es  heissen  solite:  „Orinus,  oder  riobtiger 


Erineus  (''0()ivD?  Ptol.,  "Epi^o?  Thuk.  VII,  80.  82.)." 
Dann  ist  blos  betaerkt,  dass  dieser  Fluss  nach 
Mannert  jetzt  Gallo  hdisse,^  also  ubergangen,  dass 
Chtver  und  Piania  ihn  Miranda  oder  Finme  d'AroIa 
nennen,  Leake  'Falkonara.  Dagegen  kann  bei  dem 
Kakyparis  hačh  Leahe'8  Forschungen  kcin  Zweifer 
seyn,  dasl^*er  fur  den  Casibile  za  lialten  ist:  Der 
AsiuVirus  heisst  in  der  angezogcnen*St'dlle  Thufc 
VII,  84.  nicht  ^falvagog^  wie  bei  Plutarch  ateht, 
šbnderii  ^AaaCvago^,  Dass  diesser  Fluss  von  Secfc- 
fer  jetzt  Freddo  genannt  werde,  braUchte  als  of*- 
fenbar  falsch  kauiA,  -vvenn  auch  .mit  Beifugung 
eines  Fragezeichenš,  angcgeben  zu  \verden;  wohl 
aber  war  nicht  fcu  ve'rschweigen,  dass  statt  des 
Noto  von  Cluver  und  Audern  def  Falconara  genannt 
wird ,  diese  beiden  Namen  aber  densclbcn  Fluss 
zu  bedeuten  schbinen,  endlich  dass  Lcake  den 
Abisso  'verstanden  wis8en  will.  Aučh  iiber  den 
Acesineš  giebt  es  noch  andere  Ansichtcn,  dls  dte 
in  der  Note  *  S.  784.  aufgefetellten.  S.  Bloomf.  bei 
Rec.  zu  IV y  25.  —  S.  785.  sind  fur  den  Fluss 
Acragas  blos  Cic.  und  Plin.  citirt,  es  fehlt  Thiik. 
VI,  4:,  wo  Rec.  auch  nach  Kephalidcs  angemerkt 
hit,  dass  die  jetzigcn  FKsbe  Girgentiund  Fimme  di 
St.  Biago  (Biagio^  Biaggio)  von  einander  zu  un- 
tcrscheiden  sind.  —  Š.  788  tf.,  wo  dcr  Vf.  zur  Be- 
irachtung  der  Einwohner  und  Sl&flte  Sičiiiens  fort- 
geht,  ist  zwar  bei  den  einzelnen  Angabcn  Thuky- 
dides  oft  citirt,  aber  nicht  angegeben,  dass  die 
Stelle  VI,  2ff.  ubcrhaupt  in  dicsen  Beziehungen 
klassisch  ist.  —  S."  786.  Anm.  86.,  wo  von  den 
Laestrygonen  die  Rede  ist,  wird*^esagl,  die  An- 
sicht  .dcr  Altch  versetzte  sie  an  die  Ostkiiste:  von 
Sicilieii  unterhalb  des  Aetna,  und  zum  Beweis  un- 
fcr  andcrn  Thuk., VI,  2.  aiigefUhrt.  Aber  aus  die- 
ser Stcllfe  ist  durcliaus  nicht  zu  cfsehen,  in  wel- 
chcm  Theile  der  Insel  d«r  genannte  Schriflstellcir 
die  WohnsitaB  der  *Laestrygonen  anfikhm.  Ebend. 
wird  bcfhauptct,  die  Siculi 'hiesscn*  bei  den  Gric- 
chen  SixiXoi,  aifch  2ixiXidiTai.  Aber  dass  letztercs 
Wort  nurdiein  Sicilien  wohnendcn  Griechen,  nicht 
die  Sikuler  bedeutet,  und  d^r  furobige  Angabe  ci- 
tirte  Stephanus  irrt ,  \vciss  jcdermann.  Vgl.  zu  . 
thuk.  m,  113..  IV,  58.  Unscr  Vf.ist,'  wie  nicht 
selten ,  von  Manilcrt  irre  gefuhrt.  —  Dass  TJrche 
wahrsofieiniich  linter  Geion  ein  Theil  von  Svrakus 
geworden  scy  (S.  79^.) ,  kann  nicht  angcnommcu 
.  wcrden;  denn  bci.Tluikvdidc^  kolnmt  es  noch  nicjit 
als  Theil  der  Stadt  vor;  ja  solite  Vi,  93.  cntweder 
TvKt^v  statt  2vxf-y  zu  Ibsen  scyn,  oder  jcnes  wenigstcns 
ualer  2vx^  verstanden  werden  miisseu,    so  hatteu 
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\rir  ein  entschiedenes  Zeogniss  dage^en«  Bei  dem 
folgenden  4.  Thelle  von  Syrakus  Neapolis  war  ^^r 
iltere  Name  Temenites  nicht  su  ubergehen.  Vgl. 
Thuk.  Vty  [75. 100.  Endlich  daas  die  Mchte  Sfiizp 
von  Epipolae  Euryelu8  heisse^  iat  keiiie8weges  nach 
den  Worten  des  Thuk.  VI,  97.  In*  &xgmQ  toTg  ngrj^ 
ft^oTg  rdiv  *EmnoXdiy  sicher.  S.  dort  die  AiiaU. —  Eryx' 
soli  nach  6.  SOS.  wahrsGheiHlich  von  den  Phoniciern 
gegrundet  seyn ;  ^ber  Thukydides  VI,  %  erklart  es 
nir  elne  Stadt  der  Elymer..  —  Centuripa  heist 
nicht  jeizt  Centorbi  (S.  805) ,  sondern  im  Mitie!-^ 
uHer.  S.  Wass.  zu  Thuk.  VI,  94.  —  Bcu  Gelegen- 
heit.von  Hybla  maior  wird  *YfiXcuoi  aus  Thuk. VI,  62. 
cHirt.  Dort  aber  kommt  nur  ^rfiXa  17  Fiktaitg  und 
gar  koine  *YfiXaTo$  vor.  .  Es  solite  heissen  VI,  94.  -^ 
Pass  Trotilum  jetzt  Trpntillo  heisse  (S.  806.),  ist, 
da  Cluver  gesteht ,  die  Lage  .  von  TrotHum  lasse 
sich  nicht  mit  Sicherheit  bestimmen,  und  Rec. 
sich  jenen  Namen  aus  keiner  der  von  ihm  ver- 
glichenen  Schriften  zu  Thuk.  VI,  4  angemerkt  hat, 
ftir  Ref.  sehr  zweifelha/t.  Schr  unrichiig  ist  bald 
darauf:  jj^deniav  Thukydid.  V,  S.  .. . ,  Hafensiadt 
gleičh  sudlich  von  Syrakusa  am  Vorgebirge  Plem- 
myrium  (jetzt  Thurm  bei  Punta  di  Gigante?)," 
Erstens  steht  die  SteUe  VI,  6lB.  (Das  falsche  ^i-. 
tat  iat  wahrscheinlich  aus  VI,  5.,  wo  ein  Mann 
Namens  Dascon  erwahnt  ist,  entstanden.)  Dann, 
streiten  sich  die  Ausleger  bei  Thukydides,  ob  Das- 
kon,  welches  unser  Vf.  selbst  im  ersten  Bande  ein 
Kastell  genannt  hat,  ein  Busen  oder  ein  Flecken, 
und  ttoch  mehr,  welches  seine  Lage  sey.  S.  dort 
die  Anm.  des  Rec.  JDer  mit  Fragezeicben  beigc- 
fugte  neue  Name  aber  scheint  deshalh  ganz  wiU« 
kiihriich  zu  seyn.  —  S.  807.  finden  sich  die  Worte: 
„  Motva. . .  von  den  Phdnlciem  im  Gebietc  der  Ely- 
mi  gegrundet  (Thuk.  VI, S.)"  wahrend  Tbukydides 
a.  a.  O.  es  nur  in  der  Nachbarschafi  der  £lym^ 
(iyyvff  T<3y  'EkvfiHav')  gegriindet  sTByn  lasst.  —  Nach 
S.  809.  gegen  Ende  soU  die  Stadt  Aetna  (^iVv^) 
Thuk.  VI,  94.  genannt  sevn.  $ie  kommt  aber  we- 
der  dort  noch  anderswo  bei  diesem  Schriftsteller 
uuter  diesem  Namen  vor,  sodern  uur  unter  dem 
alteii  Inessa  III,  103. ,  daher  auch  die  Einwohner 
An  der  angefijhcteu  Stelle  'Ivr^apatoi  heissen.  —  Nach 
S.  81*2.  soli  Jetae  ('/^ra/)  Thuk.V^II,  8.  genannt 
seyp;  Aber  erstens  ist  %vieder  das  €itat  fblscli 
statt  VII,  J.    Z\veitens  steht.  dort  gewdhulich  '//;;(«c, 

in  den  besten  Hdschrr.  Fhag.  bei  Bekker  Fha,  bei 

•  .     •  •  • 

andern  .statt  jedes  Eigennamens  nur  die  Partikel  yi* 
Endlich ,  dass  da^  von  unserm  Vf.  genauntc  Kastell 


*hjal  nach  der  Lage  bei  Thuk.  nicht  gemeint  seya 
kdnne>  hat  Rec.  in  sein^  Ausgabe  bemerkt.  — 
M organtina  heisst  bei  Thuk.  IV,  65,  nicht  Mo^av^ 
TiVa  (S*  813.),  sondern  Mog^amclvri.  Aber  aus  der 
Lage  ergiebt  sich  zugleich,  wie  Rec.  dort  gleich- 
fahs  gezeigt  hat,  dass  bei  Thuk.  nicht  die  von  un- 
serm Vf*  hier  besohriebene  Stadt  gemeint  seyQ 
k5nne,  sondern  es  entweder  noch  eine  Ste  gieiches 
Namena  gegeben  haben,  oder  .in  den  Namen  ein 
.Fehler  stecken  iuusse. 

2u  so  vielen  Bemerkungim  hat  Sicilien  allein 
in  dem  mit  Thukydides  n&her  in  Verbindung  ste- 
henden  Stellen  dem  Rec.  Veranla98ttng  gegeben« 
Dieses  wurde  nicht  der  Fall  geweseB  sevn,  weuii 
der  Vf.  Cluver,  noch  immer  einen  der  sichersten 
Fiihrer  im  alten  Sicilien,  und  ahnliche  \Yerke  selbst 
befragt,  und.  sich  nicht  zu  sehr  an  Mannert  oder 
gar  den  ganz  u^^verlassigen  Keichardt  angeschlos- 
sph,  und  wenn  es  ihni  in  Ansehung  des  Thukydi- 
deischen  Sicilieus  gefallen  hatte,  die  im  Sten  Bande 
der  Prologomenen  des  Rec.  befindliche  Zusammen- 
stellung  zu  benuts^en  und  bei  den  einzelneu  Zwei'- 
fel  erregendeu  Stellen  die  Ausleger  /lachzusehen. 
Doch  wir  wollen  noch  einiice  Blicke  auf  Grichen- 
.  land  werfen,  indem  wir  nur  im  Vorbeigehen  bemer« 
ken,  cdass  S.  848.  unter  den  V51kerischaften  von 
Illjricum.mit  Unrecht  die  Chaoneir  genannt  sind,  die 
dodh  von  •  dem-  Vf.  selbst  S.  877  fg. ,.  wie  es  sich 
gebuhrt,  in  Epirus  aufgefuhrt  werden. 

Die  Darstellung  ven  Oriechenlaud  zeichnet  sich 
dtircb  sorgf&ltige  Benutzung  der  neuern  Reisebe- 
schreibungen  aus.  Von  diesen  sind  Biit  Recht  die 
Werke  voi\  Leake  zur  Hauptgrundlage  gew&hlt; 
zur  Erganzung  und  Berichtigung  im  fiinzelnen  aber 
sovvohl  die  Schriftea  der  fruhetn  bekannten  engr^ 
schcn  und  deutschen  Reisenden,  als  die  von  Puillon 
BottIaye,  Utrichs,  Brandis,  Ross  u.  a.  zu  Rathe  ge- 
zogen  worden,  jso  dass  in  dic^sor  Hinsicht  kaum  eino 
Notiz  von  Belang  dem  Vf»  entgangen  seyn  durfte. 
Und  dieses  ist,  da  es  au  einer  Zusammenstellung 
der  Art  bisher  fehlte,  als  eine  sehr  nikzliche  Sache 
dankbar  anzuerkennen.  £twas  weniger  Genaujg- 
keit  aber  Ist  auch  hier  in  der  Benutzung  undrdeii 
CitatcA  der  alten  Schriftsteller  selbst  zu  finden, 
tvicwahl  deshalb  viel  jseltener  als  bei  Sicilien,  weil 
Le^e  eifi  griindlich^r  Fuhrer  ist.  Dass  jedoch 
auch  hier  im  Einzelneu  noch  mehreres  za  berich-* 
/tigeu  ist,  mogen  folgende  beim  Durchblatterii  ent- 
standene  Bcmerkungen  lebren. 


Gebauersche  Buchdruciterel. 
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s 


iB  esc  h  lit  8  8  von  Kr.  16.) 


.979.  gfsgan-^ai^  E«de  heisst  ^  > -»^^Eplivra^ 
spitcr  CichyH)s  C^^/^i^og '  TKiik*.  T;  46.)"  Hiernach 
JBoss  man  glaul^en  y  drese  Stadt  keisse  -h«  Tlidkv- 
didcs  K(/tQQgj  ^iihrfend  sie  doch  ^Jort  ^Etfv^fj  ge- 
nannt  und  nur  von  dem  Scholiastcn  der  spIteVo 
Name  angefOhrt  ward:  — *'  S.  883/,  *wo  von  ^6n 
Emtheilangcn  Thesgaliensi  die  Rede  Isi,  ware  es 
von  Wichtigkeit  gewes<fn  zii  behi^rken,  1)  dass 
die  Eintheilung  in  Hestiaeolis^  Thcssaliotis  und  Pe- 
lugiotis  rtur  eiae  geographidcli^,  nicht  eine  politisclid 
ist,  daher  sie  bei  den  Historik&rn'd(}š  fteicii'  Orie- 
ehenlands  nicht  gebraucht  wii*d;  %)  da^  dagegen 
Magnesray  PkUiioti^^  Dolopia,  (h*taea,  Mdis  ur- 
sprungHch  nicht  Tholle  Thcssalhens*  als  eines  poHti-f 
Kben  Ganzeh,  -iSondern'  den  ThessalerA  l^ald  tnehr 
Md  miodcr  unt6rwt(^rfene  und  tributpfliehtige  Land- 
«diaft6n  warcjf.  (Vgl.  ^'huk.  I, «.  p.  809.)  Aiis  dem 
letztern  Umstande  ergiebt  sich,  warum  «tf  y^- 
schiedencn  Keilcn  mehr  oder  wenig€Y  Liandschaftcn 
Ku  Tbessalien,  gerechiiet'  ^erdcnfi  konnen ;  *tind  anich 
Mt  Perrhafetioft,  '\velches  derVf.  anders*  apgeS- 
sebeo  wissoA  wilL,  i$t  das  'Vefh&itniss  dasselbe: 
Vcber  Perrhaebiea  fe^hlt  ubrtgeiis  Anm.-OO.  die  nicht 
^ichUge  Stelle  Thok.  IVy  W;;  auch  -ist  di^  dort 
^  anderwirts  vorkommende  SchrfeibaH  Tte()atjSoC 
^Ili^atfiiu  nicht  ^g^gcbeh. -^  S.  864.  !st.I;eah^ 
/r.  S.  493.  st^tt  S9A.  tiihrl/  -^  Aus  'den  S.  ^6: 
^  Gyrton  uni!l'Oannon  gegebenen  Gilaten  Muss 
>ttR  schliessen,  dilss  Jbei  Thuk*«  ti,  tt.  einer  der 
^iden  ange^ebeifen  griechischteti  Nlum^n  der$el<^. 
bea  vorkomme ,  w&hread  doch  btod  die  Eit!wohner 
dieser  Sttdt^  geiiannt  sind.  Uebrigens  ^ist  keiiie 
Rucksicht  genommen  auf  die  in  dersclben  Stelle 
des  Thuk.  sich  vorfindenden  8cbwiengen  Namen  71«-* 
peaioi  und  livguaioi  (^Il^igdifioi).  Nach  S..  899.'  Jioll 
bei  Thnk.  Vf,  T.  Methone  in  Magnesia  vdrkommen. 
Aber  das  dort  genannte  Methpiji^  ist,  ivie  .unscr. 
it.  L.  Z.  1649.    Krster  Bamd. 


Vf.  selbst  S.  1062.  anerkennt,  daS'  Macedonische^ 
wenn  es  auch  zur  Zeit  des  Thukjrdides  politiscb 
noch'  nicht  zxi  Macedeiiien  gehort,  )inld  dKher  dori 
nur  tj  oinoQogMax^Sovin  ^enanni  wird.  'Ebend.,  .wo  der 
griechisehe  Name  0^uoxdi  drvr&hnt  ist,  hatte  der  so^ 
lenneTitcldesVolkes)  *Ayatol  filO^iutraij  nicht^iibcr- 
gangen  seyn  sollen'.-^  S.89S.  heisst  esvonileraklea; 
y,'HQtt'xiiia  fi  iv  T^a^ivaig  Thuk*  HI,  19».  ^H.  if  h 
T^tt/Tn  Diod.  XIV,  83.. 'H.  nfSri^op  i^  T^f^yjvr  Hier 
miisste  es  erstens  statt  T^gd/Jvoug  u^nigstens  Tfa-* 
ytviutg  heisscd',  wie  die  Vulgat«  bei  Thuk.  lautetj 
aher  dass  auch  diese  nieht  geduldet'  werden  kann^ 
hab^n  die  Ausleger  zur  Genuge  gezeigt,  und.Rec. 
hat  aw3  cinigen^Hdschrr.  ^  Jv  Tgaj/^tvia  geschrieben; 
denhdass  auch  so  gesagt  wurde;  liiidet  sich  šchon. 
bei  Duker  naChgewiosan. '  Fcfper  i^t  die  Stelle  dea 
Vhuk/ fal5ch,citirt;  sie  Meht  111,92.  Dann  ist  dureh 
eincn  Druckrehter  der  Artikel  .ii^weiinal  falschlich 
wtedcrhoIt.  Endlich  ist  die  dem  Dt9dor  beigelegte 
Banennung  der  Stadt  auch  bei  ThukjiKdes  die  hei^r-« 
sehende,  und  es  fehlen  noch  andere  Ab&ndorangen 
.des  Naraens  (s.  Ausleger  zu*  Thuk.  und  Wes9eling 
Eu  Diod.  \iff  S9.),  —  Bel  Ambracia  und  Ambra- 
oiotae  *ist  die  boi  Thuk.  dorchgangig  lierrsche^Kle 
Form  ^j^ftn^uxta  und  W/f^axiCtfrai  unerwkhnt  geblie«- 
Ijen^uti  \Afx^^auidjTm  auš  ihm  -  angeriifart.  Feraer 
ist  von  den  poUtisch^b  Verh&rtnisseii  diesisr  Stadt 
(S.  802,  Ahm.  8:)  hu^  bem^rkt,  dass  sie  in  spatern 
Kciten  von.Strabo  asu  Epirus-gereehnet  werde,  abier 
nioht,  dass  sie  auch  in.  den  befften  Zeiten  Grieehen- 
lands  liein  T]»eil  von  Acarnanren  ist,  von  dem  sie 
Zi'B:^bei;Tbuk.  strong  geschiioden  und  mit  dem  sie 
damals  .verfefkidet  i«t«  *—  S.  812: ,  W9  von  dem  Ge'- 
biet  der  Amphilocbiki,  das  -iauch  .lange  p<^itisch  von 
Acarnanion  getre»Qt^war,  die.  Rede  i6t,.  vird  7Jo- 
p^vii  ans  Tbuk.  III^  112.  mit  einem  (?)  angefuhrti 
Was*diel(es  aber^«oll,  ist^aipht  abzusehen,-  da  did 
Form  durcK  sSiveimaliges  Vorkommen  in.  dieaer  Stelle 
vai  einmaliges  Kap«  iti:  sicker  ist,  and  wenQ.etwas, 
nur  der  Ifl,  113.  einniftl.stehende  an$  von^nnserm 
Vf.  ubergangčne  Plural  ztreifelhaft  *sejrn  kann,  iivic- 
iw,ohl  auch  dielSen  Rec,  *durch  BeispiDle  &hnlichea 
17  ! 
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WeehSelB  *VMi.  flKngvlar-  ond  pioralForinea  gesir 
eherl  su  kaben  meioL  Vgf.  dais'  gidch  darauf  ge- 
nannte  01pae»  '^  S.  902.  y  wo  voA  Epbyra  im  Ge- 
biete  der  Agraeer  .die  Rede  isi,  wird  Hom.  H.  KIII, 
101.  Thttk.  III^  106..  11 1:  angefuhrt.  Aber  die  bei 
Homer  geijanntei^  Ephjrer  konnen^  da .  sich  Ares 
und  Phobos  ven  Thrakien  aos  gegen  sie  und  die 
Phlegyer  rustea  eolleh,  Unnidglicli  die  atDlischem 
aejn^.und  werden  von  dcn  alten  Ausleg^rn  fur  die 
Krajinonier  getjalten.  Bei  .Thuk.  abcr  ist  kein  Wort 
von  Epbyra  za  lesen,* und  ps  koinnit  auch  soost 
bei  ihm  keioe  Sladt  die^ea  Namena  in  Agraea  vor.  — 
S.  093.  Anm.  ^.  war  zur  Dorischen  Tetnapolis  nicht 
zu  ubergehen/  daas  vpn  den  4  im  Text  genannten 
Stadten  eine  so  friihzeitig  zerstdrt  wurde,  dass  bei 
den  Gejschichtschreibern  iitimpr  nur  von  3  Stadten 
der  Dorer  die  Rede  isL.  So  'deuUicfa  Thuk.  1, 107.  | 
aber  auch  Diod.  u.  a.  S.  tn  Thuk.  I,  t.  p.  300.  Und 
dasa  die  4te  Stadt  Pindus  wary  ist  auch  nicht  .so 
aicher,  als.  es  nach  unsorm  Vf«  scheint.  —  S.  904.  ^ 
wo  von  der  Eiaiheilung  der  Lokrer  gesprochen  >viEdy 
war  nicht  xu  &bergehen,  dass  die  Unterscheidung 
dor  Epiknemidifir  iinfl  Optintier  den  besten  Hietori* 
rikern  fremd  ist «).  —  Ntfch  S.-  906.  heis&t  Eup»- 
lium  bei  Thuk.  III,  99.  Eupolium.  Aber  dort  isl 
Ev^uli^v  aus  4®n  besten  Hdschrr.  hergestellt.  Vgl. 
Kap.  lOS.  --»-\8.913.  zn  Anf.  wird'  fur  den  Nannii 
0ttv9vtiCf  der  fur  sp&ter  erkl&rt  wird,  kein  Gewahrs- 
mann  angefuhrt,    und  nach  den  .'vorangegatigenen 

• 

Cttaten,  wie  Sirabo,  Pansanias,  Plaiarch, .  kann 
man  dieses*  jjBpaier"  sehr  Jeicht  falsch  verBtehen« 
Ea  llndet  sich  aber  0>avoTevc  Thuk.  IVfSŠ.  Dage« 
gen  muss  die  von  dem  Vf.  aus  Thuk.  JV^  76  ange*' 
gebene  Form  tk$v6tii  fur  verdi^htig  angesehen  wer-« 
den,  und  Ree.  hal  (Dai^prfr  (als  Name  des^fiebiets 
der: Stadt)  aui '  lesen  ^vorgeschlageiK  Bbend.  a.  E. 
ist  herichtet,  Tritaea'  heisse  bei  Henodot  VIII,  33. 
Tcitea,  allein  dort  ist  Tgniag  der  a^tus.  plur.  — . 
8. 918.  ist  gvsagt,.  Oenoe  w&re  nach  einer  Erkl&* 
rung  der  Nanije  einer  vom  AdidouS'  («tatt  vom  Aso^ 
pQ9)  gebtldeten  Inael.  *—  Bei  detai  Seo  Ilylic*  sind 
S.  919.  mu:  im  von  Leake  angegehsnen  neuem  Na^ 
men  bemerkt.  es  fehl^n  die  bel  0iHem  neaem  deut«* 
achen  Roisenden  bem^rkt^n  ^,Xtfn^  t^^&ifi^s  und 


TO  SmffamiLtMo^  —  Chaeionea  war  nfcht,  wie  es 
S.  9S1.  K.* A.  heisst,  eine  der  Bundessttdte  des  Boo* 
tischen  Bundes,  da  Thuk.  IV,  76.  ausdrucklich  erklart, 
XatQ(avHavy  ^  iq  ^Og/opik^iv  ipvTtkii  (jconiribuia  e«l, 
accenšeiur).  —  8.  9C5.  ist  fijr  Siiftu  Thuk.  III,  15. 
citirt,  wo*  aber  diesef  Name  nicht  vorkommt.  Auch 
ist  die  richtige  Schreibart  3>ai.  S.  zu  Thuk.  IV% 
76.  —  S.  996.  ist  fiu  nidrutu  keine  Stetle  des 
Thuk.,  fur /7Xecraiui  II,  5.  HI,  61.  angefuhrt.  An  bei- 
den  Orten  abdr,  wi^  in  der  Regel  bei  diesem  Schrifi- 
ateller,  steht  nkavma.  —  Dass  die  S.  927.  *E^t;- 
&0ai  geschnebcne  Bootlsche  Stadt  richtiger  baryto- 
nirt  werde,  hat  Rec.  in  defr  kleinern  Ausgabe  zu 
Thuk.  III,  S4.  bemerkt.  —  Die  folgeude  Jieschrei- 
bung  von  Atiika  ist  alM  sehr  gelungen  anzusehen, 
indem  in  einemvn^sigen  Raum  eine  der  Hauptsache 
nach  vollstandige  Beschreibung.des  Landes,  welche 
dnrch  die  reichiichsten  Ckate  ainterstiitzt  wird,  zu- 
samnlengedrangt  ist,  so  dass  Rec.  nichts  Weseo(- 
liches  vermisi^t  hat.  Nur  ein  i>aar  faiseh  gešchrie- 
bene  Namen ,  wie  'Agiiov  7wyoQ  8. 937.  uod  das  nach 
der  falschen  Vulgata  ans  Thuk.  VIII,  %.  gegen  dio 
hittzugefiig^n  ^eugnisse  angefuhrte  ilpooAu,  storen 
auch  hier.  — *  Den  folgenden  Peloponnes  und  die  In- 
seln  iiberblicken  wir,  um  nicht  zu  weitUiuQgZH  wer- 
den ,  wxt  JIAchtig.  Dabei  flUit  S.  970, ,  wo  von  der 
Peloponnesischen  Landschaft  Achaja  die  Rede  ist, 
auf ,  dass  der  Vf.  dieao  bel  Uom.  11.  HI,  7&  und  I, 
854.  in  dem  *Ax!autt  yaXa  zu  flnden.  -glaubt,  da 
er.  docL  selbst  hinzufugt,  es  8ey  di<eses  Land 
frCiher  (d.. h.  vor^  der  WanderuBg  der  Herakliden) 
Alyi9Uq  oder  Al^ifliUia  genannt  ^orden.  Im  Gan-» 
a|en  ^t  aber  die  Darsteliung  des  P^topon^es  ond 
der  inseln  -sorgsam^  und  ungenaue  Aagaban ,  so  weU 
Rec.  besonders  bei  deii  auf 'Thukydidea  besOglichea 
Angaben  nachgeseheti  hat,  nur  seken.  Bine  der 
Ar  t  ist,  dass  nach  S.  974.  to  'Ef9»w  Thuk.  VII,  34« 
stebfci^  soli,  Avahrend  bei  Ptol^aous  ^Eifivki^  h$ir^w 
und  bei  Pllnius.  Erineos  geaagt  sey.  Aber  aus 
Thuk.  ogfil^opja^  nmtii  'EftPt9P  r^  *4x^ag  und  dni^ 
XOP  vov  *EgiPiov  liast  sich  das  Genus  nicht  ^rkeo«* 
men,  und  da  ander^  StMte  desedben  Nainens' auoh 
bei  Thjuk.  '£)pmtfc-laateii,  so  ist  kein  Orand,  hier 
*n  \m  Neutmim  zu  denken.  -*-    Nadi  S.  9St.  Anm. 


»h.« 


•O  „KFfaBeiBidioruift  nonca  nec.  ■er9dDta8,  Bec  Vlnc^dltar,  'jied\XQaop*en  »fpBonuit,  se^^^biea^teitBm  ia  €hraecla  ftilsao 
JLoorta ,  <Oiolas  et » Opaatfps  |  ataiide  f  o  tatoalar ,  viod  aU^nolia«  jU*^fis  dfifp^tigiipf  somjnaot.  Vid.  atutm.  I«ex« 
Zenoph.  v.  j^rpar^.  Etiam  Polyb.t3Ul9  11.  l/rei.tfe  dviv  i&yti  uiongmv  ifr/i^."  .;S(t  adirielr  Rec.  in  efaier  Ana.  «iir  kiato^ 
rijKShen  Chrcstom.  U.  i9.  1^.  schon  Un  Jabr^  1823.  Und  der  Scholfast  des  '^ukjiides '  rechnet  aas  demselben  G«^ 
8lcht8pankt4  mit  den  Kpizepiiyrieni  ein  dreUftcbte  liOcrJs  UI;  89.  Vgl.  flbrigens  Uber  Ait^h  Frage  Boei^b.  Inscr.  L  p.  855 
Leak.  ».  6r.  U.  8.  180.  fg.  — 


1» 
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58.  8on  Thak.  in  Mcsšenlca  einen  )Berg  'Tentthlas 
enrlhnen^  was  anriclui^  ist.  -—  Nach  S.' 986.  soli 
bei  ibm  IV,  44.  dte.  Siadi  Messenp  gcnannt  8eyn, 
•bgleich  aus  dem,  wafi  tmser  Vf.. 'ton  dieser  Stadt 
erEahlt,  sich  von  selbst  ergiebt,  dnss  dieses  rein 
onmdglich  ist.  —  S.  993.  unter  t)ynuflA  Jj^eisst  es: 
r^htovgla  Thuk.  IV,  M.  V^41. .%  kei  Thuk.  V,  41. 

fmoovgifi^j  welche  Worte  sichsjslbsrt  iriderspre« 

..  ,   ^  • 

eken.    Sie  sollten  also  lauten:   ,,  Jlv^ou^*«  oder  in 
einigeiK  guten  iUsehvr/KvvoaovQiti^Thukyd.  IV,  56. 
osd  V,  41."  Vgl.  Rec.  zn  IV,  5«.  —    Nach  S.  lOOI. 
wH  Ualia  bei  Thukyd.  I,  105.  "^Ahai  hetosen ;   dies^ 
tma  ist  aber  sehr  UQSieher  und  dort  stati  Ig  L/Xici^ 
vielmehr  ig  yiXtug,y  wie  .Rec.  geschrieben  )iat,  £u 
lesen.—  DnrcheiAea  starRcn  ScbreibfehleristS.  1002. 
der  Acbelous  statt  des  Alpheos  der  Happtfluss  von 
Arkadieiigenannt. —  Leocimnaheisst  nicht  beiTfauk. 
Jmifivu  (S.10l1K.'Anm.36.),  sondern,  wie|tus  dem 
Accusativ  111,79.  ^rliellt,  wenig»ten8  y1tvx/fivij ,  oder 
Tielmehr   (s.  Rec.  zu' I,  30.)  ^crx//u/ii7 ,/ iind  sein 
neuer  Name    ist    nicht,*    \Tie    unser    Vf.    angiebt^ 
Cap  Lechino,    'sondern   Le^rkinio    oder    Alefkimp. 
S.  Dodw.  I.  S.  39.  Leake  N.  G.  L  k  94.  —  S«  lOIS. 
Anm.  40.  wird   ^nf  Cephalleoia  Ugovoi  aus  l^huk. 
O,  30.  genannt ;    dtnrt  kommon  aber  trav  dle  Ein-- 
wohDer  ais  i7|pQyarof  oder  nach  den  b^saern  Hdschrr* 
Egovvatot  vor.  —  Skandeii  (^Zxavi(eqy  nioht  Sx(ntdt{u) 
kann  nicht,  wie  8.  1017.  Anm. 54.  Igesligt  ist,    anf 
der  Siidkuste  von  X7ytbera  gelegen  hatiefa.     S.  dort 
Rec.  r-    Nach  S.  1019.  Anni.  61.  gegeh  dasT  ^nde 
soli  dcs  Vorgebirges  Cenaeum  heutig^r  Name  Li-» 
Ur  oder  Canahrs  lauten  ;*  er  ist  aber  jii^idu.  •  S. 
UaluN.G.  II.  S.  67.  —   Nach  S.  1022.  .soHi  Leake 
(N.  6.  III.  S.  112.)  Halonesus  fiir  das  heuHgeKhi- 
Eodromia  erklaren.   .Es  ist  aber  Peparethus,*vreldie 
er  mit  der   genanuten  neuern*Insel    gtercli    setzt, 
leren  Name  Hach  derselben-Khilidromia  (V^^thSgofua) 
t.   Uebrigens  bedarf  au'ch  Sonst  die  Orthogfaphie 
<ler  neuern  griecliischeu  Namen,   deren'wahr^  B'e^ 
tchaffenlieit  erst  durch  Leake,  Ulricfas^  Ross,  wcl-^ 
Ab  die  griechischen  Formen    beizufugen«  pflegen, 
festgesellt  .worden  ist^  einzelner  Beri^hiigungejiT  ., 
Die  Darsteilung  von  Maeedonieh  ist  .uicjit  so 
genan,    wio  die  von  dei6  Pelopmraes  Had- Atlika^ 
vielmehr   l&sst    sie    manches    zu  wiinsc^Qp   ubrig. 
Zuerst   ist  bei  der  allgemoinen  Beschreibang  (i%m 
Undes  die  alImahligeErweiterung  des  Umfanges  die- 
ses Namens  in  der  Anm.  S.  1050.  sehr  unvoUkommen 
sngegeben;  ferner  ist.  auf  dio  Eindieilung  in  0)>er- 
intd  Unter -Macedonien   (17  arai  und  ^  aota)  MaxJ) 


keaiie  RiMksieht  genommen,  aiicb  dio  V^lkarsc^afn 
ten  des  L&nde»  uicht  .ia  einon  Udbejrbiieke.  mgun 
fabrt,  noch  die  zu  einigen  derseiben ,  Avie.deaPaoi^ 
nern,  ^ehorendcn  b^sonderk  Volker  ^genanut«  Qp^ 
ikn  \vh  auim  Einzehien .  fbrt,  »  heisst  e^  S.  1037:. 
vom  See  Rolbe:  «„  durch  welcbeai  nach  Thuk.  IV^ 
1031'  ein  nidit  gonaanter  Flusa  (ivahrsdiei^licb'  der 
Rechitts.ded  Prooop.)  seinen  Li^ufrin  Aen  gwwm^. 
ten  Meorbnoen  nahm."  Und  dooh  isteht  bei  Thuk^ 
kein  WtNrt  Von  einem  Elusse,  sondern- seineM^ort^ 
Uiuttn:  Bgofdax6v  ^  ^  B6Xfi*i  kipatj  i^itiatv  i  g  d^ao%. 
ottp.'  Die  wahre Orthographie  des  neutn,  Uer^brei^ 
fach  angegebenen  Namens  dasS^es  abej^  iat  nacli 
Leake  BesikiK  iMn^aUiujl  Nach  S;  1«59.  »oU 
Jiyncus.bei  Thuk.  IV,  83.  124.  12(^  13?;  die.4l»9 
Hauptstadt  des  Distrietes  fijncestis .  Iieyn«  AJ^c 
^  igfiol'^  Trjg  ^v^nnvm  det  ersten  und  Hoch  ^ift^hf 
.d|a  17  J X  T$^  Avjuov  dvajfdgifCig  *u\.dite  letzten  SjUsUe 
hussen  sich  nicht  von  einer  Stadt  verstetheo^  d« 
diese  nicltf  ^ingenommen  Worden  war,  man  siett 
also  4iicht  011«'  ihr  znruckziriien  konnto.  Mit  Recdll 
alMir  deutet  Leake  (N.  G.  m.  S.  311.)  17  jivyko4 
6e2  Thnk.  ato  die  LandschafC  Ljmcestis.  — .  S.  106Q, 
Anm.  66.  vrird  behanptet,  es  babe  aimser  der  zu  Ma«7 
eedonien  gehdrigen*Land8chaft  Oreatias.  aoch  apch 
eine  gtoiches  Namens  19  Epima  gegeben*.  Abeff 
d^.von  dem  Vf.  seibst  erw&hnte!  Umstand^vdasa 

• 

in  beidte  dieselben  Stšdte  graiannt  ivurden,  lehri 
fi(choo,  '  dass  es  nicht  i3wet  Landschaften*  d^sfijelhcm 
Namensi  gab,  sbndem  die  eine  bald  Mafiidoftiefli 
bald  Hlfrienr  nach    den    zu  .verschiedenen  Zeitoa 

*  verschiedeoen  Grenzen  dieser  Linder  zugmr edMMBt 
wutde.' «  Tgl.  MulL  Mačed.  S.  14  und  46.  r« '  S.  106L 
ist  wegen  des  selten  v&rkomme«den  Cyrrhas  nieht 

'a\ir  TMk.  fl,  490.  vefAiesen.  Cfteidi*  darauf^vird 
aus  Thnk.  11,  99.  l^l^ionta  eliiitl^  aber  dor('8t«lit 
gebfihrend  jilfiiantn.  Unerw&kiit  ist  auch,  dass  die 
BinwoHnet,  vonVelchen  die  ^amen  jiljiSkoi  vthA 
Almopli  angeflljiT^  siifd,  bei  Yhnk;  WX^divc;  heissoK 
VgL  9t^k.  1fyti.  ^  Nach '  S.  1062.  š^  Gortyid« 
{^Togrvvia)  Thuk.  II,' 20.  genannt  aeya^  es.  muaa 
aber  11^  100*.  heissen.  Gleich^darauf  w^rll  behanptet, 
das  jaaeedonischie.IdomeBe  s^  /rb«k.  III, '112*.  ge- 

*  nanst.     Alier  dort  ist-  die  «bbta  eiw&htile  ainphiio- 
'  chische  Stad^  gfemeiiH;*'  hi#r  mnsste  tIBe  -l^tetle  II, 

190..  angezpgen  warden.  ^  S.  1063  g.  E^  iSt  we- 
.gen  Scione  Thnk.  II,  120..  statt  iV,  12a  cltirt.  — 
Nach  S.  1064.  soli  das  auf  Pallene  gelegene  Sane 
Thuk.  rV,109.  V,' 118.  vorkommen.  i^beran  der  er- 
sten  Stelle  iat  entschieden  von  der  ^tadt  auf  der 


m* 
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Halbiffs«!  Aete  die.Rede;  die  2te  iai  ttAaiA  c^ct 
(»Utt  V,  18.).'  Uebrrgens  isl^nicht  angcdeatet,  dass 
Manaert  das  Vorhandcnscyn  dieser  Stadt  bestriUen 
faat.  Ebend.  ^vurdc  theils  richiiger  2ni(f9cilag  statt 
JSnaQX(aX6g^  acentuir^  sejrii ,  (  «.  zu  Thuk  U;  79. ), 
Ifaeils  ist  ea.  unrichtig,  dass  auck  Scolufi  in  -dieser 
atedle  ecvrabiit  sey.  Gleich  darauf  wird  angegcljon, 
Sewnylo.hei8sel)ci.Thukx  V.,  18.  JLi^^vlla^  ofcgteich 
dort  niir-dio  2t^(xt>hoi  (in  dcn  l^e8ten.Handschnfken 
I,  66.  '*Egf^(v)itoi)  vorkominen.  ^ndlich  in  dcr  Anm. 
87.  wird  behauptet^  Leake  nehme  ohne  hinreic/tehthn 
Grund  noch  ein  von  dem  Sithonischea  vcrschiede- 
nes  Galepsus  an,  Dass  er  aber  einen  gans  trifti"- 
gea  Grund  hatte^  ist  voit  Arnpld  undAec.  «uThuk. 
Wy  107.  geaaei jt.  —  ^  S.  1065.  durfte  fur  gtagirus. 
nlcht  Thuk.  IV,  47.  angefuhjrt  werdon.  —  S.  t06S. 
wied  gelekrt,  BisaUien  'habe  wesllich  veu  Picricn 
telesen,  \vaB  «in  starkes  Versehen  in  den  Namen, 
ij^t,  da  Edenis  stati  Piefien  au  nennen  war.  Fer- 
ner  soli  die  Stadt  Creston  o^er  Cresten^  Thuk.  tV^ 
109.  "BU  finden  sejn,*  wo  aber  nur  dio  auf  Acte 
befindUche  Krestbmsche  Bevolk^ruog  (to  K^iifrta^ 
nniv  epvvahnt  ist  -^  S.  1069.  wiederliolt  dcr  Vf. 
ien  Irrtkum  der  gewdhnUchen  geographischen  und* 
historisek«n  Handlt^ucber,  die  AmphipoUs  von  7Ar^ 
mwiAe^SfifymoVi  nmsehloasen  sevnlassen,.  obglekh 
Sewohl  .Cousinery,  den  Jlr.  Forb,  sclbst  anfuhft, 
geeeigt  bat,  dass  d^  StrymoR  seit  seinemrAualriU 
atM  dem  kar^inltis^hen  See«koine  Arme  bildct^  Al» 
a»ch  die  neitesten  englischen  Aualcger  uKid  Ree. 
0Q-Thak.  IV,  fOS.  die.Falschheit  der  gewaiift)ichan 
Ajmabme  dargethan  *  haben.  Feruer  M^id  gleich  dar.* 
a&if.fiu^  Myr^ikius  Tkuk^  IV^  lOt.  citirt,  Wi  er  Jiich.^ 
genanai  oder  ang^entet  ist. 

(>      *Also  auf  )K)Seiten  der  *maeedaiuschcn  Sp^i<il-7  * 
geagraphie  16  Vcrsob^fi  in  Namen^  Zablen  und  Sar 
ohen.    Nur  eine  Bemerkung^  die  Tbrakieu  betriffib, 
kanil,  ivegcn  des.  obe/i  Gesagten  iticht  uuterdri^ckl 
werden.    Obgleich  nimlicb  in  diesem-Lande  einst 

snr  Keit  des  Teres;  SitalkfVi  und  Šeutfies  daa  Vp^l 

» 


der  Odry8en  so;m&ch.tig  war,  dass  e9  t^cht.nvr 
den  grds$tet)  Tj^cil  dieser  Provinss,  sendern  auch 
Stadte  der  benachbarten  umfasste^  und  obgleich 
liber  ^  die  Grenzen  und  die  Volker  dicses  Hoickes 
besendare  geogmphische  AbbandluAgen  geschricbea 
8ind^  60  ,hai  doch  Hec.  sie  nirgeuds  in  dieseia 
Ilandbuche  genannt  gcrundesu  Namentlicb  S.  1076« 
Anm.'39,  wo  die  .bedeutendem  tbrakischen  Volker-^ 
scHaften  aufgefirlirt  werden  sollen^  und  uoter  die— 
sen  sehr  unvinghtige,  wi6  der  £lethi,.  D^obessi^ 
Carbilesi  u,  s.  \k,  genannt  sind,  werden  die  Odry- 
Sen  nichi  erwahnty  wiewohl  im  Index  auf-  diese 
.Steile  verwiesen  ist,    Docb  genug  derJBinzelheiien« 

•     '        »        - 
JSoU  aber  Ref.  noch  einmal  soin  Urtheil  zusam- 

menfassed,  so  erklart  er  das  Werk  fiirseht  reich— 

haltig  an  Materi(il  und  daher  fur  sehr  brauchb^r  zuija 

Nachschlagen,    in    welcfaen   Bezi^huagea   er    kein 

anderes  Buch  iibcc  alte  Geographk^  .dicsem  uur  vos 

fernc  gleichzustellen  wusstey    abcr  er  glaubt  auck 

bcnviesen  zu  habcn,  dass  os  dringcud  zu  wiinschca 

ist|  bci  einer  zu  Jlxoffei}den  nciien  Ausgabe:  1)  das 

gauee  Wcrk  nacli  pinem  gleichmassi gen. Plane  |im— 

zuarbciteu  und  dadurch  die  jetzt  .vorhandene  uq— 

vcrhaltnissm^ssige  A,usf&hrung  .einzelncr  Abschnitte 

zu  bcsoitigen ; .  2)   die  Namen   dcr  einzelucn  Ortc 

und   die  Citate  anjs  den  aUoiL  Schriftstcllcrn,  oder 

\yenigsten3  aus.cmigcn  dcrselbcii,  cincr  durchgau'^ 

gigcn  Rcvisron   zu   unter\verfen3'  3J  dabei  die  kri'- 

tischctt  Ausgaben   und  die   auf  Sacherklarung  elu«- 

gclicnden  Commcntarc.  nicht   unbeuutzt   zu   lassen. 

\Venn  diescsgcsclHolit,  so  wird. dicses  lIB,  dcr  alten 

Geograpliic^^    das  (^chon  jetzt  das  bcste  serucr  Ari 

ist)  eincu  aiisgczcichnetcn  Wqrihhf^u.    Und  cbeii 

vm  hl(irzu,bcizutrag6nj^'.hat  Rec.  unter  deii  Vorzu* 

gen  dcs  Werkos  aucli  auf  scinc  bis  jetzt.  noch  voc- 

handoncu  j^Iangcl  aufmerksam  macheu  zu  miissea 

geglaubt  und  daboi  slch  nicht  gescheut  scjbst.Klei:- 

nigkcitcj\  zur  Sprache  zu  bringeu.  *} 


■  A    i^  'il 


'  *)<AIs  diet^  Beurtheilomg  liclion  ein^^aiidt ' war , '  entd^elrt  Ibec.'Tiach'dftA' g«treiii1t  vbn  den  Sim&tjsen  und  Beridrtigung;!*« 

-^us^h  W  ^Torf«^  lietadlieM  f)ruci«f6hl0rt<»rBelcli1iias  ^  iu  wi^feheiii.  gMagt  fst^  t»  ^jen^S.  lim.aiKer  lien  ^^Iker/ichar. 

'  oMefi.Vlira#i«iift  die  Odr^nsiieiobn^-ScttiiMidev.VT/s  &\VHS9fM^en ,  ^jtagi  fiiefcaiU  iMi(Atr4gUch'|ei|ierk.t  wir4,  ot^loic^ jeiiie  ibhiMie 

Cebauericlie  BHchdruclccrei. 


■  » 
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Historisches  Drama« 

Die  Republihaner.  Ein  historisches  Drama  in 
funf  Acten  von  Juliuš  Frobel.  8.  1«7  S.  Leip- 
zig, J.  J.  Webcr.  1848.  (Va  Thlr.) 

T  T  enn  das  geschichtliche  Scbauspiel  durch  eine 
bedeutende  Handlung  bedingt  wird,  ivelche  dem  Welt- 
laufe  eine  entscheidende  Hichtuiig  giebt,  war  Frobel 
dann  berechtigt,  dem  Stucke  jenen  anspruchsvollen 
Titel  zu  geben?     Ist  die  BefreiuDg  der  Stadt  Genf 
von  der  Oberherrlichkeit   Savoyens    \virklich    eine 
grosseBegebenheit,  durch  \velche  dicWeltgeschichte 
wcsentlich  bestimmt  wird?     Weim  Sehiller,  unser 
grosser  Geschichtsdramatiker,  im  Teli  die  BefreiuDg 
der  Schweizer  Eidgenossenschaft    darstcllt,    wenn 
Shakespeare   im   JuIius    Casar   den   Untergang   der 
romischen    Republik   schildert,    kann   Niemand   die 
Grdsse  dcsGcgcnstandes,  dasGewicht  des  gcschicht- 
lichen  Stoffes  verkeiinen.     Dagcgen  ist  die  Einset- 
zong  einer  Genfer  Republik  eine  in  der  Gescbichte 
gteichgiiUige  Thatsache,  welcher  keine  folgenreiche 
Bedeutsamkeit    zugesprochcn    werden    kann.      Sie 
rotg  in   der  Erirtherung   der  Genfer,  vielleicht  der 
Schweizer,    als  ein  inlialtssclnveres  Ereigniss  fort- 
dauern,  aber  eben  deshalb  darf  sie  blos  ein  gleich- 
^01  hausliches   Interesse   oder   lokale  Wichtigkeit 
beanspruchen.     Man  kann  soiche  Ereignisse  zu  den 
Miebten  geschichtlichen  Romanen  oder  zu  den  hi- 
•torischen  Ocnrcbikterii  verwenden :  dem  bistorischen 
ftuna  gebuhrt  das  Vorrecht  grossartiger  \Vellbe- 
9(6enheiten.    Die  Oeringfugigkeit  des  Objects,  wel- 
Aes  uns  hier  in  dramatischer  Behandlung  vorlicgt^ 
mrd  auch   durch  den    Vmstand    bezeichnet,    dass 
<ias  gebildete  Publikum  mit  ihm   vollig   unbekannt 
^st,  w&hrend  das  achte   geschichtliche  Scbauspiel 
allgemeine  Bekanntheit  des  Stoffes  voraussetzen  darf. 
Wa8  kummert  uns  die  Einzelgeschichte  einer  Stadt? 
Jeder   Tagel5hner    hingegen,    welcher    durch    die 
%hule   gelaufen  ist,   weiss  vom  Teli  zu  erzahlen. 
Es  muss  aiso  zunachst  ein  Vorurtheil   gegen  den 

A.  L.  ž.  1849.    Erster  Band. 


Beruf   des   Vf/s    zum    geschichtlichen   Dramatiker 
erwecken,  dass  er  von  einer  kleinstaatlichen  Bege- 
benheit   sich    ergriffen  fuhlte.     Der   achte  Dichter 
kann  blos  durch  die  ihm  verwandte  ^Qrosse  einer 
Handlung  begeistert  werden.    Freilich  mussen   wir 
liier  in  Anschlag  bringen,   dass  der  Vf.,  wie  wir 
vernehmen,  selbst  in  den  Kreis  der  kleinen  Repu- 
pliken  der  Schweiz  gebannt  war,  so  dass  die  Be- 
arbeitung  des  von  ihm  gewahlten  Stoffes  sich  ihm 
gewissermassen  von  selbst  aufdrangte.    Dazu  kdan« 
te  man  den  Umstand  beachten,  dass,  so  lange  das 
von  uns  ersehnte  grosse  politische  Leben  keine  re- 
ale  Existenz  gewinnt ,  auch  8chwerlteh  unsere  Dra- 
matiker sich  auf  grosse  Geschichtsmomente  werren 
werden.     Indessen  wurde  ein  dramatisches  Dicbter- 
genic,  selbst  wenn  die  es  umgebende  Wirklichkeit 
bedeutungslos  ware,  schon  vermdge  einer  dyoami- 
schen  Congenialitat    auf  weltgeschichtliche  Wea- 
depunkte  fallen.    Obgleich  nun  also  die  hier  getrof- 
fene  Wahl  des  Stoffes  die  Kindheit  des  kistorischen 
Dramas  in   der  Geg45n\vart  charakterisirt,   obgleich 
das  Drama  FrobeVs  blos  im  Range  eines  Paradig- 
ma steht ,  ist  es  doch  immerhin  als  ein  kleiner  Mi- 
krokosmus  anzusehen,    ist  es  doch  als  ein  erster 
Versuch  eine  durchaus  beachtungswerthe  Erscbei- 
nung.    Der  VF.  bat  die  idealen  Schranken  des  Stof- 
fes  keineswegs    eng    gezogen,    die    geschichtliche 
Chronik  vergeistigt,  die  dramatischen  Motive  wirksam 
zusammeugedrangt,  die  Tragweite  des  Oegenstandes 
mit  einem  relativ  grossen  Maasstabe  bemessen.  Eine 
verwandte  Frage  ist  es,    in   welchem  Maasse   die 
Autonomie  des  Dichters   gegeniiber  der  geschicht- 
lichen Treuc,  oder  die  objective  Wahrheit  gegenuber 
der  subjectiven  Freiheit  gewahrt  ist,  —  eine  Fra- 
ge, deren   Beant\vortung  bekanntiich  fur  SchiUer's 
Don  Karlos  oder  Prutz'  Moritz  von  Sachsen   nicht 
entschieden  gCinstig  ausfallt.    Es  versteht  sich,  dass 
der  Dramatiker,  indem  er  einen  Geschichtsstoff  be- 
handelt,  nicht  den  Bildungsstandpunkt  der  Oegeu- 
wart  verlassen  kann  oder  darf:    trotzdem  muss  er 
dasZeitbewusstseyn  der  Vergaogenheit  treflfen,  iirel« 
18 
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cher  der  StofT  angehdrt.  Es  kann  nun  aber  leicht 
der  Abweg  eingeschlagen  iverden,  dass  man  dje 
GattUAgsnatur  des  Gegenstandes  zerstdrt,  indem 
man  den  Lebensgehalt  der  Gegenvvart  der  Vergan- 
genheit  aufdr&ngi  y  so  dass  man  gegen  die  obje€ti\^ 
Wahrheit  sundigt-,  oder  die  Darstellung  def  Ver- 
gangenheit  ist  mit  einer  meehanischen  Treue  voll- 
zogen,  80  dass  die  Befugniss  des  Dichters,  das 
Pathos  der  Vergangenheit  mit  den  geistigen  Mitteln 
der  Gegenwart  zu  entwickcln9  von  ihm  nicht  benutzt 
worden  ist.  Es  fragt  sich  nun :  welche  Richtschnnr 
hat  FrSbel  einzuhalten?  Er  hat  zunachst  die  drt- 
liche  Treue  betvahrt,  indem  er  die  umgebende  Natur^ 
in  welcher  dasStiick  spielt^  als  ein  Motiv  der  Dar- 
stellung benutzt.  Es  konnte  dies  dem  Dichter  nicht 
schwer  fallen^  weil  er  seibst  sich  in  der  Schweiz 
eine  Zeitlang  aufhielt,  obgleich  Scliiller  im  Teli  trotz 
der  mangeluden  persdnlichen  Beobachtung  die  Lo- 
kalfarben  reicher  auftrug.  In  den  Culturformen  ist 
der  allgemeine  Tjrpus  des  Genfer  Volks^  welches 
nicht  krftftige  Hirten  sondern  gebildete  Stadter  ent- 
hUt,  sowie  des  sechszehnten  Jahrhunderts  bc- 
merklich;  freilich  hat  die  Volksversammlung,  wel- 
che  faier  abgehalten  wird^  schon  zu  sehr  die  parla- 
mentarischen  Formalitaten  der  Gegenwart  angenom- 
men.  Es  bezeichnet  femer  einen  sichern  Griff, 
dass  der  Dichter  einen  Gegenstand  aus  dem  Zeit- 
aiter  der  Reformation  wahlte^  weil  dadurch  schon 
die  Gefahr  ungeschichtlicher  Darstellung  Icichter 
vermieden  wurde*  Denn  die  Reformationsperiode 
ist  eben  so  wie  die  Gegenwart  eine  freiheits- 
8chwangere^  g&hrende^  dynamische  Zeit,  we1che 
einereligios-politisch-sociale  Emancipation  in  Aus- 
sicht  nahm.  Freilich,  wenn  wir  den  ersten  Ein- 
druck  formuliren,  welchen  das  Stuck  auf  den  Le- 
ser  macht,  miissen  wir  es^  ohne  den  Vorwurr  der 
Ungerechtigkeit  zu  furchten ,  als  ein  Tendenzdrama 
charakterisiren.  Eswfire  auch  in  der  That  ein\Vun- 
der,  wenn  sich  ein  jetziger  Dichter  im  reinen  Aether 
der  Poesie  zu  halten  vermochte,  ohne  dass  er  in 
den  triibenden  Dunstkreis  der  strebensvollen  Gcgen- 
wart  herabgezogen  wurde.  Seibst  die  allerjungste 
Zeit^  welche  die  ungeduldigen  IVunsche,  die  drang- 
voUen  Forderungen  des  Volks  befriedigt  sieht,  wel- 
Ghe  ^^die  Etrimgenschaften  der  Marzrevolution" 
ausbeutet,  wurde  einen  Dramatiker  nicht  ganz  von 
tendenzvoller  Beljandlung  zu  befreien  vermogen, 
weil  die  Erfullung  unserer  Bcstrebungen  voa  uns 
noeh    nicht    unbefangen    genosscn    werden    kann, 


indem  die  erlangte  Freiheit  bis  jetzt  i^iister  Zu- 
stand,  nicht  eingewurzelte  Wirklichkeit  ist.  Nun 
aber  ist  das  Stijck  schon  vor  der  grossen  Umwa]- 
zung  gedichtet:  wie  solite  ihm  nicht  jene  Zeit  den 
Stempel  der  Tendenz  aufdriicken?  Es  ist  klar, 
dass  der  Dichter  Jtdiuš  Frobelj  den  wir  auch  jetzt 
unter  den  H&uptern  der  Republikaner  erblioken,  die 
Welt  zunachst  durch  dies  Gedicht  republikanisiren 
will.  Man  merkt  die  Absicht!  Obgleich  er  namlich 
seibst  durch  den  Mund  Philibert  Berthelier's,  des 
Fiihrers  der  republikanischen  Partei  in  Genf ,  sagen 
lasst ,  dass  er  die  Welt  nicht  zur  Republik  machen 
wolle  y  ist  er  doeh  voli  propagandistischen  Eifers  fur 
dies  ferneZiel,  von  dem  unsnochJahrhundefteschei- 
den.  Die  jugendliche  Bereitwilligkeit,  mit  welcher 
der  Dichter  den  Helden  des  Stiicks  fur  die  Befreiung 
Genfs  in  den  Henkertod  springen  l&sst,  ist  ein 
verratherischer  Beweis,  dass  er  Proselyten  ma- 
chen will  fur  ,,die  heilige  Sache  der  Demokratie." 
Doch  scheiuen  die  modernen  Demokraten  keine  Lust 
zu  verspCiren,  ihr  unverantwortliches  Haupt  even- 
tuell  dem  Beile  des  Scharfrichters  zu  untenverfen, 
weil  gerade  sie  die  Abschaffung  der  Todesstrafe 
verlangten,  so  dass  auch  der  angebliche  Todesmuth 
des  Dichters  mehr  als  ein  forcirtes  Mittel  zu  Par- 
Cheizwecken  erscheint.  Wer  sich  an  die  schmah- 
liche  Flucht  Herwegh's  erinnert,  welcher  doch  blos 
auf  stolzem  Ross  von  schnellem  Huf  in  schimmern- 
dem  Kiirasse  flir  die  Freiheit  sterben  wollte,  wird 
einen  soichen  Vorwurf  gerechtfertigt  finden.  Der 
Tendenzcharakter  des  Stiicks  geht  ferner  aus  der 
Antwort  auf  die  Frage  hervor:  was  ist  denn  die 
republikanische  Staatsform,  urelche  der  Dichter  her- 
beiwiinscht?  Ist  es  die  allgemeine  Sehnsucht  des 
Volks?  Nein:  es  ist  die  partikulare  Tendenz  einer 
Parthei,  es  ist  das  Ziel  einer  kleinen  Minoritat, 
auf  welches  der  Vf.  speculirt.  Es  ist  die  idealisti- 
sche  Subjectivitat  des  Dichters^  welche  trotz  der 
machtigsten  praktischen  Hindernisse  die  republika^ 
nische  Theorie  verwirklichen  will.  Man  hat  im 
Lesen  das  Gefuhl^  als  ob  uns  aus  einem  Winkel 
ein  einseitiger  Luftzug  schneidend  anwehte^  nicht 
als  ob  man  das  Gesammtwehen  des  Weltgeistes 
vernahme.  Zudem  kann  man  sich  oft  eines  L&chelns 
nicht  ervvehren,  wenn  man  ^ieht^  wie  rasch  der 
Dichter  die  Personen  zum  Republikanismus  zu  be- 
kchren  weiss,  mit  welcher  Leichtigkeit  er  die  Geg* 
ner  des  Herzogs  von  Savoyen  die  j;laDzendsteA  EJr-* 
folge  erringen  lasst:  in  der  That  die  Republikani- 
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sirung  der  politiachen  Kelser  i6t  hier  fur  die  Emts* 
sire  des  Dichters  ein  wahre8  Kinderspiel.  Man 
sehe  weifer  zu,  mit  welcheii  Miltcln  der  Dichter 
den  Stoff  einkleidet,  wenn  man  den  Tendenxpoeten 
entlarven  will.  Ist  wohl  die  reine  Thatigkeit  der 
Pbantasie  bemerkbar,  welche  den  Stoff  verkorpert  ? 
NcId:  vielmehr  ist  an  die  Stelle  der  Versinnlichung 
die  abstracte  Denkthatigkeit  getreten,  welche  de  a 
Stoff  gedankenhaft  weiterfuhrt.  Es  ist  eioe^rama- 
tisirte  Debatte  uber  die  Streitfrage :  ob  Herzogthum, 
ob  Republik?  Das  Stuck  erdffnet  sich  mit  einem 
demokratiscben  Frauenclub^  an  welchem  sich  spU- 
ter  anch  Hanner  betheiligen;  es  folgen  Parthei- 
sitzungen ;  eine  Burgerversammlung  improvisirt  sich 
luf  der  Strasse^  wo  die  Vorziige  der  Republik  de- 
monstrirt  werden;  die  Rathe  des  Herzogs  streiten 
uber  Pr&ventivmaassregeln;  es  folgen  diplomatische 
Verhandlungen  mit  dem  Herzogs  ein  politisches 
Zweckgelag  der  Verschworentfn ;  der  ganze  dritte 
Act  besteht  aus  einer  grossen  Vol^sversammlung  — 
soiche  Thatsachen  werden  geniigen,  um  die  doctjri- 
nare  Form  des  Dramas  nachzuw^i8en.  Wie  rob 
voUends  die  Oestaltung  des  politischen  Gedanken- 
inhalts  ausfallt|  sieht  man  ari  jcnen  kahlen,  armse- 
ligen  Gegens&tzen,  mit  welchen  ubrigens  auch  un- 
sere  modernen  Volksredner  wacker  um  sich  zu 
werfen  msaen.  Die  Freihcit  erscheint  hier  immer 
aU  eine  gelafifige  Kategorie,  welGher  alle  Augen- 
blicke  eine  andere  hohleFormel^  die  TytannQi^  ^nt* 
gegengestellt  wird;  die  Republikaner  sind  als  sol- 
che  ,,die  Edlen'%  die  Anderen  Sklavenschwarm| 
Furstenknechte.  Als  das  Extrem  leerer  Phraseolo* 
gie  erschien  uns  die  Mahnung,  welohe  Berthelier 
in  Gefangnisse  seinem  kleinen  Sohne  Franj&  j^ebt : 
MWerde  stark  Im  Hasse  gegen  jede  Tjrannei  Und  leme  heiss 
iieschdne  Freiheit  liebeni  Sle  wartet  Dein  auf  dornenvollem 
^1  Doch  sflsser  stnd  die  Wandeii,  die  Du  flndest  Im  Kampf 
^Oeine  gftttliclie  Ctellebte,  Als  die  Genflsse  fauler  Knecht* 
^  und  ldylli8cher  Gedankenloaigheil 'M 

Der  Eindruck  der  CharidLtere  beweisty  dass 
ike  Darstellung  auf  dem  Wege  der  Abstraction 
^Dtstanden  ist.  Penn  man  wurde  stefa  sehr  t&a«* 
^ben,  wenn  man  ein  anderes  als  das  Pathos  der 
Politik  von  ihnen  erwartete:  es  sind  laater  Staat»- 
otenschen,  selbst  die  Franensiimrner  konnen  nur 
politisiren.  Es  scheint,  dass  der  Vf.  den  Katechis- 
aQ8  der  Radikalen  streng  befolgt,  dessen  ersles 
Oebot  lautet:  ,^Du  sollat  nieht  andere  Gotter  haben 
oeben  der  Politik".  Der  Mensch  lebt  aber  nicht 
VOD  dem  Brode  der  Politik   allein      sondera  auch 


von  dem  Schmelz  allgemein  mensehKeher  Lebens- 
regungen^  die  freiUch  den  Charakteren  des  Vf.'s 
mangeln.  Ich  tadle  es  nicht,  wenn  einem  modernen 
Drama  das  conventiondle  Element  eines  Liebes** 
verhaltnisses  abgeht,  aber  jetzi  musii  man  es  aller« 
dings  bedauern,  dass  der  Dichter  nicht  wenigstens 
jenen  betretenen  Weg  einschlug^  um  die  kalte^  un« 
fruchtbare  Staatsaction  aus  dem  menschlichen  Her- 
zen  herauszuspinnen.  In  den  Charakteristiken  bat 
der  Vf.  offenbar  nicht  mehr  geleistet,  als  eine  ge- 
bildete  Technik  der  Phantasi^  zu  leisten  vermag. 
In  die  verschiedenen  Farbentčpfe,  die  er  um  sich 
hcrstehen  hatte,  tauchte  der  Pinsel  des  Dichters, 
um  theils  einen  Despoten,  theils  einen  Pfaffen,  Iheils 
einen  Aristokraten ,  theils  einen  Republikaner  zur 
sammenzumalen.  Die  Charaktere  bilden  eiii  Kno- 
chengcriist,  dem  man  jede  einzelne  Rippe  zahlen 
kann.  —  Der  Oehalt  der  ganzen  Dichtung  ist  leider 
seelenlos,  so  dass  das  Herz  bei  aller  Begeisterung, 
welche  der  Dichter  verratben  will,  nicht  crwarmcn 
kann:  es  fehlt  die  lebendige  Gluth  des  vom  Stoff 
crgriffenen  Gemiiths.  Der  Geist  des  Stiicks  zeigt 
Weisheit,  aber  ihr  mangeln  die  Schwingen  dqr  Ju- 
gendfrische ;  es  ist  iiberall  Maass,  aber  ohne  innerli- 
che  Kraftfulle.  Wir  haben  es  gern  gesehen,  dass 
der  Dichter  das  sententidse  Moment  wieder  hervor- 
treten  lasst,  denn  die  schone,  &cht  deutsche  Sitte 
Schillers  darf  durchaus  nicht  wieder  verloren  gehen : 
es  nndet  sich  in  dem  Stiicke  eine  Pertenschnur 
von  feinen  Gedankcn,  welche  eine  sinnige  Beob- 
achtung  des  sittlichen  Lcbens  verratben.  Ein  be- 
sonderer  Vorzug  ist  die  Buhnengerechtheit,  welche 
man  gh'ickHcherwcise  uberhaupt  bei  den  neuesten 
Dramatikern  selten  vermisst ;  die  Oekonomie  ist  ge- 
nau  abge\vogen,  so  dass  eine  technische  Einheit 
EU  Stande  gekommen  ist.  Mit  grosser  Genugthuung 
begegnen  wir  wieder  dem  fiinffussigen  Jambus, 
W6lcher  kunstvoU,  aber  mit  sicherer  Leichtigkeit  ge- 
handhabt  ist.  Die  Darstellung  verrath  die'  Schule 
der  franzosischen  Klassiker,  von  welchen  sich  tin- 
sere  heutigen  Dichter  uberhaupt  in  eine  gewiss 
wohlth&tige  Zucht  nehmen  lassen.  Sle  ist  pointirt, 
zeichnet  sich  durch  eine  grosse  Bestimrotheit,  Pra- 
eision  aus^  aber  ihre  Aumuth  ist  nicht  die  seelen- 
volle  Anmnth  der  germanischen  Natur,  sondem 
eben  die  forcirte  franzosische  Grazie,  ihre  Kraft  ist 
franz5sisches  Echauffement,  nicht  die  Naturgewalt 
des  deutschen  Gemiithes.  Doch  zeigt  die  Form  des 
St&ckes  immerhin  den  Meister  des  Stils^  eine  nicht 
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prachti«fc  aber  glansendeiDiction^  eine  holzscliniu- 
artigc  Plastik  der  Zeichnung,  kurz  eine  Klassicitat, 
\velche  vielleicht  Manchen  in  dem  Orade  blendet, 
dass  er  unser  Urtheil  uber  den  poeti schen  Gehalt 
der  Dichtung  ungerecht  finden  wird. 

Eduard  Wiemeyer. 

Psychiatrie. 

Der  Wahnsinn  in  den  vier  leizien  Jahrhunderien. 
Nach  dem  Franzdsischen  des  Calmeil  bearbei- 
tet  von  Dr.  Rud,  LeubuMcher ,  prakt.  Arzte  in 
Berlin ,  friiherem  zweiten  Arzte  der  Irreuanatalt 
bciHalle.  gr.  8.  VIII  u.  2968.  Ilalle^  Schwetsch- 
ite  u.  Sohn.  (I  Thlr.  18  Sgr.) 

Es  war  zu  envarten,  dass  die  Psychiatrie,  nach 
dem  bedeutenden  Aufschwung^  den  sie  in  neueren 
Zeiten  genommen,  nicht  blos  bei  der  Beobachtung 
des  Wahnstnn8  in  den  Irrenhausern  stehen  bleiben, 
sondern  auch  jene  wunderbaren  Erseheinungen  eines 
epideraischen  Auftretens  jener  Krankheit,  wie  sie 
so  mannigfaltig  in  der  Geschichte  der  Menschheit 
sich  kundgeben ,  mit  in  den  Bereich  ihrer  Forschun« 
gen  aufnehmen .  und  daraus  StofT  zu  weiterer  Be- 
griiudung  nehmen  wiirde.  Schon  vor  langerer  Zeit 
bat  auch  schon  dieser  Gegensiand  die  Aufmorksam- 
keit  deutscher  Gelehrten  auf  sich  gezogon ,  und  wir 
dijrfen  in  dieser  Beziehung  nur  an  Uecker*s  und 
Friedrei€h*s  Schriften  erinnern.  Eine  besondere  Schrift 
darijber  hat  indess  unsere  Literatur  nicht  aufzuwei'- 
sen,  und  es  bedarf  daher  keiner  Entschuldigung^ 
Avenn  Hr.  Leubtucher  das  ausschliesslich  diesem 
Stoffe  gewidmete  Buch  Calmeiftf  durch  eine  Ueber- 
sctzung  auch  deutschen  Aerzten  zuganglich  ge* 
macht  hat. 

i^asst  sich  nun  auch  diesem  Bnche  der  Vor- 
wurf  machen,  dass  es  nur  ein  Bruchstuck  aus  der 
Geschichte  des  epidemischen  Wahnsinn8  {;ebe  und 
vorzugsweise  nur  aus  franzdsischen  Quellen  ge- 
schopft  habe,  daher  auf  Vollst&ndigkeit  keine  An* 
spriichc  roachen  kdnne,  so  lasst  sich  ihm  dochvon 
der  andern  Seite  das  Verdienst  nicht  absprechen, 
iu  der  Auswahl  des  Materials  gerade  soiche  That- 
sachen  berausgehoben  zu  haben^  die  in  zusam- 
menhangender  Folge  ein  solches  allgemeines  Aufi* 
treten  des  Wahnsinn8  in  grdsseren  Kreisen  auf  an-* 
schauUche  Weise  darthun.    Auch  sind  dies  That- 


sachen,  die  zum  Theil  nur  aus  wenig  bekannten 
Werken  zusammengetragen  sind  und  ausserdem  wohl 
8ehwerlich  zur  Kunde  deutscher  Leser  gekommen 
sdjn  wurden. 

Es  ist  uns  nicht  vergdnnt  gewesen,  Hm.  L.*i 
Uebersetzung  mit  dem  Originale  zu  vergleichen,  in- 
dessen  geht  auch  ohne  die  Bemerkung  des  Ueber- 
setzers^  dass  er  sich  nicht  immer  genau  an  den 
Text  gehalten  und  an  vielen  Stellen  diesen  bedeu- 
tend  gekiirzt  und  zusammengezogen  habe^  aus  der 
blossen  Lectiire  der  Schrift  das  Resultat  hervor. 
dass  diese  durch  die  deutsche  Bearbeitung  nur  ge- 
wonnen  hat;  denn  abgesehen  von  dieser  Kiirzung, 
hat  sie  auch  manche  Zusatze  erhalten^  die  den  Ge- 
halt derselben  nicht  wenig  erhdhen.  Es  giebt  das 
Ganze  so  mehr  den  Eindruck  einer  mit  Einsiclit 
unternommenen  Verarbeitung  des  im  Originale  dar- 
gebotenen  Stoffes^  als  einer  blossen  sklavisclien 
Uebertragung,  dergleichen  sich  so  viele  deut^Ke 
Uebersetzer  in  uftseren  Ta^en  schuldis  machen. 

Bevor  wlr  auf  eine  n&here  Ansicht  der  SchriH 
seibst  ubergehen,  mussen  wir  noch  bdmerken^  dass 
uns  die  hie  und  da  versuchte  Erklarung  der  wun- 
derbaren  Erseheinungen  des  epidemischen  Wahn- 
sinns   sowohl   von  Seite  des  Vf.'s  als  des  Ueber- 
setzers  am  \venigsten  befriedigt  hat.     Wie  ware  es 
auch  mdglieh,  jetzt  nach  Verlauf  von  Jahrhunder- 
ten,  den  ursachlichen  Zusammenhanff  von  Phanoroe- 
nen  zu  deuten,  die  uns  von  der  Seelenkunde  ganz- 
lich  unkundiger,  grdsstentheils  seibst  in  dem  gras- 
sesten  Aberglauben  ihrer  Zeit  befangener  und  zum 
Theil  die  Thatsachen  seibst  absichtlich  entstellen- 
der  oder  doch  nicht  mit  freiem  Blicke  auffassender 
Berichterstatter  iiberliefert  worden  sind?  wie  wtire 
es  ferner  moglich^  eine  genaue  Einsicht  in  die  ciii- 
zelnen  Aeusserungen  des  Seelenlebens  jener  Zeit- 
alter  zu  gewinnen,  ohne  sich  die  verschiedenen  Stu- 
fen   des  Culturzvstandes  in  jenen  Zeiten  zur  Au' 
schauung  gebracht  zu  haben?  In  der  That  sind  wir 
aber  von  einer  Einsicht  in  jetie  Zustftnde  so  weit 
entfernt  und  konnen  uns  auf  dem  jetzigen  Stand- 
punkte  unserer  geistigen  Bildung  so  wenig  in  sie 
hinein  versetzen^dass  jedes  Urtheil  uber  besondere 
psychische  Erseheinungen)  nur  mangelhaft   bleibeu 
moss. 

iDtr  Bššeklmgš  fol^L') 


(rebanerfehe    Backdratkerel. 
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PsyehuUrie. 

der  Wahn$%nn  in  den  vier  teizfen  Jahrhundeiien 
von  Dr.  Rud.  LeubuBcher  ii.  s.  w. 

__  *  *        ■ 

lrasWerk  beginnt  mit  einer  einleltenden  Defrach"^ 
img  des  Ueberjsetzcrs ,   welchc  auf  zwcckmassigc 
Weise  den  Standpunkt\vorzcichiiet^   von  \velcheni 
jene   seltsamen    Erscheinungen     dčs    epidemisclicn 
WahnsinDS  aufzufassen  sind  uhd  zu  mannigraltigen 
Betrachtungen   anzuregcn   geeignet  ist.     Sie  zeigt^ 
\ne  zur  rLchtigen  Beurtheilung  des  geistigen  Lebens 
eiues  Sfenschen   seine  zwiefache  Betrachtang,   als 
ifldividuelles  und  als  Glied  in  der  )ictte  der  Gesel)- 
schaft  erforderlich  sev^  und  wie  die  Maeht  des  gei^ 
stigen  Lebens  der  Gesanuntheit ,  der   Gesellschaft. 
in  welcher  das  Individuum  sich  gross  gebildet^  eine 
nicht  zu  uberwindende  Macht  auf  den  individuellcn 
Geist  ausube.    Ebenso  kann  sicli  der  Wahnsinri  ai^f 
eine  doppelte  Weise  bilden;    ausgehend  von  deih 
kranken  Organismuš|  kann  die  Storung^  das  Hetnm- 
niss^  der  ungehorige  SiofT  in  das  psychlsche  Leben 
hiDeingetriebeh  werden^  so  dass  anstatt  einefi(  ge- 
^unden  Fiihlens  und  Denkehs  ddrch  die  Arbeit  des 
Be\vusstseyns  der  \Vahnsinn  produčirt  wird^   oder; 
ausgehend  von  den  Vorstellungškreišeh   des  Men- 
^hen,  der  Irrthum^  in'  die  Sinnlichkeit  hineitigcdicH- 
<£t  wird^   so  das^  er  in   dem  Individuum  al^''psy-^ 
<feche  Storung  auhritt.    Iri  beiden  Fallen  wird  der 
AihiKsinn  aus   dem  Menschen,   in  deiii   er  auftritt, 
tein  anderes   Geschopf   machen ';     er  kann  NtcHis 
liozufugen:    nichts  Neuei^  erschafTeu.   sonderif  i^t 
"^Ibiit  den   bestimmien  Modiflicatlonen   unterworfen, 
<iie  ihm  diepsychische  tndividualit&t^  wie  sle  fruber 
^lurch  eine  JUassb  von  BHnflClssen  und  Bildungselc-^ 
Keoten  g€^wdrden">var/  .aufdr^ickt.  -^     Die  gctsti-*-' 
geu  Eigeuthiimljehkeiten  iii  Bildung^  Charakter/Ge- 
muihslage ,   die  der  Slensch' zum ' Wahnl^inn  und'iW 
den  Wahn^ihn  '.{lineAn   briiigt^*   das  sind   die  Padeh^ 
&  uns  riciitig'  bisans  'l!nde  der  vdrschlungetieh^ 
Gange  ujid  wi*ilef  ziiruick  f&hrčtt  kenncft.      '• '    ■    » 
A,  L.  Z.  1849.    Erster  BamL  >  '^ .  » < 
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'Mit  IjKesei*  Erkenntniss  erw&chst  lur  die  ge- 
^chiehiliche  Darstbilung  des  Wkhnsiiin8  eine  dop«- 
jTcIte  A^ifgabe.  Wif  nOssen  efnmal  das  ^abfisin* 
nige  Intn>nduum  fur  sieh  betrachten,  und  flwaf  in 
šeiner  Sinnliclikeit  und  V€Mrste1Iung8welt  und  ia  der 
gegenseitigen  VJebeMvirkung  dieser  beiden  Lcfcens«« 
kreise^  und  dann  nachsehen,  ob  die  Gedanken^  die 
in  der' Zeti  gesehWebt^  nieht  ihre  Gevvalt  anf  die 
bestimmte  Gestaltaiig  des  Wahnsinn8  geltend  ge^ 
macht:  —  Wir  findcn  in  vielen  F&Ueii  ven  Wahii-' 
sinn  Er^chdinungen  von  Stdritngen  in  den  Funetie* 
iien  des  Ncrvcnsrstems^  hysteri8Ghe  Beselnverden) 
KtktnpTč,  Sttfrungen  tn  der  Th&iigkeit  der  8ln«ie^ 
geschl^hMfčheStdrungen^ als:  Nymphefmfinie^ krank- 
hafte  Sensatieneri^  dte  vora  €lenital8ysteiiie'a«ni  be* 
ginnen;  dre  z.^B.  tn  den  Klostern,  in  detf  Sehitde* 
rtingen  des  IleTensabbats  als  genae^  Besdireibvn«« 
gen  des  Coitus  mit  Damoncn  zur  p8yehisobeB  Dar«« 
steihing  komitien ,  iind  auf  der  andem  Seite  finden 
wir^  &is^  der  allgemein  vfe/breitete  GlMbe^diiD  ridi-* 
tige  D^ut«ng  und  AuiTas^ung  der  organlsohen  Ver« 
gStnge  verfdlseht^  das9  er  sie  nach  eeineii  ZireokeB 
unkformt/*den'  Brsctidinungen  die  von  ihm'  erdacb^ 
ien  Or^ftde  trirterlegt  Ui  s.  w. 

l¥tr  e^haR^^  auf  ^iese  Wei8e  einen  indivi«^ 
duelleli  uny^>  eliten  i 'isfocialen.  WahnBinn.  --^  Sinselne. 
PftTIe«  VeiV 'WalmšftiDL  Mstehen  gans  Ilir  sidi^  gehen 
aus  eTiiref '  liidi^^elbii  organisolien  Disposition  .ker«* 
Vd^V  St^^ZMtiHkefL  treten  blos^  aeeideniell  den  In« 
UiiK  9h^er ;  M^idittvereceHttngen  '  besciamiend  ^  hinzn ; 
fBr "  die' 'fietraehcufig  des  Bkieeifattes  sind  sie.  ^uw 
iiačAm:*fltN^eta<Klloh>  Nun  greift  abet^  ^vjon  ekieni 
FMk  ausgehend^  eine  psyclii8Ghe  ^Bpideinie  mas* 
sefrKaft'  um  MdV;  die  Convulsionen^  die  Pnediglen 
eines  VTakti i»iMlgei^:  rufea  dareh  ^a^mpnthiaabe  Br« 
regubg'b0l  Tielen^ausenden  dieseiben  EradieinuB« 
^"^  hi»rr6r^'"dns''Geprage;  welehn8  dem  zunftekst 
Arr^eStecki^  vielMctM  .von  dem  Aneteckenden  noell 
aiftrged«%dA  fi4n^^*'rv«Wl8cbt  8ieii;  -ite^^^alirKieAm 
K^&mpfift  -^fner '  Nbnne  werden'  der.AAia^angspttnkl: 
Kt^ah  ^Hlmš9iomkiM0  dee  ganneti  Khuief ^. :  r  Dm 
in«WMtai»Be  MMilklieltsInU  mud  jmut.  nUe  .efatfjftoe 
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Figarin  eaneni  grossenKrankheitsgemalde^  zvl  dem 
jetzt  eine  aUgemeine  Idee  dcn  Grundton  abgicbt. 
So  werdeii  wir  von  der  Betrachtung  des  Einzelnen 
aus  auf  eine  allgemeinere  Fassung  hingetrieben. 
Denn  weDii  wir  in  einer  Maase  von  einzelnen  Fal- 
len  dieselben  Zuge  wieder  erkennen ,  wenn  die  aus- 
schweifende  Phantasie  Vieler  sich  trotz  der  indivi- 
duellea  Zuthaten  immer  und  immer  wieder  in  die- 
selben Schemata  hineindr&ngt^  so  liegt  darin  auch 
die  N&ihigung,  diese  allgemeinen,  immer  wieder- 
kehrenden  Gedankenkreise  mit  in  das  Bereich  der 
Betrachtung  auziehen.  Die  medlciniscbe  Beobach- 
tung  lehrt  uns^  dass  besdmmte  VoMlellungen  sol- 
eče GewaU  auf  den  Organismus  ausuben^  dass  sie 
Efscheinungen  des  gestorten  Hirnlebens  hervorbrin- 
gen  komien,  dass  sie  SinnestiiusGhungen  erzeugen, 
dass  die  Aufregung  des  Gehirns  Storungcn  in  der 
Th&tigkeit  des  Ruckenmarkes^  als:  Kraropfe  u.  s.  w. 
hervorruft.  Diese  allgemeinen  Gedankenkreise  mus- 
sen  aiso  in  der  Weise  der  Untersuchiing  unterwor- 
fen  werden,  dass  wir  wo  moglich  naphweisen,  wie 
sie  uberbaupt  in  sich  die  Kdme  zum  Wahn8inn 
tragen,  wie  ihre  rein  abstracte  BeschaiFenhe»t  in 
ihrer  Hiiieinwirkung  in  die  menschliche  Seele  diese 
wahnsinnig  amchen  kann. 

Ohne  nun  dtesen  Ansichten,  die  wir  grossten-r 
theils  mit  den  eigenen  Worten  ihres  Vf«'s  wieder- 
gegeben  haben,  ihr  Verdienst  schmalern  zu  woUen, 
vielmehr  anerkennend,  dass  die  Gesichtspunkte^ 
welche  er  zur  Beurtheilung  des  Gegenstandes  be- 
sonders  hervorgehoben  bat,  atle  Berucksicbtigung 
verdiehen  und  dem  psychischen  Arste  als  leitende 
Momente  dienen  kdnnen,  mussen  wir  doch  geste- 
hen,  dass  sie  uns  der  Erklanmg  jen«"  wunderbaren 
Erscheinungen  des  socialen  WahnsuiDS  nicbt  naher 
zu  f^hren  scheinen.  Das  Ganze  bleibt  uns  eben 
so  r&thselhaft  als  znvor. '  Denn  dass  ein  Ipdividuum^ 
welphes  sich  vorzug8weise  den  berrscbenden  Ideen 
seiner  Zeit  hingiebt,  in  die  damals  berrschenden 
Traume^eien  und  Schw&rmereien  auPs  eugste  ver** 
flochten  ist^  von  Wahnsinn  ergriffen  wirdy  begreift 
sich  wohIy  ja^  wie  der  Vf.  selbst  anf&hrt^  drucken 
die  verscluedenen  religiosen,  philosophisehen,  poli- 
tisdten  Ansichten  eines  Volkes  diesem  Wahnsiiin 
h&ufig  ihren  besonderen  Typus  auf^  allein  wie  sich 
em  soicher  WahnsinB  ganzen  Corporationen  mitthei- 
len  kann  9  ist  damit  noch  nicht  erkliit.  ^^So  8chweb- 
ten  nach  der  ersteti  Revolutipn  in  Frankreich  den 
UnglncUichen  ^  die  wihrend  der  Sdireckeiiffregie- 
rung  den  VerStand  verloren  hatten,    noch   immer 


• 
die  blutigen  Grenel  vor  den  Augen ;  unter  Napoleon 

ccrmmandirten  die  Wahnsiiniigen  ihre  Armeen,  ruhm- 
ten  sich  ihrer  Trophaen  und  waren  stolz^  die  Erde 
mit  dem  Klang  ihres  Namens  9U  erfullen ;  als  Na- 
poleon besiegt  wurde^  kam  die  Furcht  vor  den  Ko- 
saken  in  die  Irrenh&user  u.  s.  w."  Dies  waren  in- 
dess  iihmer  nur  Einzelne^  die,  neben  einer  indivi- 
dueUen  Disposition  zum  Wahnsinn  uberbaupt^  ron 
der  Gewalt  der  allgemein  berrschenden  Vorstellun- 
geti  mit  fortgerissen  wurden.  Von  einem  epidemi- 
schen  Auftreten  dieser  Kraukheit  unter  jenen  Be- 
dingungen  ist  uns  jedoch  nichts  zu  Gehdr  gekom- 
men,  obschon  die  damals  berrschenden  Zeitideen 
nicht  iveniger  tiefe  IVurzeln  im  Volke  geschlagen 
haben  durften,  als  fruher  der  Glaube  an  Damoneii^ 
Hexen^  Wehrw51fe  u.  s.  w.  Wir  sehen  hieraus, 
dass  aus  der  organischen  Disposition  im  Vereiii  mit 
der  Betheiligung  an  den  schwebenden  Zeitideen 
allein  die  E&tstehung  des  socialen  Wahnsinns  nicht 
erklart  werden  kdnne^  und  es  miissen  hier  no€h 
Momente  wirk8am  8eyn,  die  uns  weder  unsere 
Kenntnisse  vom  Seelenleben  noch  von  der  Cultur- 
geschichte  der  Vdlker  aufzuschUessen  im  Stande 
sind. 

Es  liegt  nahe,  hier  an  eine  geistige  Ansteckung 
zu  denken,  und  der  Vf.  selbst  bediont  sich  dieses 
Wortes,  ohne  indess  naher  darauf  einzugehen,  wel- 
ohen  Begriff  er  damit  verbindet.    An   eine  Ueber- 
tragung  der  Krankheit  durch  Contagium  im  gewdbn- 
lichen  Sinne  ist  einmal  nicht  zu  deoken;   denn  ist 
es  auch  bis  jetzt  noch  nicht  gelungen,   ein  solches 
isolirt  darzustellen ,  so  ist  es  doch  gewiss^  dass  es 
mit  organischen  Stoffen  verbunden^  von  einem  orga- 
nischen Kdrper  zum  andern  ubertragen  werden  kann, 
ja  ubertragen  werden  muss,  um  in  diesem  die  glei« 
che  Krankheit  zu  erzeugen.      Von   einer    solchen 
stofflichen  Mittheilung  kann  aber  bei  geistigen  Zu- 
st&nden  keine  Rede  seyn.      Es    bleibt   daher    nur 
iibrig,  eine  s^mpathische  Erregung  von  Seite   des 
Geistes  oder  Gemiiths  in   gleichgestimmten    Seelen 
anzunehmen.   Allerdings  sprechen  dafur  schon  That- 
sachen  des  gew5hnlichen  Lebens.    Die  Vorstellung 
einer  Bewegung,  die  wir  an  einem' Anderen  wahr- 
nehmen,  ruft  in  uns  eine  Tendenz  zu  der  gleichen 
Bewegung  in   dem   ihr    dienenden  Muskelapparate 
hervor.    Ein  G&bnender,  ein  Lachender  steckt  Meh- 
rere  an.     Joh.  Multer  beobacbtete,  dass   die  Zu- 
schauer  von  Fechtspielen  oder  Duellen  die  Streiche 
mit  leisen  uHwillkiihr]ichen  Bew6gungen  ihres  Kor- 
pers  begleiten.    Allein  die  Geschichte  soicher  Epi- 


149 


Ndm.  1».    JANUAB1849. 


150 


d«mieo  beMiri.aiis^  diu  dio  Krankheat  bci  dem 
EiBsehen  kMne«weges  iflimer  von  deoi  AnBohauen 
eioet  anderen  vos  der-  geistigen  mid  leihUcben 
StoruDg  Behafteten  ibr«ii  Auftgttig  nftbin.  Jene 
Coovulaionire  am  Grabe  des  beil.  Piris  in  Pariš 
unirden  von  Convalsionen  befallen^  nachdem  sie  nur 
AasGrab  besucht^  ja^  ebe.aie  mir  die  Erde  jenea 
(hbes  berikhrt  hatten.  Selbst  ein  aeit  der  Geburi 
(abstummea  IBdohen,  anf  den  Kirebhof  gebracht 
ood  auf  das  Qrab  geaeizt,  verfiel  in  heftige  Kram«- 
pfe,  die  aich  jedeamal  wiederfaolteD)  so  oft  man  sie 
tofdaa  Grab  trugi  Hier  iallt  demnach  jede  sym- 
pathische  Erregvng  miUdst  des  Geaiehtssinnes  weg. 
-  Wahrend  der  unter  den  CaivinisCen  in  den  Jah* 
ren  1686—1907  im  Dauphin^,  Vivarais  und  in  den 
Cevemien  herrsdienden  Bpidemie  wurden  naeh  Jb* 
fKM  IMMs  ZeognisB  wohl  an  aachaig  Kinder  im 
Alter  von  3*^19  Jahren  von  der  Krankbeit  befal- 
ien,  bei  deneA  man  dedi  mimdglieh  weder  eine  Tlml* 
Mlime  an  den  damala  herracbenden  religidsen  Spal« 
tongen,  noch  eine  Ueberlragung  dureb  Sinnenein- 
dnicke  annehmen  kana. 

Ferner  lebvCuns  dieGescbichte^  dassHeaschen 
fflit  in  den  KibiB  der  krankhaften  Srscbeinungen 
hioeingemsen  wurdeB,  die  an  dem  religidsen  Zwie«- 
spalt  gar  keinen  Antheil  nahmen,  ja  sogar  einelr 
entgegengeseUten  Ansicbt  sngetlian  waren ,  als  die<- 
jenigea^  von  denen  der  Impnle  £ur  epideraisohen 
KnnUieit  ausgmg.  In  der  oben  ertvthnten  Epide- 
vie  im  Daopbiae  u.  s.  w.  hatte  der  Zustand  der 
CalviBiflten  nnler  den  Katholiken  auerst  nnr  GespoU 
ffregt^  abtr  bald  stidil  sich  da$  Gifit  der  Tbeoma- 
nieiucb  uoter  sie.  Die  drei  S6hne  eiaes  kaiholi*- 
^n  Pfarrers  bei  Anduae  Angen  an  su  prophezei- 
es  ond  nabrnen  Tbeil  an  den  Versammiungen  der 
finatiker.  Die  Kinder  des  Riobters  zu  Vigan,  der 
k  Calvinisten  mit  grossem  Bifer  verfidgte,  fiber- 
^  der  beilige  Geist  Unter  den  Calvinisten  selbst 
^en  suweilen  diejenigen  pBtalich  von  Convul-i- 
tiaieii  befaUea^  die  nocb  kurz  vorber  iiber  dm  Ver* 
'idtangen  ihner  fflaubeasgenossen  gelaebt  und  ge« 
ip^ttet  batten.  ~  Aneb  am  Orabe  des  b.  Piris 
o&terlagen  Mfissiganger^  die  dureb  dieNeubeit  des 
^oapiels  angekickt,  die  Volksmasse  vermehrien, 
C&iibige  ond  Zvreiller,  ohne  Unteraebied  dem  wqii* 
'^baren  Einfloss,  ~  ein  Beweis,  dass  das  wicbtig* 
^  Moment  znr  Ereeugung  von  dergleieben  Krank- 
^ten,   die  dureb    die  allgemeine  Seelenstimmung 

S^gebene  Disposition ,  daao  nicbt  immer  erforderlicb 

Tir. 


Bndlieh  kommen  in  manchen  dieser  Epidemien 
Ersebeinungen  vor^  die  durchaus  nicbt  auf  ein  sjm- 
patbisches  Verbaltniss  in  der  oben  bezeicbneten 
Weise  aurfiekgefiibrt  werden  kdnnen.  Wie  der 
Anbiick  der  Convulsionen ,  die  bei  einer  Nonne 
ausbracben  y  aucb  das  gleicbe  Uebel  in  anderen  ber- 
vorrufen  konnte,  lasst  sicb  nacb  dem  Gesetze  der 
Sympatbieeinsdin,  nicbt  aber,  wie  bei  den  Nonnen 
in  der  Grafschaft  Hoorn  (1S51),  die  Hebrzahl  eine 
SGfawarze  Fliisfflgkeit  ausbrach,  die  so  scharf  und 
bitter  war,  dass  sicb  die  Epidermis  der  Zunge 
und .  der  Lippen  h>sl5ste ,  oder  wie  die  Nonnen  im 
Klester  Kentorp  .(I65t)  iiber  eine  brennende  Em- 
pfindung  auf  der  p/anlapedM.klagten,  alswenn  man 
kecbendes  Wasser  darauf  gegossen  hatte.  Ebenso 
unerklikrlicb  sind  mancbe  Brscbeinungen,  wie  sie 
•bei  mancben  Convulsion&rs  am  Grabe  des  beil.  Pariš 
vorkamen.  ^^Sie  liessen  sich  mittelst  Holzkloben 
mit  der  grdssten  Ge.walt  scblagen,  Steine  von  un- 
geheurer  Grdsse  auf  den  Magen  werfen,  so  dass 
man  batte  glauben  miissen ,  der  ganze  Korper  wiir- 
4e  zerscbmettert  werden;  Bretter  uber  ihren  Leib 
legen>  anf  welcben  eine  Menge  Mensf^ben,  bis  an 
z\vanzig  Personen ,  berumstampfen  mussten ,  um  zu 
beweisen ,  dass  Gott  in  seiner  Gnade  sie  unverwuad- 
bar  und  unempfindlicb  geniaobt  babe.  Je  slftrker 
die  Scbl&ge  auf  ihren  Leib  drohnten^  desto  mehr 
Linderung  ibrer  krampfbaften  Bescbiverden  meinten 
sie  zu  empfinden.  .Es  mussten  oft  die  kritftigsten 
M&nner  ausgesucbt  \verdeny  man  nkymBffi  Eicben-- 
kloben,  se  gross  wie  Keulen  nebmen  und  eiserne 
Stangen,  weil  sie  von  sobwacben,  mit^ge^obnlicher 
Maimeskraft  gefubrten  Sebligen  nicbt  im  geringsten 
befiriedigt  wufden.  Die  Sacbe  wiirde  unglaobliob 
erscheinen,  wenn  nicbt  ganz  Pariš  damals  Zeuge 
.gewe8en  und  die  einzelnen  Facta  von  sebr  yi^l^i> 
Beobachtern  bestfttigt  wurden."  Dergleieben  Er- 
scheinnngen  kdnnen  aber  eben  so  wenig  auf  eine 
sympatbische  Uebertragnng,  ab  auf  Nact^abmung 
zuruckgeffibrt  vrerden  y  und  wenn  sie  Calmeil  dureb 
die  Antiabme  eines  somnambulen  Zustandes  erklir* 
ren  will,  so  l&sst  sidi  zwar  niobt  abl&ugnen,  dass 
dieser -sich  von  einem  Individuum  auf  das  andere 
ubertragen  kdane,  allein  es  bleibt  dabei  immer  nocb 
zu  entratbseln  iibrig;  wie  dieser  somnambule  Zu- 
stand bei  Vielen  unter  der  gleieben  Form  nad  mit 
der^elben  Unempflndlichkeit  und  Unverlelzlicbkeit 
aullreien  konnle.  Eben  so  wenig  reicbt  aber  jeder 
andere  Versueb  zur  ErkUrung  dieser  merkwurdigen 
Erscbeinungen  aus.    Sie  steben  als  pbysiologiscbe 


151 


A.  L.  SI.    K»ni.  19.    JANUAR  1849. 


US 


und  p8yehologi6oheWunder  dn,  ntid  weiMn  auf  etne 
noch  utiVerschlossene  und  geheime  Verhindung  der 
Aietischlichen  Seelen  hhi,  von  der  sidi  e\v*r  8chwa** 
che  Anatoga  im  gewohnlich^n  Lebeu  d<#r  Menscken 
aufAnden,  die  sich  aber  auf  dem  jetzigen  Stand* 
punkte  unser«s  t>hyBiologiaoh6ii  und  p«ryohoiogischea 
Wi8S(^ns  nicht  denten  lassen. 

Mit  Becht  macht  Hr.  L0uba9šk€r  daraof  auf-' 
merksam,  dass  Schwarinerei  und  irrthum  kcin 
WahnsiDn  86y;  dass  grosse  Ideen  die  Kraft  haben, 
dte  Gem&ther  ganaer  Volker  in  eine  8€hwimiertsG!be 
Spannnng  zil  versetzen,  die  durch  ganse  Geuerm-^ 
iionfen  srch  fortefbe  utid  nachklinge,  und  dass  eiid«- 
lich  der  6chwuDg  und  die  Begeisterung,  welche 
solehe  Ideen  er\feeken ,  die  geistige  Natur  zu  einer 
hoheren  Entwiekelung  bringen;  w&hrend  aber  im 
Ganzen  die~  hohere  BiMungssture  deuUich  in  die  Aut- 
gen  springe,  ofl  dem  Einzelnen  das  Grosse  der 
nenen  Idee  irar  iln  ekier  dunketn  Alinuog  vor  dom 
Bewuftsi8eyn  sohwebe^  und  der  von  tkr  fiir  da^  In- 
diViduom  gegebene  Impuhi  dunkle  und  gelieimnissr- 
volle  Anklange  iti  die  Seele  bringe,  die  zum  Ver«- 
k^nneu  des#  Wirklichen  f&hren.  —  Nun  mMSoh 
\vir  zwar  anerkennen,  dasB  auf  diese  Wei8e  fiuch 
eine  grosAe  I4ee  die  Veranlassung  zom  Wahn8tnh 
bei  Individuen  werden  kdnne,  denen  sie  «nicht  veiv 
st&ndlich  ist,  die  in  ihrer  Sohtrarmerct  dar(ii>er  zu 
extremen  Ansichten  und  VoPstoUungen  getriebeh 
werden.  Aber  giebt  es  nioht  auch  Meen>,  die  vom 
Hause  aur'4as  G^r&ge  des  Wal»Dmnn»  an  sioh  ira- 
gen;  die-4rg<en4  ein  individmim  unter  die,  Hengts 
schleude^t  ttnd  ven  diener-  begierig  jiufgcBemmen, 
sich  von  Blann  zu  fiianh  fortpilanEtf  rMCisaeii  \Hr 
'da  'ntckt  unterscheiden  zwi8chen  8chwanDierei  filr 
das  Edie,  Grosse ,  und-jiivisohen  einer  .soicheH*  fur 
Irgend  eiMn  verriiektenGedanken,  der  in  aii4ereq^ 
gerade  daf&r  Bftnpfaogfiofaen  y  zeugend  fertitirki  ?  . 
'  Es  >vurde  uns  zu  weit  fuhrea^  woIlten  ivir  die 
ernzehten  Abschnitte  des  ftucbes  einer  i>e8ei>dereB 
'besprediun^  untonrerfon ;  es  mag  daher  gebiigeft, 
tlte  versehiedenea  Kradnimnig^en:  des  seelaten 
WahBšnnns,  wie  sie  der  Vf.  tn  der  Gesehidile  4»r 
\ier  letzten  JakrhundeHe*  ousamrnengestellt  hat^ 
fiier  ubetsichtlieh  «vr&(ifiyhren.  - 

Das  funfeehnte  Jaliphundert  bietei'  uns^  diie 
Tkeemanie  der  Jehanne  d*Ane,.4ie  -MordnionoaMuile 
und-Aiiiliropophagie  der  IVaMeimer^  4h»  epideona^ohe 


VefkommeB  des  TeufclB\fmhtt8  in  A#leis;  die  Aih 
Ihropophagie  in  Deut0cyahd  1484  ^  tS»a,  dia 
IHunKaopatkie  der  Nennen  in  Cambrai  ( Jobanne 
Pothiere  ti4rd  iaa  Geftngnisft  gevtroefen  }i  -^  Das 
sechzehnte  Jahrhundert  giebi  Uns 'Zuarsi  Veraabs** 
aung^  dib  Ansiohten  der  Sch^iftateller  der  damaligen 
Keit '.  zu  besprochen.  HierMif  fiolgt :  der  Teufebwaiui 
epidemisoh  in  der  Lonbardei.  (  IMM  ~  1U3) ;  di« 
Inqai8itiou  zieht  ein  M&dehen^  die  an  Halinoinatio^ 
nea.imd  ekstatisclier  Verziiokung  leidel,  vor.OericIit 
(1511);  MordmoaemanieL  Peter  Burgot  nndMlchei 
V«rdung  klagen  sidi  des  Motdes  uad  do»  Lvkan« 
tbropie  an  und  Mrerden  in  Peligny  rer braiini^loCl); 
Procesa  und  Verurtheilung  iles  Dr.  Torralba,  Kf 
glaubte  einen  Genius  in  seinea  Dieiisten  zu  taabea 
^IdS&^^-Si);  iialločinationen  lind  Verurihaikuig  ei-* 
ner  Aebtissin  vonKordua  (IM4);  Teufelswakn  mit 
bysterischen  Ersobeinnngen.  m}.  Sle'Hysiero*Di- 
HMMiopathie  wird  in  der  Grafsdiafk  Uoo^n  epidemiacli 
{1551);  i)iIysiero<p-DJUneMpaihie  in  KlosterKefr* 
lorp.  •  Das  Uebel  verbreitet  sieb  in  die  Naohbarsdiah 
(1552);  c)  Hysterische  ConTiilaionen.  NympboHit-> 
nie  und  I>imonop«tliie  in-KMn  (1664)^  d)Hy8tero- 
Damonopathie  unt^r  den  Kinrdelkifldem  is  Amstar* 
-dom  (1508);  ein  LykaBtbrop  tddtet  vier  Kinder  ond 
last  Menaehenfleiadi.  Ein  Parlammiaaeiilasa  erlaubt 
•den  Brnuarn  y .  mnf  dt^  Wehrw6lfe  Jagd  so  nacfaen. 
Gamier,  genamit  der  fitemnt  von  St.  BonnoC^  wird 
verbraottt  (1574);  iii>Valery  in  Saveiye«  weiden 
ctne  Menge  von  Wahnsimiigen  t/*erbfl)a»ni  (1574); 
HaUttchiationen  und'  Proeess  wm  JManMe  Hervil«- 
lier«.  Sie  wird  m  Ribemom  'VeirUraniiil  (I5f8); 
Daraonopathie  in«  Maiiand.(1590>;  in  Brandezborg 
<t594);  dieDamonomanie  in>Lolhriii|reni  (1580^9»)', 
-Teufelaaiibetung  und  LykaMhrepie  iMNriMhenepide- 
nisck  im  Jura  (1596*^MiN));  ein  Lylianifarep,  den 
das  CrimtDm^eridit  iii  Angers  «Um  l\ade''Terortli0ilt7 
urird-vooi  Parlament  in  Pariš  ins  Irreii)iiina  gesclitoki 
(150a);  Marthe  Bc^^ier  (lfif90).  <-^  '  Sai  niebsi^ 
zehnt*  Jahrhnndert .  »roffam  wveder  414  •  Ansich«* 
4en  der  ScfarilftsteUer^  an  iirelbhe  airii'>R>lgei|de  *g^ 
aokiehtttche  Ereigaisse  ansciiliessen;  JMu'  Or^Mver 
yi\rA  alb  LykaMthrop  und  Mbrdeir  MgoKlagt  oM  au 
Jebettblanglichea  GefiuignisB  .v^uMheilt;^  eine  Trati 
giattbt.  mii '.einen  Indubns  Umf^aiig  zu  iuaben«^  da$ 
Parlament  ia  Pariš  verarliieAt  ste  znm  Tede  (MM)* 
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Halle,   in  dcr  Kxpedition 
der  Ali  g.  Lit.  Zeitniig. 


KirchenrcchU 

Das  gufe  alfe^Rechi  der  Kirehe,  Z\vei  akade- 
mische  Reden  von  Dr.  Kari  Hase^  Prof.  d. 
Theol.  zu  Jena,  u.  s.  w.  gr.  8.  IV  u.  43.  S, 
Leipzig,  Breitkopf  u.  IlarteL  1847.  (V»Thlr.) 


A 


Is  akadcmische  Reden  beim  Rectoratswcchsel 
gchaltcn,  niachen  diese  Vortrage  keinen  Anspruch 
auf  gelehrte  Begriindung,  sind  aber  auch  als  Dar- 
stelluiig  cincs  wichtigen  Gegenstandes  in  allgemei- 
ncn  Ziigen ,  dem  grdsseren  Publikum  willkommep, 
und  der  Vf.  hofTt  nicht  mit  Unrecht,  dass  das  wi8- 
senschaftlich  Durchdachte  auch  in  dieser  leichteren 
Form,  -1^  die  seiner  bekanntcn  Gewandtheit  ganz 
besonders  zu  Gebote  steht.,  —  seine  Bestimmung 
crreichen  werdc.  Die  erste  1S38  gehaltene  Rede 
ist  schon  fruher  durch  den  Druck  bekannt  gewor- 
den,  und  erschcint  hier  nur,  wegen  ihres  Zusam- 
menhangcs  mit  der  zweiten  1847  gehaltenen,  mit 
eiuigen  neu  hinzugefugten  Anmerkungen  wieder. 
Hir  Thcma  ist:  „das  Rechtsverhaltniss  dcr  Kirehe 
zum  Staate,  mit  Bezichung  auf  die  Zukunft  der 
deutschen  Kirehe."  Sie  sucht  zu  erweisen,  dass 
Staat  und  Kirehe  in  ihrer  hoheren  Entwickelung 
notluvendig  aus  cinander  streben,  derBtaat  als  ein 
^olk  in  rechtlicher  Ordnung,  zur  Erreichung  alles 
Dessen,  wa8  ein  Volk  als  solchcs  zu  erreicheii  hat : 
die  Kirehe,  cinerseits  in  ihrer  Wirklichkeit  sich  zu 
»bgeschiosscncn  Kreisen  iudividnalisirend,  je  nach- 
icm  Glaubige  sich  zu  derselbcn  Gestalt  ihres  reli- 

Ssen  Lcbens  vereinigen  konuen,  andererseits  in 
ifer  Idee  alle  Volkerscheiden  uberschreitend,  um 
die  Menschheit  in  einem  Gottesreichc  zu  einigen. 
I^tran  knupft  nun  die  zweite  Rede  die  Bcantwor- 
^ttng  der  Frage:  „Welches  ist  die  Quelle  aller 
kirciilichen  Macht,  also  auch  jedcs  rechtmassigen 
Kirchenregiments?"  Die  Ant\vort  wird  vor  allen 
Dingen  aus  dem  Bcgriffe  der  Kirehe  selbst  abge- 
leitet.  Die  Kirehe  ist  „die  von  Christo  gegriindete 
Gemeinschaft  des  rehgiosen  Lebens",  sagt  der  Vf., 
Qnd  wir  wiirden  diese  Definition  ganz  untadelhaft 
findcn,  wenn  er  nur  nicht  das  Element  des  Ghrist- 

A,  L.  z.  lS4d.    Erstei^  Bandi 


lichen,  welches  zum  genercllen  BegrifTe  der  Kirehe 
nicht  gehort,  hineingezogen  hatte.  Davon  abge- 
sehen  aber,  sind  die  beiden  anderen  Elemente: 
das  religiose  Leben  und  die  Gemeinschaft,  als  die 
wirklich  nothwendigen  Factoren  der  Kirehe  gebiih- 
rend  ins  Licht  gestellt,  und  daraus  ist  mit  sicbercr 
Hand  die  Folgerung  gezogen,  dass  die  Macht,  durch 
welche  die  Kirehe  besteht,  nur  der  Gcsammtuille 
aller  Einzelnen,  der  Qucli  aller  kirchiichen  Macht, 
also  nur  die  Kirehe  selbst,  die  Gemcine  scyn  kanu, 
folgKch  jede  amtliche  Macht  eines  Einzelnen  nur 
eine  frei  zugestandene,  libertragenc,  jedes  Kirchen- 
regiment  nur  ein  die  Gemeine  vertretendes,  und  im 
Falle  des  Missbrauches  \vieder  an  seinen  Quell  zu- 
ruckfallendes.  Dass'  diese  unbedingte  Souverainctat 
des  kirchiichen  Volkes  weder  unmoglich,  noch  ge- 
iahrlich  8ey,  Avird  dann  zweitens  aus  Thatsachen 
der  Geschichte  dargethan,  unter  d«ncn  besonders 
in  den  Vordergrund  tritt,  dass  das  ganze  formelle 
Recht  der  Rcformation  darauf  ruhte,  dass  alle  Kir- 
chengewalt  von  dcr  Gemeine  ausgehe,  welche  zur 
eigenmlLchtigen  Durchfiihrung  der  von  der  Hierar- 
chie  verweigerten  Rcformation  ihr  ent\vaiidtes,  un- 
verausserliches  Recht  zuruckforderte;  dass  aber 
die  Reformatoren,  \veil  sie  nur  um  Inncrliches  und 
Ewiges*sorgten,  in  grossartiger  Unbekijmmerthelt 
das  ftusserliche  Recht  der  Kirehe  zu  Grunde  gehen 
liessen,  woher  dann,  bald  nach  dem  Fruhlingstraumo 
der  Rcformation,  die  Luthers-Kirche  in  reichsstan- 
dische  Territorien  zersphttert ,  hinsichtUch  ihres 
Rechtszustandes  das  grade  Gegentheil  ihrer  Idee 
darstellte.  Diesen  Fehler  hat  unsere  Zeit  wieder 
gut  zu  machen,  und  dazu  sind  schon  bedeutende 
Schritte  gethan.  Selbst  die  Preussische  General- 
8ynode,  nach  dem  vorangegangenen  konighchen 
Worte,  dass  die  Kirehe  sich  aus  sich  selbst  erbauen 
musse ,  hat  in  ihren  Bemthungcn  schon  Einleitung 
dazu  getroffen,  „an  die  Stelle  der  Furstenge\vait 
in  der  Kirehe  das  allgemeine  Prieslerthum  der  Glau- 
bigen  zu  setzen."  Der  Vf.  setzt  hinzu :  „Wer  aber 
auch  das  Kirchenregiment  fiihre  und  mit  vvelcher 
Vollmacht:  sie  ist  immer  nur  eine  iibertragcnc,  also 
80 
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nie  unbedingte,  nad  allein  die  Kirche  sribst  dor 
lebcndige  Quell  ihros  Rechts,  d.  h.  aller  rechtm&S'- 
sigen  Kirchcngewalt.  Nur  dieses  Princip  wollto 
ich  darthun ;  aber  ein  Princip  kanu  cinc  rettendc 
Macbt  werden;  stili  in  der  Tiefe  der  Herzon  9ich 
begrundend^  ist  es  dio  verborgene  Wurzcl;  aus  der 
in  eincm  Fruhlingc  oder  in  einem  Jahrhundert  der 
Freiheitsbaum  der  Kirche  aufivachst ;  er  ist  ikr  Lc- 
bensbaum  und  wird  gute  Frucht  iragen."  —  £s 
wird  denl  Vf.  vieileicht  sclbst  uberrascbt  habeu, 
dasS;  seiidem  er  diese  Worte  scbrieb^  der  Fern- 
blick  auf  ein  ^^ Jahrhundert"  schon  zuriickgetre- 
ten,  und  der  ^,Fruhling"  bereits  angcbrochen  ist, 
wiewohi  noch  viel  Regen  und  Sonncnschein  kom- 
men  muss^  bevor  wir  zur  gesegneten  Ernto  gc- 
langen. 

Ehe  wir  von  dieser  gehaltreichen  kleinen  Schrift 
scheiden,  konnen  wir  uns  nicht  versagen,  eino  mit 
treflenden  Bemerkungen  begleitete,  schiagende  hi- 
storische  Parallele  unseren  Lesern  mitzutbeilcn.  Sie 
ist  eine  wahre  Apologie  der  Denk- ,  Glaubens-  und 
Lehrfreiheit^  und  lan  te  t  so:  ,,Ein  geistvollor  Mo- 
narchy  der  sein  Ilerz  eingetaucht  hat  in  die  Ideale 
der  Vorzeit,  nannte  in  dffentlicher  Rede  Dicjenigen, 
die  mit  dem  JBekenntnisse  ihrer  Kirche  zerfallen 
sind,  Treuhse^  Eidbruehige.  Er  hat  wohl  nicht 
daran  gedacht,  wie  er  nach  diesem  Maasstabe  unter 
seinen  erlauchten  Vorfahren  zwei  fromme  Fiirsten 
nenne.  Joachim  II, ,  der  Kurfurst  von  Brandenburg, 
hatte  seinem  Vater  geschworen  bei  seinen  furstli- 
chen  Ehren  und  Treuen,  fur  sich  und  seine  Erben 
am  alten  christlichen  Glanben  der  rdmisch-katho- 
ischen  Kirche  featzuhalten  gegen  die  IVeuerung. 
Er  hat  dennoch  nicht  vermogt,  dieser  Erneuerung 
des  Christenthums  zu  widerstel)en,  und  ist  prote- 
stantisch  geworden.  Johann  Sigiitnund  hatte  sei- 
nem Vater  geschworen^  bei  Luther's  Lehre  festzu- 
halten,  und  er  ist  zur  reformirten  Kirche  uberge- 
treten,  versichert,  dass  ^^m  Goiiea  Sachen  keine 
Reverse  gelien."  Wollte  ich  etwa  den  Meineid  in 
Sachen  der  Religion  rechtfertigen  ?  Da  sey  Gott 
vori  Aber  es  ist  eine  grausame  Collision^  in  dio 
ein  Gem&th  geworfen  wird,  wenn  ge8chworenen 
Eiden  die  junge^  lebenskraftige  Ueberzeugung  ent- 
gegentritt.  Der  Vater  hat  kein  Recht,  solchen  Eid 
vom  Sobne  zu  fordern^  noch  das  gegenwartige 
Geschiecht  vom  kiinfligen,  seinem  Erben.  Jeder 
.Eid^  wofern  er  die  religiose  Ueberzeugung  trifft, 
tragt  in  sich  den  Vorbehalt,  wie  jener  Pfbrrer  ihn 
gemacht  hat  in  den  Tagen  der  Eidestyrannei  duroh 
die  ConcordieijLformel ;    er  beschwor  sie  cum  reser^ 


vatioue  majoris  lucis,  bis  Gott  ihm  besserc  Eiuslcbt 
schenke.  Denn  das  reiigidse  Denken  cntzioht  sicli 
jeder  Berechnung  und  selbst  dem  frommen  Oclubde." 
—  Wir  haben  diesen  Worten  Nicbts  hiuzuzofugeu, 
als:  wer  O  hren  hat  zu  boren,  der  bore!  Hisioria 
magistra  rerum !  und :  Naturam  furca  pellas^  iumen 
mque  recurretl  —  p. 

De  iiiulo  missionis  apud  CaikoUco$y  scripsit  Offo 
Mejer^  Prof.  jur.  publ.  ord.  Regiomont«  8  maj. 
34  S«  Regiom.,  apud  fratr.  Borutrager.  1848. 
(Vs  Thir.) 

Phillips  in  Munchen   hat  zuerst  in  seinem  Kir- 
chenrecht  (1845.   I.   §.  58)  neben   den  vier  bisher 
angeuommenen  Titela  der  Ordination:  beneficii,  pu* 
irimonii,  paupertatis  y  mensue^  eincn  funflen  Tltcl: 
missionis^  aufgestellt,  und  Richtcr  hat  in  der  iicue- 
sten  Auflage   seines  Lehrbuchs    dieser   Aufstellung 
beigepflichtot.      Der  verdiente   Vf.   widmet   dicsetn 
Gegcnstaud   eine  genauere  Erorterung,  und  bicict 
uns  das  schon   ofter  beobachtete  Schauspicl^   dass 
Angelegenhciten  der  katholischen  Kirche  ihre  erste 
grundliche  Untersuchung   einem  Protestantcn  ver- 
danken.     Der  Vf.  weist  nach^  dass  der  UUihis  mii- 
sioni$y  d.  h.  der  durch  den  Missionsbcruf  er\vorbene 
Anspruch  auF  die  Ordination   sich  nicht  vereinzelt 
und  ausnahmsweise  vorfinde,  sondern  dass  er  rc- 
gelmassig  den  grossen  katholischen  Instituten  zur 
Verbreitung    dea    Glaubens    als    Privilegium    ver- 
lieheu  sey. 

Bei  der  Grundung  des  Jesuitenordens  kannte 
man  den  iitulus  missionis  noch  nicht,  da  die  Z5g- 
linge  vermuthlicb  nichtordinirt  aus  der  Anstalt  eut- 
lassen  wurden  (S.  10).  So  entbalten  die  Stiftungs- 
urkunden  des  coUegium  Germanicum  (155S)  und 
des  coUegium  graecum  (1577)  noch  nichts  von  je* 
nem  Privilegium.  Dem  coUegium  Anglicanum  da- 
gegen  (1579)  wurde  dasRecht  ertheilt,  seine  Zog- 
linge  sine  alit/uo  beneficii  vel  pairimonii  iiiulo  zu 
ordiniren.  Als  demnachst  1584  das  coUegium  Ger* 
manicum  eine  neue  Constitution  erhielt,  wurdendie 
Privilegien  des  coUegium  Anglicanum  auch  ihm  ver- 
liehen  (S.  16).  Dasselbe  ist  dann  \veiter  der  Fall 
mit  dem  in  demselben  Jahre  fundirten  coUegium  Mo" 
roniiarum^  mit  dem  coUegium  Seoiicum  von  1(500 
(S*  17)  y  mit  dem  wiedererrichteten  coUegium  Vien^ 
nense,  Pragense  und  IUyricum  von  1687,  und  ins- 
besondcre  mit  dem  von  Urban  Vili.  gcstiflteten  co/* 
legium  Vrbanum  de  propaganda  fide  voa  16S7^  unc 
dem  coUegium  Bibernicum  von  1628  C^.  20).    Eud- 
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lich  fiodet  sich  dassolbe  Privilegium  auch  noch  bei 
demersfc  1638  gostifteten  collegium  Prugeme  (S.  21). 
-  Bcsoiuicre  Aufmerksamkcit  widmct  der  Vf.  dem- 
nacbst  eincm  Brcve  Urbao8  VIIL  iiber  die  Ordina- 
tioD  der  Schuler  der  Congregaiio  de  prop.  fid.  von 
\&S  und  einem  Brevo  Alexander8  VII.  von  1660 
uber  den  Eid  der  Alumnen  (S.  22  —  26).  In  bei-- 
defl  tritt  der  Begriff  dcs  tiiulus  misMionis  uamentlich 
ktllcli  hervor. 

Schliesslich  fasst  dor  Vf.  die  Resultate  seiner 
UalersucbuDg  in  9  kurzen  Satzen  zusammen.  Der 
vichtigste  ist  der  ietzte,  welcher  dieFrage  behan- 
delt,  ia  Tveichem  Verhaltnisse  denn  nun  der  nouo 
iiluhii  missionU  zu  den  bekanutcn  vicrcn«  insbe- 
sondcre  abcr  zu  dem  iduluM  patiperiaiU  und  fne/i* 
ute  stehe.  Der  Vf.  weist  die  Ansicht  zuruck,  als 
8(ehc  der  iiiuluš  misšioniš  dem  Ut  paitperfaiis  nahe, 
weil  die  Unterschiede  zwischen  dem  Missionsinsti- 
lut  und  den  Monchsorden  sohr  bedeutend  8oycn« 
Dagcgen  babo  der  ueuo  Tilel  mit  dem  iit.  mensae 
mehr  Aehnlichkeit ,  uur  dass  dort  nicht  Einzelne, 
weder  Private  noch  Korperschaften ,  den  Unterhalt 
iibernehmen  y  sondern  der  Apoatolische  Stuhl  seibst. 

Wir  kdnnen  nicht  unterlassen,  unscr  Bedenkcfn 
gegen  diese  Meinung  an  den  Tag  zu  legen,  und 
glaubeu  cs  auf  eine  vom  Vf.  sclbst  mitgetheilte  Ur- 
kundc  zu  grunden.  Das  Itreve  declaratorium  Ale- 
landers  VII.  von  1660  (S.  25)  sagt  ausdriicklich : 
^tid  haec  »and a  sedeš  alumnls^  posU/uam  fnerini 
imssi^  non  provideat.  Der  apostolischo  Stuhl 
sorgt  aiso  nicht  fur  die  Alumnen  der  Missions- 
ioslitnte,  und  der  iiiulus  mensae  scheint  nicht  als 
^  dem  iit.  miss.  ahniicher  angeseheu  werden  zu 
l^onnen.  Ferner  sagt  dieselbe  Urkunde  gleich  dar- 
^uH  fiiiim  memorata  congregaiio*  neminem  ex  iisy 
^  ad  missionis  iiiulum  ordinati  sunty  ....  con-- 
^^everii  unt/uam  desiituere*  Die  Kasse  dor 
(ftogregation  sorgt  also  fur  die  entlassenen  Alumnen^ 
J^dc,  wie  der  Orden  fur  den  Unterhalt  seiner  auf 
^  Uiulus  pauperiaiis  ordinirten  Mitglieder  sorgt. 
^ithin  scheint  der  tit.  miss.  dem  iit.  paupert,  aller- 
<^ntgs  hochst  ahniich  zu  8eyn.  Der  Umstaud,  dass 
■lic  Bcstimmung  der  Orden  und  der  Missionsinsti- 
luiesehr  verschieden  ist,  scheint  irrelevant  zu  se^n, 
^  es  hier  keines\vogs  auf  die  sonstigeu  Zivecke 
^er  Institute,  sondern  lediglich  darauf  ankommt,  in 
velcher  Weise  den  Ordinirten  der  Unterhalt  ver- 
^kafft  Mrird.  Diese  ist  aber  hier  wio  dort  dieselbe: 
^^^  MitgUeder  werden  aus  der  Gesellschaftskasse 
<^biiea. 

Ualle.  Dr.  Hellmar. 


Uebersetzangen  mittelhochdeiitscher  Gedichte, 

Die  Gcdichie  IFalihers  von  der  Vogeluceide  in  vicr 
Buchern  nach  der  Lachmannschen  Ausgabe  des 
Urtextes  vollst&ndig  ubersetzt  und  erlautert  von 
Friedrich  Koch.  16.  VI  und  290  S.  Halle, 
Schwetschke  u.  Sohn.   1848.     (1  Thlr.) 

Die  ersto  Fragc,  die  bei  dem  angefiihrten  Buche 
entstehtj  ist  die^  ob  eine  neue  Uebersetzung  Wal-*^ 
thers  von  der  Vogehvelde  vonnothen  sci,  da  Sim- 
rocks  Uebcrtragung  denjenigcn  geniigen  kann ,  wcl- 
chc  eiu  Bediirfuiss  haben,  den  grdsstcn  mittelhoch- 
deutschen  Lyriker  in  neuhochdcutschem  Ge\vandc 
keunen  zu  Icrnen.  Wir  glauben  die  Frage  ver- 
neincn  zu  durfen,  wenigstens  \vird  die  iJTocAsche 
Uebersetzung  die  Simrocksche  bei  denen  nicht  ver- 
drangcn^  welchen  an  grundlicher  Kennlniss  Wal- 
thers  gelcgen  ist.  Ueberdies  ubersetzt  Simrock  noch 
wortlich  genug^  um  Ungeubteren  beim  Lesen  des 
Urtcxtcs  eine  Hiilfc  zu  seyn,  und  Ilerr  Koch  nicht 
so  wortIich,  dass  er  eine  grdssere  UnterstOtzung 
als  S.  gewahrte.  Im  Uebrigen  ist  die  A^ocA sche 
Uebersetzung  leicht  und  gefallig.  Storend  sind 
grade  in  der  Uebertragnng  eines  mittelhochdeut- 
schen  Dichters  ungenaue  Rcime,  wie  S.  4  iu 
z\veigcn  :  errcichcn,  S.  77  in  haido  :  erfreute, 
maide  :  strcite^  S.  168  weisen  :  glcissen  n.  a,  er- 
schcineu.  Was  Kochs  Aeusserung  ilber  dio  mit- 
telhocbdeutschen  \veiblichen  Rcime  betrifft,  so  ist 
ihm  sehr  zu  rathen,  sich  eine  bessere  Kenntniss 
der  altdeutschen  Metrik  zu  verschaffou^  als  er  ver- 
rath.  Die  Erlauterungen  sind  sehr  d&rftig  ausge»- 
fallcn  und  stechen  von  den  Simrock- Wkckernagei- 
schen  bedeutend  ab,  Dass  er  fiir  Toberlu  Dobri- 
lugk  zu  setzen  kein  Bedenken  getragen,  hatte  Hcrr 
Koch  nicht  erst  er\vahnen  miissen.  Gerade  bei  ci- 
ner  Uebersetzung,  welche  die  Absicht  vcrkundet, 
Anfangern  zur  Hand  gehen  zu  wolien,  waren  aus- 
fiihilichcro  Anmerkungen  nicht  unnothig  ge^vcscn, 
zumal  man  sie  nach  dem  Titel  zu  erwarlen  hatte. 

Das  RHterhueh  von  Friedrich  Koch,    Erster  Band: 

Harimanns  von  Ane  hcein  und  der  urme  //<*//i- 

rich.   16.    352  S.   Ilalie,  Sch\vctschko  u.  Sohu. 

1848.    (1  Vs  Thlr.) 

Herr  Koch  beginnt  mit   dem  vorUegenden  Buche 

cin  Seitenwerk   zu  Simrocks  llcldenbuche.     Wah- 

rend    Simrock    das    dcutsche    Volkscpos    erneuern 

^volite,  \vendet  sich  Herr  Koch  dem  hofischen  Epos 

zu   und  bat   sich    die   drei  IIauptwerke   desselben, 

Uartmanns    Iwein^    Wolframs   Parzival  und   Goli- 

frteds   Tristan    zur    Verneudeutschung    auserlesen. 

Wir  gestehen^  den  Muth  des  ncuen  Uebersetzers 
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za  be\vundern ,  \venigstcn8  gesdueht  dios  bczuglich 
dcs  ParzivalS;  (icr  bekaiintlich  aucli  deii  griiiuilich- 
stcii  K.cnnerii  luiscrcr  mlid.  Sprache  uiid  Literatur 
die  grbssteii  Sclnvierigkeiten  bietet  und  au  inelir 
als  au  ciiicr  Stelle  uoch  des  glucklicheu  Erklarcrs 
barrt.  \Vir  \vuiischcn  Herrn  Kock,  dass  er  bicr 
Siiurock,  dcr  bekaiintlich  auch  deii  Parzival  iibcr- 
triio,  ubertreffe,  dbsclion  dies  nichi  eiiinial  so  leicht 
scin  niochtc.  Der  I\vein,  dcn  der  ersto  Band  des 
llitterbiiches  samnit  dem  ariueii  ileinrich  (ebenralls 
von  Simrock  fruher  ubertragen)  eiithall,  ist  vou 
jeiieii  drei  Werken  dasjenige,  \vas  einem  Ueber- 
selzer  die  geringslen  Schiviengkeitcn  bietet ,  indein 
os  dtts  tormcll  glattesle  Erzeiigiiiss  der  mhd.  Pocsie 
ist.  Ueberdies  kommen  Beneckcs  Erklarungcii 
und  sein  treffiiches  W6rterbach  zum  I\vein  sehr  zii 
(»talten.  Die  Uebersetzung  Ilerrn  Kochs  ist^  so  weit 
\vir  verglichen  haben,  fliessend  und  verstandlich, 
scheint  indessen  nicht  uberall  auf  richtigcm  Ver- 
slandniss  des  Dichters  «u  beruhen,  \venigsteris  lasst 
uns  dies  eine  8telte  des  Eingangs  (vv.  18  —  «0) 
vermiithen,  deren  8inn  ganziich  vcrkanitt  ist.  Ebeu-* 
»o  missrathoii  siud  v  v.  26.  27.  In  dem  Anhango 
huudcU  Herr  Koch  uber  llarlmanns  von  Ane  Le- 
|)Lii  und  bat,  da  er,  wie  er  riihnit,  die  Muhe  des 
X;Hlischlagens  nicht  schcutc,  aus  Lachmann  und 
Hanpt  mit  Kobersteins  Iliiife  die  betreffeiiden  Stel- 
IcMi  richtig  abgeschrieben.  Dio  Polemik  gegen 
AVirilis  deutsche  Geschichte  und  die  Anfuhrungen 
aus  Hegel  und  GiUho  \varen  besser  mit  einigeu  ge- 
nii«^enden  Anmcrkungen  vertauscht  worden. 

(jMj^  von  Waleis^  der  Riiier  mit  dem  Rade^  von 

IVirni    von  Gravenhcrg,    uberselzt    von    n'olf 

Grafen  von  BandiMn.   Leipz.^  Brockhaus.  184». 

XIV  und  3:^9  S.   8 

Ein  Vorganger  llcrrn  Kochs  in  der  Uebersetzung 

des  l\voin,  der  Graf  von  Baudissin,  bat  uns  neuiich 

eine  Uebersetzung  des  Wirntschen  VVigaleis  gege- 

bcn.     \Venn  die  besseren  Erzeugnisse  unsercr  mit- 

tclhochileutschen  Poesie  erneiiert  werden,  so  kann 

man   sich   damit  doch  einigermassen   einverstanden 

crklaren,    indem   sie  bei  oiuiger   Go\vaRdtheit  des 

Vebcrsetzers  doch  eine  angenehme  Unterhaltung  ge- 

uahrcn.    Aller  \Vider\vilIe  gegen  dergleicheu  Uebcr- 

tragungen  erwacht  aber,   wcnn  man  das  eitle  Be- 

slrebcn  sicht,  auch  die  mittelmassigen  und  schlech- 

tcn  \Verke  jencr  Zeit  aufzufrischeu,    und   zu  den 

mittelmassigen  \venigsten8  \vird  dieser  Wigaleis  von 

VorurtheilsfVcien  gercchnet  Avcrdeit.    Wird  nun  aber 

einmal   ein  soiches   Buch   uberselzt,    so  gobe  man 

ihm  im  Neuhochdeutschcn  die  formelle  Glattc,  wel- 

chc  bei  dem  mittelhoclideutschen  Original   fur  vie- 

les  Fehlende  Ersatz  leisten  muss:   man  muthe  dem 

Lcser  mcht  allzuviel  und  sich  nicht  allzn\venig  zu 

und  schaffe  nicht  eine  Sprache,   die  nicht  neu  und 

nicht  alt  ist.     Sodann  ist  dem  Uebersetzer  zu  ra- 

then     dass  er  sich  einen  kiareren  Bcgriff  von  den 

Gesetzen  des  mhd.  Versbaues  verschaffe,  damit  er 

nicht  fernerhia  mhd.  Verse  durcli  nhd.  linittelverse 

wiederzugeben  meiue.  K.  W. 
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Der  IVahnsinn  tn  den  vier  lelzlen  Jahrhunderien 
—  -—  von  Dr.  Rud,  Leitbuscker  u.  s.  \v. 

iBeschluss  von  Nr.  19.) 
Die  Damonomanie  verbreitet  sich  im  ganzen  La- 
bourd  (Depart.  desBasses-Pyrenees).   Alle  Gefang- 
nisse  \verden  voHgestopft;  eine  Menge  von  Kranken 
wird   verbrannt;     selbst   Cicistliche   \verdeii   verur- 
theilt  (1609).    Damonomanie  im  Kdnigreich  Navarra 
(1610).    Madelaine  de  Mandol   und  Louys  Gaufridi 
(1611).    Mal  de  layra  in  Amou  bei  Dar.    Die  Frauen 
haben  Convulsionea  und  bellen  \vie  Hunde.    Damo- 
nopathie    der  Nouneu    der    heil.   Brigitte    zu  Lilie 
(1613).    Theomanie  mit  Ekstase.  Eine  Betschwesler 
und  ihr  Beichtvater  klagen  sich  gegeuseitig  an ,  dem 
Teufel  zu    dienen.     Die  Besesseuen    von   London. 
Urban   Grandier  (1632^39).    Der  Pater  Laktanz, 
Pater  Surin   und  Pater  Trajiquille.    Uallucinationen 
von  Mannouri  und  Chauvet.    Teufel8wahn  mit  lly* 
sterie  in  einem  Nonnenkloster  der  heil.  Elisabeth  zu 
Louviers.     Das  Parlament    von  Houen    verurtbeilt 
einen  Priester  zum  Feuertode,  lasst  den  Leichnam 
cines  andcrn  Priesters  ausgraben  und  ebcnfaHs  ver- 
brennen  (164*4^).     Die  Damonopathio  wird  zu  Auxon-> 
ne  epidcniisch  (1652 — 1662).    Teufels\valiivzu  £If- 
dalem  in  8chweden  (1670).    Anklage  auf  Zauberci 
iji  La  llaise-Dupuis.     Siebzchn  Menschen  werden 
zum   Tode  verurlheilt.     Lud\vig  XIV.  kassirt    das 
Urlheii    trotz   der  Remonstration    des  Parlamentes 
von  Rouen  (1670).     Hvsterische  Convulsionen  klei- 
ner  Knaben  und  Madchen  in  dem  Waisenhause  zu 
Uoorn  (1670).    Hvsterie  mit  GeistesNtorung  in  der 
Umgegend  von  Toulouse  (1681).  —    Vom  achtzehn- 
ten    Jahrhundert    finden    sich    folgende    Ereignisse 
auFgezeichnet:  Theomanie  mit  Ekstase  und  Convul- 
sionen   epidemisch    unter    don    Calvin  is  ten    in    der 
Dauphine,  Vivarais  und  in   den  Cevennen  (1686  — 
1707).     IIysterie,    Ekstase   und  das   Delirium  der 
Theomanie  am  Grabe  des  heil.  Pariš  in  Pariš  (1731 — 
41).     Teufels\vahn  in  Cochinchina   bei  einem  neu- 
bekehrten   Christeu.     Vampyrismus    epidemisch   iu 
Polen  9  Ungarn   und  Mahren  (1730).     Der  Mesme- 
rismus.    Convulsivische  Erscheinungcn  u.  s.  tv.  wer<- 
dcn  von  Mesmer  der  Einwirkuug  eines  allgemeineii 
Fluidums  zugeschriebeu. 

Was  die  Erscheinungcn  des  thierischen  Mag- 
netismus  betrifft,  so  mussen  \vir  sehr  bezw'eireln^ 
dass  sie  sich  denen  des  epidemisciicn  Wahnsiiiris 
anreihen;  denn  abgesehcn  davon,  dass  dabei  psv- 
chische  Storungen  nur  ausnahmsweise  vorkommcn, 
80  gehorchen  sie,  insofern  sie  \vahr  und  constatirt 
sind,  anderen  Gesetzen  und  konnen  nicht  blos  auf 
die  Macht  der  Einbildungskraft  zurijckgefuhrt  wer* 
den;  ehi  Theii  davon,  und  hierher  gehoren  namerit- 
lich  auch  manche  der  von  Mesmer  bewirkten  Pha- 
nomene,  sind  aber  offcnbar  zu  den  absichtlichen 
oder  unabsichtlichen  Tauschungen  zu  rechnen. 

mm. 


Gebauersche   Buclidruckerei. 
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FranzOsische  ReveluUon. 

Die  Franziklšehe  Revoluiion  mm  eršien  Ambru^ 
tht  bis  Z9it  wšifesien  Aušdehnung  von  1789 — 
1807.  Von  Georg  Wolfyang  Kari  Lochner. 
gr.  8.  XX  Q.  447  S.  Ntkrnberg,  Fr.  Campe. 
1848.    (1  Thir.  1 1  Sgr.) 


E 


IS  werden    sieb  inanche  Leser  mit  uns    an  eih 

Buch  erinnem^   welches  der  Kdmgl.  Sachs.  Oberst 

von  Odeleben  im  Jahre  1830  uber  die  franzdaischo 

Revolution  heraasgegcben  h^tte^  sur  Belehrung  fur 

den  Biirser    lind    Landmahn.        Dasselbc    war  in 

schlichter    und   einfacher  Spraliche    ahgefasst,    mit 

blblischcn  Kernspruchen  wohl  ausgestattet  und  su- 

nichst  mit  R&cksicht  auf  die  wichtigen  Ereignisse 

des  Jahres  18S0  gOBChri^ben.     In  einem  &hnrichen 

Falle  be&nden  wir  uns  bei  dem  Torliegenden  Bu^ 

che.    Der  Vf.  bat  zwar,  wie  das  Tagezeichen  der 

Vorrcde  angibt,  die  fdrcbtbarenRevolutionen,  wel- 

ebe  seit    dem  Febmar  1848  unsern  Erdtheil   er- 

schnttern^  nocb  nicbt  berikcki^ichtigen  konnen^  und 

der  von  ilim  gescbilderte  Zekraum  liess  ihn  aucb 

dieselben,    welche  mancbes  Cassandra-^Gemuthin 

den  letsten  Jabren  ge^eissagt  bat  y  nicbt  weiter  be«- 

Tuhren.    Aber,  als  w4r  die»  Bueh  zur  Anzeige  em- 

pfingen,    da  war  bereits  die  Revolution  in  ihrem 

vollsten  Gange.    Also  bat  das  vorliegende  Buch  grade 

jetzt  fur  die  Deotsoben  ein  mehr  als  gew5hnliche8 

bteresse,  indem  es  uns  die  Bilder  einer  sturmiscbeii 

Zeit  vorbalti  die  uns,  wenn  Goft  nicht  wunderbar 

bilit,  gleicb&Us  bedrobt  und  deren  unheilbringenden 

KinBuss  Wir  bereits  za  unserm  Scbaden  eriebt  baben. 

Hr.  Lochner,  ein  Nurnbergischcr  Gelehrter  von 

gntem   Namen    und   scbriftstelleriscbem    Anseben, 

sagt  uns  in  der  Vorrede ,  dass  er  in  seinem  Werke 

keine  unbedingte  Vollslfindigkeit  beabsicbtigt  babe, 

sondem ,  wie  in  der  von  ibm  berausgegebenen  6e* 

schicht«  der  drei  Jabrbunderte  voft  Lutber  bis  auf 

Friedrrch  den  GT0Ssen>    an  welebe  sicb  sein  jcfzi- 

ges  Buch  unmitteibar  anschUesst,   von  einem  an«- 

dern  Gesichtspunkte    ausgegangen    sejr.     Er  babe 

A.  L.  Z.  1849.    tršter  Band. 


nainlich  versucht,  eine  bei  aller  Kurze  doch  ih 
dieser  Zusammenstellung  gedringte  und  m5glichst 
reichhaltige  Schilderung  der  Revolutionszeit  und 
desKaiserthums  bis  auF  den  Frieden  zu.Tilsit,  mit 
Beriicksichtigung  des  Bediirfnisses  eines  gebildeten 
Publikums,  zu  geben.  Und  wir  kdnnen  nicbt  an- 
derff  urtheilen ,  als  dass  dies  treu  y  ivahrbeitsliebend 
und  grundlich  geschehen  ist^  wie  es  der  gute  Ruf 
deutseher  Geschichtschreibung  erheischt,  in  einer 
gefalligen  und  von  aller  Schwerialligkeit  entfernten 
Sprache.  Dazu  ist  d^r  Umfang  des  Buehes  nicbt 
zu  gross,  der  Preis  nicbt  zu  hocb  gestellt.  Dem** 
nacb  darf  man  demselben  seibst  in  dieser^  dem  An- 
Icauf  guter  Bucher  so  nachtheiligen  Zeit^  eine  gun- 
stige  Vcrbreitung  iiberall  voraussagen^  wo  man 
Wacbsmuth'8  \Verke  zu  weitl&ttflg  und  zu  kost- 
spielig.fiodet,  oderwo  aich  dergesunde  Sinn  unsres 
-Volkes  mitEkel  von  der  Charlotenburger  Fabrikarbeit 
abwendet^  oder  wo  man  endlicb  die  Tendenzscbrift 
eineaLouisBlanc  verscbmaht.  Ueberdiess  sind  ja  die 
schlecbten  Arbeiten  der  Gebriider  Bauer  in  ihrer 
ungelenken  Form  vielleicht  schon  jetzt  so  gut  wie 
vergesscn,  und  Louis  Blanc's  Werk  enthalt,  bei 
mancben  Vorzugen  der  Scbreibart  und  der  Neubeit, 
docb  eigentUch  nur  eine  Anklage  des  Biirgerstandes^ 
also  eine  der  mannigfaltigen  doctrin&ren  Tborbeiten 
der  Gegenwart. 

.Wenn  wir  biernach  von  dem  Studium  der 
Ouelleoschriften  und  der  sonst  einschifigigen  Lite- 
ratur sprecben  wollen^  so  wird  der  mit  der  .Ge- 
schiohle  der  Revolution  Vertraute  uberall  die  deut<* 
licbsten  Belege  bierzu  finden,  wenn  scbon  nicbt 
die  Namen  der  benutztcn  Scbriftsteller  genannt 
Bind.  Sebr'  erfreulich  war  es  uns  aber,  in  der  Vor- 
rede  nacb  eiozelaen  Bemerkungen  iiber  Tbiers^ 
Mignot.und  Andere  ein  so  ausfuhrliches  und  beleg- 
tes  Lob  iiber  Wacbsmutb's  Geschicbte  vpn  Fra^k«v 
reicbzu  lesen  und  das  unumwttndene  Zeugniss  za 
finden,  dass  sie  als  das  bedeutendste.  und  griindlicb- 
ste  Werk  tibcr  die  Revolutionszeit  angeseben  wer'- 
den  musse.  W{r  haben  uns  bet  den  Anzeigen  der  ein- 
zelnen  Bande  in  unsrcr  A.  L.  Z.  und  zuletat  1846 
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Nr.  155 — 157  ganz  in  gleicher' Wei8e  ausgespro- 
cfaen. 

Durch  dies  genaue  Quclten8tudium  ist  es  im- 

serm  Vf.  mdglich  ge\vorden,    seine  Absicht,    sich 

von  dcn  beidoti   extremen  Richtungen  in  d^r  Ge- 

schichte  der  Franzosischen  Revolution  frei  zu  hal- 

ten,    zur  Zurriedenheit  gewiss  der  mcisten   Lcser 

durchaufuhren.   .  Er  sagt  untcr  and^rn  liierubef  in 

der  Vorrede:  „£»  tat  gew\M  durdiaiis  verkehrt,  4ie  B6- 
▼olufion  alfl  etivas  GerecJites,  kfinstlich  Vorbereitetea ,  de^i 
Volke  von  aussen  her  gleichsam  durch  ein  Complott  Aufge- 
drungenes  hinsustelUu.  Weim  man  aiis  der  Geschichte  ihr 
eine  analoge  Ersdieinnng  zur  8eite  stellen  wollte,  so  wurde 
man  freilich  JiinsichtHch  der  Form  in  Verlegenheit  se^n,  hiii- 
sichtlich  des  VTeaena  aber ,  worunter  wir  aber  nicht  die  po- 
litiflche  RicJitung,  Qonderu  die  intensive  Begeisterung  ftir 
eine  Idee  erblicken,  Iftsst  sich  gewi8s  die  Zeit  des  ersten 
Kreazzugs  unbedenklich  mit  i]ir  vergleichen.  -^  Namentlich 
anch  in  der  Unwi8senhett  liegt  eine  grosse  Aehniichkeit.  Wie 
jene  ersten  Pllger  bel  jeder  Borg  raeinten,  sie  8eyeB  vor 
Jeruaalem  angelangt,  so  wfthntea  jene  ersten  Knthnsiasten, 
sie  h&tten  mit  einigen  philosophisch-klingenden  Redeiisarten 
die  Welt  reformirt,  das  Menschengeschlecht  auf  den  niifehi- 
bareu  Wcg  der  Tngend  und  Gluckseligkeit.  geleitet  und  das 
goldneZeitalterfder  Freihelt  nnd  Gleichheit,  das  niewarund 
uie  aejn  wird,  in  die  Wirklidikeit  bineingezauhert/'     Wei- 

ter  spricht  sich  Ur.  Lothnitr  gcgen  die  aus,  wel- 
ehe  ohne  Sinn  fur  die  AufFassung  weUge8chichUi- 
cher  Ereignisse  den  tiefen  Emst  verkennen ,  der  Amt 
Franzteiachen  Revolution  zu  Grunde  gelegen  bat 
und  da  von  faiseurs  sprecben,  ii^o  ein  bitterer  und 
blutiger  Ernst  bei  allen  Mannern  der  Revolutitfn, 
vOn  Robespierre  an  bia  auf  Chaumette ,  der  Grund- 
jKug  ihres  Handelna  gewesen  ist,  jaer  tadelt  die- 
jenigen,  welche  nit  Spott  und  Hohn  uber  einzelne 
Begebenheiten,  ^\e  uns  jetzt  komisch  scheinen^  her- 
gehen  und  die  Ansicht8wei8e  der  revolutionftren  Zekt 
ginzlich  vefkeinnen.  8olehe  Begebenheiten  waren 
€8  z.  B.  gewesen,  alsHerault  deSechelles  die  3000 
V&gel  zum  Zeiohen  der  Freiheit  habo-  flicgen  las- 
ten >  waa  uns  jetzt  Ucherlich  vork&me.  „Das  Eigen- 
taOmlicke  ttnsrer  Gegenivart  ist,  dass  sie  fttr  aUe  sinnbildli- 
cbe  oder  sjmbolische  Darstellungen  gAnzIkth  abgestiimpft  und 
blasirt  ist,  dass  sie  fiir  alte  Poesie  dem  VerstAndniss  verlo- 
ren  unJ  dašs  der  trockne^  niichterne  Begriflf,  der  nichts  gel- 
ten  IftsBt  was  er  nicht  zflhien  kann ,    ilber '  das  Bild  und  das 

Sinnirild  gcsiegt  bat."  CVorr.  Š.  XIIO.  Diesc  letzten  Wone 
Bind  uns  aus  derSeele  ge8chriel)en/ W6hn  \vir  auch 
^egen  diieAnsicht  des  Vf/s  von  Robespierre 'weiter 
nnten  werden  Einspruch  thun  miiasen. 

• 

Hicrp&chst  wollen  i^ir  einige  Stellen  anfiihrea, 
in  wctpben  Hr.  Loehner  die  extrepie  Ansicht  ver« 
mieden  bat,  und  glauben  dadnrch  den  Geist  9eines 


Buches  besser  sa  beaseidinen^  ala  durch  eine  JblojBSe 
Inhaltsanzeige.  Zuerst  beaierken  mr,  dasf  nach 
S.  38  —  42  die  Revolution  in  Frankreich  etwas 
Unvcrmeidliches  'gcwesen  sey,  weil  die  Honar- 
ehie  so  total  an  Haupt  und  Gliedcrn  erkrankt 
war,  dass  eine  partielle,  etwa  am  Finanzwe8en 
allein  versuchtc  Heilung  schiechthin  unnioglicK  ge- 
wesen  \vare ,  dass  daher  nichts  Anderes  ubrig  blieb, 
als  den  urspriinglichen  Vertrag  zwi8eben  Volk  und 
Bcgierung  einer  Revision  zu  unteriverfeu  uod.ein 
neues  Sta^tsleben  zu  beginnen,  wie  es  soban  vor 
.1789  die  Parlamente  gewoUt  hatten;  der  Minister 
.Brienne  aber^  bei  ginzlicher  Ungescbicklichkeit  zum 
Vergleichen  und  bei  einer  eben  ao  gro8jen  Unfcennt- 
iiiss  aller  in  der  Geschichte  Frankreichs  ganz  ge- 
wis8  Rachweisbaren  Grundlagen  eines  Franzosischen 
Staatsrechts,  vcrdarb  AUes  durch  seia  plumpes  Ein- 
greifen.  Einen  zweiten  Beleg  fur  die  obtge  Be-^ 
hauptung  finden  wir  (S.  76  ff.)  in  der  oSenen  Dar* 
legung  des  grossen  ge.istigen  Irrthuma,  welcher  nach 
der  Verlegung  der  National- Versammlung  von  Ver- 
sailles  nach  Pariš  auf  beiden  Parteien  Statt  gerunden 
hat^  einmal  in  der  Hartnackigkeit  des  Harea,  die 
al  ten  zerfressenen,  ntorschen  Formen  nooh  zu  hal- 
ten^  anderntheils  in  d^n  ideeUen  Speculationen  der 
bodeutendsten  Mitglieder  der  Veraammlong^  \v^Iche 
glaubten,  dass  die  rein  philosophischen  Doctrinen 
jemals  im  Stande  seyn  wiirden,  die  aUen  Jiisiort- 
schen  und  localen  Bedingungen  zu  erset^en,  Eben 
so  richtig  urtbeilt  Hr.  LoeAner  (S.  101)  iib^r  die 
ausserlichen  Krankungen,  wel«he  Lodwig  XVI.  von 
der  gesetzgebenden  Versammlung  zu  erleiden  haite. 
Es  waren  solche  Ereignisse  .keines^egs  etv^aa  Ge- 
ringfiigiges,  sondera  deutliche  Vorzei^h^n  d.e^ganz- 
lichen  Starzes  der  b.ereits  ihrer  Ziorde  und  Aus- 
•zeichnungen  beraubten  Monar^ie.  iVarum  aollte 
auch  Ludwig  auf  ihren  Fortgenuss  wettiger  Werlh 
legeir^'  ala  die  Vefsaviailung  darauf  .legte,  iha^dieser 
Auazeichnungen  zu  berauben?  •  Unter  den  Mapnem 
.dieser  V^sammlung  bat  nun  Ur.  Loehntr  dem  blo- 
tigen  Dictator  Robespierre  eine  besondere  Beriick- 
sichtigung  gewidmet. .  Er  streitet  dagegen ,  ihn  mit 
den  gewdbnlichen  banalen  AusdriiclLen  beurtheilt  zu 
ivissen^  Robespierre  sey  kein  morgenl&ndischer  Des- 
4)0t  g^vvesen^  der  am  Blutvergiessen  seine  barbari- 
fsche  Lust  gebusst  habe;  er  macht  fur.  ihn  geitenc|> 
dass  eben  90  wenig  ala  der  Arzt  blutdiirstig  zu  nen- 
jien  ist,  der  im  verziyeifelten  Falle  zu  ,verzweifel- 
t  en  Miti  ein  ^ein^  Zuflucht  pimmf;,  eben  s.o  wenig 
der  Staatsmann  getadeli  werden  darf  ^^  deni.  in  einer 
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flirditiMreii  Ktitiš  ftidi'  ein  solclied  Miitel  aTs  ins 
nn%ig  heilbringcnde  oflfenbart ;  *  er  giebt  z\var  zn, 
dtss  Robespierre^d  von  NvM  nnd  Ehrsueht  gesta- 
ekelter  Wille  seineti  mittelniassigen  Taicntcn  Kraft 
imd  Naehdnick  gegeben  habe,  aber  es  8ey  auch 
der  Grondsatz  des  Schrecketis,  den  er  aufstellte 
oder  nach  Danton's  Vorbild  anirendete  —  man  moge 
Dim  sagen  was  man  wolle  —  dast  einzige  Mittel 
p!wesen,  um  die  btsher  gewoniicnen  Vortheile  der 
Revolution  zuerhalten^  einen  vollstdndigen  Burger- 
kricg  zn  verbindern  nnd  die  Versuche  der  Vater- 
lindsfeinde  entschieden  ztt  rereiteln  (S.  S59f.  867  ff. 
v.  a.  a.  O.}.  Der  Raum  gestattet  es  uns  nicbt^  In 
die  Einzchiheiten  dieser  Schilderong  einziigehen, 
aber  wir  befurchten^  dass  Ur.  Lochner,  der  grade 
dnrchaus  gerecht  bat  8eyn  vrollen,  ungerecht  ge- 
worden  ist.  Allerdings  darf  die  unparteiische  *Ge- 
schichtsehreibung  sich  nicht  durch  Einfliisterungen 
oder  durch  die  Stimmen  Derer,  die  unter  dem  Ter- 
rorismus  die  schlimmsten  Schicksale  erlitten^  irre 
nachen  lassen,  aber  sie  darf  auch  nicbt  den  Cha- 
rakter  ein«s  Robespierre  preisen  tind  an  die  Lau- 
terkeit  des  Worts/  mit  dem  er  prunkte^  glauben, 
Robespierre  war,  wie  Wachsmuth  (Geschichte  von 
Frankreich  Th.  II.  S.300)  sehr  richtigsagt,  um  kein 
Haar  besser  als  Muhamed  und  'CromweII ,  und  wenn 
man  auch  in  ihm  eher  einen  mordwuthigen  Fanatir 
ker  als  einen  egoistisch-berechnenden  Bdsewicht 
sehen  wi11,  so  bedenke  man,  dass  sich  der  Fana- 
tismns  und  der  Macchiavellismus  mit  einander  sehr 
wohl  vertragen.  Daruber  Ist  Wachsmuth  (a.  a,  O. 
S.  301  — 304  und  346  f.)  gegen  alle  Apologeten  des 
Robešpierre'schen  Systems,  zu  denen  neuerdings 
auch  Lamartine  mit  ergiebiger  Rhetorik  getreten 
ist  und  in  Robespierre  den  Luther  der  franzosischen 
Revolution  erkennt,  nachzulesen.  Wir  meinen  aber, 
'tss  von  einer  sblehen  Tyrannei,  die  sich  mit  Tu- 
jendhaftigkeit  nnd  anderen  Worten  von  gutem 
Khnge  schmuckt,  Montcsquieu's  unsterbliches  Wort 
Boch  jetzt  gilt :  il  n*y  a  poini  de  phis  crueUe  itfrannte 
fue  ceUe  qne  ton  (xerce  h  Vombre  de»  lois  et  avec  hš 
cott/etir^  de  la  jušUce*  (Sur  les  causes  de  la  gran- 
dcur  des  Romains  chap.  14.}.  \Venn  nun  endlich 
Hr.  Lochner  (S.  87f}  sogar  dem  englischen  Pitt  an 
leidenschaftlicher  Taterlandsliebe  und  reiner  Un- 
eigennutzigkeit  mit  dem  Franzosen  Robespierre  ver- 
gleicht,  80  ist  das  gewiss  neu,  aber  —  wie  W4r 
oBen  heraussagen  mussei\, —  eine  Parallele,  welche 
wir  der  Besonnenheit  des  Hrn.  Lochner  nicift  zu- 
getraut  batten. 


•  •  _      •  •  • 

Dagegen  finden  vAt  cine  riihmircbeTerhhalhirtg 

allcs  Eii^trcmen  in  seinejn  Urtheil  (ibncr  Bonapartc. 

So  lesen  wir  uber  denselbenim  Jabro  1800^  ^k^i 
sich  nun  der  erste  Coim«!  durch  a^lche  AMgriffe  (der  J^oyaU' 
sten)'  numittelbar  bedroht ,  so  ist  es  begreiflich ,  wea»  er 
.▼on  dil)ser  Zeit  ansich^scri&rfer  ahsobloss,  und  auch,  obne 
^  es  zu  beabsichtigen ,  den  8cl)ein  eines  Despoteu  wn  sicb  vec- 
breitete.  Ueber  6chwdrmeri8cbe  T&iuicbungen,  wie  sie  Robes- 
pierre sich  macbte,  wfe  sie  den  M&nnern  der  Gironde,  ja  wle 
sie  auch  Danton  vorgeschwebt  hatten ,  war  er  Iftngst  hinaus, 

*  das  Leben  Im  Felde  nnd  die  natbematische  Scbarfe  seincs 
Verstandes  hatten  solcbe  Trllumereien  tiiemaU  Wur|sel  sGbla- 
^en  lassen,  er  rechnete  nicht  auf  die  Tugend  der  Menschen 
und  kaiuite  die  naturliche  .8cbwache  zu  gut^,  um  sie  deshalb 
zu   Terdamrnen    oder   ganz    zu    veracbtcn.     Soiche  Angrilfe 

*  konnten  ihn  daher  weder  zur  rachsilchtigen  Tyrannef  bewe- 

*  gen,  noch  in  dem  einmal  gefiEUisten-EntscMiMseirattkeBd  'na- 
chen. Er  emf^fand  das  Red&rAiiss  einer  ^eatauraden-  der 
ganzen  SocietAt  in  politiscber  und  noralisoher  Hinsicht:  bier- 
zu   bedurfte  er  vor    allen   Dingen   des    fiusseren  Friedens," 

C8.  3d9).    Dass  zur  Erreichung  soicher  Zwecke  der 

'  militarische  Despotismus^  als  dessen  Oprer  der  Her- 

'  zog  von  Enghien  fiel^  nicht  beschonigt  worden  ist, 

eben   so  wenig  als  spater  die  ITinricfatung  Palm^s^ 

liess  sich  von  der  Gerechtigkeit  unsres  Vf.'s  nicht 

anders    erwarten.       Eben    so    riclitig    als    friiher 

diQ  Utivermeidlicbkeit  der  Revolution,  hat  der  Vf. 

(S.  371  ff.)  die  unvermeidliche  Nothwendig*kcit  eines 

Uebergangs  Frankreichs  aus  der  demokratischen  in 

die  monarohische  Form  dargptlian.'  Er  zeigC,   wie 

es  liicht  mdglich  gewesen  scjr^   dass  auf  den  Con- 

vent  babe  sofort  eine  lilonarchie  folgen^  oder  dass 

dies  von  dem  Dircctorium  tiabe  ausgehen  konnen. 

vielmchr  sey  die  Armee,  \velclie  nach  siebenjahri- 

gen  Kampfen  ihr  Vaterland  in  eine  Achtung  gebie- 

tende  Stcilung  erhoben  babe.    damals   die  einzige 

Klasse  von  Staatsburgern   gewesen ,   von  welcher 

eine  Zukunft  Frankrcichs  ausgeheh  konntc.    Aber 

unter   alfen  aosj^czcichneten  Mannernin  derselben 

war  keiner  zur  Beherrschung  des  aufgercgten  Fran^- 

rei<;hs  geeigneter  als  Bonaparte.    Das  Directorium 

war  eine  aufgegebene  Sachc«  an  die  Stelle.der  Ci- 

]  vilisten  und  Advocaten  musste  nothwendig  die  Herr-^ 

schaft  etnes  Mannes.  treten.  der  selbst  zu  .Pferde 

steigen  und  Heere  befehligen  konnte^  was  die  Fran-? 

zosen.st.ets  an  ihrep  .Kdnigc^n  geliebt  haben.  ^^War 
.  nun  einmal  das  Consulat  einem  soichen  Manne  flbertragen^ 
'  ffibite  dieser  Mailn ,  dass  kein  Anderer  die  voni  GešcMclt  ftnn 
-gei^ehene  Auf^be  tites^er  dnrdrfAkreit  Mnitae  al«  ar  selMr,''-«« 
dass  er  ein  Sbhwachllng  oder  eisThor  geiveaem  wflre^  hAtle 
er'sich  dnrch  efne  repuUikanuche  Grosaafflhsidee  mmr  nn-» 
«eUi^a  Abdanjl^niig  bewegen  lassen  und  Allea  wie4er  iD  dast 
alte  Ge^virr  zurfickgestftrzt.,  so  wirti  mtin  dem  Maime  es 
nidit  verdenken^  wenn  er  endlidi  ams  der  Ita^eraren  SteK 
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lang  tint  dauemde  macht«  nnd  erat  sich  das  lebensIAngllcha 
Consulat  abertragen  Hess,  dann  aber  es  in  die  Monarcbie 
UBwandelte  und  um  durch  keine  Eriniierutigen  an  den  konig- 
llch«n  Namen  «n  einer  iinpassenden  Vergleichung  Aniass  ku 
geben,  nicbt  ein  Kdnlgtham,  sondern  ein  Kaiaertbura  erripb- 
tttt." 

Die  Oeschichte  dieses  Kaiserthums  hat  der  Vf. 
bis  zum  Friedeii  von  Tilsit  rortgefuhrt^  nicht  will<- 
kurlich,  sondern  weil  .sich  bis  zu  diesem  Abschnitte 
die  Revolution  in  raumlicher  und  auch  in  geistiger 
Hinsioht  am  weitesten  ausgebreitet,  und  Napoleon 
durch  die  Gewalt  seiner  Wai{cn  oder  iles  hdhern 
Geistes  den  ganzen  Continent  untcr  seinen  Willen 
gezwungen  hatte.  Er  8ey  bis  dahin  als  der  neue 
Repr&sentanl  der  Idee  der  Revolution  ^  die  urspriing- 
lich  keine  andre  als  die  .des  Fortschrittes  zum  Bes- 
sern  ist,  angesehen  worden  und  weder  sein  Krieg 
mit  Oesterreich  noch  der  mit  Preussen  hatte  die 
V51ker  empdrt.  Er  hatte  die  Sympathie  der  Mensch- 
beit  auF  seiner  Seite  gehabt^  er  hatte  die  Hand  zum 
Frieden  geboten,  aber  man  hatte  sie  verschmaht^ 
und  da  hatte  sich  die  Ueberlegenheit  seiner  Sache 
bew&hrt. 

Nach  unsrer  Ansicht  ist  hier  Wahre8  und  Fal- 
sches  vermispht.  Allerdings  stand  Napoleon  nach 
dem  Frieden  zu  Tilsit  auf  der  Hdhe  seiner  Macht, 
die  niemals  wieder  so  ausgebreitet  ge\vesen  ist^  ob- 
schon  ^wir  Hrn.  Lochner  empfehlen  iiber  diesen  6e-> 
genstand  die  Betrachtungen  Wachsmuth's  (das  Zeit- 
alter  der  Revolution  Bd.  IV.  S.  123 1- 126.)  nicht 
ausser  Acht  zu  lassen.  Der  Ausspruch  aber:  ,, Na- 
poleon babe  damals  die  Sympatbien  der  Menschheit 
auf  seiner  Seite  gehabt";  ist  mehr  sophisiisch  als 
wahr  und  enthalt  eine  aufTariende  Aehniichkeit  mit 
Thiers  Worten  uber  denselben.  Homeut  in  der  Ge- 

r 

schichte  seines  Helden:  les  peuphš  vaingiu,  paria^ 
gis  ehire  le  patrioiisme  ei  Vadmiraiionj  ne  pou" 
vaient  iPemp^cher  de  reeonnaitre  en  Napolion^  ten- 
-fant  de  la  rivohdion  franqai$ej  le  propagaieur  de 
ees  id4e9y  Fapplicaieur  glorieus  de  la  ptiis  poptthire 
de  touieMf  tigaliii.  (Hist.  de  Consul.  et  de  TEmp. 
T.  IL  p.  166)..  Denn  vio  waren  denn  solohe  Sympa- 
tUep?  Nur  bei  einzelnen  der  Rhetnbundsstaaten*  in 
Deutschland,  wo  dann  die  uber  ihr  Vaterland  ge- 
komrnene  S^hmach  nicht  gefuhlt  wurdey  eben  so  bei 
Einzelnen  in  Oesterreich^  inSpanien^  |nSchwedenund 
Difliefliark^  aberimAUgemeinett  war  weder  Napoleon 


beliebt  noch  die  Franzosen,*.  Und  umm  bUtte  denn 
Napoleon,  wie  Hr.  Lochner  sagt,  die  Hand  zum 
Frieden  gebotenf  Oder,  wenn  dies  geschehen  ist, 
wo  geschah  es  redlich  und  in  guter  Absicht?  Wir 
wollen  durchaus  nicht  die  Preussische  Politik  der 
Jahre  1804  und  1805  in  Schutz  nehmen,  aber  den 
Krieg  hat  Preussen  bei*  seinem  ingstlichen  Fesi- 
balten  an  der  bereits  unmoglich  gewordenen  Neutra- 
litat  gewiss  nicht  gewollt.  Ihn  hat  nur  Napoleon 
gewoIlt  und  glucklich  herboigerohrt.  Denn  er  hatte 
die  grosse  Verlegenheit  nicht  vergessen,  in  welche 
ihn  das  Preussische  Cabinet  vor  der  Schlacht  bet 
Austerlitz  gebracht  hatte  und  wusste  sich  fur  diese 
dehtfauU  und  ingraiitude  zu  rachen.  .Jetzt  folgie 
eine  Reihe  von  Krankungen  seit  dem  December 
1805,  von  denen  selbstLefebvre,  ein  billiger  Fran- 
zoae  und  wohl  unterricbteter  Jll ann ,  in  der  Ilistoire 
des  cabinets  de  TEurope  pendant  le  Consul.  et  TEm- 
pire  (T.  IL  p.  290)  schreibt :  Napoleon  s'Ha!i  affran^ 
chi  d  »on  čgard  de  iouie  .espbce  de  menagemtuiš 
qonire  le  rui  de  Prftsie.  SoU  qu'il  vouiul  mtimider 
sa  foiblesee  et  1^  reduire  par  la  ferreur^  qh  qH*im'' 
paiieni  de  Vabaiire^  il  enir^i  dane  eee  cplciuU  de  le 
poiister  h  boid^  U  semblait  »e  plaire  h  tabreuver 
d'humiliaiion».  Diese  Behandlung,  welche  sich  mit 
der  Ehre  eines  unabhangigen  Staats  nicht  langer 
vertrug,  rief  dann  die  Preussische  Kriegscrkiarung 
hervpr,  ehe  Napoleon  es  gcwunscht  hatte.  Ware 
aber  die  Sympalhie  vor  dem  Tilsiter  Frieden  fur 
Frankreich  so  gross  ge\vcsen ,  woher  kam  denn  der 
gewaltige  Umschlag  in  der  offentlichen  Meinung, 
schon  im  Jahre  1807  und  noch  mehr  im  folgenden 
Jahre?  Denn  es  \var  ein  ungeheurer  Missverstand 
in  dem,  was  Napoleon  am  16.  August  1807  zu  dem 
gesetzgebenden  Korper  sprach :  „  Frankreich  ist  mit 
den  Volkern  Deutschiands  durch  den  Rheinbund 
mit  dem  von  Holland,  Spanien,  der  Scinveiz  und  Ita- 
lien  durch  die  Gesetze  unsres  Foderativ-Sy8tem8 
verbunden.  Unsre  neuen  Bczichungen  zu  Russland 
sind  festgekittet  (eimenies)  durch  die  gegenseitis e 
Achtung  dieser  bciden  groesen  Nationen/'  Die  \rdl- 
ker  und  Nationen  sind,  wie  Wachsmulb  a.  a.  O. 
ganž  richtig  bemerkt  hat,  nur  Redefigur  statt  Fiir* 
sten  und  Regierungen. 

iDer  Betchluss  foigtO 


Gebaaersclie  Bncbd^uckorel 
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Hall^  in  4er  Sspedttioii 
der  Alig.  Idi.  Zdtung. 


FranzOsische  Revolution; 

Die  FranzSsUekš  Revobition  vom  ersten  Aušbru^ 
che  Km  ^zur  W€iiešien  Aušdehtmng  v(m  1789«- 
1807.  Von  G.  W9lfg.  Kari  Laekner  u.  s.  w. 
LBM9ehlu99  von  Nr.  21.) 


w. 


enn  wir  mns  nan  voa  diesen  allgemeinea  Be- 
merkungen  zu  den  einzelnen  Theilen  und  deii  her- 
vorstechendea  Persdniichkeiten  wenden,  so  konnen 
wir  hier  nur  Gutes  vod  dem  Loehner^BChen  Bucbe 
sageii.    Der  Vf.  bat  den  reichen  Stoff  so  gescttuckt 
cu  behandeln  verstandem,  dass  ihm^  ohno  dass  ihm 
Begebenheiten  voa  hohem  Wertlie  entgangen  wa- 
ren,  oder  dass  der  Zusammenhang  darunter  gelit- 
ten  hiUe^   hinltoglicher  Rattmzu  grdsoerer  Aus- 
fuhrlichkeit  geblieben  ist^  wodurch  sein  Buch  eine 
Anschaulichkeit  und  frische  Farbung  erbalten  hat^ 
wie  man  sle  sonst  in  solchen  kurzern  Abrisseo  nicht 
gcwohnt  ist  zu  finden.     Der  Baum  gestattel  iins^ 
soiche  Siucke^  \vie  die  Schilderungen   des  14.  Ju- 
lius  1789  und  des  M.  Jnnius  und  10.  August  179S^ 
der  Abstimmung  und  Hinrichtung  Ludwig8  XVI.  ^ 
blos  zu  ncnneu;  sonst  wurden  wir  hier  gern   ein- 
zelne  Stucke  abschreiben«    Dasselbe  gilt  von   der 
Bescbreibung  der  Vend^e,  von  der  ergreifenden  Dar- 
stellung  ^er  Schreckehsherrschaft  und  der   innern 
Franzdsischcn  Zustande   im  Jahre  1799^  oder  von 
der  mit  Ge\vandtheit  und  glucklicher  Eiafiigung  klei- 
iicr,  aber  sebr  bezeichnender  Umstande  abgefass- 
Wq  Schildcrung  des  Festes  des  hdchsteu  Wesens 
(S.  250fir.)  oder  des  unt^r    dem  ersten  Consul  Bo- 
flaparte  sich    neu  gestaltenden  Hof-  und  Prunk- 
lebeiis  (S.  363ff.).      Die  beruchti^te  Halsbandge- 
schichte  ist  mit  verstandiger  Bemcssung  des  Raums 
erzahlt  worden^  ohne  dabei  auf  Louis  Blanc's  ncfue 
Zusammcnstellung  der  Thatsachen  einzugehen,  nach 
>i'elchen   die  Konigln  Harie  Antoinette  einige  Mit- 
^isseDschaft  um  den  ganzen  Handel  mit  dem  Car- 
dinal Hohan  gehabt^  ja  sogar  es  nicht  ungern  ge- 
sehcn  hatte^  wenn  er  dabei  genarrt.  allenfalls  4tuch 
geprellt  wurde.    Jtfag  es  sich   nun   ^^bei  auch  fur 
jeden  unpartciischen  Beurthciler  vpn  sclbst  verster 
it.  L.  z.  1849.    Er$ter  Band. 


hen^  dass  die  KSnigin^  fidls  ihr  jene  BIitwi88en8chaf)t 
asugeschrieben  wird,  von  der  Bedeutttjig  und  von 
den  Folgen  eines  solchen  Scherzes  auch  nipht  die 
geringste  Ahndung  haben  konnte^  so  bleibt  fur  uns 
L.  Blanc's  Verfahren  in  dieser  Angelegenheit  doch 
nur  im  Kreise  seiner  vorgefassten  Meinung^n^  die 
vriederum  eine  ,Quelie  vieler  ungerecht^n  Urtheiie 
und  Triibungen   geworden   sind.      Wir   vermogen 
nach  wiederhoIter  PrCifung  der  einzelnen  Aussagen 
und  Umst&nde  in  allen  Hauptsachen  nur   bei  dem 
zu  beharren,  was  wir  im  zwelften  Hefte  des  Late- 
rarischen  Zodiacuii  uber  diese  Angelegenheit  n^e- 
dergeschrieben  hatten.    Einzelne  Abweichungen  bei 
Nebenumstanden  kommen  hier  weniger  in  Anscfalag. 
Mit  gleicher  Vorsicht  hat  Hr.  Lochner  .den  unge- 
.^chichtlichen  Vermuthungen  eines  Diklaure  oder  Ca- 
pefigue  uber  den  Mord  der  Franzdsischcn  Gesandten 
bei  Rastadt  widerst«nden :  doch  konnte  er  (S.  337} 
mit  Boch  grdsserer.  Bestimmtheit-  den  Grafen  von 
Lehrbach  als  Anstifler  und  die  Wegnahme  der  Pa- 
piere    als  die  Ursache   des  Ueberfalls    bezeichnen^ 
wie  auch  von  Wachsmuth  (das  Zeitalter  der  Re- 
^volution  Th.  III.  S.  97.}  mit  besonderer  Bezngnahme 
auf  Jacob's  Kritik  in  dessen*  Beitfagen  zur  Franzd- 
sischen  Geschichtf  S.  333  ff.  geschehen  ist. 

Ueber  die  Personen  und  Leiter  der  Revolution 
finden  \vir  die  Urtheiie  des  Hn.  Lochner  immer  ge- 
massigt  und  fasst  durchgangig  gereeht.  So  uber 
Marat,  Mirabeau^  Baiily^  Danton^  die  Frau  Roland^ 
Charlotte  Corday;  den  Kdnig  Ludvrig  HMl^  von  des- 
sen Hinrichtung  der  Vf«.  (S.  189}  meintj^  es  sey 
dieselbe  durch  alles  Vorhergegangene  so  nothwen- 
dig  bedingt  ge\vesen^  dass  man  sich  eher  verwuu- 
dern  mijsste^  \venn  diese  Katastrophe  nicht  einge- 
treten  w&re;  als  das  man  dies  traurige  £reignis8 
befremdeod  finden  kannJ  Trotz  dieser  vielleicht 
Mauchen  iiberraschenden  Worte  ist  indess  die  innere 
Ergriffenheit  des  Vf.'s  iiber  den  Tod  des  unschul- 
digen  Fiirsten  liberall  sichtbar.  Ueber  die  Giron- 
disten  und  die  im  antiken  Sinne  erhabensten  Clia- 
raktcro  der  Franzdsischcn  Revolution  lesen  \vtr 
schon  in  der  Vorrede :  ,,  q%*  giehort  efna  gana  ^esandcr^ 
«2 
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Verblendung  oder  Befangenheit  daza ,  um  die  H^ndlungen  nnd 
Worte  diet er  nnf^ckHclieu  Opfer  iltrer  Idee  aus  Pralllfrei 
tmd  Kitelkeit  .ateulaltei »  tiMd  es  durfie  8chwer  sej«  s^lsoheA 
ihnen  und  sUinUcJien  Erscheinungen  des  Alterthuins,  ctwa  den 
Spartanern  Agis  und  Kleomenes  und  ihren  Frauen,  der  R6- 
merln  Arrta  vnd  ilN*eiii  Ctemalil  Pfttns,  einen  andern  Unter- 
sciiied  ala  den  der  Zeit  nnd  des  Haumes  zn  ftnden.  ''^''enn 
dea  JUitgUedfvii  derCUrmide  jul  varaiigt  wir4l^.dfM».M«-4tt4ar 
Kiacht  vor  ihrer  Hinriclitung  keinen  Beichtvater  konimen  lies- 
seii  und  Uineu  deswegen  die  cliarakterlose  Persčaliclikejt  des 
Generals  Cusjtine  als  Jia.cliahmungswerther  Contrast  ^geur 
Abergestellt  t\'ird  —  was  0OII  man  zu  einer  solchen  eines 
Historikera   gank  unwrirdigen  Sopliistik  sagen?''    C^.  XIII). 

Nnr  die  Kčnigin  MariK  Antoincue  hat  lir.  Lochnet 
nicht    ricbtig    aufgefasst^    wenn    er  auch  nicht  so 
schKmm  ntit  ihr  uingeht^  als  Schlosser;    Er  glaubt 
allerdiiigs    nicht    an   die  Usterlich^n   Liebeshandel, 
welche  ihr  der  Parteihass 'aufgeburdet  hat.  aberer 
findet  in  ihr  Anlass  zur  Eitetkeit  und  Spottsucht^ 
Lust  za  versch\venderischen  Aus^aben ;  er  siebt  ihr 
Schuld,    sie  habe  diirch  ihr  hdchst  unvorsichtiges 
Betragen    in    allea    Regierungsangelegenheiten   die 
Achtung  gegen  sich  und  gegcri  ihren  Gemahl  im 
Volke  zu  Grunde   gerichtet,    \vie  dics   aiich  Zim- 
mermann  noch  vor  Hn.  Lochner  in  Sc1imidt's  Zeitschr. 
f.  Geschicht8wiss.  (1845)  IV.  S.  540  —  542  mit  Eifer 
ger&gt  hat.    Gegen  diese  Vor\vurrc  muss  Rer.  aber 
Verwahrung  einlegen.und  auf  seine  l&ngere  Ab- 
hflndlung  iibcr   den  Charakter  und  den   politischen 
Einflnss   der  RSnigin  ver\veiseny  die   er  vor  z\vei 
Jahren  herausgegeben  hat.    Allerdings  fehlte  es  der 
Furstin  an  Kenntniss  und  Ucbersicht  in  Staatsan- 
gdegenbeiten.    Aber  abgesehen  davon^  dads  es  im 
damaligen  Frankreich  fut*  čine  Frau  gar  nicht  m5g- 
lich  \\9X^  diese  Eigenschaften  zu  erlangen^  so  wird 
Maria  AAtoinette  immer  die  billigste  Entschuldigung 
in    dem  Widerstandsgeiste  findcn^    den   sip   soFort 
bei  ihrem  Eintreten  in  Frankreich  crfuhr^  ferner  in 
der    sicbenj&hrigen   Abncigung   ihres   Gemahls^    in 
der  unsefigen  Ministerherrschaft  des  alten  Gecken 
Maurepas  und  in  den  vielfach  verz\veigten  Intriguea 
des  Vefsailler  Hofes.    Als  endlich  Ludvvi«:  XVI.  zu 
der  innigsten  Liebe  gegen  seioe  schdne  und   gute 
Gemahlin  iibcrgegangen  \var  und  sie  fast  gewaltsam 
zur  Theihiahmo    an    den.  Staatsgbsch&ften  hinzog^ 
da  war  es  schon  zu  spat^  um  den  drohenden  Unter- 
gang  aufzuhalten,  und  jedes  Mittcl^  den  Kdnig  und 
seine  Krone  zu  relten,   \vurde  rergebens  ergriffen 
sejrn^    jedes  Opfer,    zu  dem  Maria  Antoinette   am 
Entsclilossensten    ge\vesen    \vare,    wurde    nutzloš 
dai^gebracht  w0rden  seyn.     Die^e  UnVermeidlichkeit 
dbs  traurigcn  Ausganges  «rinnert  niir  zii  selir  an 


die  Schicksais  -  Trogodien  des  Griechischen  Alter- 
thums. 

Wir  haben  hiernachst  noch  einer  sch&tzbaren 
Ausfitattung  zu  gedenken,  die  lir.  Lofhner  seinem 
B*aohe  gegebcn  hat,  und  die  c!em  Buche  I)ahlmann's 
uber.  die  granzn«i«iche  Bevaluti4Mi  foMW    Das  ist  die 
fortgesctzte  Umschau  in  den  Verhaltnissen  der  Eu- 
ropaišchcn  Staatea  zu  Frankreich  und  ckie  besondcn) 
Berucksichtigung  der  goistigen  und  staatUcheni  Zu- 
stando  Dcutschlands  in  der  Zeit  von  1789  -^  1807. 
D^r  vicrte  lesens\verthe  .Ahschuitt  enthalt  aucrst 
einen  Uebcrblick  iiber  die  Regierung  Josephs  II.  und 
die  maninchfachen{Sch\varmereien  Gassner's,  Mesa- 
mer's  und  der  Illuminaten ,    zweitenk  neben  diesen 
Verirrungen  die  andre  erPreuIichere  Seite  des  Ge- 
m&ldes,  das  Fortsclireiten  der  Deutschcn  in  Philo- 
sophie  und  Literatur  "seit  Klopstock   und  Lessing. 
Alles  ist  hier  lebendig  und  anschaulich^    obschon 
Hn  Lochner  nur  did  Spitzen  hat  beriihren  konnen. 
Als  einen  Bewcis  hierzu  geben  wir  folgende  Stelle : 
,Oeae    berahmte  BaUade   Bfirger'«  (die  Lenore 3   mit  iJtrem 
Aaiiaenden  Galopp  und  die  wunderbare  Maierei  der  Kirohhof^* 
naclit  machte  daa  Entzucken  der  GebUdeten  wie  der  Bauera, 
denen  sie  ibr  8chulmeister  vorlas,  und  \rur  selbst,  wie  sebr 
wir  uns  der  neuern  Poeten,*   die  an  Sprachgewandtheit  und 
Knhnbeit  des  Ansdruckes  weit  Qber  jenem  Gdttinger  steben, 
ernrenen  mSgen ,  wenn  una  In  ein«r  gnten  Stunde  der  dent- 
aclie  Wein  vereinigt,   so  baben   wir  noch  ketn  anderes  Na- 
tionallied  gewiunen  konnen  9   ala  daa  in  formeller  Hfnsicbt 
recht  schwache,  in  eiiiem  bescbr&nkten  Raum  sich  bewegende9 
durch  burleske  und  nnrichtige  Ausdriicke  entstellte,  am  End« 
dnrch    eine  Appellation    an  das  menschllcbe  Mitleid  wieder 
abatumptende^  aber  doch  aus  recht  voUem  Hersen  entqaoIlene 
Bbeinweinlied  des  Matthia«  Claudina,   daa,   wean  man  voa 
dem  freien  Deutschen  Rheia  dea  Kicol.  Recker  ala  von  einer 
AntiquiUlt  C?)  sprechen  wird,   noch  immerfort  gleich  einem 
gestern  erst  gedichteten  und  compohirten  Liede  neu    erklin- 
gen  wlrd."  (Š.  143).    Ueber  Schiller  und  uber  Goethe 
^^des  gesammten  Deutschen  LandesStolz  und  Freude" 
ist  vortrefflich  gesprochen  und  In   Bezug  auf  den 
Letzten  die  Beschuldigung,  als  sey  er  mit  Leib  und 
Seele   ein   Aristokrat   gewesen,     griindlich   wider-» 
legt  (S.  145)^  auch  in  einer  spatern  Stelfe  (S.  408) 
sehr  gut  nachgewiesen^  dass  Goethe  ein  acht  Deut- 
scher  Dichter  8ey^  wenn  er  sich  auch  von  aH'  dem 
politischen  Treib^n  fern  gehalten  und  uns  kein  po- 
litisches  Lied  hinterlassen  hat."    War's  nicht  bes* 
scfr,  dass  er  uns  Lieder  gedichtet  hat^  die  wir  sin- 
gen  konnen  ,^  In  allen  guten  Stunden^  die  uns  durch 
Lieb'  und  Wein  erhdhet  sind'%    oder  ^^wenn   uns, 
wir  \visšcn  selbst  nicht  wie^  ein  himmiisches  Beha^ 
gen  ergreift.'^     Ebenso  wird  von   Schiller  gesagt. 


m 
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duš  mkn'  gervttUtg  -lirei  VSrde^^-n^enti  ,mari  "ilin 
tim  der  R&tli-Sceiie  willca  oder  eihzelner  hicr  un4 
da  eiiia;e3ch&lteter  SeatQU2.exi  fur.eiiien  H^dicalea 
im  Siona  der  moderueo  Valerlaadalied^rdkieht^r^  wie 
Henvegh  oder  Hoffinafoii  vob  Fftllefslebeti,  halteA 
woihe  (S.  400).  Zu  ^ihcr  zNveiten  langcrn  Betrach- 
tung  im  elftcn  Abschnltte  hat'  der  Vf.  dieStel- 
hng  der  Dputschcn  Literatur  zur  De^^potie  undBu- 
rcaukr^tie  Napoleona  uud  ^ainer  Treuen  im  Qeut* 
fchen  Reiohe^  jsdwie  die  ihr  bis  auf!  den-  heiitigea 
Tig  vorgeworfcne  Gfeichgultigkeit  gegen  die  poK-^ 
tische  Eiiiheit  des  Vatqrlandes  veranlasst.  In  letz- 
terer  Beziehung  ist  Ur.  Lochner  weLt  enifemt  in 
diese  Klage  mit  einzusttmmen^  er.  glaubt  vielmehr, 
dass  jene  Richtung  tmctrer  Literatur  eine  nothw6n«- 
dige  Bedingung  far  ihre  freie  und  Unbefangene 
Ausbildung  gCAvesen  ist^  und  dass  die  sich  damalš 
bewahrte  Ucberzeugung  von  d<5r  geistigen  Tucbtig- 
keit  der  Peutschen  Nation  wcsentlich  zu  der  Hraf- 
tigera  Ocsinnung  n^ch.  den  Jahr«ti  der  ^tansosen- 
herrsckaft  •  beigetrigen  *  habe  -  (S.  4^}.  '  Aus  xlen 
ersten  Jahren  des  JabfhiiRderts^sind  auF  %A^nigen 
Blattern  am  Ausfuhrlichsten  Rotzebue^  Iffiand  und' 
Tieck  mit  den  Romantikern  geschildert^  dgs  Urtb^il 
uber  JeaaPauI  C9^404f.}  iat  kerb,  abec  gerechU  ' 
Verfolgen  wir  Bocb  die  politiseben  Zustande 
Deutschlands  in  der|Zeh  von  1789  bis  1807,.  so  ist 
denen  Preussen^s  eine  besondere  Beachtung,  *aber 
Dtcht  immer  eine  besondere  Gunst  &ug^\yeodpt.wor7 
deo.  Der  B|U9eler  Friede  wird  (S;  9a7>  dchasf  ge- 
tadelt^  weil  Friednch  Wi]heImH.  dabei  Uo0  seinen 
eignen  Vortheil  gesocht  und  namenthch  den  Krieg 
in  Polen  habe  fuhren  .wolIen,  šodann  weil  er  sicb 
tbats&chlich  von  der  Verbindung  mit  dem  Reiobe 
losgesagt  babe.  Soiche  Vorwiirfe  musste  mau  wah- 
leod  des  sCiddeutsobcita  Has8e»  gegen  Preussen  im 
April  nnd  Mfti  1848  oft  genug  wieder  lesen,  aber 
ttn  vergisst  gar  zu  (eicht,  dass  Preussen  damals 
ftir  erschdpft  w.ar  und  eines  Friedens  bed|irfte^ 
dass  von  einer  Deutschen  ReichBgoiiBi^iuig  gar  nicht 
mehr  die  Redo  war,  dAss  Oeslorreicfa  wotal  I>efit8ch- 
land  leiten,  aber  aacb  allein  benutsseif  \voIIte,  und 
dass  fur  Preussen  im  Pali  der  Noth  kaum  eine  warme 
Synipathie  Deutschiands  zu  'er\varten  gewesen  \vare. 
Denn  wenn  afuch  aein  Konig  .Friodrieh  Wilhelm  U. 
aa  der  Ansicht.Friedrichs  IL,  der  sich  nacb  Ranke'8 
Aiuspruek  (Preuss.  Oesohichte  itl.  356}  &st  meht 
»ttfallig  als  etnen;  Beutschcri  Pftrsten  betrachtete^ 
Jem  We8en  nacb  als  einen  Europaischen  Fiirste^ 
fcsthielt,   so  war,doch*Preii8S«n9  Verdienst  durch 


sdnen  WeWtigen  ElAfliiss  Iruf  8letitsdiIand"feo^gf58ft 
dass  ilun  in  dieser  BezieliAirifi:  wert  nichr  Ancrken- 
nuog  ,gobiihrt  batto,  ,al^  i|i^,iM  dQm.Jahre.179p  — 

und  leideri-  ist-.es  1848:  niobt  .Aodecs.{|;ew/9^eiB^  "t 
za  Tiieil-  geirofden  ifst*  '^V^h*  -ver^disen  /zibt;  pa^i• 
leildseh   Wurdi^ng    dcs"Basclei'  Pri^densclflusses 


« «  <  < 


atif  MenzeKs  Ncuere  Gesčhiclite  der  l)etits6heA 
.Th.  XII.  Abth.  2,  S.  174  —  186.  UnmiHeibar  *  darauf 
ged^nktJIr.  Lochner  der  Pr;eussischen  fiiiigciff^  und 
4)e%v^tmaas8regeki  in  die  Reichsgebiete  in  Fraokeii. 
Man  siefat  es  dicsen  Zeilen  (S.  288  -^  S90)  ^ti,  daM 
sie  ein  geborner  Franke  geschfiebeYi  hat,  dcm^ilr 
audi  .soiuBn  Unvvillen  gern  zu  Gute  halten.  Denn 
ailerdings  b&tte  das  Preussische  Verfahrcn  etwa8 
Aebnliches  mit  dem  beruohtigten  Verfahren  Li«dw^ga 
XtYi'gegen  Deutschiand;  nur  rnuss  mafn  Aiebt' bet 
dieser  Angelcgenheit,  \velche  cigcntlich*  ein-St&ck 
aus  der  Lebens«  und  Verwaltun2e.seschichte  des 
Fireiherrn  von  jHardenberg  ist^ubersiehen,  dass.  die«- 
aen  Stuatamanh«  ven  grossariiger  Gesinuung  nicbt 
blos  Ef obt^ungsplano  leiteten,  sondern  doi^  Wan8ehi^ 
die  verrotteten  Frankiscben  Kostande  in  Gemein- 
schaft  mit  einem  grossen  Reiobe  neu  zu  gest^lten 
und  der  Pre^ssischon  Mooarchie  die  :fiO  nothwendige 
Abrundung  zu  geben.  Die  Persontiehkeit  Hajden- 
berg^s,  welcher  dte  grosse  Abfieigurtg.der  Anspa- 
eher  undUaireuIher  gegdn 'I^6uss^Il  bidnM  weni- 
gen  Jahren  in  eine  bis  jetzt..  noch  riicht  erlosche- 
ne  AnhangUchkeit  iimgewande|J.  hatte,  durfte  bet 
jenem.Vereinigung8werke,'  voa  di^m.er  s^u.  ^hn^ll 
abgeruren  iyorden  ist,  gimz-  besooder^^imiiin  An- 
schlag  gebracht  worden.  In  Bezug  aUf  die  Preus- 
siscfaen  Zustande  des  Jahres  1806  haben  vrir  nočh 
zweierlei  zu  riigeo.  JBinmal  hat.  es.uns  hoFremdet, 
in  der  senst  so  geBfta88igt«n..£r3ibablu^g  des  Vf/s 
«nf  8. 416 -die*  Angabe  zu  finden,  das^die  K6m* 
gin  Luise  von  Preussen  .„in  der  Uniform  ihres 
'Leibdragoner-Regiments  durch  die  Strassen  von 
Berlin  g^ritten  sey  .und  die  Unterthaneni.  zu  den 
Waffen  gernfen  babe."  Davon  wei8S  kein.gletcb«^ 
zeitiger  Scbriftsteller  ven  Bedeutung  elh^fts,  iinid 
nnm&sličh  konnte  Hr.  Lochner  ^\n  solehes  Ifarehen 
aus  dem  ei'sten  Franzdsischen  Armee-Bulletin  vom 
8«  October  wiederholen,  in  wclchem  es  beisst:  7U 
reine  de  Prime  y  hubiUee  en  um^zone  el  porifini 
fnni forme  do  oon  regiment  de  drag^M  ,ei  ipripf^ 
vhgt  lettres  parjour^  pbur  ^ansUer  dif  iomieo-.pnrfe 
Tincendie.  S.  419  sch^iut  cin  leis^r '  VpfM^ur/  Iftr 
dieselbe.  Konigin  darin  zu  Cegen,  dasi^  sie  sich,;  ob«- 
vfoli  entscbloesea  ibren  Gei^abl  j^lf^j^  ^u  zu  be- 
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gleiten,  denooch  in  der  Nacht  vor  der  SehUcht  bei 
Auerst&dt  entferat  halte.  Dass  ihre  Aninresenheit 
im  Hauptquartiefe  von  bedeutendea  M&nnern  fur 
»ehr  Wichtig  gehalten  wurde,  ist  aus  Gents  Bei- 
trag  Bur  geheiniea  Geachichte  des  Anfangs  des 
Kriegs  von  1806  (Oeaammelte  Scbriften  Th.  II. 
S.  880  — S81)  i^uf  daa  Klarste  zu  erpehen;  daas 
aber  ihr  Gemahl  die  sarte  Frau  nicht  den  Schre- 
cken  einer  Schiacht  aussetzen  wollte  und  sie  des- 
halb,  aber  crst  am  13.  October,  zttr  Abreise  ver- 
anlasste^  soheint  ona  durchaus  naiurlicb  2u  8eyn. 
Bekannilich  begleiiete  der  KaDOiiendonoer  von  Auer- 
st&dt und  Jena  ihre  Abfahrt^  als  sie  am  Morgen 
dea  14.  October  Weimar  verliess. 

Wir  glauben  —  trotz  weiiiger  Ausstellangen  — 
gcnug  zvLta  Lobe  eines  Buciies  gesagt  zu  haben, 
Mrelches  in  der  taglieih  noch  immer  neu  anschwel- 
lenden  LHeratur  der  Franzdsischen  Revolution  einen 
ehrenvollon  Platz  einnimmt.  Dahlmann'a  bekanoles 
Bttob,  eine  Tendeiizschrift  im  edlern  Sinne  dea 
WortSy  bat  schnell  einea  grossen  Glanz  um  sich 
verbreitet,  Hn.  Lochner^s  Bučh,  voli  rein  geschicht- 
Itcher  AuETassatigen ,  wird  in  seinen  Kreiaen  viel- 
leieht  langsamer  wirkeo,  gewisa  aber  aicher  und 
iiaehballig.  •    JC,  G#  J. 

ScholbOcher. 

Aufgaben  ztim  Veberseizen  au$  dem  Deutschen 
iM  Laieiniiche '  als  Materini  zn  laiein.  5ft7'- 
^ungen  fSr  die  oberen  Claseen  der  6ymnasienj 
von  Dr.  L  H*  Aimpf.  gr.  8.  XVI  und  «54  SI 
Neuruppin^  Oehmigke  u.  Riemsehneider.   1848L 

(84  Sgr.) 
Wenn  iTgend\vo  die  fur  neue  Schulgramroatiken 
und  neue  Zeitungen  bedenkliche  Phrase,  dass  ein 
gef^hltes  Bedurfniss  zur  Herausgabe  Veranlassung 
gegeben  babe,  an  der  Stelle  ist^  so  ist  es  in  den 
Vorreden  zu  peuen  Sammlungen  vo«  Aufgaben  zum 
Uebersetzen.  Aber  so  unbestreithar  dies  aiich  im 
Allgemeinen  ist^  so  kommt  doch  im  besondern  Falle 
alles  darauF  an,  wie  dem  Bed&rfoiss  ahgehoifen  ist; 
und  in  dleier  Beziehung  leistet  die  Arbeit  des  Vf/s 
nicht ^  wa8  sie  nack  seinen  eigenen  Erklarungeo  lei«^ 
.sten  soli.  FMr's  erste  will  er,  um  bei  deni  Aeusaer*- 
lichsten  zu  beginnen,  dem  Uebelstande  begegnen, 
dass  bei  fortwahreoder  Benutzuug  eines  und  dcs- 
selben  *  Stoffs  der  Schaler  zu  den  Heflen  frfiherer 
Schiilergenerationen  seine  Zuflucht  nimmt,  statt 
velbst&ndig  ^ine  gewissenhafie  Arbeii  zu  liefera. 
Aber  slnd  denn  die  Quetlen ,  aus  welchen  seia  Ma- 
terial geschopft  ist  —  Muret;  Politian,  Sig^onius, 
Ruhnken,  Wolf  —  so  unzuganglich,  dass  die  Be- 
aiiemen  und  Faulen  nothwendig  damuf  ge\viesen 
w&ren,  ihre  cigne  Kraft  zu  versuehenf  oder  solite 
def,  der  sicii  kein  Gewiasett  daraus  maeht,  die  ver- 
hand^nea  Exereitien  «Ktt  benuizen,  aus  Geiviasen- 
baftigkeit  die  Originale  verschm&hen;  .zumal  wenn 
die  Auf&ndung  derselben  durch  die  genauestcn  An- 
gaben  so  erl^ichtert  ist  t  Der  Uebelstand  wird  of- 
fcnbar  nut  durch  einen  grdssern  gehoben,  ivenn  das 


Buch  die  Bestimmung  hat^  dass  die  Schfiler  ihrs 
Scripta  daraus  anfertigen  sollen^  und  das  Material 
beh&lt  blos  eine  r^lalive  Brauchbarkeit  fur  den  Leh- 
rer,  der  sich   fur  Extemporalien  ^  die  \vir  beilaufig 
fur  das  am  neisten  bildende  und  zugleich  vor  Be- 
trug  schiitzende  Mittel  balten ,  der  Muster  des  Vf.'s. 
vorzugsweise  Murets,  bedient  und  sicb  die  M&he  einer 
neuen  Auswahl  ersparen  will.    Das  andrjo  ist,  dass 
wir  durch  Seyffert|  N&gelsbacbu.A.gewdhnt  sind,  in 
derartigen  Buchern  nicht  mehr  altem  Herkommen 
gem&ss  aus    den  hervorragendsten   Latiuisten  des 
16. ,  17.  und  18.  Jahrhnnderts  entlehnten  Stoff  mit 
uotergelegten  Phrasen  und  Hiuweisungen  auf  ge* 
wdbnliche    granimatisdie   Regeln,    sondem   neben 
Aufgaben  gediegeneren  InhMts  hauptsachlich  tiefer 
gehende,  das  Wesen  und  den  Charakter  der  Spra- 
ebe  und  des  Siils  erfkssende^  dem  eignen  Denken 
Anlass  und  Richtung  gebende  Bemerkungen  su  su- 
chen.    Wir  wolIen  nun  nicht  naherauf  die  Wahl  der 
Uebiingsstucke  eingehen  y  woruber  Vorrede  p«  VI  IT. 
gesprochen  wird,  nur  leider  so,  dass  es  besser  un- 
terblicben  w&re;    denn  daraus ,   dass  man  sich  zu 
demGrundsatze  bekennt,  man  musse  dem  Schuler 
nur    solche.  Aufgaben  vorlegen,    deren   Inhalt  ur- 
i^runglich  lateinisoh  gedacht  war,  folgl  noch  nicht, 
dass  man  nur  neuare  Lateiner  benuizen  miiaset  und 
.wenn  fur  das  Nichtvertretenseyn  des  rhetorischen 
Stils  in  den  voriiegenden  Aufgaben  als  Grund  an- 
gefuhrt  tnrd,  dass  die  Ausbildung  desselben   we- 
sentlich  der  Prima  zufaUe,  die  an  den  oratorischen 
und  rhetprischen  SohriAen  Cieero's  ein  uniibertreff- 
liches  Vorbild   fur  denselben  ^esitze,   se  sieht  es 
fast  .a\is,    als  ob  fur  die  vertretcnen  Stilarten,  die 
historische,  risonnirende,  briefliche  Darstellung,  die 
Alten   nieht  Vorbild   seyn   kdnnten;    ausserdcm  ist 
die.  Annahme,  dass  mati  in  neuerer  Zeit  von  einer 
8eite  her  zuf  Uehang  im  Lateinschreibe«  dio  For- 
derung  stelle,  ursprvinglicli  Deutsch  Godachtes  als 
Latein  zu  „reproduciren",    in  dieser  Allgemeinheit 
ausgesprochcn  iinrichtig,  und  zeugt  ebenso,  wie  die 
Bekampfung  dieser  Ansicht  —  iftan  vertange  damit 
d|is   Unmdgtiche;    der   so  Gebildete  werde  an  die 
Stelle  der  deutschen  Worte  lateinische  solzen,  ei- 
nen lateinisoh  gedachten  und  gestalteten  Satz  aber 
aus  dem  Deutsclieu  kaum  jemals  bilden,  laleinisch 
«r/ire/&tfn  sclnverlidi  lernen;  man  fordere  damit,  dass 
der  Schijier  damit  beginnen  solUj   toomit  haum  ii^e- 
nijfe  reichbegabie  Naturen  ihre  sfilisiische  Bildung 
voUeadeten  —  vea  vdUiger  Nichtbeachtnng  dessen, 
\vas  Seyffert  in  dem  Vorwort  zur  fu$lae$iru  Oicero^ 
niana  und  vor  d^m  Anhang  zu  derselben >  mit  be«- 
slimmtcr  Unterscheidung  zugleich  der  Bilduogsstu— 
fen,  far  we1che  die  eine  iind  fur  welcb.e  ^ie  andere  Mc«- 
thode  gooignet  sei,  so  uberaus  klar  und  Aberzeugend 
vorgetragen  hat,  um  nicht  zusagen  :  dass  man  theil-> 
\veise  au  eine  und  die  andere  der  alten  mH  e^roAir- 
oi£xoc  Tic  beginnenden  Anekdoten  eriiuiert.  mrd  und 
dcrVf.  doch  wohl\veiss,  dass  Knabenaucb  den  Teren<* 
tius  lesen  y  wcnn  aucb  nicht  so,  wie  Hugo  Grotius* 

iDer  Betchimis  felgtJ} 
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Monat  Januar. 


1^49. 


Hal  le,  ta  der  KzpedlHoa 
der  AUg.  liit.  Zeltung. 


Mtische  Ausgabe  der  Tischreden  B.  M. 

Luther*s. 

Dr.  Martin  Luiher^M  Tischreden  oder  ColtogUia^ 
80  er  in  vielen  Jahren  gegen  gelahrten  Leuten, 
auch  fremden  Gasten  tind  seinen  Tischgesellen 
gefuhret^  nach  denHauptstucken  unserer  christ- 
lichen  Lehre  zusammengetragen.  Nach  iffiri- 
faber^s  erster  Ausgabe^  mit  sorgfaltiger  Ver- 
gleichung  sowohl  der  Siangtoald^scben  gls  der 
Selneccer'schen  Redaction  faeraasgegeben  und 
erlautertvon  Dr.  Kari  Edudrd  Forstemann  und 
J)t.  Heinrith  Ernai  BindseiL  gr.  8.  I.  Afothei- 
lung.  Vm.  u.  435  S.  II.  Abth.  460  S;  III.  Abth. 
450  S.  IV.  Abth.  CXX  u.  750  S.  Leipzig  u. 
Berlin^  Gebauer'sclie  Buchh^ndl.  1844  —  1848. 
n.  8  Thlr. 

1/iese  neue  Ausgabe  der  Tischredeii  Luther's 
macht  mit  Rjecht  Ansprudi  auf  .den  Namen  einer 
hriii$eheny  weil  darin  der  zum  Grunde  gelegte  Text 
der  ersten  Aurifaber^schen  Ausgabe' kriiisch  behan- 
deit,  und  die  'Abweichungen  der  einzelnea  Aus- 
gaben  von  dem  hier  gegebenen.  Texte  als  Varian- 
ten angefuhrt  wordeny  wozu  ausserdem  noch  er- 
lauternde  Aumerkungen  gesetzt  sind.  Dass  diese 
1844  begonoene  Ausgabe  erst  jetzt  voUendet  er- 
ficheint^  ist  theils  durch  den  unerwartet  firuhen  Tod 
des  Herausgebers  der  drei  ersten  Abtheilungen, 
Hm.  Prof.  Pr*  K.  E.  JFarsUmamiy  theils  durch.  meh- 
lere  andere  Ui|ist&nde  velranlasst,  welGhe  den.Ref.^ 
ier  die  Bearbeitung  und  Herausgabe  der  das-Oan:^ 
beschiiessenden  vierten  Abtheilung  ubernooimen,  nn 
der  zeitigern .  Beendigung  derselben  verhi|idei:teR. 
Da  der  verstorbene  Herausgeber  bei  keiner  von 
ihm  besorgten  Abtheilung  den  Plan,  velchoc  bei 
dieser  Ausgabe  befolgt  ist,  mitgetheilt  hat^  so  mu^s^e 
Ref.  denseiben  erst  mittelst  einer  JsorgfaltigenDurei^ 
arbeitung  der  dr^i  ersten  Abtheilungen  sich  znsam- 
menstellen,  theils* um. darnach  die.  vierte  gleichm&8- 
sig  zu  bearbeiten,  theils  abejrauchum  denselben.dem 
Publicum  ausfujirlich  vorlegeo  ^m  koimen,  weil  dem 
Leser  t^rst  durch  diQ  voUsl&Rdige]Kenntai«9  diSMS 

^  L.  z.  1849.    Brster  Band. 


Planeš  das  ihm  in  der  vorliegenden .  Ausgabe  Dar- 
gebotepe  ganz  klar  w<erden  kann.  Dieser  Iflau  ist 
auf  die  Geschichte  dieser  Tischreden  gegriiiidet,  und 
erst  dadurch  vollkoinmen  verst&ndlich.  Ref.  musste 
deshalb  in  seiner  ifeinleitung^  di0  er  der  vierten 
Abtheilung  vorangestellt  hat,  mit  dieser  Geschichte 
beginnen.  Die  Einleitung  zerfallt  deshalb  in  fol- 
gende  vier  tlaupltheile:  , 

I.  Ursprung,     B^schaffenheit  uhd  Werth  dieser 

Tischreden  im  Allgemeinen '  (S.  Vil. — XII.). 
JI.  Quellen ,  vfelcihe  den  verschiedenen  Ausgaben 
*  '  dieser  Tischreden  zum  Grunde  liegen  (S.  XII. — 

XX.).  '         ■;  :..••" 

III.  Verschiedene   Ausgaben    und  Bearbeitungeb 
dieser  Tischredeji  (8.  X]^  —  LVIII.). 

IV.  Plan    dieser    ^euen  ^kritischeh  Ausgabe   der 
Tischreden  (8.'LIX.VCXX.;). 

Der  erste  HauptUieil  zeigtl  zun&chst,  wie  diese 
.sogenannten  Tischreden  entstanden  )»ind.  Es  sind 
grosstentheils  GespVache,  >velche  Luther  theils' bei 
Tische  mit  seinen  Tischgenossen,  theils  mit  Audern 
bei  apdern  Gelegepheiten  hielt,  zum  Thciil  auch 
Stdcke,  .welche  Drui^kschriftep,  Briefen  u.  s.  w.  ent- 
nommen  sind  (vgUS..LXV.  f.).  Der  Name  JHsch^ 
reden  kommt  deshalb  nur  dem  grossern  Theife  der*- 
selben  im  eigentlichejd  Sjnne,  und  auch  der  umfas- 
/sendere  CoUoguia  nicht*  Jedem  Stueke  derselben 
wirklich  zu.  —  Diese.  Gesprache  wnrden  vdn  Ei- 
ni^en  ohne  Luther's  Wissen  und  Willen,  aus .  dem 
Gedachlniss  aufgezeichnet,  und  stehen  deshalb  'mit 
seinen  eigenen  ScH^-iften  nicht  auf  gleicher  Stufe; 
dei^n  obgleich  sich  igegen  die  redliche  Absicht  der 
Aufzeichner,  nur  wirklich  Gehpi-tes  niederzuschrei- 
ben,  iiicht  der  geriagste  2^weifel  mit  Cfrund  erhe- 
ben  lasst,  so  kanndoch  Niemadd  ihr^  durchweg 
riohtige  AufFassijng  des'  Gehorten  und  die  yoUe 
Treue 'ihres  Gedachtnisses  verbiirgeD,  wob9i  auA-! 
serdem  noch  mdgliche  Ver&nderui|gen  der  urs^rung-* 
lichen.  Sammlungen  •^OH^h  deren  Herausgeber  ki! 
Anschlag  kommen.  Wir  ^alteli.  daher. diese  Tiscfa^ 
reden  zwar  im,  .Ganzen*  fur  a<jh£  tintkeriscf^,  nicht 
,l»ber  jede  fiinzetaheit  derselben.  * —  Daas  sie.  U9r 
S3 
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geachtet  Luther's  dringender  Bitte,  nichts  von  ihm 
sdbal  Gi^chriebene«  oder  aus  s« inen  Radea  voa 
Andern  Aufgezeichnetes  ohne  selii  Wi86en  und 
Wi1!eiii  t>cl  ^seinem  Leben  *  oder  nach  seincm  Tode 
zn  veroffentlichen  (s.  desseh  S.  |X.  '*—  XI.  mitge- 
theilte  lat.'  Vorrede)^  dennoch  dem  Drucke  uberge- 
ben  wfHtlm  y  geeciiah  bimt  deshalb,  weU  man  giaubto^ 
AUes,  was  irgend  von  dem  hoch  gefeierten  Slanne 
in  Schrift  oder  Rede  ausgegangen  iva)*,  der  Nach- 
welt  afs  ein  heiliges  Vermachtniss  treulich  fiberlie* 
fern  zu  mussen.  Aus  diesem  Be\veggrunde  ist  uns 
der  in  diesen  Tischreden  enthaltene  reichc  Schatz 
von  Belehrung  und  interessanten  Zugen  aus  seinem 
Leben,  besonders  seinem  hauslichen,  aufbewahrt, 
obgleich  wir  mit  Andcrn  ivunscheji,  dass  manches 
darin  EuthaHene  lieber  nicht  veroflentlicht  seyn 
moehtO;  theils  seiner  Utiwichtigkeit,  theils  atich 
seiner  Anstossigkeit  wegen,  die  es  wemgstens  fur 
den  bat,  welcher  mit  dem  Charakter  jeher  Zeit 
minder  vertraut  ist,  und  an  Aeusserungen ,  die  da- 
mals  keinen  Anstosft  erregten,  unsern  jetzigen 
Massstab  der  Schickiichkeit  anlegt. 

Der  zvceite  Hauptthell  beSchaftigt  sich  mit  den 
Quellen  dieser  Tischr^en.  Nur  Einer  von  den 
Tischgenossen  und  Gef&hrten  Luther's,  Joh,  ^iiri- 
faber^  bat  ihre  Verdffentliehung  nnternommen,  alle 

•         a  _  * 

ubrigen  haben  sich  begnfigt,  dicselben  zu  sammeln, 
indem  sie  entwQder  myc  die  Reden,  weiche  sie 
selbst  unmittelbar  von  ihm  vernommcn,  .oder  auch 
solcbe  aofzeichneten,  welche  ihnen  durch  die  Mit- 
theilubg  Anderer  zugekommen  waren.  Diese  Samm- 
lungen,  wenigstens  den  grdsseren  Theil  derselben, 
benutzte  Aurifaber,  mit  dem,  was  er  selbst  in  den 
Jahren  1545  u.  1546  bis  zu  Luther's  Tode  als  hau- 
figer  Tischgenosse  und  Begleiter  desselben  vbn  ihm 
vernommen,  sie  vermehrend^  und  ordnete  (worin 
ihm  bcrofts  ein  anderer  Tischgenosse  Luther's,.M. 
Antonius  'Lauierhach ,  bei  seiner  Sammlung  voran- 
gegaAgen,)  ihren  dehr  verschiedenartigeti.  Fnhalt 
in  eine  Reihe  von  Capiteln  oder  Abschnitten  ^naeh 
den  Hauptstucken  unserer  christlichen  Lehre",  wie 
der  Tite!  sagt,  um  durch  diese  Zusammen^teHung 
gleichartiger  oder  &hnficher  Stucke  das  Ganze  uber- 
mcbtlicher  za  machen.  —  Uebetr  ZahI,  Umfang  und 
Beschaflfenheit  jener  Sammhingen  aber,  welche  ven 
AtnriCiber  und  s»inen  i^^ei  ^achfolgern  .bei  ibren 
Ausgaben.  benutzt  ejind,  bericht^n  diese  Herausge- 
ber  weiter  nichts  a(8  tlie  Namen  der  Verfasser  von 
0inigeiv  Di^ses  sind  folgende:  M.  AnHmHš  Itom^ 
Urbaek,  M.  Veti  DMrich,  M.  Hieronynm$  BmM, 


M.  Johann  ScMaginhauffen  ^  M.  Johann  MaihesuUj 
M.  Oeorg  Rorat^  M.  Jmhann  Siolz^  M.  Jaoob  Weber. 
Ausser  diesen,  welche  Aurifaber  in  der  Vorrede 
seiner  Ausgabe  vinter  seinen  QtteUen  namentllch 
erwahnty  nennt  Mathesius  zu  Anfang  seiner  XIL 
Predigt  auch.  Dr.  Hlertnymu8  VTelter^  M.  Caspar 
Ueidenreich,  M.  Plmce  und  Berdinand  a  Maugis, 
den  letzten  jedoch  nicht  ausdrucklich  als  einen 
Aufzeichner  von  Luther's  Tischreden,  sondern  mir 
mit  dem  Beisatz:  „hat  auch  viel  auslegung  vber 
etliche  spruch  in  seine  Bibel  verzeichnel. "  Zu 
diesen  ist  noch  aus  Stang\vald's  Vorrede  Dr.  Joa~ 
chim  Murhin  gefugt.  Bei  dem,  Mangel  jeder  an- 
dern  Notiz  uber  die  Samndungen  selbst,  blieb  dem 
Refi  nur  iabrig,  diese  namentlich  erwahnten  Samm- 
ler  nach  ihren  Lebensverhaltnissen,  insbcsondere 
auch  ihr  Verhaltniss  zu  Luther,  so  \veit  es  m.oglich 
war,  in  der  Kiir^e  zu  zeichoeu,  um  wenigsten8 
durch  eine  solche  Charakteristik  dein  Leser  eine 
Burgschaft  fur  die  Glanb\vurdigkeit  ihrer  Aufzeich- 
nungen  z|i  bilten. 

Der  drtiie  Haupttheil   der  Einleituug,  we!cher 
die  verschiedenen  Ausgaben  und  Bearbeitungen  die-> 
ser  Tischredcii',  bcšchreibt,  zerfallt  in  folgende  Ab~ 
schnitte : 
A.^Aurifaber^sdie  Redaction  der  Tischreden. 

B.  Stangwald'sche  Redaction  der  Tischr. 

C.  Selneccer'sche  Redaction  der  Tisehr. 
D^  Wakb's  Ausgabe  der  Tischr. 

E.  Die  neue  Stuttgart-Leipziger  Ausg.  derselben. 

F.  Lateinische  Uebersetzung  jjer  Tischr. 
'  6.  Englische  Uebersetzung  derselben. 

Der  I.  Abschnitt  beginnt  mit  einem  kurzen 
Umrisse  des  Lebens  und  der  literarlschen  Th&tigkeit 
Johan9%  Aurifaber'9y  des  Ersten,  der  diese  in  der 
oben  erw&bnten  Weise  gesammelten  und  geordneten 
Tischreden  zu  vecoffentlichen  unteruahm.  Seine 
orste  Ausgabe  erschien  1566  in  Folio  zu  Eisleben 
und  fijhrt  fblgeikden  Titel :  Tischreden  oder  Colk>qHia 
Doct.  Mart.  Luther8,So  er  in  vielen  Jaren,  gegen 
gelarten  Leuten,  auch  frembden  Gesten,  vnd  seinen 
Tischgesellen  gefuret,  Nach  den  Heubtstncken  vn^ 
serer  Christliehen  Lere,  zusammen  getragen.«  Oe-^ 
drnckt  zu  Eisleben,  bey  Vrban  Gatibisch.  1666.  A«f 
'Ae  gBnalie  Beschreibung  dieser  ersten  Ausgabe  iblgt 
die  Anfeahlung  der  ubrigen  Ausgaben  dieser  Aiiri« 
fiiber'scfaeii  Redaction  ^  von  donen  die  zwei  nftchsten 
15679  ^^®  ^^^  '"  Folio,  die  andere  in  Octav,  zn 
IVankfurt  a.  M.,  awei  andere  1568  und  1569  m 
Volio  ebendaselbsf ,  ausserdem  noch  zwei  1569  und 
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1577  InFolio  zu  Bislebeu  gedruckt  sind.  —  II.  Ab«* 
schnitt.  Im  J.  1771  unterni^m  Andreas  SianguioUi 
etne  neue  Redaotioo  dieser  Tischreden,  wobei  er 
Bicht  blo88  das  Materktl  der  Aurifaber'8Ghei|  sichtete, 
sondern  dasselbe  aoch  in  eioe  ganz  a^dere  Ordnung 
brtchte.  Diese  erschien  zuerst  su  Frankfurt  a*  Jff«, 
uid  wurde  spater  uoch  einige  Male*  zu  Leipzig  ge* 
drookt.  Attf  dieae  erste  Redaciion  liess  er  1591 
dne  verbeaa^e  imd  vermehrte  folgea,  deren  Titel 
i8t:  CoUoquia,  Oder,  Cfaristlicbe^  nutzliche  Tisch- 
reden  D.  Si.  Lutheri,  von  den  Heuptartickeln  Cbrist- 
licher  Lehre,  vnd  andern  Christlichen  vnd' nutzli- 
cben  Sachen,  welche  er  in  Collationen,  am  Tisch, 
vod  soDSten ,  gegei>  Gelerten  Leuten ,  gegen  seinen 
getrevren  Hit^ehulffeu ,  auch  gegen  seinen  Tisehge- 
noasen  ^  frembden  Gesten ,.  vnd  andern  bekunittierten 
vnd  angefbcbtenen  J^.ersonengefuhret.  Erstlich,  durch 
M.  Jo,  Aurifabrum  A.  '1560.  in  Druck  ^egeben^ 
etc,  Jeis&t  vlfk  neive-  in  richiige  Ordnung  bra<rfit9 
nach  deu.gefichriebenen  .Tiscbrčden^  vnd  <iach  den 
Notationib^s  etliclier  Gottseliger.  Theologen , '  trew- 
lieh  corrigirt,  mit  m^hren  »gfedetick^irdigen  Tisch- 
reden  vnd  Gesprecben  D.  Lutberi  vermehret,  *  etc. 
Gedruckt  zu  JbeiHi?  durcK.  Tobiam  Steinman^,  Im 
J.  159  (.  InFolio.  Nachdem  diese  Ausgajlie  liacb 
Ufflfang,  Inhalt  und  AnordflURg  des  Materials  genaa 
beschrieben^  werden  andere  Auflagen  derselben  anf- 
gesahlt,  deren  eine  1603  in  Folio  zu  Jhena1>ei  dem- 
selben  'Verleger^  zwei  andere  16SI  und  1700  zu 
Leipzig,  und  eine  17S3  zu  Dresden,und  Leipzig 
sammtlicb  in  Folio  erschienen  sind.  —  l|er  III.  Ab-* 
schnitt,  welcbeF  iVieo/an«  5^/iieccer'^*Iledaction  zum 
Oegenstaode  bat,  beginnt  mit  einer  kiirzen.Biogra- 
phie  dieses  beriihmten  Geiebrten,  der*  gleichfalls 
1577  zu  Leipzig  eine  neue  Ausgabe  dieser  Tiscbrer- 
den  untemabm,  die  1580  und  1581  ebendasrfbst  in 
Folio  nen  anfgelergt  wurde,,wovon  die  letzte  fol* 
pndeiiHtel  bat:  Colfoquia  Oder  Christliche  Nutz- 
liche Tisc^hreden  D.  M.  Lutberi,  so  er  in  vielen 
Jaren,  gegen  gelebrten  Leuten,  vnd  freAibden 
Gesten  ^  vnd  seinen  Tischgenossen  nach  den  Heupt- 
ttiicken  vnserer  Cbristlicben  Lehre,  gebalien':  ,£rst«* 
lich  diircb  H.  M.  Xoh.  Aurifabnim  se!.,  iteissig 
zusammen  gčtragen,  vnd  in  Druck  gegeben:  *  Jetzt 
auffs  newe  in  ein  ricbtige  Ordnung  gebracbt  etc, 
Leipsug  16(81.  Fol.  Diese  Auagabe  wird  bierauf  nach 
Om&mg,  lahalt,  Anordnung  und  nacb  ihrem  Velrb&ll- 
ntss  zu*  Stangwald'9  Redtfction  genauer  besctiv^ohen. 

iVer,  Besfikluss   foigt\)    - 


Sdiulbflclier, 

Attfgaien^  zum  Vebeneizen  au8  Hem  Detiišehen  mš 
LaieinUthe  —  —  von  Dr.  J.  fl.  Kimpfn.  8.w. 
{^Be8i:hlus9  von   A>.  22.) 

Das  aber  miissen  wir  bervorheben ,  dass  die  unter 
deikiText*befindUcben  Noten  dieErwartungeii,  welGh« 
durdi  die  sicb  p.  IX — XII  findenden  Klagen  und  For-» 
d'erungen  erregt  werden,  voUig  tausckenv  IVas  detf' 
Vf.  als  letzteta  Zweck  der  lat.  Stil&bungen  setzt,  ob 
Fertigkeit  im  Lateiniscbscbreihen ,  ist  nicbt  deutliidi 
zu  erkennen,  obwobl  es  seltsam  ware)  weoB  eri 
trotz.  der  lauten  Stimme  von  Dresden  her,  aucli 
hierin,  wie  in  der  Wahl  seiner  Aufgaben^  am  Al- 
len  festbielte  und  sicb  als  eonaervativ  bewiese.  wa 
es  wedor  Pflicht'  und^  Gemsseu^  noch  praktiscbea 
Verstand  verlaiigt.  Indessen  werde9  diejenig^n  ^  dia 
diese«  Uebungen  in  letzt^  Imstanz  als  eine  Gynnia-» 
s^tk  desGeistes,  als  eine  Veriretung  der  pbilosoph. 
Propadeutik  betrachten  und  denselben.  somk  einf 
feindlichen  Angriffen  gewiss  noch  eine  Weile  Stand 
baltende  Pdsition  anweiaea,  hinreichend  befriedigi 
seyn,  wenn  sie  vernebmen,  dass*  der  Vf.  als  Ziel 
det  Sch%$lunierrichis  den  y^mner9ieHy  geišiigsien  fie-* 
iiiz  der  Sprache'*  hinstellt  und  dass  seine  Anmer* 
kungen  iteigen  sollen  (p.  IX)  ^  wie  sicb  der  Unter* 
rfcbt  nieht  auf  ,,blosse  ehiseitig  abstracte  Auffas«* 
sung  der  Ipgiscb^n  Seite  der  Sprache",  worauf  ,,in 
.unser^r  Zeit  uberwiegendy  ja  bie*  und  da  auM cA/ieM- 
/jdi"  bingewirkt  werde,  bese&ranken,  sondern  ^ne- 
ben demVerstande  aueh  noch  andere  GeiateskraGte. 
namlich.  Aneehamuuf  und  Phaaiasiey  beriicksicbtigen 
musse,  da  die  Spraehe  eines  Volkes  vor  allem  e^en 
,,das  Pjodttct  seiner  geistigeo  Anschauung  und  Phan- 
tasie  sey"  und  dieselbe,  wenn  diese  beiden  Facto^ 
ren ,  wie  es  auf  manchen  (ein  etwas  bescheidenerer 
oderbebutsamerer  Ausdruckals  vorher)  Scbulenmehr 
.  als  bitlig  der'Fall  sey,  in  den  Hintergrund  tr&ten, 
'  <dc^  Schiil^r  trotz  alles  Fleisses  und  der  auFge- 
wandten  vielen  Zeit  immer  ^als  kaltes,  todtes,-in 
weseDtlicheh  Theilen  nicbt  geistig  erfasstes,  dur^b- 
drungenes  und  verstandenes  Material  gegenuber  ste- 

hen  bliebe.'*  ,9Wie  di^sem  Uebelstancle  abzuhelfen ^sey) 
heisst  e8a.ir.O. ,  kann  aiisfTilirlich  nicht  erdr^ert  werden.  Es 
geiiuge  au  dieser  Htelte  die  9emerVuiig,  das«  daa  sicherate 
Mittel ,  denselben  su  beseitigem ,  darin  ma  flndei^  8eyn  wifd, 
dltas  man  den  Schdler  nndblAssig  daran  gew6bn,e,  die  Spra- 
ehe immer  cind  in  aiTen  ihren  Theilen  geiatig  schauentf  sa 
betrachten  (iii<k  zu  behandeln  und  mit  jedem  Wotte  desselben 
genav.  nichtnar  denselben  Begriff,  aondem  auch  dieselbe 
^sciaaiing,  zu  vtrbinden,  .wMche  flasjenige  Volk  damit 
Terband,    in   dessen   Munde    dieselbf   urspraiiglich   lebte.'' 
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Darum  sey  denn  auch.  in  deti  Aninerkungen  ein 
eigeDlhumliisbea    Qewicht    darauf    g^Iegt.  -ii^ordeD, 

„die  Seliaier  ilasu  aiunileiCeii,  die  eU^entliche- Badeutung  der 
Wdrter ,  insbesoiidere  auch  durch  Eiiifulirung  in  die  Erkeniit- 
niBS  der  Geaetze  der  WortbHdiuig  —  eines  der  sichersten, 


der  deutscben  bei  esigere,  eintreiben  (p.'175)9  bei 
escurret^  etnfallen  in  ein  Land  und  *ea:currere 
selbai  von  incurrere  unterscheide  (p.  38) ,  wobu  nnr 


nicbt  unb0aDtworlet  gefugt  werden  durfte:  Wanmi 
II1B8  aer  i^aei^e  aer^  ur^uang  --  cuc.  ucr  --«— ^  pj-o  roMtru  dicere  (p.  79),  endUch,  mit  sorgfUtiger 
nockviel  zu  wenig  getvUrdigten  und  benutzien  MHM  aur ;    ^.  ..  \r        /7  7  e        o 


Erreichuiig  dea  bei^eidiiteten  Zieles  —  scliauend  vef  fttehen  vnd 
tndeii  an  lernen".  Nur  Scbade,  daes  die  schdneii 
hoebtrabendea ,  nur  gegen  Bude  hin  aieh  achou  Veii- 
dunaenden  Worte  2U  lauter  Seifenblasen  werden, 
die  eine  baeh  -der  andern  serplataen  und  in  d6r 
eignen  Zutbat  dea  Vf/a  nichts  ala  ein  iraurigea.Ge«^ 
miscb  von  Oberfl&chlichkeit  und  —  deun  daa  Bucb 
ist  fur^  obere  CIaaaen  berechnet  —  Trivialitat  ssn- 
r&eklasaen.  Denn  wenn  man  FreuRd's  oder-  ein  an- 
derea  leidliches  Lenoon,  das  die  Ableitung  und 
Grundbedeutung  der  Wort^  angiebt,  eine  Wort* 
bildungslehre  in  irgend  einec  guten  Grammatik,  Krebs 
Antibarbarua ,  Doderlein's  SynOnymik,  auch  ein 
Lehrbuch  der  rdm.  Altclrthumer  nimmt,  daraus  auf 
Vefanlassuifg  der  vorkompienden  Worte  das  ndthig 
Scheinende  ofters  in  gresaer  Breite  nur* mit  einigen 
umvesentliehen  Aenderungen  -entlehnt  *)>  dazu  n^eh- 
rere  Male  angiebt,  und  das  in  Fallen,  wo  es  kaum 
noch  fur  roittlere  Classen  "^p.  84,  A.-&  fuhit  der 
Vf.  selbsi,  dass  es  fur  Anfanger  sey  -^  zu  gd- 
schehen  braucht;  dass  mana6/.  absoL  setjeen  (p.  9, 
p.  S4,  p.  103),  oder  einen  im  Deutschen  mit  aber 
beginnenden  oder  dlirch  die  Copula  coordinirteo  Satz 
zum  Nachsatz  des  vorbergehenden  machen  (p.  63, 


Vermeidung  aller  bedeutenderen  **)  und  von  tieferer 

Spracbkenntniss  zeugenden  Belehrung,  grammati- 

sche   Bemerkungen  der  Art  maeht,  dass  man   zu 

sagen  habe  Q»  et  L.  Meielli,  dass  aedes  im  Siog« 

Tempel,  im  Plur.  Haus  biedeute  (p.  79)  ^  dass.  mti^ 

iuš   mit    einem   andern  Adj.    durch    ef  'verbunden 

werde  ;(p.  86  in  4  Zeilen,    und  mit  Vergleichung 

des  griech.  Gebralichs),  oder  in  16  Zeilen  und  doch 

nieht  gtaikgend  uber  den  PluraV  von  abstracten  Be- 

griffen  und  Gattungs-  oder  Stoffnamen  (p.  t5),  in 

7  Zeilen  uber  ui  guisgue — Ha  mit  dem  Superlativ 

(p.  100),    in  18  Zeilen  iiber  den  Gebrauch  voh  m- 

quam  und*  ajo  (p.  113)  sich  verbreitet,  oder*  in  M 

Zeilen^  uber  guaienuš  (p.  174),'  in   16  Zeifen  uber 

i/ttoad  (^  880),  in  88  Zeilen  und  doch  ungenugend 

iiber  vel  (p.  69)«  oder  in'  80  Zeilen  ikber  ^lie  Ueber- 

setzuilg  voa  8owo]ri  -^  ais  ailich  (theils* —  theils) 

(p.  439)  spricht  und'  seibst  in  dieser  Hegion  es  mit 

einer*Unrichtigkeit  oder  Unklarheit  nicbt  so 'eenau 

niromt,.  wie  denn  z.  B.  p.  135  auch  lifnit--  fiim 

fUschlich  als  dem   deutschen  sowohl  —  ids  auch 

(theils  —  theils)  entsprechend  angefuhr^  ist  und  das 

*       *  I 

p.  8  iiiber  ne  —  guidem  und  nec,  das  p.  83  i^ber  das 

Helativiim  statt  des  Demonslrativ.  im*Anfang  der 


81>  88,  158),  oder  einen  Nebensatz  mit  dem  HaiHit-     ®*^2®>^  ***?  P-  **  ^^e^  *«>?  *»?  »^^  =  dieser,  -das 


satz  in  einen  zusammenzichen  solle ,  wie  z/  B.  in 
dem  Satze:  er  war  der  erste,  der  dies  that  (p.  34; 
p. 99),'aus8erdem.  einige  wohIfeile  Fragea  aufwirft, 
z.  B. 'wie  sich  die  Aoschauuug  der  Lateiner  von 


pl  40  iibev  iUe^  er,  der,  Gesagte  am  besten  *weg- 
geblieben  !ware —  ho  ist  die  Iganze  Arbeit  fertig. 
Pariuriunf  mimiee: 

Voigf. 


^  SolBt  X.  B.  p.  54  M  profiigare  uber  fliger$j  de^apn  Be  deutttng  Sind  Composita  ^^esprocJien ;   p.  81  iifoer  Ableftuig.  von 

0ffendere  und  seine  Bedeutung;  p.  S7,  m\  lOC,  124  ilber  die  Ableitung  oder  ZttBaamensetsung  von  ingemuus^  seiUtru^ 

ingenium^  caMtigare  u.  dgl.  mehr;  p.  6  ist  weitlftufig  di«  Bedeutung  iler  Adj.  auf  Uis^  bilis  (wegen  nobins)^  p.  9  die 

I  der  Subst.  auf  men,  mentum  (wegen  documentunt)  y  |».  U   die  der  Adj.  auf — sttu  (wegen  robustus),    p.  83  die  der 

'  Subst.-auf  — tot  etc,  (w^gen  ex/mgnator)y  p.  S7  die  der  Verba  .ijichoat. ,  p.  140  did  der  von  Adj.  gebildeten  Verba  auf 

.  are  (wegen  proftare)  erortert^  p.  5,  85,77  veranlaast  daa  Vorko'iameii  der  Worte  Caeriium  tdbtdae,  tribunus  ^nomen-- 

.  elator,  eguum  adimere  unndthige  sacbliclie  £r6rteruDgen ,  wie|die  suletsl  genannte  Formel  uber  die  ^censoif.  ^trafen 

'n^d  die  Ausdrucke  nčta  und  notar e  ^  tribunus^  uber  Zabl  und  Vefwendung  der  tribuni  bei  den  einselineB  ijegi^nen ;  aa 

.bndern  Stellen  endlich  bieten  ^^ynonylna,  wifi  mulier,  femina^  webei  auf  dei|.kleinen  Ddderleta  au  verireisen  ifar,  aua«. 

'  aerdem  bonde  Utterme  etc,  exempli  €au«a,  .Classiker.  Ueberselzung  u.  dgl.  loči  xoauaunQs,  reicben  communistiacJiea 

.    fitoff. 

**)  |)azu  Icami  man  kanm  rechneu  die  Hinweusung  auf  das  Strfcbea  nach  gros^erer  Gliederung  durch  et  —  et  n.  s.  w.,  statt 
^es  einfi^hen  et  u.  s.  w.  (p..  58) ,  oder  bath  Verknupfubg  der  Sfttz^  flirenr  logischen  VerhftUnisse  <naeh  durch  Mie  entspre* 
cb^nden  Coi\junctiotien ,  wo  im  Deutschen  die.  Verbindung  Cehlt  (pi  i94,  197,  Mi) ,  ncbet  der  Angabe ,  daas  dmm  durčh 
einen  ganzen  8atz  zu  geben  (p.  -157),  4i'nd  dfe  beiden  Sfttze:  nm.ipM  man  andere  beneidei,.isl  ihr  Glficdc,  in<aifie»  su- 
/ammeaziehen  soli ,  p;  194.  \    ^ 

'— i   J 
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'  Ha-lle,  in  der  £jcpedHion 
der  Allg.  Lit.  Zeitung. 


Kritische  Ausgabe  der  Tischredeo  IK  M. 

Luther^s. 

Dr.   Martin    Luiher's   Tischreden   oder    Colloquia 

herausg.  u.  erlaut.  von  Dr.  Ktirl  Ed.  Flir" 

stemann  u..  Dr.  Ilehr,  Ernsi  Bindseil  u.  s.  w. 

iBetchlus^  von  A^r.  23.) 

IV.  Abschnitt.  Jofi.  Georg  Walch*š  Ausgabe  der 
Tischreden  bildet  nicht^  \vie  die  bisher  verzeicbneten^ 
ein  besonderes  Werk^  sondern  einen  Theil  seiner 
Ausgabe  von  Lutker's  sammtlichen  Schriften^  mit 
folgcndem  Tite|:  D.  M.  Luthers  .sowol  in  Deutscher 
aU  Latciiiischer  Spracbe  verfertigte  und  aus  der 
letzteren  in  die  erstere  iibersetzte  Sammtliche  Schrif- 
ten.  Zwey  und  zwanzigster  Theil^  welcher  die 
CoIloquia  oder  Tischreden^,  so  von  Joh.  Aurifaber 
roltFleiss  zusammen  getragen^  und  nach  den  Haupt- 
stiicken  der  Christlichen  Lelire  und  Glaubens  ver- 
fasset  worden^  enthalt}  herausgegeben  von  Joh. 
Georg  Walch.  Halle^  Job.  Just.  Gebauer  1743.  In 
0)iart.  Diese,  an  Aurifaber's  Edition  von  1568  sich 
anschiiessende  Ausgabo  wird  gleichfalls  naher  be- 
schrieben.  —  V.  Abschnitt.  Die  einzige  voHstan- 
dige  Ausgabe  der  Tischreden^  \velche  zvvischen  der 
Walch'schen  und.  der  hier  auzuzeigenden  neuen  er- 
schienen  ist,  fiihrt  den  Titcl:  Dr.  Martin  Luther'8 
sinnreiche  .Tischreden.  Nach  den  Hauptstuckcn 
ehristlicher  Lehre  verfasst.  Neue  wohIfeile  Ausgabe. 
\  Bande.  Stuttgart  u.  Leipzig,  Verlag  von  L.  F. 
Kieger  u.  Comp.  1836,  '  In  gr.  Octav.  Diese  eben-r' 
falls  genauer  beschricbene  Ausgabe  ist  als  cin  Ab- 
druck  der  Walch'schen  zu  betr^chten.  —  Bei  allen 
diesen  Ausgaben  ist  aus  dcren  Vorreden  Alles  mit- 
getheilt^  welches  zur  Darlegung  der  dabei  von  den 
Herausgebern  befolgten  Grundsatze  erforderlich  war. 
—  VL  Abschnitt.  Bei  der  laleinischen  Veberaeiznng 
der  Tischreden  wird  zunachst  das  laieiniache  Ma^ 
micripi  J  welches  die  ofientliche  Bibliothek  des  hie- 
sigen  Wai8enhause9  besitzt,  und  dcssen  Titel  lau- 
tet:  Colloquia,  meditacioncs,  consolation^S,  iudicia^ 
sentenciae^  naration.es,  responsa^   facetiae,  Domini 

A.  L.  Z.  1849.    Erster  Band. 


Doctoris  Martini  Lutheri ,  piae  et  sanctae  memoriae, 
in  mensa  prandii  et  caenae  et  peregrinationibus  ob- 
servata^  et  fideliter  tfansscripta  anno  1560.  in  Folio, 
nach  Umfang  und  Inhalt  genauer  beschrieben^  und 
zur  Darlegung  seiner  aus  Lateinischem  und  Dput- 
schem  gemischtei^  Sprache  ein  Pirobestiick  daraus 
mitgetheilt ;  sodanu  die  von  Ueinr,  Pefr.  Rebenaiock 
besorgte  laieinische  Ausgabe y  deren  Titel  mit  dem 
jenes  Manuscriptes  w5rtlich  iibereinstimmt,  beschrle^ 
ben.  Sie  ist  zu  Frankfurt  a.  M.  in  zwei  Octavban* 
den  erschienen^  deren  erster  die  Jahreszahl  1568  (?}, 
der  zweite  1571  fiihrt.  Auf  dem  Titel  wird  sie 
als  eine  nicht  Hus  Aurifaber^s^  sondern  eiiier  andern 
Sammlung  hervorgegangene  bezcicbnet.  Ihre  Spra- 
che ist  nicht,  wie  die  jener  Handschrift,  .aus  Lat. 
und  Deutschem  gemischt,.  sondern  ganz  lateinisch, 
da  Rebenstock  alle  dcutsche  Worte,  welche  in 
der  ibm.  vorliegenden  lat.  Handschrift  enthalten  vva- 
ren,  dabei  in  lateinische  iibertragen  hat  —  VIL 
Abschnitt.'  Die  engtisc/ie  Ueberseiznng j  vom  Capit&n 
Heinr.  Bell  nach  Aurifaber^s  Ausgabe  angefertigt, 
ist  1652  zu  London  erschiencn,  und  hat  iblgenden 
Titel:  M,  Luther's  Colloquia  Mensalia,  or  divine 
Discourses  at  his  Table  etc.  Collected  first  to^ether 
by  Dr.  Antonius  Lauterbach,  and  afterward  dis- 
posed  into  certain  common  places  by  John  Aurifa- 
ber, Dr.  in  Divinity.  Transldted  out  the  High  Ger- 
mane into  the  English  Tongue,  by  Captain  Henry 
Bdi.  London  1652.  Fol.  —  In  der  diesen  Hauptlheil 
beschiicssenden  Anmerkung  werden  zwei  Samm- 
lungen  von  Lnther's  Hoden  u.  s.  w. ,  deren  eine  von 
Nicol.  Ericeus  žu  Frankfurt  a.  M.  1566  in  Octav, 
die    andčre  von  PhiL  Saltzmann  zu  Jena   1664  in 

* 

Folio  herausgegeben  ist,  bloss  deshalb  angefuhrt,  um 
dabei  vor  einer  Ver\vechselung  derselfoen  mit  Lu- 
ther's  Tischreden  zu  warnen,  da  sie  von  diesen 
wesentlich  verschie.dcn  sind. 

Der  vierie  Haupttheil  der  EJinleitung  legt  den 

Plan  dieser  neuen  kritischen  Ausgabe  der  Tischreden 

ausfuhrlich  dar  ^  und  ist  in  vier  Absohnitte  getheilt : 

1.  Uebcr  die  Emric/tUmg  dieser  Ausgabe  im  -4//- 

gem^meH, 
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S.  GruBdsatze,  welche  bei  dem  Texie  befolgt 
sind. 

3.  Grundsfitze,  welche  bei  dcn  Varianten  befolgt 
sind. 

4«  Grundsfttze,  welche  bei  den  Erlauierungen  be- 
folgt sind. 
Der  I.  Abschnitt  ( S.  LIK  —  LXI. )  gibt  im 
Allgemeinen  an,  dass  die  er$ie  Aušgabe  Aurifaber*š 
bei  dieser  neuen  Ausgabe  zwar  die  Grundlage  bil- 
det^  dass  diese  aber  keineswegs  ein  blosser  Abdruck 
derselben  ist  •  da  ihr  Text  ausser  mancherlei  orlho- 
graphischen  Aendeningen  auch  noch  manche  andere 
in  Folge  der  Verglcichung  anderer  Ausgaben  erlit- 
ten  hat.  Meisiens  jcdocli  siud  die  bei  dieser  Ver- 
gleichung  gefundenen  Verschiedenheiten  als  Vari'' 
anten  unter  den  Text  gesctzt,  wohin  auch  der 
grdsste  Theil  der  beigefSgten  Erlauterungen  gestellt 
ist.  Die  Ausgaben  9  welche  durdigangig  mit  jener 
zum  Grunde  gelegten  ersien  Auiffabe  Aurifaber^s 
verglichen  wordeny  sind  1.  die  Siangtoalttache  Re- 
daction  nach  der  Ausgabe  von  1603;  S.  die  Selnec^ 
cer^sche  Redaction  nach  der  'Ausgabe  von  1581; 
3.  die  VTii/cA^sehe  Ausgabe.  Ausserdem  sind  noch 
theil weise  verglichen  1.  das  Jateiniscke  Manuscript 
der  TUebreden-j  t.  lAšiher^e  Briefe^  Sendschreiben 
und  Bedenkenj  gesammelt  von  W,  M.  L,  de  Wette\ 

3.  Luther^e   Briefe^   mitgetheilt   von   G.  Schiiize'^ 

4.  Carptte  Reformatorum    ed.  C.   6.  Bretschneider] 

5.  Melanchihon^š  Anttcort  auf  das  Buch  A.  Osiandri 
von  der  Rechtfertigung  des  Menschen;  6.  Melan^' 
chihouie  conMioj  ed.  opera  Chr.  PezelH\  7.  J.  Menii 
detitsche  Veberselzung  von  Luther's  grossem  Com- 
mentar  uber  die  Epistel  an  die  Galater;  8.  J.  6. 
Schelhorn'e  Ergotzlicbheiien  aus  der  Kirchcnlustorie 
und  Litteratur. 

Der  II.  Abschnitt  (S.  LXI— LXXXVf.)  enthalt 
die  Grundaaizej  tcelche  bei  dem  Texie  befolgt  sind. 
Bei  diesem  kommt  in  Betracht 

1.  die  Anardnung  und  Eintheilung  des  in  Aurira- 
ber's  Ausgabe  enthaltenen  Textes  und  die  (7e- 
ber$chrifie(^  dieser  Theile; 

Si.  die  Angabe  der  Siellen,  f^n  li^^elchen  die  ein- 
zelnen  Stucke  in  den  verschiedenen  Redacfio^ 
nen  sich  finden^  so  ivie  der  Schriffenj  aus 
welchen  eifuge  entnommensind,  und  das  ViT" 
fahren  bei  doppelt  vorkommenden  SiScken\    t 

3.  die  innere  Gestaltung  dicses  Textcs. 

Bei  der  ausfuhrlichen  Ent\vickclung  dieser  letz- 
ten  sind  wieder  unterschieden  ^ 

a.  die  formate  GestaUung  des  TexteS;    ' 


b.  die  kritieche  Gestaltung  desselben  y 

C.  die  UiiMsere  Unterecheidnng  der  darin    redenden 

Personen^ 
d.  das  Verfahren  bei  den  darin  angefShrien  Bi^ 

beUtellen. 

In  der  ersten  dieser  vier  Unterabtheilungen  wird 
der  Aurifaber'sehe  Text  von  Seiten  eeiner  Sprath^ 
formen  charakterisirt^  und  dabei  gezeigt,  in  \vie 
weit  dieselben  in  dieser  neuen  Ausgabe  beibehalten 
oder  ver&ndert  worden  sind.  —  In  der  ztveiten 
Unterabtheilung  wird  ent\vickelt^  in  wie  Tem  die 
Kritik  in  Bezug  auf  ganze  Stellen,  einzclne  Wor- 
tcr,  Eigennamen  und  Zahlen  gc&bt  sev.  —  Die 
dritte  Unterabtheilung  zeigt,  \vio  die  Absicht^  den 
Text  dieser  Ausgabe  so  zu  gestalten,  dass  man 
sogleich  autserUch  die  redende  Person  erkenne, 
ob  u&mlich  ein  Satz  Luthern  oder  einer  ande- 
ren  Person  oder  einer  Bibelstelle  angehdre,  er- 
reicht  \vorden.  —  Dlc  vierf e  iJnterabtheilung  zahit 
zunftchst  die  verschiedenen  Anfuhrungsweisen  voa 
Bibelstellen  in  den  drei  Redactionen  dieser  Tischreden 
auf^  und  gibt  dann  das  Verfahren  an^  wodurch 
das  zur  Erganzung  dieser  Anfiihrungen  aus  Walcb's 
Ausgabe  Hinzugefugte  bemerklich  gemacht  ist. 

Der  m.  Abschnitt  (S.  LXXXVI  — CVIII.)  legt 
die  bei  den  Varianten  befolgten  GrundsStze  dar,  und 
erortert: 

1.  die  verschiedenen  Arfen   der  Varianten^    wel- 

che  durch  die  Verglcichung  der  oben  erwahn- 

ten  Ausgaben    und   Schrirten    mit    der    ersten 

Ausgabe  Auriraber's  aufgefunden  und  angege- 

bcn  sind; 
S.  die  ElnrichUmg   dieser  Varianten. 

Die  Varianten  sind  in  der  enien  dieser  beiden 
Unterabtheilungen  cingctheilt  in: 

a.  auf  ganze  Paragraphen  sich  beziehendc, 

b.  auf  eiuen  oder  mehrcre  Satze  sich  bcziehcnde, 
C.  auf  Theile   eines  Satzes    (hier  mit  Ausschhiss 

der  Eigennamen  und  Zahlen)  sich  beziehende, 

d.  auf  Eigennamen  sich  beziehende^ 

e.  auf  Zahlen  sich  beziehende. 

In  der  ziceiien  Uilterabtheilung  wird  a.  die  ge- 
gcnscitigc  Ver\vcisung  von  Text  und  Varianten, 
b.  die  Stellung  der  vcr\vcisen'den  ZlEihlen^  c.  die 
innere  EinHchtung  der  Varianten    gezeigt. 

Der    IV.   Abschnitt    (S.  CVIII  —  CXX.)   ent- 
ivickcit  die  GnmdsStz^e,  tvelche  bei  den  kinzugefiig' 
ten  Erlauterungen    befolgt   sind ,    wobei    \viederum 
unt-erschietlcn  werden: 
1.  die  Gegensiande  dieser  Erlauterungen, 
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t.  die  Einrichfung  derselben, 

3.  die  Quellen  dcrselben. 
Die  in  der  eršten  Unterabtheilang  namentlich 
anfgez&hlten  Gegenštilnde  der  Brtanterungen  sind 
a.  Personen,  b.  Lander^  Flusse,  Stftdte  u.  s.  w. , 
C  Ereignisse,  Thaten  and  Anderes,  wovon  im 
Texte  geredct  iat,  d.  apokryphi8che  Bucher,  Schrif- 
\m  Lnther's  and  Anderer,  die  im  Textc  karz  an- 
jedeutet  werden^  e.  Stellen  der  Bibel^  griechischer 
und  rdmischer  Classiker  u.  s.  w.,  f.  Sprichw5rter, 
;.  einzelne  W5rter,  die  der  Brkl&rung  bedurften, 
entweder  weil  sie  ia  dicser  Form  oder  Bedeutung 
im  Hochdeutschen  aosser  Gebrauch  gekommen,  oder 
weil  sie  uberhaupt  nicht  dem  Hochdeutschen,  son- 
dem  einzclnen  Dialecten  oder  fremdcn  Sprachen 
tflgehdren,  h.  Bestimmilng  der  Sprache,  in  welcher 
das  im  Texte  mitgeiheilte-  Stuck  arsprunglioh  ge-* 
schrieben  wordeB,  i.  Vergicfichang  eihzelner  Stueke 
der  Tischreden  mit  andern  Stikcken  derselben, 
k.  Vergleichang  der  verschiedenen  Hedactionen  der 
Tischreden.  —  In  der  ztceiten  Unterabtheilang  wird 
i.  die  gegenseitige  Verwei8ang  von  Text  and  Er- 
lauterangen,  b.  die  Steliubg  derselben,  c.  ihre  in- 
nere  Binrichtang  erttutert.  -^  Bei  der  drUien  Un- 
terabtheilung  war  es  nicht  die  Absicbt,  s&mmtliche 
bei  den  Eriftuterungen  benutzte  Quellen  aufi&u- 
zihlen,  weil  dieaes  bei  der  hftafigen  Anfuhrung  der 
benntzten  Hulfsmitt6l  et\va8  Uebeffliissiges  gewe«- 
sen  ware ,  sondern  iediglich  ailf  den  Nalzen  ztoeier 
Onellen  dabei  aufmerksam  zu  machen  nnd  mit  Bei* 
spielen  zu  belegen: 

1.  des  lafeinischen  Manascripis  der  Tischreden ^ 

t.  der    Randbemerhtngen    der    drei    Redaciionen 
dieser  deuischen  Tischreden. 

Dieser  Umriss  des  Inhaltes  der  Binleitung,  wel- 
che  Ker.  der  vierten  Abthcilung  dies.er  Ausgabe 
vorangestellt  hat,  wird  hinreichen,  um  dem  Leser 
ilis  dort  aasfuhrlicher  uber  die  Gesdiichte  dieser 
in  so  vieler  Hinsicht  lehrreichen  Tischreden  and 
uber  den  Plan    dieser    neuen    kritisehcn    Ausgabe 


dersciben  Vorgetrageae  anzudeuten.     Um  die  Ein- 

riehtung  der  letztern  noch   mehr  zu  veranschauU- 

chen,  theilen  wir  zwei  kurze  Probestacke  daraus  mit: 

1.  §.37.  des  XXII.  Abschn.  (S.384.  der  II.Abth.); 

37.  Wohin  ein  Prediger  sehen  soU. 

(A.  857  b.  —  St.  «76.  —  S.  855.) 

Doctor  Erasmas  Alberus  ^) ,  da  er  in  die  Mark 
ziehen  woUte,  bat  er  D.  M.  Ia,  er  woUe^)  ihm 
eine  Form  und  Art  stellen,  zu  predigen  furm  Fur* 
sten.  Der  ^)  Doctor  sprach:*,,  Alle  Deine  Predigten 
sollen  aufs  Einfaltigst  sevn,  und  siehe  ^)  mcfit 
auf  den  Fursten,  sondern  auf  die  einfaltigen^  alberni 
groben  und  ungelehrten  Leute,  welches  Tuchs  auch 
der  Furst  sejrn  wird.  Weim  ich  in  meiner  Predigt 
solite  Philippum  Melanchthonem  und  andere,  Dor 
cteres  ansehen,  so  machte  ich  nidits  Gutes;  sondern 
ieh  predige  aufs  EinfUtigst  den  Ungelehrten  und 
es  geflUlt  Allen.  Kann  ich  denn  Griechtsch,  He- 
braisch  ^} ,  das  spare  ich  ^  wenn  wir  Gelehrten  zu- 
sammen  konnnen;  da  machen  wirs  so  krause,  dass 
sicb  unser  Herr  Gott  daruber  verwundert." 
S.  $.7.  des  LIV.  Abschu.  (S.3U.  der  IV.  Abtb.)- 
7.  Von  vier  furnehmsten  Concilicn. 
(A.  518b.  ^  St.  302  b..— S.  878  b.) 

Anno  1539.  den  87.  Januarii  hatte  Doct.  M. 
Luther  einBuchin  der  liand^  dess  Titel  war  Liber 
Coneiliorum^^  y  ein  Buch  von  Concilien,  darinnen  er 
fand  sechzig  General  -  und  Provincial  -  Concilia^ 
von  der  Apostel  Zeit  gohalten^  unter  welchen  viere 
der  furnehmsten  und  loblichsten  waren ;  z\vey  ver- 
theidigten  die.  Dreyfaltigkeit  und  Gottheit  Christi, 
als  das  Nicaenum  und  Consiantinopolitanum;  zwey 
aber  die  Menschheit  Christi^  als  das  zu  Epheso 
und  Chalccdon  ^). 

^,Im  Concilio  zu  Nicaa^)  ist  nichts  geschrie^ 
ben  vom  Bischof  zu  Hom^  dass  einer  da  ware  ge- 
wesen  ^').  Nur  einer,  Ozius  ^^)y  Bischof  zu  Cordaba 
au8  Hispanien,  ist  da  gewe8en ;  die  andern  Bischofe 
sind  aus  den  Kirchen  in  Orient,  als  aus  Griechen- 
land,  Klein  -  Asieu',   Egypten,   Africa  kommen  etc« 


1)  s.  irrig  „Albertus.''    Er  ging  um  das  J,  1539  auf  kurze  Zeit  nach  Berlin  als  Hofpredfger  des  KurfOrsten  Joachim  H. 


2)  St.  u.  S.  „wt)me. 


>» 


3)  ;,Dcr"  fehlt  St.  u.  S. 


4)  išt,  ,,  sehet. 


ff 


S)  8t.  u.  9.  Zusatz:   „nnd  Lateinisch. 


ff 


6)  Hier  ist  wahrscheinlieh  foli^tendes  Bnch  gehieint:  Concllia  omnia  tam  generaMa  quam  partlcularia  ab  apostolorum  ten- 
portbus  celebrata  eic.  studio  et  labor«  Petri  Crabbe.  Coloii.  1598.  S  Tomi.  Fol.  7)  Auf  dem  Concilium  oecumenicum 

1.  zu  NicAa  im  J.*  325  und  dem  jbu  Constantinopel  381  wurde  der  Arianisclie  Streit ,  auf  dem  su  Ephesus  431  der  Nesto- 
riantsche,  und  auf  dem  zu  Chalcedon  451  der  £utychianische  verhandelt.  -  8)  A.  „Nicena/'  9)  Nach  Sozomenf 

hist.  eccles.  lib.  1.  cap.  1<|.  erschien  der  rdmische  Bischof  auf  diesem  Concil  wegen  A]terscbwflche  nicht  (vgl.  Jo.  Dom. 
Mansi  sacror.  conclliorum  nova  et  amplissima  collectio.  Tom.  IL  p.  758.).  Statt  seiner  kommen  in  den  Unterschrlflen 
dieser  Kirchenversamminng  in  Harduin's  Collectio  concil.  xwei  rdmische  Aeltesten  vor  (▼l!^-  <'•  ^-  Schrdckh :  thristliche 
Kirchengescb.  2.  Ausg.   Thl.  Y.   8.  336.).  10)  St.   ,;Osius''   d.  i.  Hosius  Cvgl.  8chrdckJi's  Kirchengesch.  a.  a.  O.). 


191 


A.  L.  Z.    Num.  24.    JANUAR  1849. 


19t 


Ah  lieber  Herr  Gott,  dcr  Bischofe  Concilia  und 
Convent,  irss  sind  sie  aaders,  denn  nur  eitel  Ehr- 
und  Oeldgeiz  ^}^  darinneii  man  sich  zanki  um  dte 
Titel^),  Session  und  ander  lose  kindiach  Puppen- 
werk.  Sehet  doch,  wa9  aufa  Concilien  gehandelt 
Lst  worden;  voii  drey  hnndert  Jahren  bisher,  nur  von 
ausserliehen  Dingen  und  Ceremonien,  nichts  von 
rechttr  gottaeliger  Lehre^  recbtem  GoUesdiensi  und 
Glauben." 

Am  Schlusse  jeder  Abtheilung  steht  ein  Ver- 
zeichniBS  der  darin  enihaltenen  Abschnitie  nach  den 
darin  begriffenen  Paragraphen.  In  der  vierten  Ab- 
theilung ist  diesem  speciellen  Inhalte  derselben  noch 
ein  auf  alle  vier  Abtheilongen  sich  beziehendes 
Haaptregister  augefugt,  worin  aber  nur  die  Ueber- 
schriften  der  s&mmtlichen  Abschnitte,  nach  ihrem 
8tichworte  aiphabeiisch  geordnet,  mit  beigesetzten 
Zahlen  der  Abtheilung  und  der  Seilen  dieser  Aud-^- 
gabe  angefufart  shid. 

Die  wurdige  aussere  Ausstattung  -dieses  Wer- 
kes  wird  gewis8  Jeden  befriedigen,  und  wir  diir- 
fen  demnack  w6hl  ohne  Schou  die  Ueberzeugung 
aussprechen,  dass  hier  Herausgeber  und  Verle- 
ger  keine  Anstrengung  und  Kosten  gedcheut  haben, 
uin  dieses  Werk  in  einer  Weise  zu  verdffentli.chen, 
wie  solches  keine  bisher  erschienene  Ausgabe  bie«- 
tet.  BindteiL 

Zur  ReformatioDSgeschichtet 

ErMerungen  kirchiicher  Zeiifragen.    Von  K.  A. 

CredneTj   Dr.  u.  Pref.  d.  o  v.  Theol.  zu  Giessen 

u.  s.  w.  Erstes  Heft.  Luiher'9  Tod  u.  Luiher'$ 

BedtHimg.  gr.8.  XIV  u.  119  S.  Frankfurta.AI., 

J.  D.  Sauerlander.  1847. 

Den  anf&nglichen  Plan^  die  kirchlichen  Zustande 

der  Gegenwart  in  einer  grdsseren,   zusammenfas*- 

senden   Schrifb  zu  beleuchten,    hat   der  Vf.   dahin 

abge&ndert,  dass  er  jetzt  Erorterungen  ktrchlichcr 

Zeitfragen  in  einzelnen,  zivangloseu  Heften  zuge- 

ben  vorzieht,   weil  er    sich  liberzeiigt   hat,    dass, 

bei  dem  unstaten  Treiben  und  Drangen  der  Gegen- 

wart,   ein  in  sich  abgerundetes   und  abgeschlossc- 

nes  Ganzes  seine  Aufgabo.  nich(  so  glijcklich  losen 

wurde,  als  ein  vereinzeltes  Eingehen  auf  die  immer 

wechselnden  Fragen  des  Tages:     Den  Gegenstand 

dieses  ersteu  Heftes  legte  die  dreihundertste  IVie-* 


derkehr  dcs  Todcstages  Luther's  nahe,  und  da  einer 
akademischeu  Festschrift  sich  Schwierigkeiten  ent- 
gegenstellten ,  so  musste  der  Vf.  sich  auf  zwei  Ver- 
Irage  in  seinem  Lehrsaale  beschranken,  die  er  hier 
dem  grosseren  Pubiikum  darbietet,  und  mit  Erlau-* 
terungen  und  Zusatzea  ausgestattet  hat,  we!ch€ 
zum  Thetl  zu  Abhandlungen,  grdsser  als  die  Ver- 
trage  selbst,  erwachseB,  und  deshalb  nicht  mit  blos* 
sen  Anmerkungen  zu  verwechseln  sind.  Der  erste 
dieser  Vortrage  ist  ganz  historischen  Inhalts,  und 
giebt  eine  klare  und  ansprechende  Relation  uber 
Luther's  letzte  Tage  und  Stunden,  wobei,  ausser 
mehren  Briefen  Luther's,  vornehmlich  die  Berichte 
von  Jopkoš  und  Ciiliu$  benutzt  und  w5rtlich  ein^e- 
fuhrt  sind,  und  am  Schlusse  die  Insehrift  der  Ge* 
denktafel  in  der  Stadtkirehe  zu  Jena:  ^jLuiheri 
effigiem  non  'cultus^  Bed  memoriae  cau$a  pom^ 
niM8*\  gehuhrbnd  hervargehoben  wird.  Wie  schon 
i«  diesem  ersten  Vortrage  einzeliie  Bemerkungen 
uber  Luther's  Geist  und  Buchstaben ,  uber  das  Blei- 
bende  und  Vergangliche  seinas  ^erkes,  einge* 
streui  sind,  so  ist  der  zweite  Vortrag  ganz  dcr 
Betrachtuug  uber  Luther'«  Grdsse  gewidmet,  und 
wir  haben  ihn  mit  grosseic  Befriedigung  gelosen, 
kdnnen  hier  aber  nur  einen  gedr&ngten  Auszug  des 
Gedankenganges  geben.  GeislesgroMše  ist  es,  wa8 
Luthern  mit  Hecht  zugesclnrieben  wird.  Sie  ist  ubcr- 
all  da  vorhauden,  wo  von  Einzelnen  d«s  Hecht  des 
Geistes  in  kraftig  hervorragender  IVeise  geiibt  und 
gewahrt  wird.  Es  giebt  aber  zwei  Arten  dersel* 
ben:  sie  erweiset  sich  entweder  durcli  das  Erkeu* 
nen  und  Ldsen  heromender  Geistes fesseln,  oder  durch 
das  Breclien  und  V^orfolgen  neuer  Gedankenbahnen. 
Luther  \var  geistesgross  im  ersteren  Siune;  in  dem 
zweiten  h^t.  ihn  nur  verkehrter  Eifer  und  einsei- 
tige  Uebertreibung  dazu  machen  kdnnen.  Er  war 
Verbesserer  eines  enlarteten  christlidien  Glaubens, 
nicht  Schopfer  eines  neuen  Glaubens;  aber  nur  von 
eincm  TheUe  dcr  Irrthumer  befreite  er  die  Kirche, 
wahrend  er  die  librigen,  deren  Druck  minder  oder 
gar  nicht  cmpfnnden  wurde,  foribesiehen  lieas.  Bis 
zu  scincm  mannhaften  Auftreten  in  Worms  steisrert 
sich  sei^e  Geistesgrosse ;  aber  hier  steht  sie  auf 
ihrem  Hohepunkt;  nach  \venigen  Jahren  siukt  sie, 
und   geht  in  Giaubenšgriiiše  uber. 

iDer  Beschiušš  folgiO 
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in  Werk  uber  Fichte  in  drei  Banden^   von  wel- 
chen  der  eirste  schon  37  Bogen  ausfulit;  ist —  zu- 
mal  in  den  jetzigen  Zeitlaufieii  —  wahrlich  ein  kOh- 
nes  Unlernehnien!    Der  VF.  hat  auch   Grosses   im 
Sinne.    Es  handelt   slch  niclit.  um  eine  Enivvicke- 
lung   der    philosopliischen    Kritik    der    Fichte^&chen 
Philosophie  9  sondern  —  um  die  Auflosung  aller  Phi- 
losophie.     Der  Vf.   ist  dabei   so  voller  Angst,   es 
mochtc  nicht  schnell  genug  seine  Avescntliche  Ten- 
dcnz  ofTenbar   wcrden^   dass  cr  sogleich   in  cinem 
hesondcrn  Prospectus  dem  Publicum  niiltheilt,    wie 
cr  sich  mit  seiner  Auflosui^gs^tendcnz  mitten  in  dcn 
Intcressen  der  G6genwart  befinde^  vvi«  es  nur  durch 
einc   soichc    Auflosung    allcr    Philosophie    moglich 
wcr(le,   dcn  Staat   in  deutsch -^nationaler  Weise  zu 
organisircn  und  so  der  Anarchie  zuentgf^hen.  \Varum 
sich  der   Vf.   mit   der   Tendenz   an   Fichte  wendet, 
\vcrdcn  \v\i  sogleich  erfahren ;  entschicden  ist  abcr 
das  ganze  £xperiment  der  Aufldsung  der  Art,  dass 
es  mit  Leichtigkelt  auf  jede  Philosopiiie  angewandt 
werdcn  kann.    Der  \vesentliche  Gehalt  der   Fichte^ 
sclien  Philosophie^  ihr  innerer  Organismus^  also  ihr 
Intcrschied  von   andern  philosophischen   Svstcmen 
wird  durch  die  Mittel.der  Aufldsung  im  Grunde  gar 
nicht  bcruhrt.     Der  Vf.  hatte  sich  daher  —  seiner 
wcscntlichen  Aufgabe  zu  Liebe  —  das  \veillauftige 
Eingehen   auf  die   Philosophie   Fiehte^s   fuglich    er- 
sparcn  konncn.     Die  Grunde  der  Aufldsung  sind  von 
so  allgemeiner   lind  dazu   von   so   einfacher   Natur, 
dass  die  \veitlauftige  Exposition^    welche   der  Vf. 
von  der  FicAf e'schen  Philosophie  giebt,  wie  ein  be- 
sonderes  seibstandiges  Thema  neben  der  vvescntli- 
chen  Tendenz  herlauft^  und  diese  zu  einer  Neben- 
sache^    zu    einer   beilaufigen   Anmcrkung   herabzu- 
setzen  droht.    Dies  Missverhaltniss   zwischen  dem 
gebotcnen  Material  und  dem  *cigcntlichen  Kerne^  um 
A,  L,  Z.  1849.    Krster  Band. 


den  es  dem  Vf.  seibst  zu  thun  ist^  wird  nun  auch 
dadureh  noch  vermehrt^  dass  der  Vf.  seine  llaupt- 
gedanken,  ohne  sie  in  sich  seibst  zu  entwickeln 
und  zu  specialisifen;  mit  geringen  Veranderungen 
ius  Unabsehbare  \viederholt.  Er  bereitet  dadureh 
auch  dem  geneigtesten  Leser  eine  kaum  zu  ertra- 
gende  Pein.  Er  kann  es  nicht  uber  sich  ge\vinnen, 
eine  Untersuchung  mit  Huhe  zu  Ende  zu  fuhren  - 
er  muss  die  Gedanken^  die  ihm  vorzugs\veise  am 
Hcrzen  liegen,  zu  Zeiten  daz^ischen  werfen,  um 
sich  seine  Last  zu  erleichtern,  um  den  Leser  ohne 
Erbarmen  in  Besitz  zu  nehmen.  37  Bogen  ist  aber 
gar  zu  viel! 

Wir  haben  dem  Leser  zunachst  den  wesentli- 
chen  Inhalt  des  vorltegenden  Werkes  mitzulheilen. 

Man  hat  wiederholt  behauptet ,  dass  in  der  TPhi- 
Josophie  auf  Fichte  zuruckzugehen  sey.  Diese  Be- 
hauptung  k5nnte  rein  individuellcr  Natur  seyn;  al- 
Icin  schon  die  Herausgabe  von  Fichte"s  sammtliclicn 
Werken  1845  —  46  deutet  darauf  hin,  dass  in  wei- 
ten  Kreisen  din  geistiges  Interesse  fiir  Fichte  er- 
wacht  ist.  Ob  wir  aber  ein  Recht  haben  ^  diese 
Herausgabe  in  dieser  Weise  zu  deuten,  konncn 
'wir  erst  cntscheiden  aus  dem  Inhalte  der  Fichte- 
schen  Schriften  und  einer  VergleichungS  dersclbcn 
mit  den  geistigen  Kraften,  welche  unsere  Zeit  bc- 
wegeii.  Fickte's  Leben  fallt  in  eine  Zeit  von  sol- 
cher  geschichtlichcn  Bedeutung,  wie  sie  kaum  jedcs 
Jahrtausend  Ein  Mal  aufzuweisen  hat^  sie  fallt  in 
die  Zeit  der  nationalen  Be\vegung,  die  vielleicht 
die  grosste  ge\vesen  ist,  welche  die  Germanii^chcn 
Volker  seit  der  V61kerwanderung  eriebt  haben. 
Solche  geschichtliche  Ereignisse  stellen  der  Nach- 
welt  gleichsam  das  Problem,  welches  sie  zu  losen 
hat  -,  denn  nicht  gleich  bei  seinem  Eintritt  wird  der 
ganze  Inhalt  desselben  den  Zeitgenossen  klar.  Be- 
stimmte  Beziehungen  zwischen  der  Zeit  Fichte's 
und  der  Gegenwart  zeigen  sich  schon  darin,  dass 
die  Gesammtausgabe  von  Fichte**  Werkcn  zunachst 
fiir  Gelehfie  bestimmt  ist;  der  Gegonsatz  zwischcii 
Gelehrtcn  und  Ungelehrten  ist  fiir  unsre  Zeit  cha- 
rakteristisch.    Femcr  sind  die  Werke  bestimmt  fur 
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Phihsophen.    Der  Herausgebcr  hat  dio  Ueberzeu- 
ffung,  dass  dic  Philosophio  Fichte*s  als  Philosophio 
noch  ihrcn  Leserkreis  findct  y  und  cr '  tauscht  sich 
darin  nicht.    Es  geht  daraus  hervor^  dass  dcr  Glaube 
an  die  Voraussctzunpnen  dcr  Philosophio^  diesor  be- 
stimintcii  geschichlUchen  Erschcinung  noch  bcstcht, 
und  vicle  unscrcr  Zcitgcnosscn   bchcrrscht.    End- 
lich  setzt  der  Hcrausgcbcr  der  \Verkc  eines   fru- 
heren  Philosophen  voraus^  dass  das  Gcschlccht,  fur 
\vclches  sie  herausgcgcben  werden,  auch  cin  hisiO'- 
riiches  Interesse  hat;  dcnn  dic  Philosophie  des  frii- 
hern  Philosophen  kanu  nur  das  Interesse  in  An- 
spruch  nehmen ,  welches  sie  als  Moment  in  dcr  Ge- 
schichtc  der  Philosophie  verdicnt.    Dieselben  Mo- 
mcnte,  den  Gegensatz  des  Gclehrten  und  Ungelehr- 
ten^  den  Glaubcn  an  die  philosophischcn  Voraus- 
setzungen,   die  Bezichung  zu  scinen  Zeitgenosscn^ 
also  ein  historisches  Interesse^  findcn  wir  auch  bei 
Fichie.    Er  setzt  den  Gegensatz  vou  Gclehrten  und 
Ungelehrten  nicht  nur  als  einen  geschichtUchen  vor- 
aus^  sondern  constcuirt  ihn  auch  philosophisch ;   er 
glaubt    unerschijiterlich  an  die  absolute  Wahrheit 
seiner  Philosophie;   er  nimmt  thatigen  Antheil  an 
dcr  Geschichte  seines  Volks.    Ilierzu  koninit   aber 
ferner,   dass  dcr  dcutsche  Volksgcist  auch  gcgcn- 
wartig  in  besonderer  Thatigkeit  ist^  dass  ein  neues 
Lebcnsfcucr  das  dcutsche   Volk  durchzuckt.      Die 
Erschcinungen  sind  noch  ncu,  wc1c1m)  hicrauf  dcu- 
ten;  sie  lasscn  sich  hochstcns  bis  1840  zurijckver- 
folgcn.     Die  niichst  vorangchende  Epoche  ist  ganz 
anders  geartcl,  es  ist  das  Restaurations-Zcitalter^ 
und  dcr  adaquatc  Ausdruck  dicser  Zeit  ist  die  He- 
gclsche  Philosophie.     Von  diescra  Schlafe  isi  das 
dcutsche  Volk  crwacht,    und  hierniit  zugleich  ist 
die  Wis8cnschart  dcr  hisiorischen  Empirie  entstan- 
den,  wclchc  wesentlich  die  Tendenz  hat,  das  Volks- 
thiimlichc  in  den  gcschichtlichen  Erschcinungen  zu 
crmittclii.      Das  Volk  bcdarf  jctzt  einer  Wissen- 
schaft,  wclchc  ihm  sagt,  nicht  was  dcr  beste  Staat, 
dcr  Idcalstaat  ist,  sondern  was  ein  deutschcr  Staat 
ist,  und  wie  man  zu  ihm  unter  den  gegebenen  gc- 
schichtlichen Bcdingungcn  gelangt.    Nur  auf  dicse 
nationale  Wisscnschaft  diirfcn  wir  uns  stillzcn,  um 
l*icbie*8  Werke  zu  verstehcn,   wean  wir  von.  dem 
neuen  Geiste,  welcher  seit  1840  das  dcutsche  Volk 
bcwegt,    ergriffen    sind.      Dicselbe    nationale  Be- 
\vegung,    vvclchc    zu   Anfang    dieses  Jahrhunderts 
dcr  historischcn  Empirie  ihren  Ursprung   gab,   hat 
abcr  auch  Fichie  ergriffen.     Eben  diese  seine  dcutsch 
nationale  Gcsinnung,  welche  mit  der  historischcn 


Empirie  den  glcichen  Ursprung  hat^  setzt  ihn  oiit 
unsrer  Gegenwart,  in  Bezichung^  sofern  Ilir  natio- 
ualcr  Grundzug  uns  klar  ge\vorden  ist,  und  notliigt 
uns,  cin  Vcrstandniss  seiner  Schrirtcn  uns  durch 
die  historische  Empirie  zu  crdlFuen.  Dass  das  \Vc- 
sen  der  gegen\vartigen  Bewegung  cin  nationales 
ist,  ist  zunachst  freilich  cinc  individuellc  Ucbcr- 
zeugung;  allein  die  individuellc  Ucberzeugung  ist 
hier  auch  entschcidend.  Der  Empirikcr  hat  durch 
Bcobachtung  dcr  Erscheinungen  der  Gcgcnwart  sich 
eine  Ucberzeugung  zu  bilden,  bci  der  es  sein  Bc- 
wcnden  hat,  die  durch  keine  Dialektik  angerresscn 
\vird,  und  aus  dicser  Ucberzeugung  heraus  zu  lian- 
dcln;  dio  Zukunft  und  die  Geschichte  sclbst  kaua 
erst  enlschcidcn,  ob  diese  Ueberzcusuns  eine  ob- 
jectivc  war.  Die  Art  seines  Ilandclns  ist  abcr  be- 
dingt  durch  dic  Art  seiner  Beschaftigung.  Er  cr- 
forscht  die  Vergangcnhcit,  und  kann  daher  nur  von 
dicser  seiner  Thatigkeit  aus  in  die  Geschichte  sei- 
ner Zeit  cingrcifcn.  Es  giebt  fur  ihn  zunachst  kcin 
aiidcrcs  Mittcl  die  nationale  Gcsinnung*  zu  belebcn, 
als  dies,  dass  er  das  Ilcrvorbrcchen  dcutsch -na- 
tionalcr  Gcsinnung,  wic  cs  sich  zu  Anfang  dieses 
Jahrhunderts  beim  dcutschen  Volke  zugetragen  hat, 
in*  das  Be\vusstscyn  zuruckruft,  und  es  der  Gegen- 
wart  als  Spicgcl  vorfaait. 

Fichie  ist  nun  abcr  auch  PhilosopA,  Es  ist 
charaktcrislischc  Eigcnschaft  aller  Philosophen,  dass 
ihncu  das  BQ\vusstscyn  volksthumlicher  Bestimmt- 
hcit  und  Volkseinhcit  fchlt.  Der  Philosoph  stcigt 
unmittclbar  vom  Individuum  zur  Galtunir  Mcnsch 
auf;  das  dazwischenhegende  Mittelglied,  das  Folk, 
bemerkt  cr  nicht.  Und  doch  licgt  gerade  in  diescm 
Mittelgliede  das  treibende  Princip  des  gcschichtli- 
chen Forlschrilts.  Nur  die  Volker  habcu  Geschich- 
te, dcnn  nur  die  Volksgenossen  stehen  mit  einau- 
der  in  cinem  Icbendigen,  organischcn  Processe ;  dio 
Individucn  als  Menschen  dagefl;en  stehen  mit  cin- 
audcr  in  gar  keinem  geistigen  Verhaltnisse,  wcil  cs 
keine  Formen  giebt,  in  denen  es  sich  ausdruckcn 
liisst.  Ob\vohl  nun  Fichie  die  Be\vusstlosifi:kcit  iiber 
die  Volksbcstimmtheit,  der  cr  wesentlich  angehort, 
mit  allcn  Philosophen  thcilt,  so  tritt  doch  bei  ihm 
das  Bewusstseyn  der  dcutschen  Natioualitat  unter 
bestimmten  gcschichtlichen  Bcdingungcn  ein.  Als 
ihn  1806  und  1813  die  vou  der  franzosischcn  He- 
volution  cingeleitctc  grosse  nationale  Bcwegung  der 
Germanischen  Volker  ergriff,  wurde  er  sich  seines 
organischcn  Zusammenhangs  mit  dem  dcutschen 
Volke  bovusst.     Gclingt  es  unS;    den  Process  dic- 
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scs  Durchbruchs  mit  der  Klarheit  zu  erkcnnen ,  dass 
wir  gcnau  dcn  Punkt  angcbcn  koiincn ,  wo  F!ch(e's 
philosophischcs  Bcwusstscyn  von  dem  deutscli-na- 
(ionalen  verdrangt  wird,   so  haben  wir   den   Punkt 
in  dcr  Geschichtc  unscres  Volks  gefunden,  \vo  das 
Erwachcn   dessclbcn  zu  nationalcm  Leben   cintritt^ 
iind  die  Philotophie  zn  Ende  gehi.     Sobald   an   dte 
Stdle  des  phtlosophischen  Bewusstseyns  das  Volks->- 
lieuTisstseyn  tritt,   hdrt  dic  Philosophie  auf  absolut 
zu  seyn;  eine  Philosophie  aber,  we!che  nicht  inchr 
absolut  ist,  ist  gar  kcino  Philosophie  mehr.    Unsere 
Tcndenz,    das  nationale   Bewu8Stseyn   zu   beleben, 
ubt   aldo   wesentlich    dicse    aufldffcnde   Macht   aus 
gcgen   dio   Philosophie.      Unsere  Gcgcnwart  wird^ 
trotz  des  sich  regenden  deutschen  Volksgeistes^  noch 
vicifaeh   von   philosophischen  Voraussetzungen  be^ 
herrsčht,    'ja    sein    schwache8    Hcrvortrcten    licgt 
grosstcntheils  darin^    dass  er  von   dch   philosophi- 
schen Illusioncn  nicdergchaltcn  wird;  die  Auflosung 
der  Philosophie  befrcit  ihn  daher  \on  cincr  druckcn- 
den  Last^   indem  sie  uns  sclbst  von  Vorurthcilen 
bcfreit,  wcIcho  unserd  Xationalitat  verh&llen.    ,,Die 
Ermiltelung  des  Deutsch-Nationalcn  ist  uns  Ztteckj 
denu    deutsche  Velksthumlichkeit    ist   das   Unver- 
ganglicho^   so  lange  es  Deutsche  giebt;   es  ist  der 
uns  mit  unserer  physischcn  Existenz  gcsctzte  Zwcck^ 
TOR  dem  wiT  nimmermehr  loskommcn  kdnnen.    Die 
Aufidsung   des  philosophischen  Princips  bei  Fichie 
ist  nur  mittelbar  Ziveck^   nur  darum,  weil  es  dem 
frclcn  Hcraustreten    deutsch-nationaler  Gesinnung 
im  Wcgc   slcht.      Von   deutschen  Eltern    geborcn 
sind  uir  DeNlsche,  mit  deutscher  Volksthiimlichkeit 
begabt^  \vcil  doutsches  Blut  in  unsern  Adern  rollt^ 
Hir  mogcn  wol!en   oder  nicht.    Zufolge   der  Natur 
onscrer  Flexionssprache  kdnnen  wir'  allerdings  «a- 
5w,  wir  seyen  kcine  Deutsche^  sondern  Menschen^ 
^  kdnnen  zur   Bcgrundung  diescs   Sagens    auch 
«iv5  Aller\veltsvcrnunfl  crciren;   allein   die  uns  bei 
fc  Gcburt  einma!  mitgegebene  Nationalitat  werdeu 
^*ir  darum  doch  riicht  los,   vernunftigo  Allerivelts- 
nenschen  werdcri  wir  doch  nicht.     Bei  allem,   was 
^r  dcnken  und  thun,  wirkt  unsere  Nationalitat  mit, 
«nd  pragt  sicli  deii  Producten  unscres  Denkens  und 
Thuns  cin;   sclbst  die  Reproduction  einer  fremden 
Weliaiischauung  ist  nicht  ohne  Milwirkung  unserer 
Nationalitat  moglich." 

Wie  sollen  wir  nun  aber  zum  Verst&ndniss 
fkhie'8  gclangen?  Das  wcscntliche  Band  zwischcn 
fJcAfe  und  uns  ist*  dio  von  scinen  und  unsern  Vor- 
fahrcn  vcrcrbte  deutsche  Sprache,  dercn  Verstand- 


niss  ihm  lA-le  uns  gcgeben  ist.    Dor  Philosoph  rcijct, 
\vie  jeder  .andcrc  Mcnsch,   irgend   eine  Volksspra- 
ehe,  kcinc  Vcrnunfisprache  oder  AUer\vcltssprachc, 
und    zwar  aus    dem    ireffcndcn  Grundc,     weil  es 
eine  solcho   nicht  giebt.    \Vcnn  es  aber   kcine  Al- 
lerweUsspraclio  giebt,  so  giebt  cs  auch  kcine  AUcr- 
weltsvernunrt,   das  ist  ein  sehr   eiufacher  Schluss; 
ist  man  aber  Philosoph,  so  ist  man  unfahig  ihn  zu 
machcn.    Die  deutsche  Nationalitat  Fichie's  versteht 
Niemand,  dem  sie  nicht  gegebca  ist;  Niemand  bringt 
sie   sich  zum  Bewusstseyn,   der   nicht  in  sich  ein 
Bewus8t8eyn  seiner  deutschen  Nationalitat  hat.  Fcr- 
ner  aber  wurdcn  wir  das  Hervorbrechen  deutscher 
Nationalitat  /lus  Fichie'8  Wcrkea  nicht  j>ach\vciscn 
konneii ,  wenn  die  Wissenschaft  der  Gegenwart  uns 
nicht  die  Mil  tel    dazu   bote.      Durch   die  Sprache 
-ivollen  \vir  an  den  Mann,  daher  ist  es  die  "Sprach^ 
ioissenschafi  unserer  Zeit,  welche  uns  dieMittelzur 
Untersuchung  giebt;    sie  muss  uns  in   den   Stand 
sctzen,  sein  deut«ch-natiouales  Denken  von  seinem 
philosophischen  Denken  zu  scheiden.      Vor  Allcm 
ist  der  Erfolg   dieser  Untersuchung   bedingt  durch 
die  tiefe  Einsicht,  \velche  uns  Wilhelm  v.  Ilumboldt 
in  das  Wesen  der  Sprache  eroffuet  hat.    Die  ver- 
gleichende  Sprachforschung  ist  aber  nur   ein  Theil 
der  historischen  Empirie;   soli  die  vorliegende  Un- 
tersuchung allseitig  crschopft  werden,    so  miissen 
im.  Grunde  alle   Zweigc   der    historischen  Elmpirie, 
welche  in  unanfloslichem  Zusammenhange  mit  ein- 
ander  stchen,  hinzugczogcn  werdon.    Der  Empiri- 
ker  verhalt  sich  zur  Nationalitat  schlechUiin  anders 
als  der  Philosoph.    Der  Philosoph  wird  factksteh  durch 
seine  Nationalitat  bestimmt;    er  strebt  abfer  immer 
danach  nur  Mensch  zu  seyn;   er  befindet  sich  also 
in  diesem  bestandigen  Widerspruch  mit  sich  selbst 
und  mit  dem  Leben.     Anders  ist  es  beim  Empirik^r. 
Das,  was  er  will,    ist  das  Nationale,    die  Mittel, 
deren   er  sich  bedient,  sind  nationale,  der  Z\veck 
seiner  Thatigkcit  ist  das   geschichtiiche  Leben  sei- 
nes  Volks.    Er  allein  vermag   daher  praktisch  ein- 
zugreifen,    tvogegen   die  Theorie    des-  PhHosophen 
noth\vendig  unpraktisch  ist. 

Das,  was  zwischcri  Fichie  und  uns  eine  we- 
sentliche  geistige  Bezichung  setzt,  ist  der  gleichc 
Volks^cist.  Eben  dieser  verbindet  uns  auch  mit 
der  historischen  Empirie,  welche'ihm  ihren  Ursprung 
verdankt.  Er  verbindet  diese  mit  unserer  geschicht- 
licheh  Gegcnwart,  indem  er  sie  nolhigt,  AVissen- 
schaft  und  Leben,  Theorie  und  Praxis  zu  vermit- 
teln.     Wie  verschicdcn  gegcnwartig  die  Ansichtcu 
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auch  seyn  mog^n  uber  die  Ari,    auf   welciie 

8chwebenden  politischen ,  religiosen,  socialen  Fragen 

gelost  werden  mogen:    so  sieht   doch   so  vial  fesi, 

dass  sie  nor   auf  volksihumUch  deuUche  Wei8o  au 

Ksen  sind.    Um  dics  zu  bewirken,  muss  die  deut- 

sche  Nationalit&t    sich  reinigen  von    den    fremden 

Elementcn^   mit  weichen  sie  sich  seit  zweitausend 

Jahten  vermischt  hal.    Weltan8chauungen,  Natio- 

nalitaten  zu  scheiden,  dies  vermag  nur  die  *Wo- 

rUche  Empirie.    Mit  \velchem  Erfolg  sich  ohiie  hi- 

storische    Empirie  gegen    das   Fremde    ankimpren 

lasst,  dariibcr  haben  die  Franzosen  in  ihrer  Revo- 

lution  uns  ein  warnendes  Beispicl  aufgestelU«    Die 

&cht  Oermanischeu  Grundlagen  der  Feudaliiat  waren 

durch.  romisch  -  juristischo  AVeltanschauung  durch 

uud  durch  vergiftet.     Der  lebendigo  Volksgeist  rea- 

girte  gegcu  diese  fremden  Elemente;  allein  anstatt 

das  ursprijnglich  volksthumliche  Fundamont  festzu- 

halten  und  weiter  zu   cntwickeln,  siegte  im  Code 

Napoleon  und  der  Cliarte  doch  wieder  die  Romisch- 

juristische  Rechtsweisheit.     Dass  es  uns  nicht  eben 

so  gehe,   davor  hat  uns  vor  AUem  die  historisclie 

Empirie  zu  sohutzen. 

(J>te  Fortsetzung    folgU) 

Zur  lleformationsgeschichtCt 

Erorierungen  hirchiicher  Zeiifragen.    Von  jK.  A. 

Credner  u.  s.  w. 

iBes^chluss  von  Nr.  24.) 
.  StillstaaitrittandieStclle  desgcistigenFortschritts, 
uud  er  begfnnt  seine  cigcne  Auffassung  der  Bibel  und 
des  CkriBtenthums  mit  so  trotziger  Wurde  geltend 
zu  machen ,  dass  sie  ihm  als  die  allein  richtigc ,  und 
jede  Abweichung  als   unzulassig,    ja  verdammlich 
erscheint.    So   trat  Glaubensherrschaft  von  Neuem 
ap  die  Stclle  der  Gcistesherrschaft,   und  das  papi- 
stische  Princip  war  noch  nicht  iibervrunden.    Treff- 
lich  wei8et  der  Vf.  nun   die  Ursachen  dicses  Um- 
-schwungcs  nach  in  dem  Zusammenwirken  von  Lu- 
thers  Persotilichkeit,  den  Vorstcilungen  der  Kirche, 
aus   welcher   er   hervorging,    und  den  Ereignissen 
der  Zeit,  welchcr  er  augehorte.    Diese  Entwicke- 
hnio",  die  keinen  Auszug  gcstattet,  ist  eben  so  aus- 
«rezeichnet  in  psycliologischer^.  wio  in  historischer 
HinsiclU^    und   nicht  mindcr  wahr  und   treffend  ist 
die  Schlussfolgcrttug,  zu  \velcher  sie  den  Vf.  leitet. 
,^Bei  solcher   Sachlage,    bei  solcher  Gemiithsstim- 
mung  Luther's,    bei  solchem   fortwahrendcn  Flalten 
desselben    an    dogmatischcn    Voraussotzungen    der 
katholischen  Kirche,  solchem  aus  Demuth  er\vach- 


senen  Gettvertrauen,   Cn'^^  woUen  warten,    wa8 
Gott  thun  wird"),  war  es  nicht  moglich,  dassLm- 
ther  seinen  so  herrlich  begonnenen  Kampf  unver* 
riickt   bis   zu  Ende    fuhren    konote.      Luther    fing 
geistesgross  an^  und  endete .  glaubensgross.    Huten 
wir^    als    seinc   Vcrehrcr    uns   wohl9    ihm  nur  die 
Krone  der  Glaubensgrosse  zu  lassen^    und  dagegen 
die  Krone   der  Geistesgrosse   zu   nehmen.     Sorgen 
wir  vielmehr,    als    seine   achten  Verehrer^    dafUr, 
dasM  beide  tcieder  sich  zu  Einer  Krone  einiffen,  Wa8  er 
ursprijnglich  wollte^  war  Geistesfreiheit  innprhalb  der 
Granzcn  des  Chrisilichen.  Ind^m  er  jedoch  den  Begriff 
des  Christlichen.    der  von  ihm  doch  nur  nach  De- 
stimmungen  theils  aus  der  katholischen  Kirche.  her- 
uber  genommen^  theils.  nach  individuellen  BediirfT* 
nissen  und  Ueberzeugungcn  ^getrofTen  war^  baldfur 
AUe  fesistelliej   \vurde  die  christlichc  Freiheit  aus 
einer  allgemeinen   zu    einer  besonderen,    aus  einer 
objeciiven  zu  einer  nur  subjectiv^n.    Luther  \vurde, 
ohne  cs  selbst  zu  mcrken^   aus  einem  Kampfer  tur 
christlichc  Geistesfreihcit  uberhaupt,  zu  einem  Kam- 
.pfer  nur   fur   seine    eigcne   religiose  Ueberzeugung, 
und  ichied  dtimit  die  Glaubensgrosse  von  der  Gei- 
siesgrSsse"    Beherzigungswcrth^  Worte,    die,  wie 
diese   ganze  Hede^  ein   probates  Mittcl  gegen   allc 
Luthcrolatrie   enthattcn.      Nur  Eins   hatte  der  Vf. 
nicht    ganz    mit    Stillscluvcigen    libergchcn    solleu,  , 
namlich   80wohl  die  frcicren  und   mildcrcn  Aeusse- 
rungen  Lutlier's  in  den  VcrhandUingen  iiber  dio  Con- 
cordie  mit  den  Scliweizern^  namcntlich   mit  Ducer^ 
als  auch   das  bekaunte,   grade  wegen   sei^ier  Frči* 
sinnigkeit  so   oft  von   den  Guesioluthorancfn  abgo- 
laugncte  Wort.  aus  seiner  Ictzten  Lobenszcit:  yjihut 
Ihr  auch  Eiwas  nach  meinem  TodeV"  Solche  Aeus- 
sprungen   erdffnen   einen  tiefereu  Blick   in  seiu  In- 
neres^  und  sind  Funken  des  noch  nicht  crloscheneo; 
sondern  nur  zurbckgedrangten   besseren  Geistes. 

So  dankbar  wir  dem  wCurdigen  Vf.  fur  die  Ga- 
be  dieses  ersten  Hcftes  sind,  so  bcgierig  erwarten 
wir  die  foJgcnden,  die  sich  iiber  We8cn  und  Gat- 
tung  der  Concile,  iiber  Synodal-  und  Prcsbvterial- 
Verfassung,  und  iiber  den  Schriftbegrjff  verbreiten 
sollen,  und  in  dcnen  er  die  Qrunde  fur  sciae  Lebcr- 
zeugung  darzulegen  verheisst,  dass  Kirche  und 
Staat  ihrem  innern  Wesen.nach  zwei  Anstaltcn 
sehr  verschiedener  Art  sind;  wobei  wir  dann  cr- 
y^artcn  durfcn,  dass  er  das  neuerdings  wicder  hcr- 
aufbcschvvorcne  Phaiitom  des  ,;  christlichen  Staates" 
ffebiihrend  in  das  Schattcureich  zurtickweiscn  werde. 

-  *7 
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Philosophie. 

J.  6.  Rdife  und  seine  Beziehung  zur  Gegenwart 
des  deutschen  Volks,  von  W.  Busse  u.  s.  \v. 

{Fortsetzung  vvu  Nr,  2d.) 

iiacbdcni    die  Napoleonische   Herrschaft    ge9tu7Zt 

war^  hat  zuerst  1814  deii  Liberalen   und   den  Re- 

actionaren   gegenuber  das  Programm  iVie   die  Mis- 

sion  der  historischen  Empirie  Savigny  ausgesprochen. 

Er  wies  nach^  dass  die  damaligc  Zeit  ziun  Gesetz- 

geben  nicht  vorbereitet  sey;  zuerst  miisse  man  sicb 

von  der  Erbscbaft  des    achtzehnten   Jahrhunderts« 

von    den    philosophischen    Illusionen     frei    machen^ 

durch  historische  Studian  eincn  Blick   fur  die  Auf-« 

fassung  der  factisch  gegebenen  Bedingungen  unsres 

Volkslebens  ervverbcn^  ehe  man  an  das  OrganisLren 

neuer  Lebensformen  denken  durfe.     Savignjf  rief  flie 

deuischen  Gelehrlen  zu  historischen  Vnterstichungen 

auf,    Dass  Savigny  die  Lage  des  deutschen  Voiks 

1814  richtig  erkannt  hat,  das^  er  einea  tiefen  Blick 

in  den  Geist  unsres  VoIks  gethan,  hat  die  Gescbichte 

sclbst  bewiesen.     Der  status  quo  von  1814  ist  ge- 

blieben,  ncue  Gjesetze  sind  nirgends  gegeben^  son- 

dem  nur  Novelleii  sind  gemacht  \vordea;  die  histo-^ 

mehe  £mpirie  ist  nicht  nur  begrundet  worden ,  son- 

dern  auch  zu  einem  machtigen  Baume  berf^ngewach- 

sen,    und  hat  in   der  Erforschung  des   Nationalen 

ihrcn  Mitteipunkt  eilialten.    Das  deutsche  Volk  hat. 

Veiue  geringe  Resignation  bewie8en,  indem  es  sich 

(^otschloss,   mit  den  Fragmenten  einer.  gevvesenen 

Zeit  sich  so  lange  zu  behelfen.    AUein  dass  es  iu 

seiner  Resignation  nicht  unerischdpflich  lat,  dass  es 

einc  Mahnung  an  die  Gelehrten  ergehen  lasst ,  auch 

Wort  zu   halten,    liegt    in  d^r  Natur   der   Sache. 

Diese  haben  jetzt  Rechenschaft  zu  geben,  \vas  bei 

ihren  Studien   herausgekommen  ist,    und  wa8    sie 

dem  Volke  zu  bietcn  wissen.     Sie  haben  das  fFort 

des  Hrn.  v.  Savigng  einzuttsen,  und  ihre  Verpflich- 

iung  dazu  ist  unbedingi.    Der  historische  Empiriker 

kann  sich  dieser  Vprpflichtung  nicht  anders  erledi- 

gen ,  als  d^durch ,  dass  er  sie  erPullt.    Mit  der  Phi- 

A,  L.  z*  1849;    Erster  Band. 


losophic  hat  er  einmal  gebrochen,  keine  Dialektik, 
kein  RabulistenknifT  kann  ihn  daher  von  seiner  Ver-« 
pflichtung  befreien. 

Der  Phiiosoph  nimmt  eio  sogenanntes  objet- 
ti  ves  Denken  an,  und  stellt  dieses  als  vollstandiges 
Begriffssjstem  a  priori  auf.  Die  Gescbichte  ist  ihai 
nur  die  Verwirklichang  dieses  Begriffssystems ;  er 
braucht  daher  die  Gescbichte  nicht  aus  dea  ge- 
schichtlichen  Documenten  zu  studiren,  denn  er  weiss 
schon  a  priori  \vas  geschehen  ist;  nur  zum  Ueber-^ 
fluss  konnte  er  sich  entschliessen,  Quellen  zu  le.sen« 
Der  Empiriker  f^agegen  wil|  die  Gescbichte  aus  den 
Qu^nen  selbst  lernen.  An  diese  geht  er  ohne  philo- 
sophische  Annahmen,  ab^r  in  der  Hoffnung,  dass  aus 
den  einzelnen  Angaben  des  Documents  sich  in  ibm 
neue  Gattungsbegriflfe  erzeugen  werdei|.  Eben  durch 
den  Vrocess  des  Forschens  kommen  in  den  For- 
scher  nicht  nur  einzelne  neue  Aussageo,  sondern 
auch  neue  BegrifFe  und  Kategorien.  Der  Empiriker 
vergleicht  die  einzelnen  Angaben  und  wartet  .es  ab^ 
ob  dieselben  in  ihm  solche  Combinationen  eingehen, 
dass  ein  Gattungsbegriff  heraussprinet,  welcher 
^erade  diese  Einzelnheiten  zusammenfaast ;  ge- 
schieht  dies,  so  hat.  der  Empirikier  4Amit  eine  ge- 
^chicbtliche  Idee .  entdeckt.  Wie  solche  Ideen^sicb 
im  Forscher  machen  -^  dariiber  lasst  sich  WQhl 
Einzelnes  beobachten.  allein  das  ei^enUich  schaffen- 
de  Princip  bleibt  verborgen.  Geschichtliche  Ideea 
entstehen  im  Forscher  bei  Gelegenheit  des  Forschejcis^ 
aber  nicht  durch  dasselbe.  Das  schopferische  Princip 
liegt  in  der  Tiefe  der  Individualitat,  es  ist  eine 
besondere  Gabe,  welche  einzelnen  Individuen  zu 
Theil  wird,  und  eine  so  ausgezeicbnete  Gab^j  dass 
von  der  Haufigkeit,  in  der  sie  sich  bei  einem  Volke 
findet,  die  geschichtliche  Bedeutung  des  Volkes  ab- 
hangt.  Es  erhellt,  dass  Philosophie  und  Empirie 
in  einem  principiellen  unaufldslichen  Gegensatz  ste- 
hen.  Neben  einander  konnten  sie  nur  so  lange  be- 
stehen ,  als  die  Schroffheit  des  Gesrensatzes  nicht  in 
seiner  gaoa^n  Scharfe  ins  Be>¥usstseyn  der  Zeit- 
genossen  getreten  war.  Sobald  dies  Bewusstseyn 
eingetreten^  muss  dl^^ine   o^er  die  Andere.wei- 
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chen,    und  es    fragt  sich,    wer  der  Andern  Uerr 
wird. 

Schon  der  we8entliche  Cliarakter  des  deutschen 
Volks,  die  Treoe,  fordert  es^  dass  die  historische 
Empirie  ihr  Versprechen  Idst^  welches  sic  durch 
Savigny  gegeben  bat.  Eine  andere  Frage  ist^  tvann 
sie  dies  su  thun  hat.  Die  in  der  geschichtlichen 
Entwickelung  der  historischen  Empirie  eintretenden 
Erscheinungen  hftngen  ab  von  den  sie  geschichtlich 
bediogenden  Momenten  ^  und  diese  sind:  1.  die 
Oberlieferte  philoBophische  Tradition^  2.  die  philo- 
sophisch  bearbeitete  Sprache,  3.  die  Individualitat 
der  Forscher.  Das  Zu8amnienwirken  dieser  drei 
Momente  hat  eine  Abwenduiig  der  historischen  Em- 
pirie vom  Leben  des  Volks,  ein  Studium  der  Wis- 
serischaft  um  der  Wissenschaft  willen ,  bewirkt^  und 
diese  Wirkung  macht  eine  Ueberwindung  dieser 
Bestimmung  erst  nothwendig|  bevor  eine  L5sung 
ihrer  Aufgabe  moglich  ist.  Die  historische  Empirie 
beginnt  mit  einem  Bruche  mit  der  Philosophie;  sie 
muss  sich  frei  von  aller  philosophischen  Voraus- 
setzung  dem  Studium  der  Quellen  hingeben  und  von 
diesen  sich  durchdringen  lassen.  Dies  war  aber 
keine  leichte  Sache^  weil  die  ganze  Intelligenz  der 
Zeit  sich  Jahrhunderte  hindurch  unter  dem  herr- 
schenden  Einfluss  der  Philosophie  gebildet  hat.  Erst 
allm&hlig  gelang  es  der  historischen  Empirie^  sich 
von  der  philosophischen  Tradition  loszureisscn ,  und 
^ben  darum,  weil  dies  Schritt  vor  Schritt  geschehen 
musste,  die  Empirie  aiso  zunachst  auf  die  Entwicke- 
lung  ihrer  seibst  bedacht  war,  so  nannte  man  dieses 
Fortschreiten  das  Studium  der  Wisseuschaft  um  der 
Wissenschaft  seibst  willen^  und  stellte  damit  eine 
ahniiche  Forderung  als  die  Philosophie.  Ebenso  hat 
sich  nun  atich  die  deutsche  Sprache  unter  dem  Ein- 
fluss der  Philosophie  gebildet;  sie  ist  ebenfalls  durch- 
drungen  von  den  philosophischen  Voraussetzungen, 
und  doch  soUten  die  Empiriker  sich  eben  dieser 
Sprache  in  thren  Forschungen  bedienen.  Ware  die 
deutsche  Sprache  nicht  so  bildsam  wic  sie  ist^  so 
wurde  es  den  Empirikern  ganz  unmoglich  govesen 
seyn^  eine  entsprechende  Form  lur  ihre  Productionen 
zu  finden;  naturlich  aber  kann  auch  hier  die  Be- 
freiung  von  dem  Einfluss  der  Philosophie  nur  all- 
mahlig  vor  sich  gehen.  Endlicb  ist  nun  aber  die 
Vollendung  der  Empirie  unmoglich  die  Sache  eines 
einzelnen  Individuums;  vielmehr  miissen  sich,  da 
jedes  Individuum  mit  einer  bestimmteh  Beschrankt- 
heit  behaftet  ist,  viele  Individuen,  welche  sammt- 
lick  durch  den  Geist  des  Volks  getragen  werden, 


zusammenflnden ,  um  alle  Zwjeige  der  historischen 
Smpfirie  zu  einem  Ganzen  zu  verbinden.  Damit 
muss  aber  auch  die  historische  Empirie  entschieden 
aufhoren,  sich  seibst  als  Zweck  zu  betrachten 
und  praktisch  werden.  Dieser  Uebergang  in  die 
Praxi8  setzt  nun  aber  wieder  voraus,  dass  der 
Volksgeist  zu  neuem  Leben  erwacht  ist.  Die  hi- 
storische Empirie  kann  nur  dienen,  rathcn,  nicht 
&usserlich  begluckseligen ;  das  Volk  muss  die  Initia- 
tive  ergreifen,  sich  aussern,  was  es  will  und  wohin 
es  will.  Dann  ist  es  Zeit,  dass  die  historische  Em- 
pirie ihr  Versprechen  lost ,  das  sie  bereits  bei  ihrer 
Entstehung  gegeben  hat. —  Zuwarnenhat  die  histo- 
risehe  Empirie  vor  Allemvor  den  franzosischen  Ideen, 
wie  1814,  allein  nicht  mehr  aus  einem  dunkeln  Ge- 
fuhle,  dass  dies  noch  nicht  das  Recbte  sev,  sondern 
mit  klarem  bestimmten  Bewus8tseyn.  „Das  Con- 
stante,  welches  der  con$iiiuiioneUe  Siaai  kennt, 
ist  nicht  der  Volksgeist,  sondern  der  Capital fonds, 
Dieser  allein  gilt  als  das  Bleibende  und  Unvergang- 
liche  imVolke,  seine  Erhaltung  ist  nicht  nur  hoch- 
ster,  sondern  auch  einziger  Zweck  des  Staats. 
Wenn '  dieser  von  Geschlecht  zu  Geschlecht  fort- 
geschieppt  wird,  so  ist  der  Staat  wohl  bestell.t, 
und  das  Erbreehiy  we1ches  die  Fertschieppung  re- 
gelt,  ist  das  h5chste  Recht  in  diesem  Staate,  denn 
es  enthalt  das  Princip  desselben."  Der  Besitz,  oder 
allgemein,  die  Tauschwerthe  sind  die  Grundlagen 
des  constitutionellen  Staats ,  und  das  Princip,  durch 
welches  die  Theilnahme  am  Staatsvertrage  ermittelt 
wird.  Der  constitutionelle  Staat  ist  darum  noth- 
wendig  schwacli  nach  ausseg,  und  wirkt  entsitt- 
lichend  nach  innen.  Wiirde  in  Deutschland  eine 
den  franzdsischen  Ideen  gemasse  Constitutioo  ein- 
gefuhrt,  und  der  Wahlcensus  so  bestimmt,  wie  er 
in  den  meisten  seit  50  Jahreii  construirten  Ver- 
fassungen  aufgestellt  ist,  so  wurde  gerade  die  Kraft 
der  Nation  vom  Staate  ausgeschiossen.  Eine  solcbe 
Trennung  des  Volks  in  zwei  feindliche  Hcerlager 
findet  aber  im  Volkscharakter  der  ^Deutschen  die 
grossten  Hindernisse.  Die  nationale  Sittlichkeit, 
so  wie  das  erwachte  Einheitsbewusstseyn  machen 
sie  fast  unm5glich.  Trotzdem  hat  das  Princip  des 
constitutionellen  Staats  doch  so  lange  noch  Macht, 
als  es  in  der  Intelligenz  einen  Halt  findet,  und  wird 
sich  geltend  machen,  bis  das  Princip  aufgeldst  ist. 
Das  constitutionelle  Staatsprincip  oder  die  franzdsi- 
schen Ideen  beruhen  auf  der  philosophischen  Wei8- 
heit  des  ISten  Jahrhunderts.  Das,  was  ihnen  im 
Gem&the  des  Menschen  einen  Halt  giebt,   ist  das 
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PriDcip  der  Philosophie.  Li5sen  wir  also  diese  auf, 
so  entsiehen  wir  dem  conslkutionelliHi  Staatspri&cip 
seinen  Halt,  ftchutzeii  iins  gegen  eiae  moderne 
Plutokratie.  Die  Aufldsuiigf  der  Philosophie  aMmt 
steht  daher  mit  den  grossen  Frag«n  der  Oegenwart 
in  der  innigslen  Beziebimg. 

Dies  is  t  der  we8eiitlicbe  Inhalt  der  Einleitung. — 
Der  vorliegende  erste  Theil  betrachtet  nur  die  zwei 
ersten  Perioden  der  Fichfe^Bchen  Philosophie.  Der 
Vf.  unterscheidet  aamlich  in  der  Entwiekelung  der 
Fich1e'Bchen  Philosophie  drei  Perioden.  Die  erste 
Periode  rechnet  er  von  1704  bis  1801,  die  zweite 
von  1801  bis  1807,  die  diitte  von  1807  bis  1814. 
Die  Differenzen  zmschen  diesen  verschiedenen  Pe-i- 
rioden  soilen  so  bedeutend  seyn,  dass  nicht  phUo«- 
sophische  Motive,  sondcm  nur  Lebenserfahningen 
aie  herbeifuhren  konnten.  Der  Uebergang  von  der 
ersten  zur  zweiten  Periode  wird  herb^igefiihrt  dureh 
die  Anklage  des  Atheismds,  der  Uebergang  in  die 
dritte  durch  die  Katastrophe,  welche  Preussen  im 
Jahre  1806  traf.  Hier  bricht  be^  Fiehie  seibst  die 
deatsch «•  nattonale  Gesimiuiig  dureh;  eb<Hi  darum 
uberliisst  der  Vf.  die  Betrachtong  dieser  leizten  Pe- 
riode dem  zWeiten  Theile,  welcher  von  Fiohie  dem 
deutschea  Manne  handelt. 

Die  we8entIiGhe  Tendenz  des  Vf.^s  tritt  zun&chst 
in  d«r  Betraditung  der  Fichi€'schmn  Philosophie  sehr 
in  den  Hintergrand.  Der  Vf.  geht  mit  der  grdssten 
Vollstandigkeit  auf  den  Znsammenhang  der  PickU^ 
8€hen  Philosophie  mit  der  Kantischen  ein,  verfolgt 
die  Fteilfe^Bche  Philospohie  naoh  allen  ihren  Seiteii 
nnd  Wendungen,  iiberwiegend  Fichi^s  eigne  Worte 
referirend.  Nur  gdegentlich  werden  kuroe  Bpisodea 
eiageflochten^^aiich  wohl  auf  neuere  Erscheinungea 
der  Philosophie  besonders  auf  Hegel,  -Trendelenburg, 
veflectirt  —  im  Weseiidiehen  enthalten  alle  dSese 
(eiegentliclieB  Bemerkungen  nur  Variationen  der  in 
^  Eioleitung  mitgetheilten  Gedanken.  Specieller 
jcht  der  Vf.  auf  die  Ldsung  s^ner  Aufgabe  in  dem 
Abschnitt  uber  das  Sekema  der  Fkhie^sehen  FhUo^ 
nphie  (S.  341  ff.).  Hier  ver  Allem  hat  dieDarstellung 
des  Vfs  eioe  so  unertr&gliehe  Breite,  dass  man  nor 
out  der  grossten  UeberwiHdung  ibm  za  folgen  im 
Stande  ist.  Wir  heben  die  wichtigsten  Momente 
kurz  k^rvor.  —  Die  Betrachtung  der  HcAfe'schea 
Philosophie  bat  auf  einen  Widerspruch  gefShrt.  1794 
ttamlich  behauptete  Fiehie ,  das  Ich  sey  daiT  philoso- 
phische  Princip,  1801  dagegen  sagte  er,  das  abeo^ 
Me  Wi9$en  sey  das  Princip.  Wie  ist  dieser  Wider^ 
Vmch  zu  losen  ?    Fur  Fidie  seibst  existirt  dieser 


l^iderspruch  nicht;  daher  muss  aber  auch  fur  sein 
Philosophiren  noch  etwas  Anderes  bestinunend  ge« 
wesen  sejn,  als  dievonihm  aufgesteilten  Begiriffe{ 
es  muss  ein  Drittes  geben,  welches  uoveraad/^rt 
bleibt,  mag  das  Ichr  oder  das  absolute  Wissen  ala 
Princip  bezeichnet  werdeA.  Und  zwarr  darf  diM 
Dritte  .nicht  seibst  Begriff  seyn  *-^  wir  nenaen  es 
das  Sekema  der  jRicA^«'8chen  Philosophie.  —  Die 
Gedanken  Ficht^B  konnen  wir  nach  der  empirischea 
Methode  nur  dadurch  uns  aneignen,  dass  wir  die 
Schriften  Ficite*s  studiren;  dabei  mikssen  wir  .uns 
aber  nothwendig  an  seihe  Sprache  halten.  Wenn 
uns  FiVrAfe  sagte:  Denke  den  Begriff  deelek,  so 
siikd  wir  punktlich  seiner  Auffbrdemng  nachgekomr- 
men,  und  haben  das  Pronomen  personale  der  ersten 
Person  gedacht,  dies  Abstractum  der  Ergennamen, 
Carl,  Wilhelm,  Friedrich  u.  s.  w.  Verlangte  f%eA* 
te,  dass  ich  das  durch  den  Begriff  des  Ich  Bezeieh^ 
neie  denken  solite,  so  habe  ich  m^ne  pbysische 
Individualitit  gedacht,  mit  allen  organisclien  Er-> 
scheinungen ,  welche  daran  vorkommen.  Sagte  Fickr' 
le:  denke  nidit  deine  physische  Individualit&t,  soa* 
dern  das,  vrodurch  dieselbe  erst  Ich  ist,.  so  haben 
wir  das  Wort  Ich  gedadit,  sofern  es  trne  in  unse- 
rer  Sprache  objeeiiv  gegeben  ist,  durch  welches  wir 
das  BewusBtseyn  ausdrueken , « dass  unsere  phyisi- 
sche  Individualitit  eine  Einheit  ist,  ohne  dass  das 
Wort  Ich  in  unserer  Individualitit  aufginge,  son- 
dern  Jedem  tinserer  Volksgenossen  zum  Ausdrucke 
seiner  Individualitit  dient.  Dadurch  haben  wir  dooh 
nieht  Fiehie' e  luneies  ersch5pft,i  wir  habenr  nicht 
Alles  das  reprodudrt,  wa8  ihn  erftiOte,  als  er  jene 
Begriffe  dachte  und  niederscbrieb.  Fur  Fidde  tritt 
zu  dem  Begriffe  des  Ich  ein  iiber  die  Sestimmtheit 
des  Begriffs  VebenehieuetUee  hinzu;  das  reine  Ich 
ist  Ihm  ein  Unendliches,  Ueberschwengliches,  gar 
ni^i  zuSagendes,  ein  uber  alle  Haassen  Hohes  und 
Erhabenes.  Was  jenes  Ueberschiesseade  eigentlich 
ist,  das  lissl  sich  ehen  so  wenig  lehren,  als  sich 
die  Energie  des  Gesichtsnerven  lehren  lisst,  man 
kann  es  nur  in  sich  erleben  —  es  ist  mit  einem 
Worte  der  Volkegeini.  Die  Weise  jedoch,  wie  bei 
Fiehie  der  Volksgeist  zu  den  philosophiseben  Be- 
griff en  hinzu  tritt,  ist  eine  andere,  als  bei  ims. 
Fiehie  wurde  bei  seinem  Philosophiren  ven  seinem 
deotschen  Volksgeiste  bewuisHo§  getrieben;  xm  da- 
gegen verhalten  uns  mit  Bewusst8eyn  dazu.  Fiehie 
ubertrug  daher  auf  seine  philosophischen  Begriffe 
das  uber  die  Bestimmtiieit  des  Begriffs  Ueberschies*' 
sende^    legte    diesen   die  schopferische  Kraft    bei, 
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ireilclie  nur  »einer  eigenen  Individualitii  als  einem 

Oitede  des  dentsehen  Volka  sukam.    Wir  dagegctt 

vermog^n  durch  die  historisciie  Enipirie  dea  Volka* 

geitit  au  den  philosophischcn  BegriSbn  hinzuzuthun 

«iid  vrieder  davon  zuriieksuBiohen ;  und  weDn  mr 

daa  l^tstere  gethan  haben,  so  ist  der  ao  gelrenote? 

fiis  FVeie  gesetete  Regriff  far  ona  ein   Garntchta. 

f>ass'wir  aber  dieae  Tronnung^eiro//!' haben,  achon 

diea  Faetum  beweiaC ,  dass  irtr  oiir  jedefn  naiional'* 

šiftlkhen  VerhaHfiUš  zur  Philošophie  geireten  nnd. 

An r  unaer  Gemuth  macht  aie  gar  keiuen  Eindruck^ 

ale  ist  ein  reiner,  leerer  Phraaenkram.    Ware  aie 

ein    nationalea  Gebilde    dea   deutschen  Volka ,    ae 

trftre    dtea    umndglioh,     denn    der    Pietat    gegen 

aeine  Volkagenoaaen »    aowohl   die    Vorfakren,    aJa 

aveh   die.  Zeitgenoaaen    uad    gegen    ihre    nationa« 

)en  iGebiUe    kann    aich   Nientand    eutledigen,   aie 

^rken  wie   ein    tiektriaclier  Schiag  auf   daa  Ge-** 

muth.  —   Dieae  fiictiaohe  Differens  zwiachen  nna 

nnd  Fiekte  liaat  una   nun  aueh  daa  Dritte  flnde% 

in    welcheni    der    vorher    benierkie    Widerapruch 

ziriachen  deat  Ich.  nnd  dem  .abaolutea  Wiaaen  auCt 

gel&at  iat.    Der  Veikageiat  kann  diea  Dritte  nicht 

ae^n,    weil  daaaelbe  dem  philoaopliiachen  Denken 

Pkhie^B  an  Gninde  gelegen  haben}  aoll^    aomit  ein 

der    begrifSiohen    Beatimmtheit   Vennrandiee    aeyD 

musa.    Ea  iat  vielmehr,    wie  -achon  bemerkl;   daa 

Schema.    Fiehie  aelbat  faaat  die  Spraehe  nberwie*- 

gend  ala  einen  Mechaniamna,  .welcber  aua  ivilikiihr'* 

lieh  gemachten  Zeichen  heateht;    erat  da^  wo  er 

aioh  der  gesohichtliehen  WirkUehkeit  nihert,   b^« 

traehtet  er  aich  ala  Spracfabildner  einer  gegebeaeo 

Spraahe.  *  Femer  identificirt  FithU  daa  loh  ala  daa 

lihiloaophiaGhe  Priacip  mit  dem    abalracttn  Satse. 

IMr  Satz    aber  iat  eiae  aprachiiehe  Erachemung^ 

aomit  w&re  ea  ivohl  moglich ,  daaa  .er  den  abalrac* 

i«i  .Satz    ebenfalla    ala   ein  Sy8tem   von  Zeiehek 

^eraaat  batte.    Auch  aagte  Fitkie^  dur  menaohliohe 

Oeiat  aey  ein  Punkt^  w^hec  aich  aelbat  zu  eioeoi 

liimenzidien   entivkkle.    Daa  Denken  wurde*  fer^ 

ner  ala  ein  Schematiairen  beatimmt^  welches  einer 

imathemathiaehen  Conatruction   ahnlich  w&re,   und 

welchem    eiA   Schema   zu  Grunde    liega     Punktp 

und  Linien  sind  Zetchen,    und  duteh  Pudkte  und 

Luuen  laaaen  aich  Verh&Uniaae  v.oa  Zeiehen  aua«- 

•driicken.    Auaaerdem  aber  giebt  Fiehie  aetbal  aua^ 

druckiick  aein  Spbema  an,  indem  er  fordert,   ma^ 

aolle  aich  die  ina  Uoendliche  hinauagehende  Th&* 

utabter  dem  Bilde  einer  geraden  Lmie  vor^ 

iDer  Bt^c 


Jltellen;    in    einem  Punkle    dieaer  linie  geachieht 
deatt  ein  Anatoaa,    durch   welchen  die  Thiitigkeii 
in    aich   zuruckgetrieben 'wird9    aber  zugleieh  bia 
zum   Punkte   dea  Anstoaaea   wieder    Buriickwirkt. 
Auf  dieaea  Sehema^  welchea  diedrei  Momente:  daa 
abaolute,  daa  praktiacho  und  fheoretiache  leh^  ia 
aich  enthalt,  werden  die  verachiedenen  Vermdgea 
dea  Menachen  zuruckgefuhrt.    Fišr   dieaea  Schema 
iat  ea  nun  aber  durcfaaua  gleichgfillig,  ob  der  An- 
fangapunkt  der  Linie  ala  daa  Ich  oder  daa  abaolute 
Wiaaen  bezeichnet  wird ;  im  Schema  ist  daher  die* 
aer  WiderRpruch  der  AeAfe*achen  Principien  aufge- 
Ijffet.  —    Daa  Schema  hat  aber  nur  Wirklichkeit, 
indem  ea  durch  Begriffe  auagefullt  wird.     Begriffe 
aber  haben  nur- Wirklickkett  in  irgend   einer  ge- 
achichUichen  Spraehe^  welche  wieder  allein  in  dem 
ilunde  einea  Volka  Wirkliehkeit    hat     Daher  hat 
daa  Schema   d^r  ficAie^schen  Philoaopkie  audi  nur 
in  einer  geachichtlichen  Spradie  Wirkltciikeit9  und 
begi  aowohl  der  R<nle  dea  Individuuma  zu  Grunde, 
ala  ea  in  der  aprachlichen  Ueberfieferung  objeetives 
Daae}rn  hat    An  den  aprachUch  auagepragten  Be- 
grifen  dea  Themaa  zeigt  aich  alao  der  Volkageist. 
In  ditaen  aetzt  aber  Fiehie  aeibst  nicht  daa  Princip, 
welchea  daa  Veratandniaa  vermittelt^  aondern  in  die 
Vernunft,  daa  Ich,  die  Begriffe ^  d^nen  daa  Sche- 
ma daa  Geaetz  roraehreibt.    Ea  zeigt  aich  daher^ 
daaa  dem  Philoaophen  daa  Bewuaataeyn  aeiner  be- 
aondern  Nationalitat  fehlt,  und  daaa  ein  unterdHick- 
tea,    oder  ein  eratorbenea  Volkabewuaataeyn   Be- 
dingung  der  Philoaophie  iat     Von  der  andern  Sette 
iat  nun  aber  d€r  Satz,    welchen  Fiehie  aelbat  mit 
dem  Ich  identificirt^  und  welcher  im  Weaentlichen 
dem  Schema    entapricht,    ein  Geaetz    nicht   aHer 
Spraohen^  aondern  der  Flexionaq)rachen.     Der  be-* 
atimmte  Volkageiat  hat  diea  Geaetz  producirt,  und 
ea  iat  daher  eine  reine  lUoaion,  wenn  die  Philošo- 
phie meint^  ihre  Begriffe  a  priori  zu   entdecken; 
aie  iat  weaentlich  durch  did  hiatortach  gegebenen 
Prodncto  dea  Volkageiatea  bedingt  —   Dieae  Auf- 
loaung  der  FiirAfe^achen  Philoaophie  iat  zugleieh  die 
Aufloaung  aller  Philoaophie,   aofern  die*  bei  Fiehie 
vorhandenen  Illusionen  die  lUudionen   aller  Philo- 
aophen aindy  und  aHen  ihren  Begriffa8yatemen  das 
bei  Fiehie  entdekte  Sbhema  zu  Grunde  liegt.    Daas 
diea  der  Fall  iai^  haben  wir  freilLch  nicht  envieaen ; 
fiir  denjaaigen  aber,    weldier  die  Npitur  der  ainde^ 
•rea  Philoaophen  kenni,  bedarf  diJeaea  ^freiter  keines 
Beweiaea. 


Gebauersche  Bachdruckerei. 


109 


2T 


ti? 


ALI GEMEINE  LITERATUR- ZEITUN G 


3Ionat  Februar. 


1§49. 


Halle,  in  der  £xpedition 
der  Allg.  Lit.  Zeitniig. 


Philosophie. 

l  G.  Fichie  %md  seine  Beziehung  zur.  Gegenwart 
des  deuischen  Folks  y  von  W,  Busse  u.  s.  w. 
iBčschluss  von   Nr.  26.) 

T  T  enn  cs  sich  blos  um  eine  Darstellung  der 
KcAfe'scIieii  Philosophie  handeltO;  so  wareohne  Wei- 
tcres  anzucrkennen,  dass  der  Vf.  mit  dem  gross- 
ten  Fleiss  dic  Werke  Ftchie*s  studirt  hat  Haben 
\vir  aber  die  \vjBSentliche'  Tendenz  des  Vf.'8  im 
Aiige,  so  musscn  wir  *ihm  fntschieden  den  Vor- 
wurf  der  Vngrnndlichheli  roachen.  Der  Vf/ beweist 
eiitweder  zu  wenig  oder  žu  \^iel.  Er  bringt  sich 
die  Momente,  die  in  seinen  Behauptupgen  liegcn, 
iiicht  vollstandig  zum  Bewusstseyn^  zicht  nich^  dio 
nachslliegcnden  Consequcnzen,  ubersieht  daher 
auch  die  Schwierigkeiten,  welchc  von  den  versehie- 
dcnsten  Seiten  sich  seinen  Ansichten  entgcgcn- 
stellen. 

Der  Grundgedanke  des  Vf/s  ist  sehr   einfach; 
Die  Philosophie  ist  iiicht  absolut,  .weil  sic  durch  die 
Sprache,    umi   somit  durch  den  Volksgeist  bedingt 
ist.    Sogleich  der  Bewcis,  we)chen  der  Vf.  hiervon 
iu  Bezuir  auf  FitA/c  fiihrt,    hebt   ein  3Ionicat  her- 
vor,  \velchcs  fur  die  wesentliche  Tendenz  des  Vf.'s 
entschiedcn  unzureichcnd  ist.     Die  ficAfe'8che  Phi- 
losophie  namlich    soli    diirch   den   Satz,     ein   Pro- 
duct  der  Flejrionsspracfie,  bedingt  seyii.     OlTenbar 
\vare  hiermit.  nicht    dia  Abhangigkeit   der    Fichie-- 
schcii    Philosophie  von    der    dehischen  Nationalitat 
mviescn;  im  Gegentheil,    ind6m  sTie   durch  ein  al- 
leii  Flexionssprachen  5feiwef/i*ome*   Gesetz   bedingt 
ist,  geht  sie  schon  dadurch  iiber  die  Bestimmtjicit 
der  Nationalitat  hinaus.     Fur   die  Volker,    welche 
in  Flexionssprachen  Teden,  hatte  sonach  die  JFic*- 
fesche  Philosophie  euie'durchaus  glciche  GuHigkeit; 
und  solite  sich  ciwa  weiter  zcigen,    dass  die  Fle- 
xionssprachen  schon   als  Sprachcn  die  vollendeten, 
die  dem  Wesen   der  Sprache   entsprecheuden  sind, 
so  %TOrde  die  nachgewiesene  Bediiigtheit  der  F/t*- 
fe'schen  Philosophie   kein  Grund   ^eyn,    ihre   o/Zge- 
melne  Verniinftijrkeit   irgcndwlc  in  Zweifei  zu  zic- 
A,  h,  z.  1849*    Erster  Band. 


hen.    Eine  Auflosung  d«r  Philosophie  vollends   ist 

durch   eine    solche  Bedingtheit  durch   die   Sprache 

nicht  im  Entferntesten  gegeben.    Der  Vf,   erlaubt 

es    sich,    der  Philosophie    wiederholt  die  Ansicht 

unterzuschieben,  sie  producire  ihren  Inhalt  schlecht- 

hin  und   ohne   allen  Zusammenhang  mit  der  Vor- 

stellung    a  priori.      Wenn    man  sich   die  Aufgabe 

gestellt  hat,    die  Philosophie  aufzuI5sen,    so  solke 

man  doch  vor  Allem  bemiiht  seyn,  den  Begriif  der 

Philosophie  in    seiner  ganzen  Bestimmtheit  zu  fas- 

sen.    D/e  Philosophie,   \velche    „.AIles   a  priori  zu 

machen"  behauptet,   hat  der  Vf.  nicht  weiter  auf- 

zulSsen ;  denn  dies  hat  die  Philosophie  seibst  schon 

laifgst  gQthan.    Der  Vf.  will  ja  entschiedener  Em- 

piriker  seyn — und  doch  construirt  er  sich  eine  Voir- 

stelking  von  der  Philosophie,  welche  der  Wirklich- 

keit  entschit^den  widerspricht.   Die  Philosophie*  weiss 

sehr  vrohl,    dass   das  Wissen ,  *  voji   der-Erfahrung 

ausgehend,    die  Produčtionen   der  VoAtellung  zur 

Voraussetzung  hat  und  sich  an«  diese*  aniegt.    Aiich 

ist    zuzugestehen,    dass    der    Zusammenhang    des 

Denkens   mit   der  Vorstellung   und  der  Sprache  ein 

Gegenstand  ist,  welcher  eine  genauere  Untersuchung 

verdient,    alsi   er'bisher  erfahren  hat.     Es  war   die 

Sache  des  Vf.*8,  *eine  solche  anisustcllen.    Der  Vf. 

weist  wiederh'olt  auf  die  wichtigen   ResuHate  der 

neuern  Sprach'wi$senschaft   hin;'  seine  eignen  Un- 

tersuchungen  ^olien  erst   durch  die^e   moglich  ge- 

vrorden   seyn.     Nach    den  Mittheilungen   des  Vf  *s 

kber  ist  durchaus  nicht  einzusehen,  was  die  neu^re 

Sprachwis^nschaft  mit  seiner  Arbeit.  zu  thun  hat. 

Dass  nur  die  Flexioussprachen'den*eigentlicheh  Satz 

kenncn^    ist' die   ganze  tVeisheiJ*,    welche   der  Vf. 

.  in    seincm   Auflosungsprojeotc    der  Sprachwissen- 

schatt  entlehnt. 

-  Sehen  •  wir  *  ab  von  der  ISchiv&chlichkeit  des 
Bewcises,  welchen  der  Vf.  von  der  B*edingtheil  .der 
Philosophie  ffihrt  —  dntschieden  hat  der  Folksgeisf^ 
auf  welehen  der  yf.'irtmer  recurrirt,  in  allen  pro- 
ductionen  des  Geistes  sein  wesentliches  Recht  und 
seine  nothwend1ge  Geltung.  Wi6  beghugt  sich  aber 
auch  hier  der  Vf.  mit  einigen  k&rglichen  Abstrac- 
-87         -      ■ 
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%ioneiXy  ohn^.auch  ^r^^niger  JUa^^e^  An^talt  za  . 
^achen^  auf  die  Sache  selbst  utid  ihie  w^setitlichea 
Momente  einzagehen.  Sogleich  die  Beziehung  der 
Philosophie  zum  Volksgeiste  lasst  der  Vf.  durchaus 
im  UnbestimmteD.  Einmal  wird  behauptet,  dip  Phi- 
losophie breche  alle  Beziehung  zum  Volksgeiste  ab, 
bewege  sich  iii  der  abstracten  Allgemeinheit  des 
inenschlichen  Wesen8^  scy  eben  darum  durchau9 
unpraktisch  und  ohne  allen  Einfluss  auf  die  geistige 
Gestaltung  des  Lebens.  Dana  aber  wird  wieder 
festgebalteii^  der  Volksgcist  konne  in  keiner  Wei8e 
durchbrochen  iverden,  er  sey  die  absolute,  unwi"- 
derstehliche  Macht^  von  we]eher  aiich  die  Philoso- 
phie in  allen  ihren  Erscheinungcn  beherrscht  werde. 
Besonders  wird  von  dem  deutschen  Volke  geriihmt^ 
dass  es  nie  seine  Nationalitat  aufgegeben^  vielmehr 

* 

^^mit  wahrhart  jijidischer  Hartnackigkeit"  sciue  Be- 
stimmtheit  fest^^halten  habe.  Diese  beidcn  entge- 
gedgesetzten  Momente  bringt  der  Vf.  nie  begrifllich 
zusammen.  Ueberwicgend  urgirt  er  das  erste  Moment 
und  last  das  zweite  ganz  bei  Seit^  liegen.  In  Bo- 
zug  auf  Fichie  wird  ausdrucklich  bemerkt^  dass 
auch  an  dem  Inhalte  seiner  Philosophie  die  deut- 
sche  Nationalitat  zu  erkennen  scjr,  ,  dass  aber  die* 
Nachweisjang  hiervon  als  noch  nicht  genCigend  vor- 
.  bereitet  nioht  gegeben  wei'dc^  konne. '  Der  Vf. 
konnte  nach  der  Aufgabe.,  welche  cr  sich  einmal  ge- 
stcUt  hat  y  uhmoglich  hiervon  al^strahlren ;  di^  ganze 
Betrachtung  der  {Sache  erhalt  dadurch  eine,  schiefe 
Wcndung.  Es  sicht  namlich  nun  immer  so  aus, 
als  solite  die  Auflosung  der  Philosophie  jeizt  erst 
eintre^en,  \vahr6nd  im  Grunde  die  •Philosophie  immer 
durch  den  Volksgeist  bedingt^  also  iftimer  aufgelost 
gevvesen  ist.  Wa8  durch'  dea  Vf.'s  Untersuchung 
hinzukommt;  \s{  nur  dasBewusstseyn  dieserBedingt- 
heit.  Hatte  der  Vf.  sich  grundlich  darauf  eingelajs- 
scii,  dcn  innern  Zusammcnhang  der  Ficliie'schen 
Philosophie  mit  den  weitern  concreten  Gestaltungen 
des  Geistes  nachzuweisen.  so  wurde  er  auch  zu  der 
Einsicht  gekommen  seyo^'Wie  nbereilt  der  abge-* 
droschene  Vonyurf  gegen  die  PI)ilosophie  ist^  wel- 
chen  der  Vf.  immer  im  Munde  fuhrt,  sie  8ey*  un- 
praktisch. Indem  jede  wirkliche  Philosophie  .durch 
die  ganze  Entwickelung  des  Geistes  bedingt^  eine 
nothweiidige  That  ist,  indem  der  ganze  Organis- 
mus  des  Geistes  sich  in  der  .Philosopliie  ^um  Be- 
wusst8eya  uber  sich  selbat  zusammenfasst,  so  ist 
es  dicscr  goistigea  Nothwendigkeit  der  Philosophij^ 
(^egcnuber^  hocbst  kurz^ichtig,  die  ,Pbilosopbio 
unpraktisch  zu   n.ennen     Meil  sie   nicht  als  ^solcho 


auf   die    unmittelbar    gegenwartigen    Bedingungen 
eiogebty  durck  we{che.  die  Idee  sich  r«alisirU 

Dass  die  Philosophie    auch   durch   den   Volks- 
geist bcdingt  sev,  wird  man  sogleich  dem  Vf.  zu- 
zugeben  bereit  seyn;   der  Vf.  geht  aber  weiler;  er 
spridit  vom  Volksgeiste  wie  ein  Heide.  Der  Volks- 
geist. in  seiner  abgcschiossenen  festen  Bestimmtheit 
ist  ihm  die  absolute  Wirklichkeit  des  Geistes,  das 
Fortgehen  zur  Idee  der  Menschheit,  des  allgemei- 
nen  Geistes  ist  ihm  eine  reine  nichtssagende  Phan- 
tasio.       Dabei   soli   nun  aber  der  deutsche  Volks- 
geist   einen    sehr    merkMiirdigen   Vorzug    vor  den 
andern  V^olksgeistern   haben.     Er  soli   namlich   die 
eigcnthiimlichc  Fahigkeit  besitzen,  sich  die  Produc- 
tionen   der  fremdeu   Nationalitaten   anzueigncn,    in 
diese  sich  hineinzofinden   und   sie  in  seiner  Weisc 
zu   verarbeiten.     Hat    denn    der    Vf.    \virklich  den 
Mutb,  diese  Fahigkeit  den  andern  Volkern  schlecht- 
hin  abzusprechen'?    \Till   er  trotzdem  dasš  er  Em- 
piriker  ist,    dcn   allseitigeii  Verkehr   der  modernen 
Volker  laugncn?    Und   ist  nicbt  durch  jene  Fahig- 
keit    die    fesie    Beschranktheit    des    Volks^eistes 
durchbrochen,    und  die  Immanenz   des.  allgemeinen 
Geistes  in  ihm  zugestanden  ?  Will  der  Vf.  die  Ge- 
schichte  zuriickschieben  in  die  Bornirtheit  des  hcid- 
iMschen  Geistes  indem  er  das  Bewusstseyn  der  Vol- 
ker von   ihrer  wesent(ichen  Identitat,    die  Gewiss- 
heit  der  unendlichen  F^eiheit  nicht  als  die  miihsam 
errungcue.Arbcit  der  Geschichte,  als  das  nothwen- 
digc  Resultat  der   Entwickelung,    sondern   als  die 
Illusion     confuser    Philosophen    b^trachlet?     Wer 
woltte .  die  I^iebe  zum  deutsclien  '  Geiste     dem  Vf. 
irgendwie  verargen ;  allein  solange  sich  diese  Liebe 
nur  in  hohlen,    verbrauchten  Phrasen  bewegt,  so- 
lange der  Vf.  nur  mit  VTorten  darauf  dringt,    dass 
jede.  That,   jedes  politi^che  Institut,    jeder  Zweig 
der  Wisseoschaft  Dentsch  seyn  musse,    ohne  die- 
sen  deutschen  X<^ndt;nzen    elnen  weitern  Inhalt  zu 

•  •  ^ 

gebcn,  als  den  der  Aufldsung  der  Philosophie,  wel- 
che  der  deutsche  Geist  schwerUch  als  seinem  We- 
sen  entsprecbeijd  acceptiren  wird,  darf  sich  der  Vf. 
nicht  darriibcr  wundern,  wenn  seinem  vollen  Her- 
zen'ke>ne  grosse  Aufmerksamkeit  gcschenkt  wird. 
\Vie  hangt  nun  aber  mit  des  Vf.'s  volksthum- 
lichen  Tendcnzen  die  Mcthode  der  hisiorischen  Em^ 
pirie  zusammen*?  —  Nach  der  Beschreibung,  wel- 
che  der  Vf.  von  der  empirischen  Methode  giebt, 
enthalt  diese  durchaus  kcine  Moment^  in  sich,  weJ- 
dic  nicht  die  Philosophie  als  die  Wissenschaflt  des 
Wissens  sich  bereits  vollsiahdig  zum  Be\vusst8eyn 
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gebradit  hitte.  )Lš  fSffit  der  PhilosopUe  gUr  nicht 
inehr  ein^  die  Emptrie  aus  dem  Processc  des  Wis- 
sens  schlechthm  auszuscliliessen ;  sie  hat  aber  die 
volikommenste  Einsicht  in  die  Widerspruche^  in 
welche  die  Empirie  zeriallt,  wenn  sie  sich^  wie  es 
der  Vf.  verlaogt,  von  der  Philosophie  loszureissen^ 
oder  der8ell>en  pxincipiell\  entgegenzuscteen  ver- 
socht.  Die  empirische  Methodo  soli  iiach  den  Er- 
kUrungen  des  Vf.'a  vom  Eiazelnen  ausgehen^  um 
dorch  Combinationen  das  Allgemeine^  die  Ideen  zu 
floden.  Dies  Finden  der  Ideen  soli  aber  durch  die 
schopferische  Thatigkeit  des  Individuums  bedingt 
8eyn.  Siebt  denn  der  Vf.  nipht^  dass  er  hiermit  das^ 
Wi8  die  Philosophie  Denken  nennt,  in  die  Empirie 
tufgenommen  and  dass  er  nun  nicht  mehr  das  Recht 
hftt^  von  einem  principieHen  Gegensatz  der  Empirie 
zur  Philosophie  zu  reden?  Die, Philosophie  mach t 
es  sich  nur  nicht  so.  leicht  wie  der  Vf.  Sie  sucht 
8ich  die  Momente  des  Erkennens  ausdruckhch  zum 
Bewusstseyn  zu  bringen,  w&hrend  der  Vf.  ohne 
Weiteres  bereit  ist^  beim  einfacheo  Geheimniss  de& 
Factums  stehen  zu  bleiben.  Wie  nun  aber  mit 
der  historischen  Methode  Savignj^^Sj  Humboldfs,* 
0.  Muller'8'  u.  s.  w.  eUvas  ,^  schlechthin  Neues^  irie 
Dageweseiies^  nur  dem  deutschen  Gbiste  Angehd- 
riges"  in  die  Geschichte  (Tingetreten  seyn  soll^  ist 
durchaus  nicht  einzusehen.  Auch  nimmt  es  der 
Vf.  selbst  mit  dieser  Bchauptung  so  g^nau  nicht^ 
indem  er  aBderwarts  schon  die  Empirie  9<^ko'8  mit 
jener  nevesten  Empirie  auf  dieselbe  Stufe  stellt. 
Natiirltch  theilt  die  empirische  Methode  die  Ent- 
wickelung  des  allgemeinen  Geistes ;  wenn  daher  die 
neneste  Empirie  mit  tiefeiren  Interessen  und  An- 
schauungen  an  die  Facta  der  Geschichte  tritt,  so 
ist  damit  dolch  immer  Aoch  kein  schlechthin  neues 
Princip  ge\vonnen.  Wie  Wenig  sich  der  Vf.  die 
Consequenzen  der*  empirischen  Methode  zym  Be- 
vu8stseyn  bringt^  davon  zeugt  der.offenbare  Wi- 
derspruch,  in  wclcher  seine  Polemik  gegen  die 
Philosophie  mit  seinem  eignen  empirischen  Verfak* 
reD  steht.  *Er  wrrft  der  Philosoptiie  ver^  .dftss  ste 
nie  von  der  deutschen  Sprache  sondern  von  der 
Sprache  im  Allgemeinen  rede,  indem  sie  sich  ein- 
bilde,  Qs  existire  ein  solchejsAbstractum  der  Spra- 
che, wahrend  es  .doch  nichts  sev  als  subjeottve 
Vorstcllung.  Was  zanachst  das  ileden  anbetrtfft^ 
so  befihdet  sich  der  Vf.  cntschieden*  in  derselben 
Lage  als  die  Philosophie ;  es  fallt  ihm  gar  nicht  ein, 
der  Sprache  immer  das  Pradicat  Deutsch  u.  s.  w. 
kiDzuzufugen.     Allcin   der   Vf.    gebt    auch  weiter. 


Bi^  redet  nicht  blos  von  den  'Flexionsspracheri  im 
Allgemeinen,  sondern  fasst  auch  den  Sat2i  als  ein 
allgemeines  Gesetz  der  FleKionsspraclien.  Giebt  es 
denn  einen  Satz,  eine  FlexionssprAche  im  Allge- 
meinen? Welches  Volk  redet  denn  diese  Sprache? 
Und  meint  denn  der  Vf.  wirldich,  dass  es  kein  Ge- 
setz giebt,  welches  .a/Ze/i  Sprachcn  gemeiosam  ist? 
Mit  welchem  Rechte  bleibt  denn  derVf.,  wenn  er 
eiomal  zum  Allgemeinen  fortgebt,  bei  jener  unter- 
geordnelen  Allgemoinheit  stehen?  Wie  kommt  er 
dazu,  vom  Volksgeist  zu  reden,  wahrend  dlesei* 
doch  nur  in  den  einzelnen  Stammen,  Und  weiter  zu- 
ruck  in  den  einzelnen  Individuen  existirt?  Und 
wenn  er  beim  Volksgeist  stehen  bleibt,  und  nicht 
zur  Idee  des  menschlichen  G«istes  im  Allgemeinen 
und  dessen  allgemeinen  Gesetzen  fortgeht:  ist  etwa8 
Anderes  daranSchuld  als  seine  eigneKurzsichtigkeit, 
die  vor  den  Baumen  den  Wald  nicht  sieht?  Ebenso 
wenig  aber  wie  die  denkende  Empirie  bei  irgend  einer 
besondernGestaltung  der  Wirklichkeit  stehen  bleiben 
kann,  ebenso  wenig  bewegt  sich  —  wie  der  Vf. 
behauptet  —  die  historische  Empirie  als  solche 
schon  nothwendig  in  den  Grenzen  und  wesentlichen 
Interessen  des  deatschen  Volksgeistes.  Vielmehr 
kann  sie -mit  demselben  Interesse  auch  den  franzo- 
sischen  und  englischen  Volksgeist  in  Untersuchnng 
ziehen,  und  wenn  sie  dies  nicht  thut,  wenn  sie 
sich  auf  den  deutschen  Volksgeist  beschtankt  und 
hieran  weiter«  praktische  Tendcnzen  ankniipft,  so 
liegt  entschieden  diese  Beschrankung  und  dieser 
praktische  Zusatz  nicht  in  ihrem  Begriffe.  Um  da^- 
her  den  deutschen  Volksgeist  auf  seine  specifische 
Eigenthumlichkeit  hinzulenken,  und  allo  '„A!ler- 
ivelt^deon"  grundlicb  aus  ibm  herauszutreiben, 
musste  der  Vf.  noch  andre  Mittel  in  Bewegoiig 
setven  als  die  Auflosung  der  Philosophie  in  •  die 
Jii^torische  Empirie. 

RcchtSNvissenschafl. 

.  ^Die  rheinische  G^ric^iBverfassung  und  da$  rheini^ 

šche  Stmfverfahren^  Stodien  und  Reisebeobach- 

tungen,    mit   besonderer  Berncksichtigung  der 

Crimitidlstatistik    und    der    jiirispindence    von 

Dr.  Herrtnann   Theodor    Slchletier.    Adv.    und 

.akad.  Docenten  zu  Leipzig.     Mit   13  criminal^ 

sUtistischen  Beilagen.     gr.  8.    VIII  und* 319  S. 

Altenburg,  Helbig  1847.    (IVa  Thlr.) 

Die  Schrift  enthalt  eine  Heihe  von  Darstellungen 

der  HauptstCicke    des    rheinischcn    Strafverfahrens 

und  der  rhelnischen  Gerichsverfassung,  vvciche  der 
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Vf.  darch  l&ngere  Studien  and  dorch  Beobachtupgen 
wahrend  eines  4wdchentlicheQ  Aurenthalts  in  dea 
deutschen  Provinzen  auf  dem  linken  Rheinufer^ 
wahreiid  des  Sommers  1843^  geveonnen  bat.  Von 
Interesse  ist  namentlich  die  EQtwickelang  der  Štel- 
lung  des  offentlichen  Miniateriums  (S.  7  —  46)« 
la  der  Entwickelung  der  Jury  (S.  59 — 84)  iat  an- 
suerkennen  die  riclitige  Anschauuiig^  welche  der 
Vf.  von  der  Bedeutung  der  englischen  Iaw  of  evi^ 
denee  gewonnen  hat^  die  nočh  immer  von  deutschen 
Juristen  fur  eine  Bewei8theorie  in  unserem  Sinne 
gehaiteii  su  werden  pflegt.  Gut  ist  ferner  die  Dar- 
stellung  des  Zusammen\virkens  der  Rechtsverstan- 
digea  mit  den  Geschworenen  im  franzosischen  Pro- 
zess^  uiid  die  Erdrterungen  uber  die  guesiions  re- 
sultanieš  des  d^bais\  die  Erdrterungen  uber  die 
II.  Instanz  in  Strafsacben  (S.  96—108,  134—138); 
auch  die  Voruntersucbung  ist  in  anerkennungswiir- 
diger  praktischer  Klarbeit  dargestellt  (S.  104 — 125). 
Bei  der  Erdrteruog  uber  die  OefTenllichk^it  und 
Mundlicbkeit  wendet  sich  der  Vf.  noch  einmat 
gegeii  die  Bedenken  .  des  Hm.  Dr.  Krug.  £s 
h&tte  dessen  wohl  kaum  bedurft.  Bei  der  Darstel- 
lung  des  Verfahrens  vor  den  Assisen  scheint  der 
Vf.  von  der  Nothwendigkeit  des  inquisitorischen 
Princips  zu  sehr  durcbdru^igen,  und  fast  befangen 
(S.  138  — 155);  ubrigens  zeichnet  sich  die  Sehrift 
durcb  ein  praktisches  Urtheii  uber  das  franzSsisch- 
rbeinische  Verfahren  im  Ganzeh,  und  durcb  eine 
Reibe  interessanter  Special -Notizen  vor  vielen 
gleiehzeitigcn  Schriflen  aus. 

Die  statistischen  Beilagen  geben  den  Justizetat 
und  die  Geschaftsubersicbtcn  aus  der  Preussischen, 
Baierischen  und  Hessischen  Rheinprovinz  fur  das 
Jabr  1849,  mit  Ruckblickeii  auf  die  alteren  Jahre; 
sodann  die  bekannte  vergleichende  Uebersicht  der 
Strafrechtspflcge  in  Fr^nkreich  fur  1849  und  1843, 
nach  dem  von  dem  Jusiižminister  erstatteten  amt- 
Hcheli  Bericht,  aus  welche'm  sich  zum  Beispiel  er- 
giebtVdass  1843  7226  Personen  vor  den  Assisen 
standen,*  und  dass  unter  je  100  39  freigesprocben, 
99  zu  infamir^enden,  39  mi  correctionellen  Strafen 
verurtlieilt  \vurden.  Die  pojitischen  und  Pressver- 
geben  nahmcn  von  1831  bis  1843  in  folgender  Pro- 
gression  ab:  671,  602,  356,  919,  177,  06,  62  (1840 
fehlt),  65,  46,  99.  Die  Geschworenen  nahmen  im- 
mer haufiger  „mildernde\jftistan4e"  als  vorhanden 
an  0841  bei  41  pC.  1849  bei  49  pC.  1844  bei  44 
pC.  aller  Falle).  Interessant  ist  ferner  die  Mit- 
tbeiluog  nach  Tapies,  das»  die  Gesciivirorenenlisto 
fur  1839  220157  Personen  in  der  Urliste  enthielt, 
davon  202402  Wahler,  4579  verabscliiedete  Offi- 
ciere ,  7545  Doctoren  u.  s.  w. ,  4029  Notarc.  Zum 
^virkUdieii'  Dienst  zu  den  388  Assisensitzungon  je- 
nes  Jahres  Avurtlenim  Ganzen  15590  Gesch\vorene 
berufen,  von  denen  sich  13141  wirklich  gestellt 
haben. 


Die  Oesch&ftsiibersichten^  nach  Kategorlea  von 
Verbrecbern  und  Verbrecben,  gewahren  eln  aner-* 
kanntes  Interesse  fur  den  Juristen  und  Criminal- 
poliiiker,  und  der  Vf.  tvird  sich  durch  diese  JUitthei- 
lungen  vieiseitigen  Dank  er\verbcn. 

Veber  die  Einfuhrung  der  Geschioorenen  fSr  Ciw7- 
und  CriminaUachen  in  Deutsehland.  Politisch- 
hisforische  Abhandlung  von  Johann  Carl  Hagensj 
kdnigi.  preuss.  Obergerichtsrath.  gr.  8.  VI  und 
71  S.    Paderborn,  Wesener.    1848.    (19  Ngr.) 

Wirft  man  den  preuss.  Praklikern  eih  angstlichcs 
Festhalten  am  Buchstaben  und  eine  refcrirende  Dar- 
stellung  ohne  eigenes  Urthctl  und  ohne  Geist  vor: 
80  verdient  diese  kleino  8chrift  eineii  solohen  Vor- 
\vurf  ge\viss  nicht.  Sie  ist  in  iJirem  hislorischen 
Theil  geistreich  einseitig,  in  dem,  was  von  deu 
englischen  Gcrichten  gesagt' wird,  durch\veg  obcr- 
fl&cfiiich  und  falsch,  und  in  der  Darstellung  des 
franzosischen  von  Fcnerbach'scher  Aufrassun^s\vcise 
befangen.  Sie  hat  durch\%'eg  den  politischcn  Stand-^ 
punkt  festgehalten ,  wie  er  aus  Tocqueville  wieder- 
gegeben  wird:  „Woll(^  man  »ich  darauf  bcschran- 
ken,  die  Jurjr  als  eine  gerichtiiche  Einrichtung  an- 
zusehcn,  so  hiesse  das  den  Gedanken  auf  soiider- 
bare  Weisc  einengbn.  Denh  %venn  die  Jury  cinen 
gtossea  £influss  auf  das  Loos  <ter  Prdzosse  au8-» 
iibt,  80  ubt  sie  einon  noch  grossern  aus  auf  das 
eigene  Geschick  der  Geseilschaft.  Die  Jury  ist  da- 
her  vor  alien  Dingen  eine  politis«hc  Institution.  Um 
sie  zu  beiirlhcifen^  muss  man  sich  immer  auf  dic- 
8cn  Slandpunkt  slellen".  Die  Hauptbcdentung  des 
8chwurgerichts  ist  daher,  und  „die  \vichtigste  po- 
biti ve  Folge  das  Selbst<;onjhl,  \velches  aus  soicher 
Vcrfassutig  in  jedem  Burger  erwachst  und  dio  Licbe 
und  Anhanglichkcit,  wctelie  bei  den  Buro-ern  fur 
dasjenigc  cntsteht,  woniit  sich  thatsach^Iich  bc- 
fassen,  was  sie  pflegen  und  entwickeln." 

Dies  Hervorkeben  des  sogen^nnlen  politischcn 
Standpunkts  ist  der  naturliche  KiuckscJiJag  gcgen  die 
politische  Engherzigkeit  der  Vcrgangenhoit,  und  wir 
haben  sicherlicU  eine  Reihe  von  politischcn  Flug- 
jschriften  dieser  GaUung  gerade  fur  die  nachste  Zu- 
kunft  zu  cr\varteri.  Wir  kdnnen  nur  vviinschcn, 
dass  Manner  von  Geist  lind  aligemeiner  Bildung 
fiicli  dem  Gegenstand  zu\vefiden  mdgen,  und  erken-* 
nen  als  soldien  den  Vf.  an;  raussen  es.ihro  aber 
als  Bcrufsgenossen  ubel  nehmen,  dass  cr  das  po- 
silive  Material  nicht  genauer  angOsehcn  hat.  Seiiie 
Vorschlago  uber  die  zukunftige  Gerichtsofganisation 
enthalten  vicies  Beachtung^s^erthc,  iind  namentlich 
verdient  es  Pank,  dass  der  Vf,  auch  der  lange  ver- 
nachiassigten  Frage  uber  die  Bedeutung  der  Jury 
im  Civilprozcss  seinc  Aufmerks^mk^it  ge\vidmet  hat. 
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Halle^   iii  der  Kxpedition 
der  Aiig.  Lit.  Zettniig:. 


Epigraphik. 

Recueit  deš  inscriptions  grecque»  ef  laiines  de  l*E'* 
yypiey  ^tudiees  dans  leurrapfmrt  avec  rhisioire 
polifiguej  tadminiiirafion  inlMeure'^  leš  insfi-^ 
iuiionš  civilei  et  religieušes  de  ee  patfš  depnis 
la  conifučfe  iPAlexmidre  JHsqi(a  eelle  de^  Ara^ 
beSj  par  M,  Letronne.  Toitie  deoxieme.  Pariš, 
1948.    554  S.  4. 


u 


5)  Lat9poIis. 

6)  Hjdreuma  Pafiiuoi. 


9)  Bergwerke  auf  dem  Weg 
ttach  Roaair. 


er  erste  Theil  diejses  gehalireichen  WerkQS  *}, 
\velcheii  i^ir  in  den  Jahrbucbern  fur  wissenschaft- 
liche  Kritik  1843  I&.  727 — 757  besprochen  baben, 
enthalt   die  drei   ersteii  Sectionen   der    prsten  «uf 

1)  Philae. 

f)  Seiiftkeit. 

t)  8il8Uis.  '  7)  Konig^flgrflbers.TJiebeii.  10)  €^ebei-Ahou-Fedali. 

4)  Waste  im  Osten  von  £Ueithyla.     ^  Coloasus  Memnon. 

Die  in  diesem  Theil  behandelten  Inschriften  sind 
t54  schon  friiher  bekannt£ewor,de»e  und  meist  von 
Hrn.  Leironne  auderw&rU  besprochene  (vrozu  aus- 
8cr  n.  LVIII.  LXXII.  LXXXI.  LXXXIX.  Xe.  XCI. 
CVIII.  CXn,  CXXIII.  CXUX  — CLL  CLXIX. 
CXCVir.  CXCVIU.  DXXVII..  die  sammtlichen 
Memnon^Inschriften  S.  316 -?  418  und  die  meisten 
aoB  den  Kdnigagrabern  von  Theben  (S.  855—316 
gehoren}^  darnnter  42  Lateinische  und  vier  aus  Bii- 
chern  entnommene,  dann  854  usedirte^  darunter 
zwei  Lateinische,  im  Ganzen  508  Inschriften,  Un- 
ter  dieseii  508  Inschriften  geh5ren  ubrigens  n.. 
CDXC1U.  DXXV,  DXXVL  DXXVIII.  ni<?ht  in  die 
Klasse  der  ngognvri^fMja.  Die  854  hier  zum  ersten 
Kale  mitgetheilten  Insohriftao  v^rdankt  der  Hr. 
flerausg.  den  MchedU  von  Champollton ,  CaiHiaud, 
Lenormant,  Wflkinson,  '  Nestor  TEdte^*  Pacho. 
Aus  einem  Theil  dieser  Schčdae  gingen  fiuch  neue 
Abschriften  der  fruher  bekannt  gewdr3enen  In« 
Bchriften  hervor  ^  wel'ch^  Hr.  L.  benutzte.  Ueber 
die  Benutzung  dieses-  MateriactB  ilrird  jedooh  nur 
selten  beil&ufig  Recbenschaft  'abgdegt  (n.  LXII. 
tab.  XXL  n.  CXCm.  p.  848).     N.  CVlI.tab.  XIX. 

Z.  3  steht  nPOC€KYNHCA  fiir  TTPOCK€K>V 
NHKA^   was  aus  Gau^  Abschrift  herVorgeht  und 


Religion  bezuglichen  Klasse  von  Ihsehrifteu.  Der 
vorliegends  zunsile  Theil  beginttt  mit  der  viert<$il 
ond  letalen  Section  derseHben  Klasse,  w^lehe  die 
sogenannten  ngoontvvrfiAata  umfasst.  Von  'di^ser 
vierten  Section  enthftlt  derselbe  nur  die  erste  Htifte, 
nftiiilich  die  Inschriften  aus  d^m  eigeiitlichefi  Aegvp'«^ 
ten  uud  den  Wusten  auf  beiden  Seiten  des  Nils; 
die  andere  Hfclfte,  die  Inschriften  dieser  Airt 'aus 
Nubien ,  isi  eiuom  •  foigeftden  Bande  vorb^balten. 
Die  Ovtschaften  und  Localit&ten-,  nach  vreichen  Hr. 
Leironne  die  Inschriften  zusamm'en'stellt,  und  wel*- 
cho  derselbe  in  einer  jedesmal  voraiisgeiohcekteii 
Binleitang  mdgliohst  genau  beschreibt,  siud:  -     ^ 

123  Sphinit  hei  MempKts. 

13)  PyraiDideii  vos  Memphis. 

14)  Oasis  von  Theben. 
11)  TeU^Amarna  bei  Pa<naulla.     15)  ^Jiarna  voh  Alexaudria. 

Hr.  L.  tCuch  in  den  Text  aufgenommen  hat.  Die 
Vrtgenanigkeit  drang  seibst'  in  die.  sdgtenanntini 
Facsimiles.  So  f^hlt  n.  CXXIV.  tah.  XVIII  etue 
ganze  Zeile.  Bisweilen  ist  der  Urtext  gan^  weig-> 
gefallen,  wie  n.  CX.  CXXXVI.  CXXXVll.  CCH. 
CCXVni.  CCCLXI.  CDLXXl  Vergessen  ist  die 
Angabe  der  Abschnften  von  Gau  eu  n.  CH— ^CIV. 
S.  188,  CXLIV.  S.  1»^,  Von  €aIUaud  zu  n.  CLUI. 
B.888,  CLXX?^VII.  S.  8'!«.  Dagegen  ivgrd  zu  n. 
CXI.  S.  140  Gau  %ine  Copie  zugeschrieben,'  deren 
Vorhandenseyn  uns  unbekannt  ist.  Ungenau  sind 
die  Abschriften  von  Gaii  wiedergegeben  n.  I^XX. 
LXXXVHI.  CXXX.  Auch  wird  demselben  S.  18 
elne  Zeile  abgeq>rochen,  die  er  doch  wirklich  hat, 
und  n.  LXX.  wird  demselben  die  Leseptrt  ICA  eu- 
geschrieben,  von  der  bei  ihm  keine  Spur  vorhan- 
den  ist  Zu  n.  LVHI.  LX.  ist  auf' die  Abschriften 
▼60  Jomard  und  Parthey  keine  Rucksicht  genom- 
men;  und  n.  LXXXIX.  figurirt  die  Lesart  AFC- 
CKDOONTOC  i«P  Texte,*  so  wie  in  der  Uebertra- 
gUhg  In  Bfinuskeln ,  oIMlc.  dass  man  erfihrt ; '  woher 
sle  stammt.  Bei  soicher  Vnentschiedenheft  der  Be- 
hahdlung  ist  es  nicht.  zu  vonvumlern,  wenn  man 
nicht  weiss;  wie  sicirilr.  L.  den  Text,  wovon  er 
mehrere  Abschriften  liatte,  zurccht  gelegt  habe. 


.^-it. 


*)  Dera^lhe  iat  v#n  eiQ<m  andern  Mitarbeiter  in  der  A.  L.  Z.  l''4a  Nr.  193^  195   beurtheilt  Mordeu. 
A.  L.  z.  1B49.    Ervter   Hund.  '  85 


Red. 
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Bci  einem  Werke,  wie  das  vorliegende ,  maeht 
aich  die  Aufinerksamkeit  auf  die  An\venduiig  der 
Kritik  ganz  vorzuglich  gGUeqd.  Da  wir  die  gros- 
sen  Verdienste ,  die  sicfa  Hr.  L.  um  die  Alterthums- 
wisseD8chaft  uberhaupt  uiid  um  die  Keniitnisa  des 
&gypli8chen  Alterthums  insbesondere  erworben  hat^ 
bereita  bei  Gelegenheit  der  Anzeige  des  crsten 
Bandes  dieaes.  Hecueil  \hervorgebobeD  haben,  die 
umfangreicheren  Beitrage  ^heT  antiquarisehe  Ge- 
genstande  aber,  welche.wir  in  diesem  Theile  fin- 
den,  aus  fruheren  Verdffentlichungen  des  Hrn.  L. 
bekannt  sind,  aa  werden  wir  uns  um  so  mehr  be- 
miissigt  sehen  konnenj  hier  vorzuglich  auf  die  kii- 
tische  Bebandlung  der  tnschrifien  einzugehen.  £s 
sind  znnichst  drei  Gesichtspunkte,  .unier  welchcn 
hier  die  AiiwendiHig  der  Hritik  betrachtet  werdea 
kano :  eiamal  die  Sorgfak  in  Vergleichnng  ond  Ah- 
wagung  der  ub^rliefer.ten  Texle,  dann  die  Ruek* 
sichtnabme  4ea  fur  Erganzjingen  verstalteten  Rau* 
jkes,  endlich  die  Aufinerksamkeit  auf  die  dveh 
Forii\elwe8en  dargehotene  An^Iogle. . 

*  In  Hinsicht  auf  den  ersten  Gcsichtspunkt  ftn- 
den  wir  folgende  Bemerkungeu  n5thig. 

N,  LX.  hiilt  sich  Hr.  L,  ein^  an  die  Abschrifk^ 

W9lchfe  er  tah.  XIX.  giebt^  ohne  Ruoksicht  kuf  die 
von  Parth^  luid  Jen^ard.    Nach  jener  Abschrift  lieaft 

Hr.  L. 

♦ 

.   Ba[otX4(a^,nxolifi»£]ov 

noiTfut  na]ga  [vfj  kvgia]  ^Itnii^ 
Die  anderen  Abschriften  lassen  foigenden  Text 
zaaammensteUen :  • 

BA         xC         AIOY 
0E  .YCC 

INOJ 
TO         YN         ICIAI 
Ol>         .TA 

K  VCVNOC 

M 
In  dem  apojfrmphum  dea  Urn.  JL  is  t  Z.  S  H  PO  C 
gewis8  falsch  gelesen;   man   erkennt  darin  YCOC 

d.  h.  YCOY*    Von  der  dcUten  Zeile  ist  nur  |N(0 

«  ♦ 

ubrig  am  Schluss^  wa&  in  }fiwbm  apo^ruphtim  mehr 
verdunkelt  ist«    .Die  dritte  Zeile  seheint  mehr  in 
der  Mitte  begonnen.zu  hab.en..     Wir  hahen.daher 
mit  liVahrscheinlichkeitzu  l^sen: 
Ba[aiXia)^  IJkoXtfta}fov  y 

[xttl  T&v  %{x]vu)[v 


TO  [nQO^H\vv[ti^€L  T^  IsiJa 


So  erhalten  wir  eine  Inschrift^   welche  der  Form 
nach  mit  n.  LXXXIX.  ubereiastimmt. 

N.  CI.  hatte  Hr.  L.  eine  bessere  Abschrift 
von  VVilkiuson.  Aber  Z.  4  hat  Gau  PC(OC  KA 
<NChA,  Wilkin8on  riVC€AY6NEnA.  Hatte 
Ur.  Lu  heides  zusammengelialten ,  so  wurde  er  ge- 
funden  haben  PECJC6NGAETTA.  Denn  AY  ist 
zusammenzunehmen  in  N^  und  €N  i^  OA.  Das 
€ICI  ft<n  Schiuss  der  dritten  Zeite  musa  sich  also 
in  APXI  verwandeln.  Der  Anfang  der  Inschrifl 
htutet  demnach:  jiki^vtiojog  [o  naX]  *AnoXX$iviogy  v\o; 
*Ano\Xwvlov  [dQXii]Q{(ag  J  ^[v^«]  lna\i/%\k[d^UiV  fttta 
Twv  udi]Xq[a)v  avrav  *Ia]i[da)gov  xal  na]aix[QaTOvg  i.  -  • 

N.  CCCLXXXIX  ist  ketne  Rueksicht  auf  Po- 

oocke  genommen.     Diese  Abschrift,    mit  der  von 

Hrn.   L.   mitgetheilten  verglichen,    giebt   die  voll- 

standige  Inschrift: 

[Ti]g  vi  of  i6id[d^  igtiji  y  <f[{Xov  jixo( ,  Vv^avtdvutr] 

fitfi^/idid^  [waii]  TI  [it]a[xdi^  g^^ovra  iywnf};] 

^E{rovg)  &  jivT[jb)vttvov  tov  xvg{ov] 

MaiaiXQ[o]g ,[fxfiv6c  <D]a[p^ot;W-  -] 

tvTvx[(&g] 
MdQ[xo]g  r4fieXX[ogli  ixaTOvr[dgxrjg.'] 

Es  ist  also  der  Homerliebende  Gemettus  ( s.  n. 
CCCLXI)9  von  dem  anch  diese  Inschrift  .herrtihrt 
und  dessen  Vornamen  und  Charakter  wir  hier  keii- 
ncn  teriicn.  Aus  Pococke's  Abschrift  erkenneu 
\Clt  daš  Jahr  Oy  das  zehnte  des  Kaisers  Antoni- 
nuS;  dkher  vielleicht  n.  CCCLXI.  stati  S(afttx£rfa 
ricfatiger  'hS€xaT(a  geschrieben  werden  d&rfle.  Die 
zwei  Ver  se  entnahm  deir  Vf.  der  Inschrift  mit  ge- 
ringer  Abanderung  aus  Iliad.  V.  373.  374.  Uebri- 
gens  bemerken  wir  beilaufig,  dass  Hr.  L.  zu  n. 
CCCLXL  nicht  Rueksicht  nimmt  auf  die  Zugc  am 
iSchtass  rAONrElISflA. 

N.  .CCCLXXXJ[.  giebt  Hr.  L.  das  Facaimile 
t»b.  XXXVI.  34,  wo  Z.  t  6YMeNOC  TOVA- 
AeA®OV€€CAKOYCAI  steht.  Hr.  L.  schreibt 
EifUfovg  zou  ddiXq>9ii  IgaKOvaug  und  bringt  auf  der 
prsten  Zeile-  9,m  Schiuss  noch  eine  Verand^rung 
an.  .  AUein  mit  HiHfe  der  Abschrift  von  Pocopko 
muss  di^Letfeart  festgestellt  werden:  6Y....MEN 
OCTOyGAAeA®OYC€CAKOYCAI ,  .  wonach 
i|ich  die  ricfatige  Entzifferung  von  selhat  ergiebt: 
jif:iXXivg  nQopn)vfjoag  %iv  UgmaTOv  M{^i^ya  xa\  ti- 
[^aj^iveg  fovg  idiXq)evg  igaxowrat  eet/    Am  S^luss 
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ist  zu   scfareibenr    X:/9'or   [yf copat]  T^y  ntn^a^fitrti^ 

N.  CXLV\  und  CXLVI.  sind  sKwei  Abschriften 
eiDcr  und  derselben  Inschrift.  Halt  man  sie  zu- 
sammcn,  so  ergiebt  sichohne  Zwang:  !^^ayJ]j9oc 
'Afifiavšov  0iXdf4fiwvog,  Ben'  Namcir  Oika/itfKOvos 
fand  auch  Hr.  L,  bier;  g1eicliwohl  heisst  es  zu  n. 
CDLXX:  c^estle  seul  exoniple  d«  c«  Bom  qu'tti 
irau\:e  dans   les  inscriptioiis  d'  Egypte. 

Ein  zweRel-  GesichispuDkl  iat  die  Riickaickt- 
Rthme  dc6  Raumes.,  welcher  fur  Brgansiuigen  ge- 
aUttet  i8t. 

N.  XCIiI.  (lab.  XIX.>  .  Da»  Fragment  lavtet 
otch  Vergletchung  det  versohiedeitea  Abachriftea 
(Hr.  L.  fuhrt  Gau,  Lenormaut.  W4lkki8on  an;  aber 
inefa  Jomard  w&re  zu  neanen  und  zu  beruckaieb- 


tigen  gewe8eii}: 

Uli 

OAO 

TOV 

« 

TINH 

PITOV 

'tt 

TeNT 

Al 

KVPIA.     , 

n€ 

TAC 

OM 

TOV 

^. 

T6. 

* 

Hr.  L.  restiluiit: 

•'  »v«  .•   •••• 

oJo^Toti  rov  avyYiPov^  xal  ar^^tjfov 
\ov  [*Ofi^jihov  xa<  TOV  jh^I  OHag  xal*EXtgia>^ 
Tu^y,  vi.  Ttfiiv  Giifmtfjfov  %ov  JZa^v-  . 
^«TOv  [xai  ^ajonotfkovj  o  mo 

xvgla[y  ^laiv  -  -  -  - 
Abgesefaen  von  der  Kuhnbeit,  init  welcher  obe? 
te  Brelie  hinweggegangen  wird,  halt  weder  Z.  4 
^  n{fiv  aT[QaTi]ypvy  noch  Z  3  o  ajii  Ti^Tvgtav  Stith; 
^ei  IVenduftgen,  (ur  welche  man  vergebeaa  eine 
Analogie  sujcht  bei  einer  Inschrift ,  weTchey  wie 
diese  ^  in  'die  ptofemSiSche  Zeit-  gefiort..  Ricbti|;  -  i&lt 
<ier  Gedanke  an  eiiieti  OT(atTiyoi  von  mehreren  No- 
inen  (vofjitop).  Richtig  išt  auch  disr  Gedanke  an 
*e  Verbindung  voii  Ha^vgttov  icul  ytt»r(moXitov  (rgU 
D-  XCIL)  ^  wofur  in  rbmi;sicher  Zeit  ^Egf^tAv&iinj^^Kol 
<^aT«noX/Ti7c  gesagt  wird.  Wir  lesen  aber  mit  Ruck* 
sichi  auf  den  Raum : 

'Eni 

o^o[tov,tov  avyyivavg  xal  or(ia9i|f« 
7]ov  [yov  'Ofififlvov  xal  mgl  *EUip(gp'^ 


'     ripTjiv  xal  0tkag  sul  IIMv** 

Tiift\ygtxtv  TO  ^ocKiSi^i^fi]«  [tJ7 
nevgitf  [Toi^c  ^fgcnpip  6  iiwa 

In  einer  Inschrift  aus  t5mi8cher  Zeit  -mrd.  erwahnt 
ein  aTQnT7jydc  tov  X)fifithov  xal  rov  'mgl  ^Bkifpavrlvfiv 
xeu  0Cka(  xdl  TOt)  mpl  &ijfiag  xal  ^EgfiOivd^iltov^  In> 
unserer  Inschrift  ist  der  or^aTi^dc  m^  einem  No- 
mos  meht  beauftiagt*. 

N.  XCVIII.  (tab.  XIX.)  breitet  sich  Hr.  L. 
noch  mehr  aus.  Das  tiberlieferte  Fragment,  dea— 
sen^  SteHung  man  genau  kennt^  lautet:. 

noAAOJNiocno 

PXITeKTONHC 
nPO  CTH  NnVKPAKOM 
HI  \KA€OYenAOIA.  ^ 

Hier  win  Hr  L.  lesen: 

jinoikdivlog  Ito 

df^mKJovfjalas  naga  rjj  ^latft  t^  9tvglif 
ngig  zijv  nagaxofi[idfiv  rwv  X/*«i'  vongogni^ 
tfi^a]  ^Hga%Uovgy  nkoia[fii(a¥  tcuV  qi9guimv 
fiiad^tojov*  Mo/i/occi]' 
liit  diesem  Zenvftrfhias  Ton  WorterB  scheint  in— 
dess  Hr.  L.  nicht  zufrieden  gewesen  zu  ssym    Ei- 
nen  andern  Versuch  flnden  wir  8.  831 ,  der  wenig-*- 
stens  der  Spracfae  mehr  Recht  widerfa1irea  lasst^ 
Aber  die  InschrifT  ist  einfaeh  zu  lesea: 

*jf]nokktiiyiog  Jfc  -  —  - 
o  «](>;fiT«irTonJafa^  T«fc 

Ttgig  T^y  nagauofiiidijp 
tov]  'Hgaicihvg  nketa^ 
Apolhmios  kundigt  aich  als  Baumeister  der  Schifie* 
an,  "galebe  zur  Herbeischaffung  von.  Statuen  des^ 
H^rakles  und  der  beiaitsendan  GoHheiten  bestinmit 
wareD.  -     y       * 

N.  XCIX.  lasst  zwaf  nk;ht  aehen,.  wie  viel 
Raum  auszufullen  ist;  indess.lasat  aich  aus  den 
Zeilen  ermesseii^  wie  w«it  man  gehen  dorfe.  Da» 
Fragment  ist: 

'    ZHNtiJNe 

T-ATHri-Nh 
.   AY;...AITe-. 
TO^^..YVIr 
Hr.  L.  glaubt  sahreiben  su<  miisaen:   Z^mivoc  tov 
atfftvpvc  II  MOM  ifxgax7ffw  cpo  ti*  AvmnoUTOi)  vofiov  || 
%9Jigogxvtrifia.  Alleiaerstens  ist  cs  nicht  wahrschcin- 
lich,.  da89  vofiov  stand,  anreitens  beginnt  die  z\veite 
Zeile   nicht  mit  KAl;    •**«'  »®**®"*  ^^  ^^^  *®  ®'"" 
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lo8ch«Dcn  Zuge  von  CTPA. .  Daher  wird  das  Ganze 
so  gelautet  haben:  Z^vmlog  Tpt?  ||  orpaT^rotJ  Toti  H 
AvKonoUrov  \\,Ti  ngo^vvtifm.      Hiernach    wird   es 
wahr8cheiiilich,    dasS  die  Insehrift  der  rdmischen 
Zeit  zuzuschreiben  ist. 

Der  dritte  Gefldcht^iinki,  den  wir  aufatellten, 
ist  die  Beruckaichtigttilg  d^fl  Form^lweseD8.  la 
den  Inschriften  von  Philao  begegn€(t  man  folgen- 
den  Formeln  ::•.:; 

1)  6  itiva  ijx(a  xa2  nQogx€XvvfiKa  T^f  xvglav  lav  n. 

liX3(XlV,  LXXXV.  CVIII.    Panach  echeint  auch 

n.  CXXIX.  §xoi  [liai  n^0Q}tiwrn%a\   zu  schreiben^ 

obgleich   n.  CXVIIL  ^«01  «cai  ngo^kuvvriaa  darzu- 

bieten  scheint.     Auf  die  eigenthumliche  Ortho- 

graphie  des  hier  oft  wiedeckehrenden  ^xcu(HKCJI) 

auch  HKAI)  hat.Hr.  L.  S.  31  und  S.54|j7  auf- 

merksam   gemacht.     Wir  verweisen  auf  unsere 

Beobachtungen  im  Corp.anscr.  Gr.  VoJ.  III.  p.  448, 

vromit  verglichen  werden  kaqa  unsere  Ausgabe 

von  CmuarU  AngušU  index  rerum  a  se  gešiurum 

M.  MMumenium  Ancjframon,  p.  112» 

t)  6  d^ta  ^X^oy   »ai  n^og^KVi^oa  f^v  ^tvgiav  ^lair 

n.  CXI.  CXVII.  CXXVII. 

*  8)  o  ŠiTva  ^x(a  n^ig  tiJf  tevgtav^ItfiP  n.  LVII.  LXXV. 

XCI.  xcv.  xc. 

"4)  i  iiTva  ufogamfjtfm  t^v  Kvglav  ^lorv  n.  LXXVIL 

Lxxvin. 

5)  odliva  fint&  Hči  nQ0SX€9(VVfiuat^v  xvg{av^l6iv  xgu, 
TO  ngognvtrjfia  tov  diinog  Tg^nolrjita  n.  LXIX.LXXXIII. 
CVIL9  auch  tjiua  «a2  ngegKVPiieac  t^v  utvgiav  Voiv 
TO  ngognivr^fia  rw  iitvog  Inoiijoa  n.  LXIII.  wo- 
nach  sich  dip  Beatiiutioti  von  n.  CXXX.  bUt. 

6)  o  diiva  fjicto  xai  nfnoititca  »A  nQog»wfjfia  to^  *i9- 
'  vog  n.  l.XXI.  LXXII.  LXXIII.  LXXIV.  LXXyL 
'   CII.  (einmal  Utidi  inoifjga  n.  LXXXVIII.)*    Hier- 

nach  war  zu  restituiren  n.  CXLIII.  NiKicHg  {intif 
'  ngdg  rijp  tvglav  Voiv  [leal]  Ti  nQogxvyfjfim  Itd/jKpl-r 
%fig  koi  SloatgJkov  rm  ifiavrov  T/xyary .  ncnto^Kd, 
desgl.  n.  XC?VI.  i  th&fm  icceJ  o  iiiva  ^itofiev  ngog] 
r^v  [Kvglav  '^loiv  xo2  zi  ngoguvvtjfia  tov  ^in^o^  ji]«- 
nol^xaf4iv.  und  so  war  aUch  u.  CII.  hinter  ^xa- 
fitv  ein  xou  einzusetzen. 

7)  o  Suva  iX&(iivng6g  t^v  Kvglav^IaiVJongogKvvrnia 
TOV  iiivog  inoiijaa  n.  CXXII. 

8)  o  i^Tva  ijx{0  tal  ngQnixvPfixa  %^v  Kvglav^laiv  ji 
ngogxifvrj(Jia  rov  diT^og- .  n.   L4XX  -LKKIIL  XCIL 


.  Hiemach  hatte  n.  LXVn.  emendirt  ureiden  solleu: 
yinolXmnQC  ditovog  jjxto  [xal  ngogxiKvvr^'^' 
x]a  Tfjv  jtvgluv  V^iv.  to  ngogKVVT^fiu  cl- 
j«X]9^C  xal  {yiyov]g.  Lff*  Tvfii  x£. 
W9  man  nicbt  darauf  achtete.    das9   in  belden 
Abschrifteu  der  dem  IQ  vorhergehende  BuchsUbe 
ein  C  ist. 

JU)  6  iiVim  ti  ngcguivfifia  inoh^  tov  Jf&oc  n*  CIX. 
(ncno/i^Kč  .scheint  zu  stehen  n.  LXVIII.^  aW^xcv 
steht  n.   CXXXVI.).      Aus    n.  LXXXYI.  sieht 

-  man^  dass  auch  n.  LXXX.  das  Verbum  ^no^ao 
oder  nenoltjica  ganz  ^egfallen  kann.  Aber  nach 
dieser  Form  mttsste  Ur.  L.  emendiren  n.  CXLl 

t^fi[^]oitv[o^  i2cTJ^o/ov  [to  ngogxvpfifJia  nagik  ^IciSi  tj 

vijfAto  Iniffikv  Ei%vxlo[g  tijg  m>iifiicfv  ual  Tobr  ovrov 

in'  afad^ig* 
und  n.  CCCX.  o  ittva  [ri  ngognivfifAV^  *Jf4fi(oaiag 
%^g  lilag  avvfilov* 

10}  zi  ngogxfSvtjfACt  tov  iiivog   (nugii  rfj  »vgta^hiiS 
n.    XCVII.      CXXV.     CXXXVIL      CXXXVIII. 
CXXXIX.   CXL.    und    so  vermuthlich    auch  n. 
LXXXII.  y  welches  Fragment  fotgende  Lesung  ge- 
stattet:     Ti  ngogt^fia]  IIuAifMiSoi 
xai]  T^c  vitarigag  [ai^ 
tJjg  ičiX(pijg  -  -  -  [xal 
TOV  ddfiktfov  Ilaviaxi(avog  [^nai 
rov  dčiX(pod  Kkionirog  [fcal 
'  Ti7;  uStkif^g  lIT^ou^lftkffg  uai 
TOV  viov  avr^C  ^ol  ^^^  [vitavig^šp 
adr^g  xixviav  xa2  naf[ipCkw)  Koit 
TcSv  AS\jX\fpA9  avTov  ---•-  —  ' 
-•  ip  x(M  'Qga.[p}i^axrig  Ttjg  yv¥Uš*^ 

xdc  avrod.    Lty.  *EnH<ptm 

11).  fo^  iiivog  ri  ngogKVvtjf^a  nag&  rfj  xvgif  ^latii 
n.  LXII.  XCIX.  Nach  dieser  Form  ist  zu  resti- 
iuiren  n.  CV.  Ib[pXmaiov  tavj  ^f^fi^offik^ov  [mu 
xk)v\  nag',  avtov  ti  ngogKvvtifia  na^u  t^  ^tyi<J^ 
^ia  *'IaiSi  xal  toig  h  V^onji  Aiotg. 

iX)  TOV  tiivog  vi  ngogtvvr^fiff  {nagit)  rfj  uvgia  ^laiii 
kYga}piv  o  Siiva  n.  LVIII.  LXI.  JLXXJiL  '(aucb 
nmoltlxt  n.  LXXXyiL,  WQ  ^i^  wegfalten  muss 
wege|i  Man^els  an  Raum;  und  n.  LXXXIX.)- 
Nach  dieser  Form  \varen  die  Inschriften  n.  LIX' 
LX.  XCIII.  zu  behandeln. 

\.Di€  FortMeizung   folgi.-) 
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1849. 


H  a  1 1  e ,  in  der  £xpediti'ou 
dcr  Allg»  Lit.  Zeituiig. 


Eplgraphlk.' 

Recueil  des  inMcrlpilona  grecgues  ei  laiines  de  tL-* 

gyp^9 par  M.  Lelromie  m.  s.  w. 

iForisetzuHif  t? o^o  . iZV r.  28. ) 

Llie  n.  LX.   mnd  XCFII.  sind   bereits  oben  be*- 

sprochen  worden.  N.*  LIK.   gebcn  die  Abschrlf- 
tcn  80 :  • 
BAC                     Hr.  L.  liest :  B<ia[iUa)g  Hro- 
AEM  ^.ffi[}iatov  TOV  xal 

AAE  '  I'  'Altl^md^v  TO 

nPOC ...  M  A  ^  7rpoc[«t5yi7>a  {xai 

THC  E  rljg  [fidmltaarig 

TAP  I    und  •  schligt  di^  tolfenAeti  *  sieben 

Ci  Zeilen,  deren  AufangsbochsUbcn  ear- 

ON  halten  sind, 'en  eincr  neuen  Inschrift 

POC  n-  XCIV.    Allein'  der  Sats&  ist  nicht 

(DO  P  beendtgt;  csgehttrtaftchda^Bii:  [n}m^ 

AOC  f[«^  ^f  «^(»'9  ^Jff<ri[*  ?jfdy/€P  o  titva. 

j^  '  Die  rtnide  Foirm^s  iSigi^a  E.  8  darf 

nicht  storen.  Brst  mit  K.  10  rhr  n]Qot^. 

[xvvfj^a  scheiat  eme  andete  l^sčhritt 

zu  beglanen. 

Nachdcm  Vir  die  KriMk  desHrn;!^  mter  drei 

Gegichtspunkten  betrachtet  haben,  geben  wir  uber 

Mdcn,    wie  lin«  scheint;   iiicbt  gelungfeneti  Wie- 

fcrhcrstelhMgsverfluchen  libefhaupt :    a)  in  frosai^ 

schen,  b*)  in  metrischen  Insrfiriften^  c)  in  ^m&el- 

ten  Namen: 

N.LXVIII.  Best  Hf-  L.  šo:  ^  -^  x^  '^^  «P<^C- 
rmifia  ntnohpti  r&v  ^ileivttof  xut*  Svofta  xal  ttaf 
Tt«rwy  n&rtiav  ifi^v.  llier  ist  (ftUivrmK  wegen  des 
Raumes,  d€n  es  einnjmmt^  nnwahr»eheinlich,  ab^ 
gesehen  daven,  dass  es lieisseH/mfisate  fptXoiiwmv  fii4 
Jedoch  fah^i  die  Formel  leaf  Sydfia'selbst  scfaon  auf 
qOi&Y  (v^-ni  LXy.).  Das^letsste  wurd&  heisaen 
nussen  tw  ritmtav  ftav  nitrtih^^  wenn  dte.Zige 
der  Abscbrifl  se  vid  Sieheiiieit  darbdten,  um  eine 
WiedeirherBtenftng  ^Štr  Zeile  verstietfen  an  k^nben. 
N.  LXXIV^  giebt  lifn  L.  t^  mftfgiMfjfiA  uitoS 
tui^iav  nmikiv  KakU^^i&z^)  nivxw¥.  .AHeia  die  Ab*« 
AL:Z.\%i^.    Euter  Band.  i 


schrift  «lasst  nicht  a\veifelA,  dass  es  heisseumijsse: 

TO  nQogxvr[rifia  uvj^tv  K[a}:Xtftd/^ov  xft[i]  %dfv  7juq^ 
a[vr]o«  nuvtfjjv, 

N.  LXXVI.  Z.  3ff.  heisst  es: 
ICINKAinPOCKV    M  A 

enArAGCJMvcV     FerrDiN' 

MOYYCJNrONC   -IKAI 
AAeAa).CJNMOY  l®1A 

I  MeX6IPI 

Die  Ziige  TTGlt  3JN  sind  am  Sckluss  der  ver- 
hergehenden  Zcile  auf  die  folgfende  herabgefallen^ 
wie  es  scheint  •  durch  Sishuld  des  ^bschreibers.  Es 
wač  daher  zu  lesen:  V<tiv  xui  [ri]  nQogxv[v7j'jfia  mm 
7ro/[jyxa]  in'  uyu&(p  fi{ve]l{av  noioift^vog']  /nov  jdiy  yo~ 
r[lwv\  »a\  \j&vl  ddiXy}uJv ,  f^ov  [xai  TcSi']  fillov^jm 
fi€.  £/]  7,  Mi//i0  T.  .      r    ' 

.  N.LpLX:XIlI.baiHr.L,Z.6unberitcks^^ 
lassea.  -^  OC,  worin  YiOY  odej'  YOY  au  steckj^u 
ach^int.  Z*  lO,  IL  wir4  .[xai  ^rc^javov  £ti  lesea 
seyn.  Z.  14.  nimmt  Hr.  i.  JIPAFOC&K  JS^Snoi^ 
wa8  als.GQnitiv  eiaen  Nominativ  JlgSg  vorausseUcn 
wurde;  wal)rschein)icher  ist  I^P/KKOC^ '/^axo;. 

.  N.  CXL;  8Qli  KAirtOT.  CKINI(i)N  »«i.  ^(St 
T&ivufv  bedeuten.  Aber  CKINICON  i»t  m  CKHNCUN 
aufzulOsen,  und  das  Giin^e  hciisst  demnacl\  xul  juk[v 
0v']sKj^viafi*  Eine  $chwierigkeit  .bietet  die  In^chrift 
ufL  Anfange.  In  eiMAYNTT€TeHaO  lie^ 
K€AAOYCyNn€TeHCIO;  iu  KPAZiDTK>4>J^ 
ACON  wahrscheinlich  KAITION  4HAaJN.  Also 
ware  zu  lesea:  to  nQogxvvtj(ic^  lStaQ}xiKkop  ^^vme- 
rei^folig  ^ai  tcov}  fiXw9» 

N.  CLXXXVII.  glaubt  Hr:  L.  Tesen  «u  k5anen2 
^6^iXog  itmoncikiig  Sfacrt^tov  HfoKeiuivp  AUeia  die 
Bwei  o  und^  die  bučke  in  der  zifreitan  Zeile,  sčhei- 
neif  blos  durch  Fehler  im  Stein  ^ntsianden..  Han 
hatzu  lesen:  &^6^iXQq^I«J909x^d9ov  Mct^mi^v.  VgL 
Corp^  insor.  Or,  Vol..  L  n.  838» 

N.  CCVIL  si^ht  MNHCeH.  desgl.  q.  C()CXr. 
(MNHČ0OI  f:  MNHC0H):  Beide  Male  liest  Hr. 
!»••  ifAVi^if^  nad  fuhrt  alis  dea  Inscbrifteti  von  Pe« 
ira  (Corp.  iuscr/  Qf.  Vol.  HI.  n.  46e&)  ah  Bei^ 
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spiele  die  Form  l^v^tf^ri  jm.  AJlein  ifi  den  loschrif- 
leii  yon  P^r«  hUt  9icb^  dio>  rq|rm  MNHC6H  und 
im  Piuralis  MNHCGCOCIN  fesU  Dieselben  uberall 
zu  &ndern  verbietet  die  Kritik;  und  ich  babe  des- 
halb  dort  bemerkt,  dass  dcr  Formel  eio  Barbaris- 
mus  zum  Grunde  liege. 

N.  CCIX.  liest  Hr.  L.  'xal to  ngogKvvtuna 

xai  [tcJv]  ddtkfiSv  [f/iciJv  sfivi^cd^r^v.  Allcin  in  dem 
ubergangenen  Worte  ist  CX  und  Y  in  Einen  Buch- 
ataben  susammengczogen,  und  g  ist  hier  nur  ein  Y; 
so  haben  wir  AY[T]OY;  xa*  uvtov  x6  nqogxvvr^iia 
nal  TCtiv  w5sX^wv  InoitiGo* 

N.  CCXXIV.  liest  Hr.  L.  nur  einzelne  W5rter. 
Die  scfalecht  stiliairte  Inschrift  lautet:*  JTacr^v  [^^V^^] 
ol  fi^  l66vT€g  ta  uis  oi^ev  noi  eldov*  (land^ioi  $1" 
civ  oi  d'€WQovvT^  Ttt  cuJe«  Eboii  dies  Ttt  ctiJc  (im 
Sinue  vob  t«  t^^b)  ist  aucb  n.  CCXLV  zu  lesen. 
M£  Btcht  fiir  MH,  €AQNTAC  f&r  lAONTeC. 

N.  CCLXXII.  will  Hr.  L.  lesen :  IcrTogijcrag  Me- 
fAvovsiag  natKig  [^avfiatTu].'  Alloin  es  steht  ziem- 
licb  deotlich  /<rro'^i!;.<ra  o'i;[vi  Mi/j^vovi  ndaag^  namlich 
%^g  'ffvQiyYag.  Der  Vf.  scbeint  sagen  zu  wollen: 
examindvi  Syringes  omne»   initio  facio  a  Syringe 

MemnonU* 

^.CCLXXXItI.  VTie  to  f/vrflioavvvvm  den  uber- 
fieferten  Zugen  stecken  konne,  ist  schwer  zu  sa^ 
gen.  Fir  ivrav&a  hat^sich  Ref.'  aucb  sdion  firiiher 
entschiediea ;  aber  in  den  foFgenden  EAgen  mnss 
ofFenbar  eine  LigatUT&  angenommen  \Cerden,  eine 
Vermuthong;  welolie  Ruckhalt  bat  an  AirVTTlON 
fur  AirYtTT4tJN.  So  lasst  sich  ri  evevvsrov  ber- 
slalton«,  wenn  O  uber  das  T  gesetzt^  N  und  ^ 
so  wi(i  T  iind  O  ligif t  gedacht  wird  *. 

N.'DXXV.  Z.  8  ist  Totrro  rjS  fjtaxQip  gan^  ititiMig^ 
iO/irHf  ita^9-uQ€v  bedarf  koiniss  SSusat^os.  ki  dtf 
L^ke  war  vieKnekr  die  Saclio  angegebcn,  wozn 
das  trT^d/ia  ^ehdrte^  z«  B«  tov  raoo^  toZ  Tr^onvlov* 

N.  CXIHv  S.  U8  sagt  Hr.*  L. :  ,,  Banš  ee  mSm6 
ariicle  U  a  donni  igahment  la  štAvanit  n.  CXUL 
^i  €M*  texie  diffbre  pen  de  celui  gne  faiHtiš  de  mes 
eopiei.  Ces  diffirepceš  provhnnent  en  pariie  4^  CB 
^ue  'Mr^  Fltan^f  n'f  eu  ^sima  Jea  yeut  fjue  la  copie 
de'Mr.  Gau.  •  Jinsi  ^B  n*ai  rien  ti  clnmger  k  mee 
leqof\8j  ea^e^pifS  du  dermer  vere  mtki  exigi  pur  le 
diaUcie  au  lieu  de  st»X^.  Die  Abscbrift^  wdoh0 
Hr.  2a  gi^bt,  uoterscbeidet  sicb  so  Wfnif  von  der 
vM  <}au/dws' sfch  unser  Wied^liersteUuDgsveiy 
sudi  aiuch  mit  jener  voUkommeM  vertragt-  So  W(o»- 
Big  «mte  aber  mit  einem  selcb^n  .Fragment  anfan^ 
gen  kann,  so  muss  man  doch  das  MdgUche  in  der 


Metrik  festslellen.  Hr.  L.  schrelbt  Z«  5  a^vov  hs" 
K^atpev  iaQ^y  ohne  anzugebenj  wie  dies  mit  dem 
Trimetcr  vereinigt  werden  kann.  Der  Steinhauer 
mussstatt  AFNON  hier  ArNONON  gesetzt  ha- 
ben )  wovon  die  letzte  Sylbe  in  6N  iibei^ing.  Nur 
so  kann  sich  das  Ende  des  Trimeters  bilden :  ayv6v 
lx6katp^  £v  laQ(S.  Eben  so  befremdend  ist  das  an- 
gefuhrte  (rs^aciiS  —  -^  ^(S  tu  tt^o^  d'BoTg  Z.  8^  und 
&yvfSg  Tig  £v\bxbV  Tv^a  oder  aYV(Sg  x€vk€XB^  "^v^n 
Z.  10;  wodurch  ein  neuer  Fehler  in  das  Metrom 
kommen  wijrde. 

N.  CXXI.  wiederholt  Hr.  L  seine  friihere  An- 
sicht:  tt^i&dovg  ai  vaovg  ^YaYov  Al^iomav  [£%]>  ob- 
gleicb  seine  Absdirift  keine  Lučke  am  Ende  zeigt. 
Hr.  L*  ist  kurz  angebunden,  wenn  er  sagt^  Al^io- 
mav  konne  nicht  auf  viag  bezogen  werden.  Der 
Vf.  der  Verse  bat  nur  darin  gefehlt,  dass  er  «tatt 
vaovg  niclit  vcco^  sebcieb,  oder  dass  «r  die  bei  fmg 
ublicbe  Synizose  auf  vaovg  ubertrug;  allein  diese 
Freiheit  kann  man  ihm  um  so  mehr  verzeihen,  da 
er  weit  Scmderbareres  sich  erlaubte/  wenn  er  ia 
den  W5rter/i  Hid^iovg  und  dlii&mgov  den  nothwen» 
digea  Bindevokal  o  ausfaHen  Uess,  dem  MeUripn 
su  Liabe.   - 

N.  CXXXV.  bat  Hr.  L,  das  erste  Diatichon 
richtig  gcSasen;  das  swajte  aber  leidet  nach  seiner 
Wiederherstelhii\g  •  an  Verbindong slosigkeit.  Es 
•eheint  ein  Verbum  navBo^zBvatv  angenommen  und 
gelesen  vmrden  zu  mussen: 

S  naveo(fT6veviFuv  ioig  iYdvtaffsv  ldxxotg 
ElffiVj  rav  aw^fiv,  jco^^ov  inunafiivav* 
Daa  Pronooi^a  a^bezieht  atcb  auf  daji  vorherge- 
beade  ar^ciTiit. 

'  -N.  CXCm.  wiederholt  Hr.  L.  seinen  Vorschiag, 
^f;.  wti  Tfjg  Sa(iu(iDv  zu  lesen*  Der  Grvnd^  warum 
er  Y^S  ^^  ^VS  uigdliiav  ven^fi,  ist  nicht  zwin-* 
geiid.  Weil  in  beiden  Abschrifton  TH^ABAI 
steht,  deshalb  soli  S/VBAI  richtig  seyn.  Aber  mit 
gjeichem  Recbt  kann  man  behaupten,  dass,  weil 
in  beiden  .Abscbrifteli  THZABAI  steht,  man 
TH2IAPAB  iesen  mi^še^  ohne  an  ein  aosgefaiienes 
H  zu  donken«  ..  Diploinatisch  steht  APAB(ON  fost« 
Aber  Ur«  L.  meiot :  toni  k  deeett^  d '  f/eei  du  NU 
mppartenani  d  t4rabtef  »c^či^H  luiBhSf  mme  grande 
inonliUšde  ewr  le  pajfe-  d'ok,  ietHfdgie  dUui  Tet>enu\ 
n  done  i/  avmt  veidu  parl^^de  t  Arsbie  propremeni 
diU\  il'  a^rait  fmphj^^  le  nam  jie  eelm  4f9  pmiptee  de 
Ceifep4ni9^0iih qu*it  uvaii  ^i^^  M  noniu diiiomina* 
Uen  gšii4ri^  ,d^ Arab^ie  f  qui  n^itrait  rien  apprisM 
eee  lecteure.     Hierbei  itost  ^ich  friig^^  wober  man 
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wissen  kSnne,  JBenodotas  babe.  sagen  WdUen)  e^ 
komme  aas  einem  bestiminten  Theil  von  Arabiea. 
Es  konnte  ihm-  }a>  g«niigeiid  eršcbeineD,  im  Allge-^ 
meinen  zu  sprechen.  Ref.  glaubt  daher  nidit,  dass 
der  Anaichi  de9  Hrn.  L.  eine  2wifigeiide  Kraft  za- 
orkannt  we»d0n  koane.  Ausaerdem  w6rde  durcb 
hfiai(i>v  eiiie  Hlrto  in  d«ti  Vera  kommeu,  derglei-* 
chen  iiicht  ohne  gewicblige  Grfind«  in  den  Text 
bem  emendirl  werden  darf« 

N.  CXCIV.  acbreibt  Hr.  L.  mit  zv  grosser  Si- 
ckerheit  &ff(iih  d^/o^l.  Bs  adieint  vielmehr  Bi^ffdii^ 
^vo]  gebeia^en  zu  baben« 

N.  CXCV.  bat  Hr.  L.  den  ;BW6iten  Trimet^ 
sefar  gat  gelesen :  hc  tw^  ^d^iintav  rtSv  l^i¥wv  Nav^ 
tamo^.  Allerdings  scheint  in  T.  NAE  'vrohl 
T(ONAE  2U  liegen.  Aber  im  ersten  Trimetev  lieati 
er:  to  všoccšov  elgfxer  .••..•..  &e  liivog  e^ofv. 
b  den  uberliefert^  Zugen  siebt  man  ziemli€h  detit-^ 
lich :  i^gtaricavog  ix6t  ev&eiSB  l^evog.  Daar  darauf  fol- 
gende  EX12N  abe^  fiitd«t  keine  Stelle.  Entweder 
hat  hier  der  Abschreibef  einen  Fehl^r  gemacht  oder 
der  Steinhaaer  seibst*  '  Vlelleicht  hat  letzterer 
EKTAN  auf  der  ersten  Zeile  begonneneinzahauen 
und  nachher  im  Atifang  der  zvveiten  Zeile  \vieder- 
holt,  oder  EK  erschien  dero  Abschreiber  EK}  und 
d&s  121^.  hat  sich  durch  ein  MlasveJratandnlas  etn- 
geschlichen« 

N.CCXLVIII.  sucht  R«f,  vecgebeos  die  Schwie* 
rigkeit,  welch^  lir«  L*  su  finden  -^cbeiiit  .  Wilkin- 

Mn'8Leseart.04IIV|V|ACANCT€XNHC  giebt,  an- 
zweifelfafift .  9^uvfiMaa^x^  ^^X^nS9  .namlich  fur  i&av* 
paca  T^g  "^^gv^g  t»g  aigif^ag* 

N.  CCCXXXVI|I.  Z.  ii.  43  Ueat  Hf.  Z^ : 
lavTOv  ii  CQi  jfa^^gfi.  tov  cr^zolv  sids^^J 
og  tJjfsg  $ivtif  ^.zatftog  J  \^and^*'\ 
Der  leute  Vera  gi^t  weRig  9^0^  ^  vodeni  iat  dip 
form  ^(ptal^o  aipht  wahracbeiolich  fur  den  Trimeter.; 
Vir  haben  Tpp  jeher  die  Lučke  ao  auageiiUlt: 

TotrTor  M  moi  ^;i^a'£B  tov  arijfQ![v^.  j(aiQ$Mf  -  ■    ^^ 

Der  Cboliaqsbas.  iat  {[eachutftt  duroh  v.  4*       ^ 

N.  CCQXliUI.lHtt  kt.  L,  Vecbesaerai^^n  a^fr. 
genomoien:  Ž.  2>v  Ai^m,  ^.  4.J;ri  /^os^.  Z^  1{I 
^  F%.  ,  Aber  nirgenda  ^ird  auf-  4en « fioliacben. 
Acceat  &(ickfiicht  geoommen^  nnd  Z..  10  iat  die  (va-^ 
bere  Leaung  xa2  ffaXfiiXXa  wiederjK))t,  pbgieicb  w^ ' 
Qnwahrscheipli9h  iat>  daaa  die  .Dichterui^  die  fnci-t 
^  dea  Pentametera  durch  ihren  lian^en  verdunr 
lielt  babe.  Wir  glaubea  in  KAN  die  Šylbe  BAA  ut)d 
^  Al  ein  AP  cirUirkenzn  k6oaen'^  «'^nacb  gelesen 


vfetieniMie-r  Balama  rf^  »ap  x«/»Ar  cUi  itivoig^ 
In  dem  folgeifden  V^rse  hitte  flv*«te  geachrieben  wer- 
den  aollen  (vgL  Ahrena  de  dial  Aeol.  ?•  36),  und 
im  letzten  ^a^Mivon.  flk>!fii  (vgL  Ahrena  a.  a,  O. 
p.  189).'  .       .    ..  i 

N.  CCCXLIV.   durfte  mit  Riickaicht  auf  de^ 
&oIi8chen  Accent  geleden  w«rden; 

Bdl^illog  /  6  96^og  tedvrio^og  [w^oir«Ti»p, 
Bdlpikkog  ^svsraig  fj^argog  /Jacri^i?*<f<K  !^x/*«S, 

T(5  ndr€Qog  fi  vujfjQ  Unioxog  ^^ikev^ 
Hr.  L.  achreibt  BdxpiXXog  r^et  ac  ikmQ6gy  wofiir 
allcrdings'8ein  Apographom  apricht.  Allein  Salt  giebt 
TEIS^ETAIC,  wie  weiler  dben  KAMBVC^IC,  ii» 
Einklang  mit  der  Lehre  vem  aeliachen  ^OQ£<naig 
(t. 'Ogštrtfjg) ,  welche  Ahrena  a*  a,  Oi  p.  96  bezwei- 
fehe.  Aiich  ist  die  Verbindung,  wel€he  eine  Ap- 
positien  anf\veist,  ohne  Verbum  riebtiger. 

N.  CCBXLV.  Abgeachen  von  der  Vernach- 
lasaigang  des  aolischen  Accents  Uest  Hr.  f^  die 
Verae  3  —  6,  ohne  denselben  dnen  Zmaammenhang 
zu  geben.  Unaere  friUiere  Roatittflion ,  weldie  er 
miltheilt,  scheint  auf  seine  Kritik  keiaen  Einflua^ 
gcfibt  zu  habefi,  wie  er  denn  selbat  aagt:  elh  ne 
diffkre  de  la  mienne  qtfen  qne^me9  poin»i.  WiU 
man  einen  Sinn  hincinbringen ,  so  mu^s.maA, 
Bcbreibeu: 

U&oia^  y  a^Tff  9ilov  axov  trn         ^     ^  ^ 
ftii  «ai  Pot  §a9ilsvi  Mozicjg,  o.vv  ittQOv  <tvlu 

rav  ffiftvar  xavBXf*  ■KOvqiiiav  SXoxoy' 
Die  Worte  ?»«/  Šq  und  lX»o:e<f  k**  Ahr«ii8  voi"- 
geschlagen.      bn     vorletzten    Veree     giebt     Salt 
MerAAlOMeNOlCACIN,  Nestor  rH6te  MtPA- 
ACOCMeNOC.-..-     Šonach  lasst  sich  wolil  nur 
fu^tijMe  ftivols  s*  i^a«[ii7a»v]  vemuthcni  Am  SkAlttss* 
des  ietatea  Verses  Uat  Salt  AAOTOICHXAPN, 
Nestor  l»H6te  AZlY  . .  lOIC  .  . .  XAPH.     ^^ 
tete  lieseart  ist  eingerichtet,  om  Hrn.  L'»  R^tt- 
tittien  oiTi;'-  »ioig  i*  ejta>»?  au  emprehleii.     AUein . 
Salt  giebt  das  Richtige  an  die  Hand,  nimlich  (i  * 
o»o«ff  6xtiQv,  d-  h.  «  <r  utova  hdgvt  wie  schon  Hr. 
Booliii  benerkt  hat,  ^ 

,|>f.  qOCLXXlV.  findcn  wir  einen  -Solcedsinus 
i»  ji»t7<r  ifl6n<»sp  und  io  den  ubrtgen  Verseii  metri- 
sehe  und  prosedisdie  Unebeoheiten,  Hr.  h.  be- 
rtfft  sfch  auf  die  ihm  -vorHegendo  Absehrlft  und  auf. 
dfts  veti  Ihin  mitgetheike  FacsimUe^  «nd  geht  to- 
die  Beurtheflang  der  Restitation  des  B«f.  nicht.  ein, 
indem  <*  %lo*  bemertct:  m  iitart*  i^liiueffti*  pla* 
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dcif  Iraees  inift/H^eš  par  tempteiniv^  All^in  jene« 
Pacsimile  ist  iiicht  im  Siande,  das  vom  Ref.  aiLS 
Focooke  und  8aiC  Kusammengosetzte  Apographum 
Zli  modificiren.  Dalier  envartet  auch  der  VVieder- 
herstellungsversfioh  des  Ref.  noch  aeine  Wieder- 

legung. 

N.  CCCLXXVII.  bl«U  Hr.  L.  bei  seinem  fru- 
her    «chon     vorgesclriagenen     JovtVaog^    wa8    in 
ACTMNOC  stecken  soli.    WalirBd>eiiilich  ist  Aov^ 
KiUog  der  rechte  Name. 

N.  DXLT,  bleibt  unenvahnt,  was  von  dem  Worte 
fia^ofiiifjg  za  halten  8ey.    Einem  DrucUfehlor  scheint 
&^pagZ,6  statt  @^(iaig  .znzn»Gl\te\beUy  nnd  auch 
der  19te  Vers  nut  aos  Versehen  in  der  Umsehrei- 
bung  aušgefallen  zu  8eyn.    Da  das  Ganze  aus  drei- 
zehn  Versen^-  einer  ungleichen  Zalil,   besteht)    so 
vermiithet  Hr.  L.,    dass  APPIANOC    asum  14teD 
Verse  gehore  j  und  »imiot  auf  beiden  l^eitcn  ^ienes 
Namens  eine  LOcke  an^  wo»U'  die  Abschriften  kei- 
ues^v^s  berechtigen.    Eine  metrische  Inschrift  von 
1»  Versen  stebc  aucb  n.  CCCXXXVnf. 

I^.  DXLIL   So  8chwierig  diese  Inschrift  9U  le- 
sen ist  I  soi&sst  sicb  doqh,  wie  Ref.  scheint,  noch 
et\vas  niehr>  entziffern«     Hr.  L.  liest  Z.  1   Travnov 
und  glagbt,  vorbef  8ey  ein  Vers  ausgefall^n.    Es 
scheint  aber  so  gelesen  werden  zu  mussen: 
^HSe  xvQst  narnag  fj  a<piy%  xat  d^sTov  OQafia. 
cuifia  fctg  el  vo46ig  vtffog  ^*  -onsg  eirkeio  Tfi^e^ 
y>d(rfiaTog  eviairoTo  voi^treig  x6(rfJiOV  aTrovia. 
U^ov.  fhg  eg>v7r€Qd^€  nQ6g(anov  sxBt  ro^dsoTrvovVj 
fvta  0€  xai  čsfiag  ola  letav ,  ftaffiksvg  o  y6  ^tjotav. 
d']en'dv  fiev  ro  ^safi '   di^cicig  rf'  eV  rig  y«  voijtrsi, 
otpijv  exsi  iBiv&nog  endvv^ov  ^Hq}Ui<n6ivag 
,.—     —     —     —     —     —     —     ix  zrj  g  9'a6xrixog 

l(r&X^jg'  apru^  eyiay€,  SagaTriatv  ž;|fa ja|a. 

N.  JDLVIIL  kann  es  Z.  1  niclit  o  tf^ie  heisaen ; 
eben  so  \irenig  kann  iv  den  Schluss  der  ersten  Halfle 
des  Pentan^eters  ausgemacht  haben.  Ganz  unglagb- 
licb  f^er  ist  dle' Zusammenstellung  2.  3:^^^/i£/ac 
..^  .^^  4fvv  dtifi^v  ^Avd'ov(ra  fis9^  iavrov,  wo  dem  liC- 
ser  jeder  Anklang  von  Metrum  entscfiwindot,  ab- 
gesehen  von  der  Unmoglichkeit,  ejnen  Sinn  iil  die 
Worte  zu  legen.  Wir  glaubeif^  grossentheils  Siche- 
reres  zu  geben,  wenn  wir  lesen: 

^£]jrTdxi  revg  harov  nrixBig  Bl[g\^  i»>^xog  IpSslag'' 
rp  [dd  TTOT   £lotT^co](r[6]v  trrgti/iiari  t«  ktd-tvto 
^EQiidag^   Sg  [^i(axs]v  dxfA^v  uv&ovcrafv}  ^7i   t^tf^ 
naxQiSog  e^^Eg^iov,  vlog  o  ^JB^fito^ikov.  ' 
"Etn^nffBv  liegt  elEenbar  ia  dea  Zugen  b«i  Pach« ;  in 
THNIIN  k«n»  wehl  v^iš  vat  gelegen  liabeih    Un- 
ge\viss  ist  SS€iag({.  odo?);  doch  scheint  eui  msttf 
ob1iqmts  zn  ituz^g^  nStblg  zu  seyn.     Z,  8  ajnd  die 


\Vortei  Sg dx<i^' «i'^o«crai' si45ber.    In  CfiiCYH 

oder  0ACYN   mnss  ein  Verbuot  enthaUon   seyny 
und  lasst  sich  €A(iJ  . .  N  vormutlien.  Am  Schiusse 

iM€0  ist  Nen. 

N«  LXI  V.  sagi  Hr.  L. :  I  a  ieuxihme  ei  h  iroi$ikme 
ligne  sont  de  la  prose  rhjfthm^e^  ef ,  poitr  wn$i  dire^ 
jambiquemeni  cadenc^Cj  ce  seraii  peine  perdae  que 
dy  chercher  det  vere,  Dagegen  ist  zu  bemerkeii, 
dass  die  zweite  Zeiio  reine  Prosa  ist;  bei  der  drit- 
ten  Zeiie  aber  war  es  offenbar  auf  ejnon  Trjmeter 
abgesehen ,  welcher  ^t  grosser  WahrscheinUehkeit 
wiederl)ergestellt  werden  kann;  man  schreibe:  ir^og 
[tiJv]  fi6ydkr^v  Eitriv  &sav  t^v  iv  Ollatg.  Und  zu 
dieser  Annahme  ist  man  um  so  mebr  berechiigi, 
da  auch>  der  erste  Triraeter  sich  die  Freih^it  des 
komisehen  Verses  erlaubt  (xaQ7rofQQ^y).  Vgl.  n.  LX V. 

N.  CCCLXXXIIL  ubersieht  Hr.  L.,  dass  Verse 

Zlim  Grundo  liegen.     Kafi^iar^g'  macht  den  Anfang 

eini^s  He^ameters.    Z.  D.. 

•   3f]a[*]  iio\y\vog  [/iO^^pijg  <^jt?/**  lxeXov€ev'\  ifi^g  . 
hafiliv^i;g     —     —     —     —     —     —     —     — 

Man  verg!eiche  bieruber  n.  CCCLXVn,  CCCXLIV. 

N.  CCCLXXXV.  entbalt  ebenfalls.  Verse^  uod 

z\yAr  Trimeter: 

(o  i6ti'a  —  —   —  —   Mžfivovogl. 
6YQatp*  dxo}S(rag']  xvqCov  JiovvaCag 
TO  ngogKvvfjjMt'  7rokXdxig  d'  axov(reTai: 

Kvgiov  gehdrt  zu  Me/nvovog.     Jtovvcia  scheint  die 

Frau  des  VerTassers  zu  seyn. ' 

N.  CCCLXXXVf.  bemerkt  HrJ  L.  nicht,  dass 

der-Vf.  einen  Hexameter  liefern  vrollter 

Saklistviavo^  tva^j^  i^avfiitefšv  cf(>;fr(>irx«(rri;^. 

Statt  des  Namena  Bakffsiviuvdg^  %rfelpUer  hier  vier<» 

sy1bi^  zu  lesen  ist,  gtebt  Hr.  L.  in  seiner  Ueber- 

tragung  ili  Minuskeln  ^afisiviavog^  wabrs<;heinlich  nur 

aus  Versehen.    Aus  6va^x^g  macht  derselbe  SsvaQ^ 

Xog^  mit  Riicksičht  auf  die  Reobachtung,  dass  die 

&g^yptischen  'dgj^t^ixa<mxi  in  rdmfscher  Zeit  gew(hn- 

lich  Grieehen  waren.     Bie  Kritik  verbietet;    eine 

s^lche  ausscbKessUche  Annahme  in  den'  iiberJiefer- 

•  »  • 

ten  Text  hinein  zu  corrigiren,  ivienn  nieht  schon 

aus  m^trischen '<3rQnden  klur.  we&re,  dass  i'vaQxog 

ilchtig' ist.     Der  fruher  gefassten  Meinung,  als  ob 

die  E^istrategi  unter  rdmischer  Herrsehaft  sur  Ro- 

mer   gewosen  wiren,    widersetzt   sich   nun    auch 

n.  C!XI,  wo  ein  irt&ksf^tttbg  htitTtgdri^^og  erscheint. 

tfflser  Balblniands,    we1cfaer  anzeigt,    dass  er 'hn 

Amte  (yvaQxog)  dnd  zwar  &QX€dixatfrTJg  iey,    kann 

ebenso  eine  Ansnahme  im '  RiChterstande  gebildet 

liaben.         •     ' 

.    i9erBe$€htmeef9l$t.'^' 
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H^Ue,   in  der  E^pedition 
der  Allg.  Lit.  Zcituiig. 


l)ie  protestantische  Kirche  in  Frankreich. 

Die  AmUiefugnisse  der  ComUtarien  in  den  proier 
šlohtischen  Kircken  Frankreichi.  £ine  kirohen- 
recktliche  Erorterung  von  D.  E.  Cunitz  y  Pfarrer^ 
L.  Uejfdenreiek  u.  Prof.  D.  E.  Mense.  Aub  dem 
Arcbiv  der  Strassburger  Pastorai  -  GeoFerenz 
benonders  abgedruckt.  gr.  8.130  8.  Straasburg, 
Ueitz.  1847.    (VsThlr.) 
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icht  anders  als  erfreulich  kann  es  uns  8eyn ;  auch 
eiumal  eine  Stimine  uber  die  Verhaltnisse  der  pro-» 
tcstantischen  Kirchen  in  Frankreich  zu  vernehmen^ 
zumal  von  so  kundigen  Mannern  und  in  so  unpar- 
Iciischer  Wei8e,  wie  es  hier  der  Fall  ist.  Z\var 
nlcht  uber  die  ganze  Verfassung  dieser  Kirchen, 
aber  doch  iiber  einen  bedeutenden  Theil  dersclbcn 
\verden  wir  hier  unterric^let.  Die  Vejanlassdug 
dazu  gab  die  Strassburger  Pastoral-Conferenz,  die 
im  J.  1845  die  Eruennung  ciner  Commission  be- 
wirkte  ^,zur  Aufsuchung  d^  Rcchte  der  Consisto- 
rien  uud  der  PFarrer^  und  der  Mittel,  dicse  Rechto 
am  besten  zu  sichem."  Der  Ldsung  dieser  umfang- 
rcichcn  Aufgabe  haben  sich  die  drei  auf  dem  Titel 
j^euanntcn  ^anner,  \velche  die  Commisi^ioii  bildeten^ 
mit  ebcn  so  viel  Oriindlichkeit  als  Klarheit  entledicrt. 
Vor  allen  Dingen  haben  sie  die  gestellte  Aufgabe 
moglichst  zu  vereinfachen  gesucht.  Es  sotiten  he- 
ben  dcn  Rechten  der  Consistorien  auch  die  der 
l^farrcr  angegeben  werden ;  sie  aber  haben  die  letzte- 
•en  als  in  den  ersteren  mitbcgriflen  betrachtet,  indem 
<ic  den  Pfarrer  wesentlich  als  Mitglied  des  Consi- 
storiums  auffassen,  und  soseine  besondercn  Befug- 
m»e  und  Attributionen  m  genaue  Beziehung  setzen 
zudeuen  des  Collegkims,  \velchem  er  angeh6rt^  und 
<lurch  die  Verbindung,  mit  \velcher  er  erst  eine 
kirchenrechtiiche  Stellung  cinninimt.  Ferner  sblHen, 
ausser  der  Aufsuchung  dieser  Rechte,  auch  die 
Uittel  angcgeben  >verden,  sie  zu  sichern;  sie  aber 
liaben  auch  dies  nicht  zu  einehi  eigncn  Theile  ihrer 
Arbeit  macheR  \voHen^  sondern  sind  bei  jedem  ein- 
zelnen  Punkte  von  dem  Grundsatze  ausgegangen, 
dasa  nur  Jeder  thue,  \va«  seincs  Amtes  isl;  dann 
A.  L.  z.  184».    Erster  BanA. 


werde  auch  keine  Beeintrachtiguog  zu  nirchten  sejrn 
weder  von  Oben  noch  von  Aussen.    Haben  sie  auf 
diese  IVeise  ihrer  Arbeit  mehr  Einheit  gegeben ,  so 
bat  dieselbe   auf  der  audern  Seite  auch   zugleich 
mehr  Tiefe  erhalten^   dadurch  dass  die  Rechte  zu- 
gleich als  Paichten  dargestellt  sind^   und  dass  ein 
eigener  Abschnitt  „von  der  Natur  der  Consistorien" 
vorangeschickt  ist,  der,  Miewohl  nicht  geradezu  in 
dem  von  derFrage  vorgezeichneten  Kreise  liegi^nd, 
doch  unumganlich  nothwendig  war,  uns  Dei|tschen 
aber  doppelt  wiUkommen  8eyn  muss,   da  vnv  nach 
den    bei    uns    bestehenden  Verfcaltnissen    mit   dem 
Worte  Consistorium  einen   anderen  BegriiT  verbin- 
den,  als  er  aus   der  geschichtlich-praktischen  Be- 
trachtong  dessen,  \ras   dort  factisch   ist,    hervor- 
geht.    Nach   dem  in  Frankreich  gcitenden  Sprach- 
gebraucho  unterscheidet  man  namlich  die  Cofisisto- 
rien   als  Sprengel^    und  als  BehSrden,  in  der  Ver- 
fassung beidcr  protestantischen  Kirchen.    Die  Con- 
sistorial  -  Sprengel  C^glises    consisioriahs')   worden 
nach  der  Bevolkerung  (je  600()  Seelcn),  durch  die 
Gemeinen   oder  Pfarreien    gebildet,    wclche    inner- 
halb  eines  Departements  liegen,   und  denen  soichc 
in  einem  Departcment    vereinzelte   Gemeinen,    die 
zur  Bildung  eines  eigcnen  Sprengels  zu  kleiu  sind, 
unter  dem  Namen  Oratoires  zugelegt  werden  -  wel- 
ches  Letztere    am    haufigsten    bei  den   reformirten 
Kirchen  vorkommt,  \vahrend  die  lotherische  Bevol- 
kerung  mehr  auf  cinzehie  Gegenden  zusammenge* 
drangt  ist;   sonst  wird  die  Consistorialkirclie  durch 
das  Departcment  begranzt ,  in  welchem  der  Haupt^- 
ort  (thef-^JieuJ  derselben  liegt,    An  diese  Bildung 
des  Consiatoriams  als  Sprengel  scbliesst   sich  dann 
die  Bildung  des  Consistoriums  als  Behorde.    Orga- 
nisirt  sind  diese  Consistorien  durch  das  Cultgesetz 
Tom  Jahre  X;    seitdem  beslehcn  sie  kraft  der  or- 
ganischen  Artikel,-  und  es  kommt  ihneo   die  Per- 
roanenz  zu,  absolut  in  Betreff  des  Collegiums,   rc- 
lativ  in  Betreff  der  Mitglieder,  von   donen  wenig- 
stens  Eine  Khisae  periodisch  erneuert  wird.    Stan* 
dige  UlitgKeder  namlieh  sind  siromtliche  ordeniliche 
Pfarrer,  die  ato  solciie  dazu  berechtigt   sind:  dio 
90 
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weltlichen  Mitglieder  aber  we^d9n  au&  den  hdchst 
kefiteuerton  Gemeindgliedem  gevvahlt^  nicht  uaier 
6^  nicht  uber  12^  die  alle  8  Jahre  zur  Halfte  er- 
neuert  werden.  so  dass  Jeder  ordentlicher  Wei8e 
4  Jabre  im  AmCe  ist.  Der  amtsalteste  Pfarrer  ist 
Prasidcut^    ein  weltliches  MitgUed  Secretair. 

CDer  Beschluss'  folgtO 

Epjgraphik. 

Reeueil  des  imerfptions  grecqueš  ef  laiines  de  fŠ'^ 
gjffie  -«-  —  par  JU.  Letronne  etc. 
XBesehlušs  voH  Nr,  29.) 
N.  LXXVI.    In  einer*aus  Fellows  angefuhrten 
Inschrift  glaubt  Hr.  L.  den  Namen   ITToli/iiov  zu 
enidecken.      W!r   renveisen    hieruber    auf  unsere 
Au9gabe  jener  Inschtirt  iin  Corp.  inscr.  Gr.  Vol.  IIL 
n.  4«92. 

N;  LXXIX.  S.  50  hatte  bei  Nsonolhfjg  bemerkt 
werden  konnen,  dtiss  die  Form  NsanoXixrig  doch 
schon  in  den  Tab,  HeracI.  vorkommt. 

N.  XCII  erklart  Hr.  L.  AlO OVCIOC- 

CTPATHrOV  durch  Jio  .. .  •  KaTov<riog  crTQaTr^- 
yovy  ipdem  er  anoimrnl^    entweder  der  Vater  des 

Dio  — f babe  Kazovcig  geheisseo  und  sejr  ein 

Acgjrptier  gevveseo,  oder  Dio selbst  babe 

neben  seincn  griechiscben  Xamen  einen  $gyptiscben 
gctragen.  Obgleich  .weder  das  Eine  nocb  das  An- 
dcrc  undenkbar  ist  und  d^r  Analogie  entbebrt^  so 
lasst  sich  doch  die  Frage  nicht  ab\veisen ,  ob  OYC 
nicht  vielmehr  die  Endsylbe  des  mit  Jio  bcginnen- 
den  griechiscben  Namens  und  das  darauf  folgende 
lOC  eine  Corruption  aus  TOY  sey^  so  dass  das 
Ganzc  et\va  Jio[vv<TO}cke]ovg  rov  aTQaji^yov  hiess« 

N.  CXVIL  Z.  16  eTTC0NIXOY  scheint  OltJ- 
NIXOY  zu  scyn. 

N.  CXIX.  Z.  2  vermuthet  Hr.  L.  JIuQ&iviog 
oder  nttQQU€riog.  Allein  dabei  ist  auf  die  iiberlie«- 
ferten  Zuge  der  gapzen  Zeile  nicht  genAgend  Ruck* 
sicht  gciiommen.  Namlich  die  zweile  Halfte  dieser 
2eile  scheint  9Uil'\  Jloaiirig  ^lov^trTov  huI  zu  OBthal- 
ten*  Demnach  muss  das  Vorhergehende  so  gelesea 
Averdeu : 

'  ^HQaxXTJg  6  xul  Yot;[oTOffi'- 

lierakles  ist  praefecUa.  legioni  IIL  Diese  Legion 
war  schon  unter  Augustus  in  AegypiQa.  Die  Tiinf 
Lculc  sind  also  Soldaten  aus  dieser  Legioni,  wie 
denn  Hr.  L^  Z.  6.  7  richtig  aTQ»uijitc»  •rkaiint  UaC 
Z.  3  bemerkt  derselbe  (S.  548}  ^   konne  JiovnfriSov 


gelesen  \yerdea,    lodessen  aprechen  die  Abscbriften 
docli  fur  ^lovvfidftijg  ^fioifva^dfov.. 

N.  CXXX.  liest  Hr.  L.  ti7rokX(aviyidvt;g  [e]tg 
[Oikag'].  Wahrscheinlicher  ist  l^Trokkiovi^dvrjg  Vofi- 
Mqo9]  oder  7<r[/Jo'roi;]. 

N.  CCXVnL  sucht  Hr.  L.  den  Namen  SaTrgi- 
xiou  zu  vcrlhcidigen.  Obgleich  uns  das  Apographum 
nicht  voriiegt,  so  moehten  wir  doch,  >venn  es  dort 
CArrPIKIOY  heisst,  vielmehr  KACTPIKIOV 
daraus  machen,  was  glcichwoh1  CACTPIKIOV 
geschrieben  seyn  kann,  da  id  Inschriflen  so  spater 
Zeit  bisweiien  das  lateinrsche  C  fur  das  griechische 
K  stdit. 

N.  CXC.  stellt  Hr.  L.  den  Namen  EvtWag  auf. 
Es  ist  aber  ofFenbar  EixXiSag  zu  schreiben ,  eine 
Form  (fur  EmlsiSag)^  wdcbe  5fter  in  Stein-Io' 
achriften  vorkommt.  Vgl.  Corp.  inscr.  Gr.  Vol.  I. 
n,  839. 

N.  CCXXVn.  steht  TeYTiC  mit  einera  V 
unter  dem  C. ,  I^ies  wird  JZeviig  gelesen.  Es  tiagt 
sich  jedoch,  ab  es  nicht  vielmehr  Z6v^i[o'\v  vom 
Nominativ  Zctig/a^  heissen  musse.  ^^Philippos,  Sohn 
des  Zeuxias."  '  . 

..  N.CCXXXV:.  will  Hr.  L.  aus  HKCOYTTAINIII 
17x0)  Gvv  UkivCio  oder  JlaivUi  machen«  Man  bat  of- 
feubar  zu  lesen  ^7x0).   vyiaiv6r€.    Dieser  Ausruf  bcim 

Anbiick  des  Grabmales  ist  erklarlich  und'  findet  sich 

*   < 

fiiuch  in  der  lateinischen  Inschrift  11..  CCXLVI.  i'a- 
leie  omnes» 

.  N,  CCXL.  ist  dej  Name  Qsoipav£a  nicht  wahr- 
scheinlich.  .  Vielmehr  hiess  es  &e6^ika'^  darauf 
scheint  KakUfiiog^Ifmdov  zm  folgen. 

N.  CCLVHL  ist  ^Aiia^taviov  wohl  zu  kiihn  emen« 
dirt,  und  die  aus  Versehen  zur  Inschrift  n.  CCLVII. 
gebrachte  Note  iiber  den  vermeintlichen  Nameo 
^A(iaX^viog  (S.  551)  kann  als  liberfliissig  ganz  \veg« 
fallen.  Der  fremde  Name  ist  l^iiaardpvtg,  Es  schei^ 
nen  zweiManner  genannt  zu  seyn:  Jiiawaig^it4na' 
ffcjvig  (rxoi[yo7iwkai]  i  wenn  nicht  etw^a  i^fiaavjvlot 
gemeint  ist«.   . 

N.  CCLXIV.  \vird  am  Schluss  Yvvaixdg  gelescni 
wo  offenbar  0ikud'9jvaiov  steht.  Fvvai^og  scheint  au 
dieten  Namen  erst  zu  folgen. 

-N.  CCLXXXI.  giebt  Hr.  L.  Jvkiog  fiir  das  iit 
Text  vorhandcne  AYIOC;  dics  heisst  aber  AYTO(j 
und  dieser  aiios  ist  cben  der  Eulychus^  \velchcr  di< 
Inschrift   setzte.     Daher   zu  schreiben    €yoatf)a  Ev 

N.  CCCLXIX.  heisst  cs:  le  nam  ^Ikietov  esi  com* 
pldtd  par  ki  copie  de  Pocucke.    Aber  Pococke  gicb 
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KHAIAYMOCMA(0OYOAKYH,  woraua  mao  daa 
seltsamo  ^Ilidotv  nicht  herausfludoA  kann. 

N.  CDXCIL  wiU  Hr.  L.  Baatlsvg  BiiBQYi^fiq\ 
lesen  und  dtes  auf  dcn  erslen  oder  zweiteo  Ptole- 
m&os  diesea  Beinamona  beziehen.  Wena  man  be- 
denkt^  dass  es  Stil  war,  Butnlaig  JTtokeficuog  mit 
einem  Zusatz  zu  sageti^  so  \vird  man  8ch\yerlich 
joier  Vermttthung  beipilichtea  konaeu,  Ea  sch^hU 
108  unzweirelhart^  dass  eiii  andarer  Kdaig  gemeiiit 
sev,  vielleicht  eia  Kdnig  von  Aetbiopien  (vgU 
iCLII).  IVenn  bei  eiaem  solcheo  Fragment  eiao 
Vermuthung  erlaubt  iat^  so  kdnnte  man  an  eioen 
Bacdsig  *E[Qyafitiv^g]  deoken,  aus  der  Nacbkom«- 
fflenschaft  dcs  unter  Ptolemaos  Philadelphoa  bekann« 
teo  atbiopischen  Kdnigs :  Ergamenes. 

N.  D VI II.  DDL  ehrt  ein  Aoschrion  den  Paa 
nnd  die  Isis  in  einem  ond  demselben  Jahre*  Die- 
ser  Aeschrion  ist  nach  Hm.  L.  in  beiden  Inschrif- 
teo  derselbe.  Und  doch  giebt  er  dem  Aeacbrion 
von  n.  DVIII.  Diodotos  zum  Vater^  dem  audern  von 
n.  DIX.  Dioprepes.  Da  in  der  erstcn  Inschrift  .  •  • 
A0TOY  (d.  h.  AOTOV)  ateht,  aus  der  zweiten 
aber  der  Anfang  dea  Namena  mit  AlO  hervorgeht| 
wodurch  Jiodotov  festgealellt  iat^  ao  musste  in.  der 
letzten  Inschrift  TIPCO  ia  AOTO  verwandelt 
werden,  um  die  Identitat  der  beiden  Aeaobrion  za 
gewianeit. 

X.  DXXIIL  giebt  Hr.  L.  [Hojataitov  [xixZ]  Ev- 
vttj<o[^]  jedenfalla  zu  kiihn;  os  scljieiutklar  zu8eyn 
{U\aaiixiv  Evvanio{v\. 

In  hcrmeneulisch^r  Hinsicht  finden  wir  die  Ver*** 
muthuDg  eigenthumlich ,  als  ob  n.  CXX.  die  Worto 
Km(iQog  avTvxiatg  von  dem  vorhergehenden  Sals^e 
abgelreniit  und  zu  dem  folgenden  gezogen  werdeB 
aussten.  Auaserdem  kdnnen  wir  der  chronologi'*- 
schen  Erklarung  bei  n.  CXXIV~CXXVI.  nicht  bei* 
fiichten.  In  n*  CX^IV.  kommt  die.Ervvahnung  von 
'Hztrtot  uvdxxoQ£g  vor,  w«Icbe  auf  eine  simultane 
Jlerrschart  mehrercr  Kaiser  doutet.  Das  in  n.CXXV^ 
CXW[.  angegebcne  Jahr  Sierklart  daher  Hr*  Z/« 
vom  Jahre  177  oder  178  unserer  Zeitrechaung,  in- 
lem  er  annimmt^  die  -Vf.  der  Inschrifton  batjt^n 
^i  M.  Aurcliua  von  dom  Jahre  aeiner  polesfas  iri-^ 
(^miciu  147  an  geredinet.  Diose  Annahmo  soboint 
QB8  80  befromdend  und  unw.abracb.einlieh^  dass  wir 
i^ch  eincr  andern  Erklarsng  suchcn  2JU  mussen 
glauben.  Die  schlechte  Spraeho  dicscr  Inschriften 
HJhrt  an  und  fur  sicii  schoii  auf  cinc  spateJSfiU^ 
(bcUaufig  bemcrkt  gebcn  ii.  CXXIV.  die  Worte  ovx 
on  /ioVov  nkovTst,   no^tf^ijoet  d^  ufiu   einen  Trimctcr 


in.  dpr  J&^bf^li^h  ppetisuronden  Rede>  und.  muss  da« 
selbst  Z.  7  y€vofUvwv  .»ia4>t  v£f»o/i£Vu)v  golcsen  wcr^ 
den).  In  Beiracht  alsa  dieaes  Umstandes  scbcint 
die  dipkletianisciie  Ae.ri^  z\xm  Grupde  zu  lic^eii. 
Diose  Aora  beginut  mit  deni  29^  Augu^t  des  Jahres 
884  na^i  Chr.  G.  Das  31.  Jahr  wjirde  demnach 
ftuf  314  fallen^  und  \vir  batten  somit  eine  Zeit,  ia' 
ivelcher  die  ot^viju^vog  dyuxioQ6g'  gefunden  werdcii 
konnten. 

Die  ausfuhrlichcren  Artikel  antjquarischcn  In- 

haltes,    welcha  wir  ^n  diesem   Theile.des  Recueil 

finden^  sind,  wie  schon  oben  bcmerkt^  bereits  aus 

friiheren  Verdffentlichungen   des  Hm.   L.   bckannt, 

Dahin  gehdren  die  gelehrten  Bemerkungen  iiber  d'i^ 

Orthographic    der  Ethnica    (^Jiog  nohg  JionoUit^g 

cet.)  S.  48 — 51^   aus  Revue   de  philoK  I.  5.  1845^1 

p.  399,      die    trefflichen    Abhandluhgen    iiber    die 

Thronbesteigung  des  Ptolemaeos  Auietes,    dQSsen 

Heirath,  Titel,  desgleiohen  iiber  die  Medaillen  dcs 

Ptolemaeos  XL  und  XIL^  der  Kleopatra    und    des 

Antonius  S.  68 — 98.  aus  dem  Journ.  des  sav,  1842. 

p.706ff.  Rovue  numismatique  Janv.  —  Juin  1843^ 

uber  die  Zeilrachnung  des  Augustus  in  Aegypten 

a.  129-*- 137  aus  dem  Journ.  des  sav.  1843.  p.  322  ff., 

iiber  das.Heidenthum  m  Aegypten  nach  dem  Edict 

des  Tbeodosiu£L  und  iiber  die  Aera  des  Diocletianus 

S«  805 — 224  aus  dem  Werk^  Materiaux  pour  ser- 

vir  k  rhistoire  du  Cbristianisme  en  Egypte  p.  63ff.^ 

iiber  Minucmnus  und  Nicagoras,  dio  eleusinischen 

Daduoheu  S.  277 — 285   aus   dom   Journ.   des  sav. 

1844.  p.  45ff.y  iiber  die  Dedication  des  Pharus  von 

Alexaiidria  S.  527— 533    aus  Revue  de  philol.  T. 

II.  p,  89  ff. ,    der  Nachtrag  zur  Erklarung   der  Ro- 

•se(te'sohen  Inschrift    S.  537 — 545    aus  Revue  de 

pbiloL  T.  L  1845.  p.  8ff.    Neu  ist  der  Artikel  uber 

die  Inschriften  der  Pyramiden  S.  487 — 518,  wolcher 

zugleich  mit  dem  iiber  die  Dedication  des  Pharos 

mne  .  epigraphisch  -    antiquarische    Gescbichte    der 

betreffenden  Lecalitaten    enthalt,    die    von  kein^r 

\jimgeren  Eaidcckung  geiragen  svucd.  •  Sf tilicsalioli 

-Ueiht  die  Erlauteruag.der  Situatioki  der  No^i  7itQi 

G^fiagf    Ilu&vphiig  und  AuvonoUrrtg    S.  107 — 11? 

hervora^ulusben,  dere^  wiohtigs|es  RosuUat,  namlich 

Verschiedenheit  •  das   thebanisclion  Noinv^  und  dcs 

Pathyjites9  auch  vom.Ref;  i».€offp.  inscr.  Gr.  VoJ. 

Ill.fasc.  II.  vertreten  \vii^.    Hier  wolIen   >vir.nur 

nodi.des  Thebarcha  gedcnkftn,    dessen  Macht  Hr. 

X^  auf  die   Stadt  Theben  und   ihr   Weichbild   be- 

schrankt  (S.  112}^   ohne  jedoch  auf  dessen  Verhalt- 

niss  zu   dem  aT^aT7iY6g  tov  nipl  Gr^flug  einzugchei:. 
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Wenn  \Tir  hier  noch  eine  Inschrift  enrahnen,    so 
treschieht  dies  nur  um  der  vorbereitenden  Untersu- 
chung  willen.      Der   in   n.   LXXII.   imarQajr]YO^  Kal 
aTQavfjy6g  rtjg  ^Ivdticijg  xai^Egv&Qug  d^akaaarjg  genannte 
Kallimaclius  fuhrt   in   n.  LXXIIL   die  Titel  argartj^ 
y6g  Kal  tniarQiTfjyoi   xttl  BriP^TM  ^?^  Qt]liafiog  Inl 
Tjjc  *Mtxijg  xai  ^Egv&gag  »akioar^g.    Dazu  sagt  H.  L.: 
quoiqtie  le  moi  lntaTQttTfjyog  ^  turimši  joini  h  Gfifidg^ 
/vg,  efH  pu  se  passer  du  ampUmeni  rijg  Gfjftufiog^ 
OH  a  pourlani  cm  devoir  Vesprimer^  ce  eomplimeni 
devani  encore  Mre  modifie  par  une  eirconManee^    it 
savoir  que   le  commendemeni    de  Thbbee    ei  de  la 
Thebaide  ičiendaii   jusqH*aux    rivagee    de  la  mer 
Indienne  ei  Erythree.    Diese  £rkl&rung  k5nnen  wir 
nicht   billigen.     Denn  inl  rtjg  *IvStxf,g   nal   'Egv&Qag 
9aXaaar^g  kann  nicht  heissen  vers  la  mer  Indienne 
ei  Rouge,  wie  Hr.  L.  ubcfsctzt,    sondern  cs  stcht 
im   Sinnc    von    orgaTr^^ig  rf^g  ^Ivditr^g  x««  ^Egv&gag 
Ouliiaar^g^    \vie  Kalliiuachos'  n.  LXXII.  sich  selbst 
nennt.     Der  Zusatz   rfjg  GTjfiatdog   gehort  demnach 
zuiiachst  zu  aTQaTr^yog  mul  im<jtQdTr^yog  und  »cheint 
an  sich  mussig,  da  auch  Orffidg/rjg  noch  hinzutritt; 
abcfhinter  Or^ftatiog  ist  ttal   einzuaetzen,    welclie 
Partikcl    durch    die   naohmals    neben    die  Inschrift 
ein<ycgrabcne  Figur  getilgi  wurde.    Kallimachos  war 
0TQuTrjy6g   xrtc    imfrTdTriyog   T^?  GrjfiutSog,    Qt]/iuQytjg 
nnd    argurrjog  Tr^g   7rJix^c  ««'   'Egvdgag  &aXdaai]gj 
ivofur  hier    inl  rr^g  ^Mnefjg  xal  'Egv^gCig  ^akdacr^g 
gcsagt  ist,  nm  die  Wiederholung  des  Worte8  arga*- 
rrjog  zu  vermeiden.      £s   fragt  sich  nun^     ob  die 
Verbindung  <Tr^aTfjyic  «<«^  inwrgHrrjyog  xoi  ©^/1?«p/i7C 
trg   Orj^aidog    einen   Einfluss    auF  die  Bcstimmang 
des  Amtes  cines  Thebarcha    habe.     Wir  glaubeu 
nicht.     Denn   schwerlich  Miirde   Oti^dg/r/g  rijg  ©17- 
fiaidog  gesagt  worden  sevn^  wenn  nicht  org4nfiY6g 
val  imtJTgdtri^jVg  vorherginge,    wozu    Tr7c   &f}flfttdog 
zunachst  gehdrt,  und  eine  andere  Bestimmung  dar*- 
auf  folgte,  welche  nicht  zur  Thebais  gehort.    lir. 
L.  nennt  dcn  G^fidg/rig  auch  ag/m  &f}fiwv   (S.  4t, 
11«).     Dies  fuhrt  er  auch  zu  n.  CCXCIX.  8.  810 
an  und  verwei8't  auFS.  349,  wo  kein  cntsprechen- 
dcs  Beispiel  sich  findet;  denn  dort  ist  die  ven  uns 
bereits    beseitigte  Vermuthiing  .Gij^v  dYf^g  auFge- 
stellt,    was  jedoch  von  Hrn.  L  wieder  mit  xaYig 
Sfjfiaiiog    gleichbedeutend    genomnien    wird,     also 
sich  von  dem  oben  mit  Otj/Sug^r^^  verbundenen  Sinn 
sebr  Aveit  entfernt.     Bis  jetzt  vermissen  wir  Bei- 


spiele  fiir  den  abwech8elnden  Gebrauch  von  Stjfidg^ 
y^Tjg  und  li.gym  Grifimv,  Die  luschrtUb  mit  knag^jug 
Gr^fidiv  S.  310  gehdrt  einer  Zeit  an ,  in  welcher 
dies  vielmehr  fur  inagyog  Or^finitiog  steht. 

Vorliegende  Anzcige  ward  bereits  im  Juli  ge- 
schricben.  Krankheit  und  Storungcn  mannigfaehe^r 
Art  verz5gerten  deren  Absendung  zum  Druck. 
Ehe  diese  erfolgte,  verbreitete  sich  das  Oeriicht 
von  dem  Tode  des  verdienstvollen  Herausgebers, 
und  so  sind  wir  zur  Erfiullung  der  traurigen  Pflicht 
veranlasst,  zugleich  mit  der  Benrtheilung  seiner 
Arbeit  Worte  des  Schmerzes  uber  den  Veriust, 
den  die  Wissen8chaft  durch  seinen  Tod  erleidet, 
zu  verbinden.  Lein^nne  war  ein  begeistertor  Prie- 
ster  der  Musen,  ein  die  Labyrinthe  der  Wissen-< 
schaft  durchdringender  Seher,  ein  Furst  in  der 
Alterthums-Kunde  fur  Frankreich.  Wenn  er  irrte, 
80  legte  der  Irrthum  selbst  Zeugniss  von  der  Scharfe 
des  Verstandes  ab,  die  ihn  gebar.  Sein  Hauptver-* 
dienst  wird  in  der  Pflege  der  historischen  Kritik 
erkannt. 

Von  meinem  Freuiid,  Hrn.  Prof.  Hase,  erhaUe 
ich  so  cben  ein  Schreiben  vom  18.  Decbr.,   worin 
es  heisst:  ,,Was  Sie  lasen,  ist  leider  nur  zu  wahr. 
Den  7.  December,    Donnerstags,    beftel  den  armea 
Leironne  eine   heftige  Harnruhr,    unvermuthet  uns 
allen,  besondcrs  mir;  denn  noch  den  Abcnd  vorfaer, 
Mittwoch8,  hatte  ich  ihn  bei  den  Minister  de  TIti- 
struction  publique  gesehen,   heiter  gesprachig,  ju- 
gendlich  munter^  wie  immer.    Von   da  an  war  ich 
fast  jcdcn    Tag    im  Hotel    Soubise.     Sonntags   10. 
minderie  sich  das  Uebel,  man  konntc,   selbst  nach 
Versicherung  der  Aorzle,  Besserung  und  Genesuitg 
erwarten.    Aber  Dienstags  vercitelte    ein  HuckiaH 
alte  Hoffnungen — ,  uoser  Freund  wurde  bewusstlos 
und  starb  Donncrstags  14.   neun  Uhr  Abends  naeii 
achtt&giger  Krankheit^    ein  und  sechzig  Jahr  alt, 
aber  durch  seine  Lebendigkeit ,  wie  Sie  ihn  saben, 
vid  jiinger  erscheinend,   durch  seine  Lebenskraft 
noch  viele   Jahre  voli  AViVksamkeit  versprechend. 
Sonnabends  16.  *haben  wir  ihn  beerdigt,    feierlich 
und  zahlreich',    er  ruht  neben  seiner  fruh  verstor- 
bonen  Frau    mt  pbre  Laehaiee,      Der    Vorlust   ist 
gross,   fur  die  \Vissenschaft  wie   fur  die  8einigen; 
denn,  \vie  Sie  \vissen,  er  hinterlasst  funf  Kinder." 
BerUn  im  December  1849. 

Johtmnee  Fran-^- 


Gebanemcbe  Buchdruckcrei. 
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odem  wir  cs  unternehmeii^  eineu  Ueberblick  iiber 
die  Brochurenlitteriitur  des  vergangenen  Jahres  zu 
eDtwerfen ,  empfinden  wir  nur  zu  wohl  die  Schwie- 
rigkeiteii,  die  sich  sowohl  dem  aussern  Umfassen, 
als  dem  inuern  Bewaltigen  dieses  Gebiets  entgegeo- 
slellen. 

Obwohl  wir  mit  Sorgfalt  gesammelt  habeu,  was 
irgend  von  bedeutenderem  Interesse  erachien,  mus- 
den  wir  dennoch  im  Voraus  auf  eiue  auch  nur  re- 
lative  aussere  Vollstandigkeit  verzichten.  Der  Stoff 
ist  zu  unermesslich.  Die  ganze  Litteraiur  des 
prodoktivsten  Volks  der  Erde  besteht  seit  dem 
Februar  1848  in  Brochiiren.  AUes  wa8  Deutschlaiid 
sett  30  Jahren  auf  demHerzen  hatte,  bat  sich^  so- 
lem es  nicht  voUig  in  Heden  oder  Zeitungsartikelu 
Eerspiitiert  ist,  in  diese  Form  ergoasen.  Die  Re- 
voltttiou  warf  die  grosse  Verkundigung,  dass  auch 
der  Gering&te  jetzt  berufen  8ey,  uber  die  dJDTent- 
lichen  Angelegenhoiten  mitzusprechen,  in  ein  Land, 
das  keine  einzige  organisirte  Partei  besass,  in 
eiue  Nation,  wo  jeder  Eiuzelne  stolz  war|  in  der 
Politik  wie  in  der  Religion  seine.  eigne  Ansicht  zu 
Ittben,  und  mit  allem  Eigeusinn  der  Gemuthsuber- 
ttuguug  nur  von  ihr  das  Heil  des  Oanzen  erwar- 
^.  Der  Ausbruch  musste  erschreckend  seyn.  Von 
fiihrern  war  keine  Rede.  Keiuer  hdrte  auf  den 
Afidern.  Jeder  hielt  sich  fur  verpllichtet  gegen  die 
^ttschheit,  die  nach  seinen  Begriffen  einzig  mog- 
liche  Losung  alier  Fragen  in  die  Welt  zu  werfen. 
Wer  will  es  wi^en,  dics  Chaos  von  EintUlett^ 
Ohllen^  Theorien,  Philosophemen  von  einem  Ende 
bis  Kum  andern  zu  durcbmeasen  %  Wir  miissen  uns 
<laiiut  begniigen,  die  wesentlichen  Richtutigen,  die 
in  der  Natur  der  Verhaltnisse  begriindet  waren, 
<ittrch  eine  Reihe  von  Schriften  vertreten  zu  lasseii, 
voa  der  wir  nicht  verbiirgen  kdonen,  dass  sie  in 
ieder  Nuanckung  der  Ideen  das  absolut  Besle,  wohl 
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aber  dass  sie  fijr  alie  wichtigere  Typen  enthalt, 
unter  die  man  leicht  Hfi  nicht  behandelten  Arbeiten 
einreihen  kann. 

Von  noch  ernsterer  Natur  erscheint  das  andere 
Bedenken^  in  Fragen  der  unmittelbaren  Gegenwart 
kritisch  abzusprechen.  Es  liegt  sebr  nahe,  eine 
lacherliche  Anmassung  darin  zu  finden,  wenn 
ein  Einzehier  inmitteii  des  Ringens  aller  geistigen 
Krarte  seiner  Nation  iiber  den  Werth  oder  Unwerth 
der  verschiedenen  Ansichten  und  Entivurfe,  die  in 
dem  tiefsten  Drange  nach  einer  neuen  Welt  hervor- 
treten,  ein  Urtheil  abgcben  will)  das  irgend  einen 
hohern  Anspruch^  als  den  einer  subjeetiven  Meinung 
neben  andern  Meinungen  macht.  Indess  steht  die 
l^ache  nicht  ganz  so.  Die  Gedanken ,  um  die  es  sich 
handelt,  haben  sichbereitsgemessen;  die  Entwick- 
lung  unseres  Staatslebens  seit  dem  Marž  ist  ihre 
Dialektik;  in  der  Paulskirche  \vie  in  Wien  und  Ber- 
lin ^  auf  den  Rednerbuhnen  und  mit  den  Waffen 
haben  sie  ihren  gewaliigen  Kampf  gekampft,  in  ihm 
bat  sich  das  Gesunde  von  dem  Fantastischen,  das 
Erreichbare  vom  Unerreicbbaren  ^  das  Wesentliche 
vom  Unwesentlichen  gesondert^  die  Gegensatze  ha- 
ben sich  ausgeglichen,  die  Probleme  sich  verein- 
facht^  das  grdsste  von  allen,  das  der  deutschen 
Einheity  ist  auf  eine  klare  Alternative  zuriickge- 
fuhrt;  die  5ffentliche  Meinung  ist  zu  dem  Bewnsst- 
seyn  gelangt^  dass,  voenn  ein  deutscher  Gesammt- 
staat  seyn  soli,  es  nur  auf  Eine  Weise  mdgUch  ist, 
Der  Wiilkuhr  der  Individuen  gegenuber  hat  die 
Nothwendigkeit  der  Dinge  ihr  Recht  behauptet;  die 
Geschichte  hat  ihre  Kritik  uber  die  Theorien  ge&bt, 
wir  brauchen  sie  nur  aufzunehmen. 

In  dieser  Bemerkung  liegt  zugleich  der  natur« 
gemasse  Weg  vorgezeichoet,  der  in  der  Besprechung 
der  geoaunten  Schriften  einzuschlagen  seyn  ivird, 
Wir  \verden,  von  den  schroffsten  Extremen  aus- 
gehend,  die  gegenseitige  AnnUierung  der  Gegen- 
s&tze  von  Stufe  zu  Stufe  zu  verfolgen  haben  bis 
zu  dem  Punkte,  wo  sie  sich  beriihren;  die  Unend« 
lichkeit  Aki  M5glichkeit ^  die  in  einer  so  machtigen 
WeltersehutCiBrung  zum^tNeubau   der  Verhaltnisse 
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gegeben  schien,  wird  sich  von  Schritt  za  Schritt 
einschranken^  bis  za  der  bestinunten  Form^  auf  die 
der  Geist  der  Oeschiohte  hmwei8t.  Unser  Gang 
wird  ans  vom  Abstracten  zum  Concreten,  vom 
Unpraktischen  zam  Praktischen,  vom  Unbedeaten- 
den  und  Leeren  zum  Ernsten  UDd  Bedeutenden 
fubren. 

Wir  werden  in  dieser  Wei8e  zuerst  die  Arbei- 
ten  behandeln^  die  sicb  um  die  Schdpfung  eines 
deutschen  Gesammtstaats  dfehen;  sodanu  in  einem 
ziveitem  Abschnitt  die  Schriften  uber  die  Ver- 
&88ung  Preussens  und  in  einem  dritten  eine  An- 
zahl  Werke  durchgehen,  die  sich  mit  speciellen 
Fragen  uber  die  Organisation  der  industriellen  Ver- 
h&ltnisse,  der  Heereinrichtungen  u.  s.  w.  besch&f- 
tigen. 

Ersier  Abschniii, 
Schriften  uber  die  Gešialiung  DeuUehlande  zur  Ein- 

heit. 
Man  hatte  nicht  glauben  soUeu^  dass  der  alte 
deutsche  Bundestag  begeisterte  Anhanger  im  Vol- 
ke  bes&sse;  und  doch  haben  sich,  als  die  kiihnen 
M&nner  in  Heidelberg  das  Vorparlament  beriefen^ 
und  dieses  die  definitive  deutsche  Nationalversamm- 
Inng  ausschrieb,  als  die  erschreckten  und  rathlosen 
Fursten  jedem  Befehl  der  neuen  Gewalt  gehorchten, 
einige  Kampen  erhoben,  die  trauernd  uber  die  ge- 
falloue  Grosse  fur  ihn  zu  den  Waffen  gerufen 
haben. 

1}  Erstee  Sendschreiben  an  die  šogenarmie  camU^ 
iuirende  Nationalvereamndung  in  Frankfuri  ^  von 
5»  von  Florencouri.    Naumburg,  bei  Weber. 
S)  Der   deutsche  Bund  vor   dem    Richieretuhle 
unserer  Zdi.    Ein  Beitrag  zur  Reorganisation 
Deutschands    von    einem  liberalen    aber    nicht 
radicalen  Altbayer.    Munchen,  bei  Finsterlin. 
Das  kurze  aber  kr&ftige  Sendschreiben  des  Hrn. 
v,  Florencourt  f&ngt  damit  an^  dass  er  die  consti- 
tuirende  National versammlun  g  fiir  weder  constitui- 
rend  noch  national  erklart  (der  Name  sey  wie  /li- 
cu«   a  non  lucendo   zu  verstehen},    und   schliesst 
damit,   dass  er  ihr  den  guten  Rath  giebt,  sobald 
als  moglich  wieder  nach  Hause  zu  gehn.    Der  Zweck 
des  ganzen  Ergusses  ist,  dem  Parlament  in's  Be- 
wusstseyn  zu  rufen ,  dass  es  nichts  weiter  als  eine 
berathende  Versammlung  ist,  von  deren  Berathung 
es  der  gesetzlichen  Behorde,  das  heisst  dem  Bun- 
destag, zusteht,  „soviel  oder  sowenig  Gebrauch  zu 
machen^  als  ihm  gut  dunkt.''    ^j^^^  leiseste  Ver- 
suchj  die  Competenz  einer  blos  berathenden  Ver- 


sammlung zu  uberschreiten^  wiirde  Hochverrath 
seyn,"  ja  es  wird  sogar  unverblumt  erklart,  die 
Gesellschaft  besitze  gegen  jedes  Mitglied,  welche8 
dazuLust  haben  solite^  falls  die  Gerichte  nicht  ihre 
Schuldigkeit  thaten  y  das  Recht  delr  Nothwehr,  ^tcie 
Zlim  Beispiel  bei  beab$i(Aiigiem  Raub  und  Mordf 
Freiiich  haben  die  Regierungen  mit  alleiniger  Aus- 
nahme  Oestreichs  zum  Theil  aus  elender  Feigheit 
und  Popularitatssucht  bei  Anordnung  der  WahleD 
nicht  immer  diese  engen  Orenzen  der  Competens 
ausdrucklich  eingescharft;  indess  hat  gliicklicher- 
weise  wenig8tens  keine  das  Gegentheil  ausgespro- 
chen;  h&tte  es  etwa  eine  gethan,  so  musste  dasMini- 
sterium  augenblicklich  als  hochverratherisch  belangt 
werden.  Bine  deutsche  Einheit  lasst  sich  iiberhaupt 
nicht  machen  und  decretiren,  sie  muss  sich  allmahlig 
durch  das  Bedurfniss  gestalten.  Der  bi^erige  Weg 
der  diplomatischen  Vereinigung  uber  Post  -  und 
Wechselrecht  war  gerade  der  richtige.  Was  Na- 
tionalversammlungen  sind,  wissen  wir  ja  von  1789 
her;  „wer  hatte  es  gedacht,  dass  die  Frucht  60* 
j&hriger  Forschungen  und  60jahriger  geschichtlicber 
Erfahrung  bei  uns  in  Deutschland  nichts  anderes 
8eyn  wurde,  als  eine  elende  Caricatur  des  damali- 
gen  franzosischen  Vnsinnš  und  Freveh*' 

Der  Haupttrumpf  aber  ist  die  durch  Fractur- 
schrift  hervorgehobene  zermalmende  Erklarung  h 
la  Mirabeauj  die  Hr.  Florencourt  der  Versammlung 
zttdonnert :  „  Sie  mdg^n.  beschliessen ,  was  Sie  wo1- 
len;  ich  werde  Ihnen  auf  keinen  Fall  Folge  lei- 
sten ! " 

Nicht  minder  pikant  ist  das  Seitenstuck  von 
dem  „ liberalen"  Altbaier,  dessen  Verwahrung  ge- 
gen den  Radicalismus  in  den  Augen  der  meisten 
Leser  ziemlich  iiberflussig  seyn  durfte.  Die  ganze 
Zahigkeit,  das  ganze  Gemisch  von  Schiauheit  und 
Bornirtheit,  das  die  Stockbaiem  bezeichnet^  athmet 
in  diesem  Schriftchen.  Der  Vf:  geht  davon  aus, 
der  deutsche  Bund  habe  nur  so  zu  Stande  kommen 
kdnnen,  wie  er  zu  Stande  gekommen  ist,  weil  die 
einzelnen  Staaten  1814  schlechterdings  auf  ihrcr 
voUen  Souverainitat  bestanden ,  und  zwar  nicht  blos 
die  Piirsten ,  sondern  auch  die  V51ker,  —  wenig8tens 
das  bairische  (die  ubrigen  sind  ihm  uberhaupt  Ne- 
bensache).  AIso,  schliesst  er,  sind  auch  die  Bun- 
desbeschlusse  von  1819,  183«  u.  s.  w.  vollkonmien 
in  der  Ordnung,  denn  nur  „  durch  eine  energische 
Handhabung  seiner  Oberpolizeihoheits  -  Rechte 
(welch  reizendes  Wort!).konnte  der  Bund  seinBc- 
stehen  in  statu  quo  (also  das  ist  das  Ideal?)  •u'^" 
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recht  halten.    Das  Uebel  ist  nor,  dass  er  seii  1836 

ietie  soiche  Beschlusse  mehr  gefasst  hat.    WeDn 

die  meisten  Leute  die  Ansicht  haben,  dass,  vrenn 

man  fruher  freiere  Instituiionen  gewahrt  hatte,  die 

jeUsige  Revolation  nicht  erfolgt    8eyn   wiirdey    so 

hat  der  Alibaier  gerade  die  entgegengeeetote;  man 

«eht  es  ja  an  Baden,  daa  eine  sehr  freie  Verfaa- 

sang  und  Presse  besass;  ,Jetzt  haben  wir  die  Be- 

scheeruDg!".   Br  hat  mit  feinem  Instinct  herausge- 

vittert,  dass  binter  der  ganzen  gegenwartigen  Be«- 

weguog  eigentlich  die  alte  BurschenscbaTt  steckt, 

und  ist  daher  auch  iiberzeagt,  dass  derZweek  der 

Versanmilung  in  Frankfurt  nichts  weiter  ist  als  die 

Republik  y  wenn  adch  mit  der  Uebergangsform  eines 

deutschen  Kaisers.     Da   kann    er  nun  nicht  ohne 

Wehmuth  daran  denken,  wie  kraftig  man   fruher 

den  Demagogen  ,^u  Leibe  zu  gehen"  und  mit  ihnen 

fertig  zu  werden  wus8te.  Seitdem  hat  die  Connivenz 

der  Beamten,    der   Mangel    an    Einheit    zwischen 

Adel  uod  Clerus,  derZwie8palt  zvrischen  den  ver«- 

8chiedenen    Staaten    und   innerhalb    der   einzelnen 

Fdrstenhauser,  der  ^^fatale  Umstand"  derbadischen 

Pressfireiheit,  vor  AUem  aber  die  traurige  S€hwache 

des  Bundes  zu  der  schreckiichen  Zugellosigkeit  ge- 

fuhrt,  die   seit  1836  Deutschland  beherrscht.    Mit 

Entsetzen  hat  der  Vf.  im  vorigen  Jahre  ein  Mad- 

chen  aus  Munchen  sich  uber  Lola  Montez  mit  einer 

Keckheit  fiussern  horen,  dass  ^jvnt  arme  Landfrosche 

Augen  und  Mund  aofsperrten"  und  dieHerren  sich 

Ingstlich  nach   dem  Ruckzuge  umsat^en.    Er  hatte 

weinen  mogen,  als  ein  bairischer.Oificier  bei  Tische 

in  einem  Frivathause  einige  49cherze  uber  Kaiser 

Ferdinand  mittheilte.    Noch  ging  Alles  leidlich,   so 

linge  Abel  mit  Metternich  Hand  in  Hand  ging;  aber 

nach  Abels  Fall  hat  er  die  europaische  Umwalzung 

sewei8sagt. 

iDie  Fortsetatung^folgt.') 

[Ke  protestantische  Kirche  in  Frankreich. 

Die  Amisbefugnisše  der  Coneistarien  in  den  pro^^ 

ieHani.  Kirchen  Frankreicke von  CuniiZj 

Uetfdenreich  u«  Reuis  u.  s.  w. 

CBeschluss  von   Nr.  dO.D 

Der  Versammhmgsort  wird  nach  der  Bequemlichkeit 
der  Communicationsmittel  bestimmt.  Hinsichtlich  der 
^it  giebt  es  ordentliche  Sitzungen  an  bestimmten 
Tagen^  und  ausserordentliche  mit  Erlaubniss  der 
Clvilbehorden.  Zur  Gultigkeit  einer  Beschlussnah- 
»te  ist  die  Halfte  der  MitgUeder  +  1    erforderlich. 


Die  Tagesordnung   bestimmt  der  Prasident;   Vor« 
soU&ge  sind  ihm  8  Tage  vor  der.Sitzung  einzurei* 
cheo.    Die  Amtsbefiignisse  der  Consistorien  zerfallen 
in  die  Wahrung  der  geutigen  und  materiellen  Tater« 
essen  der  Kirche.    Zu  den  ersteren  gehoren  1.  die 
kirchlicheii  Wahlhandlungeu^  niLmlich  die  Wahl  der 
Seelsorger,  fi^rner  der  Delegirten  zur  Inspectioos«* 
Versammlung,  welche  aus  einem  Pfarrer  und  einem 
Laien-Ael testen  jeder  Gemeine  besteht,  endlich  die 
Emennungweltlicher  Beamteten,  wozu^  ausser  den 
Presbyterien^  die  aber  noch  immer  keinen  legalen 
Bestand  haben,  die  Sacristaue,  Vorsanger,  Organi- 
sten  u.  s.  w.  gehdren.    t.  Die  seelsorgliche  Vor* 
mundschaft  im  Grossen  und  Ganzen,  wahrehd  die 
unmittelbare  Ausubung  derselben  an  den  Gliedern 
der  Kirche  dem   besonderen  Lehrerstande  obliegt. 
In  den  bereits  organisirten  Kirchen  erstreckt  sich 
diese  Aufsicht  uber  die  Beurlaubung  der  Geistlichen^ 
die  Besorgung  der  Seelsorge  in  einer  verwaiseten 
Gemeine,  die  Zulassung  fremder  Prediger  und  die 
Grundung  neuer  Pfarrstellen.  Dazu  kommt  die  Sorge 
in    noch  nicht  organisirten  Kirchen   fur  eine  zer-> 
streuteBevdlkerung;  endlich  flir  die  Hospitaler,  die 
Oefangnisse  und  die  geschlossenen  h5heren  Unter-* 
richtsanstalten  oder  die  kdniglichen  ColUges^  hin- 
sichtlich des  Religionsunterrichts.      3.  Die  Schul- 
pflege;  hier  ist  der  Wirkungskreis  der  Consistorien 
ein  wesentlich  andorer  als  in  Deutschland;  denn  die 
Elementarschule  ist  nicht  mehr  kirchliche  Anstalt, 
sondern  gehort  der  biirgerlichen  Gemeine  und  steht 
unter  der  Aufsicht  von  Local-  und  Obercomitčs; 
der  Pfarrer  ist  Mitglied  der  ersteren  und  hat  den 
Religionsunterricht  zu  beaufsichtigen,   und  nur  im 
Falle  der  Vernachlassigung   desselben    durch    den 
Lehrer  hat  das  Consistohum,  auf  die  Eingabe  des 
Pfarrers,  klagend  bei  dem  Obercomittf  einzuschrei- 
ten,  so  wie  es  auch  bei  gemischten  Bevdlkerungen 
und  Schulen  dem  Zwange  und  der  Proselytenma- 
cherei  zu  steuern  hat.    4.  Die  Disciplin;  das  Con- 
sistorium  hat  eine  moralische  Vormundschaft  Uber 
Pfarrer,  Candidaten  und  Studirendeauszuiiben^  und 
ebenfalls  die  moralischen  Interessen  der  Kirche  in 
Bezug  auf  die  einzelnen  Gemeineglieder  zu  uber- 
wachen,  die  kirchliche  Statistik  zu  besorgen,   die 
Wirksamkeit    der    kirchlichen  Disciplinarmittel   zu 
heben,  und  die  Polizei  und  Ordnung  beim  Gottes- 
dienste  zu  handhaben.    Hinsichtlich  der  maierieUen 
Interessen  der  Kirche  ferner  fuhren  die  Consistorien 
vornehndich  die  Verwaltung  desKirchenvermdgens; 
sie  leiten  die  Almosenpflege,  besorgen  Vermdgen 
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lind  Einkunfte,  Lasten  und  Ausgaben,  und  fuhrea 
das  RechBangswe8en.  Merkwurdig  ist  hier  der 
Sprachgebrauch ,  dass  der  Besits  und  die  Ven^^^al- 
tung  des  Kirchenguts  in  jeder  einzelnen  protestan- 
tischen  Pfarrgemeine  mit  dem  Namen  der  Pabrtk 
dieser  Gemeine  bezeichnet  wird.  Endlich  geh&rt 
hieher  auch  die  Verwaltung  des  Pfarrguts,  wobei 
inšbesonderc  die  Rechte  und  Pflichten  des  Pfarrers 
als  Nutzniessers  des  Pfarrhofes  und  seiner  Depen- 
dentien  er5rtert  werden.  Der  letzte  Abschnitt  be- 
trifft  die  Verhaltnisse  zu  ausserktrchiichen  Beh5r- 
den,  zu  denen  nicht  blos  die  Civilbehorde,  sondem 
auch  die  katholiscfae  Kirche  gerechnet  wird.  Diese 
Stelhing  der  letzteren  bleibt  immer  anfTallend ,  auch 
nach  der  von  den  Vffn.  gegebenen  Erkl&rung,  dass 
sie  ihnen  als  eine  ausserkirchiiche  weil  ^^ausser  un- 
ferer  Kirche  stehende*'  crscheinen,  und  so  auf  die- 
selbe  Linie  mit  der  burgerlichen  Beh5rde  gesetzt 
werden  miisste.  Was  das  Verh&ltniss  zu  den  Ci- 
vilbehdrden  anlangt,  so  kommen  hier  theils  dieUn- 
terstSitzungcn  zur  Sprache,  we1che  die  prot.  Kirche 
von  denselbeu  anzusprechen  hat,  sowohI  obligato- 
rische  als  facultative;  theils  die  Begutachtung  ge- 
wisseT  Consistorialbeschjusse  durch  dieselben^  theils 
die  Befugnisse,  welche  die  geistliche  Behorde  ge- 
meinschaftiich  mit  der  biirgerlichen  auszuiiben  hat. 
Hinsichtlich  des  Verh&ltnisses  zur  katholischen  wer- 
den  hier,  ausser  dem  schon  fruher  uber  Verhutung 
der  Pro8elytenmacherei  Gesagten,  nur  noch  zwei 
Hauptpuiikte  besprocben,  in  denen  die  Wach8am- 
keit  und  selbst  das  th&tige  Einschreiten  der  Con- 
sistorien  erfordert  wird;  einmal  die  Wahrung  der 
Rechte  der  prot.  Oemeinc  in  Simuttankirchen ,  und 
dann  in  Bezug  auf  die  ftusseren  kirchFichen  Cere* 
monien  des  katholischen  Cultus,  namentlich  die 
Processionen.  Die  Oesetze  sind  in  beiden  Bezie- 
hungen  darchaus  gerecht  und  friedlich;  die  Consi- 
storien  haben  daher  nur  dahin  zu  lirbeiten,  dass 
der  klare,  unbcstreitbare  Wortlaut  des  Oesetzes 
wieder  zu  seinem  Rechte  komme,  und  nicht  femer- 
hin  durch  die  Willkur  einer  ministerielien  Deutang 
atirgehoben  werde. 

Dies  ist  eine  gedrftngte  Uebersicht  des  reichen 
Inhalts  dieser  Schtift,  und  wir  miissen  den  Vffn. 
ffir  die  Bearbeitung  desselben  votle  Oerechti^eit 
mderfahren  lassen.  Nur  Eins  haben  wir  vermisst, 
und  es  ist  und  bleibt  uns  rathseHiaft,  wie  dies  so 
ganz  mit  StillschTreigen  iibergangen  urerden  Iconnte. 


Wir  meinen  die  Stellung  der  prot.  Kirohen  und  na^ 
mentlich  ihrer  Prediger  zu  den  Symbolen.  Mehr^ 
fSMShe  Veranlassung ,  darauf  einzugehen,  h&tte  sich 
leicht  und  ungesucht  dargeboten,  80Wohl  bei  den 
Kanzelvortragen  der  Prediger,  als  auch  besonders 
bei  dem  ausfuhriich  behandelten  Religionsunterrichte 
in  den  Schulen.  WenB  die  Vff.  dennooh  daran  vor« 
ubergegangen  sind ,  so  muss  dies  absiehtiich  gesche* 
ben  seyn;  aber  sie  haben  sich  nirgends  uber  den 
Orunddavonge&ussert.  DieVersicherung  imSchloss* 
worte,  dass  sie  keineu  iresentlichen  Punkt  glauben 
iibergangen  zu  haben,  wird,  bei  ihrer  sonst  so  gros* 
sen  Umsicht  und  Volistandigkeit,  gewi88  sie  seibst 
nicht  befriedigen  und  rechtfertigen  konnen.  Uebri- 
gens  sprechen  sie  sich  in  diesem  ScUu88Worte 
Mrahrhaft  unbefangen  sowohl  ikber  die  Mangel,  ftis 
uber  die  guten  Seiten  der  bisher  gcscbilderten  Ver- 
fassung  aus.  Sie  verkennen  weder  das  Grundubel^ 
dass  dte  Basis  derselben  eine  rein  poHtische  ist, 
noch  die  Mangel  im  Einzelnen;  aber  sie  sind  auch 
uberzeugt,  dass  selbst  eine  uuvoUkommene  V^er- 
fassung  die  wiohtig8ten  Interessen  nicht  gefafarden 
kann,  wenn  nur  die  Menschen,  welche  diese  zu 
vertreien  haben,  mit  PflichtgefuU  und  Eifer  deu 
trigen  Formeu  Geist  und  Kraft  einzuhauchen  wi6- 
sen.  Sie  freuen  sich  des  Bestandes  der  Consisto- 
rien,  als  nicht  blos  admhiistrativer,  sonderu  we- 
sentlieh  kirchlidier  Behorden,  die  uber  gesetzge- 
bende  weder  sind,  noch  8eyu  soUen.  Sie  protesti- 
ren  endlich  gegen  den  Gedanken,  mit  Umgehuug 
derCentralbehorde,  eine  eigene  proiesiofUisehe  Agen- 
tur  in  Pariš  zu  bestellen,  und  sprecben  daruber  das 
wabre  und  geuicluige  Wort  aus:  „ haben  wir  vor- 
mals  die  sogenannte  Oeaelhe^aft  der  allgemeinen 
Interesšen  nicbt  gewollt,  weil  sie  die  Angelegen- 
heiten  der  Kirche  zu  denen  einer  Partei  roachte ,  so 
kdnnen  wir  noch  viel  weniger  jetzt  eine  ahniiche 
Institution  wollen,  welche  leicht  die  Angelegeohei- 
ten  einer  Partei  als  die  der  Kirche  behandeln  konn- 
te."  Mochten  wir  M&nner,  wie  die,  welche  wir 
hier  vernommen  haben,  auch  nach  dem  seit  ihrer 
Schrift  in  Frankreich  eingetretenen  Umschwunge 
der  Dinge  recht  bald  wieder  uber  die  Angelegen- 
heiten  der  prot.  Kirche  reden  hdren!  wir  sind  gO' 
wiss,  sie  wiirdett  die  neue  Zeit  verelehen,  in  sie 
eihgehen  und  sie  benutzen,  wie  ec  sidi  fur  fteht# 
Protastanlen  ziemt.  *^  P* 
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etst  giebt  es  gegen  die  tadieale  Partei,  die, 
Bachdem  sie  in  Ktalien,  in  der  Schweiz,  in  Frank-^ 
reicii  gefiiegt,  unter  .  dem  •  Vorwande  der  deut^ 
schen  Einhcit.  alte  deutschen  Fursten  stiir^en  >AiH; 
mir  Ein  Miticl,^  eiae  Heorganisation  ded  deutschen 
Bundes^  --^  nnr  freiliofa  iiicht  in  dem  Sinne,  wic 
die  Meialen  fiie  veratehn  ^  sondem  im  umgekehrten'^ 
dass  oamiieh.  die  Fursten  sich  zu  einer   wahrhaft 

» 

kfaftigen  Einheit  zusammenschliessen,  uin  durch  eni* 
schlosaettefi  Uandeln.diti  Angriffe  ibrer  Gegner  zu* 
nick2iuw6iseii. 

Den  Schiuss  bildet  eine  pathetische  Warnung 
an  die  bairiscbe  Nation^  sicb  vor  dem  Frankfurter 

Parlamente  %k\  huten:  ,,w^reti  lanter  Baiern  in  diesem 
Bavdesparlam^nt  <  danil  ^tre  niehts  eu  fiirditeii ,  aaf  den 
grossiten  TlieU  ^urfte  Jiian  sioh  Aichci*  verlassen' —  aber  ael 
leute  vQii  aUeit  deulscJiejL  JSt&mmen,  Lcute  die  keine  Liebe 
ond  Anhžiiigliciikcit  zu  ilirem  Jiande&riirsteu  liabeii^  Leute  die 
mir  von  iiirem  Ehrj^eiz  nnd  verkehrten  politisclien  Ausichten 
?;ele!tet'werdrti.  l)arum  sciU  atif  der*  Wache,  Uir  Baiern, 
ksondeni  fbr  AHbalern,  die  Hir  init  eiirem  anijrest&mmteii 
wittf^sba4)hM«lijMi  fl^gQt)tenba««e  Gliiek  und  Uhgldck  ^-FraiiiL' 
uodLeid.gietlieU^  haht,;|)^eibttrei%  bleibt  standbaft;  —*■  Ober* 
und  Medejchaiern  und  Obcfpfalz,  Baierns  alter  Kernstaium, 
wanke  hičlit,  wenn  aiicli  die  andern  bairischen  Provinzen, 
vu  Gott  verftfite,  '  wanken  sollteii!..  Bufger  3Iiinč1iens^ 
ndiet  huti  scboarib  evLth  um  enrcfn  Kfinig^  heHt  den  erschilt- 
tm«n  Tl^roif  >i1eder.  befe^tigen  I  ^peiet  sie  •auB ,  die  welobč 
euck  idef|»,  geg^n  die  fiiell^t^adigkeit  -  Baji^rns  eiiiscbm^ioJieln 
»ollen!':'  ..•;,.. 

Mah  erschrickt  liber  die  Masslosigkeit  der  Ge- 
gensatze . ' die  sicb.um  Deutschland  kampfen;  wenn 
man  eineip  so  starren  Particularismus^  einem  so 
blinden  Aibsolutismus  gcgeniiber  die  Stimmen  hort^ 
die  Deutschland  mit  Einem  Schlago  die  absolute 
Freihčit  und'  die  absolute  Einbeit  ^eben  wollea. 

3)  Ofrf^riA^^ft  uber  DeuUchIands  niioh^ie  Zi^kiwft. 
Von  JB.  z?.. j  Z\YCi\t!^.„^\Ainffge.  VilUngeu.  bei 
Fdrderer.  .       :        r  / 

4)  !  Republiki    Drei  Abba^dlungj^fi^  aus  der . 4eut« 

4.  L.  Z.   lSl9.    Enter  Band, 


schen   Volkszeitung     abgedrmkt.     Mannh^im^ 
bei  Hof. 

5)  Enlivurfzur  freiesien^  einfachsien  und  iro/i/- 
feilsien^  Verfiissung  Oeuisch(ani4sy  .  der  deut^- 
schen  Nationalversammlung  vorgelogt  von  Dr. 
Carl  Ludolf  Menzger.  Halberstadl^  bei  Franta. 

6)  Evangellnm  der  Gegenicart,  Niedergeschrieben 
von  IVilhelm  Stein/idussen.  1,  Prolog.  BprJin, 
bei  Springer. 

7)  Monarchie  oder  Republik.  Ein  Urthoil  von 
Jtilliiš  Friibel.     Mahnheim,  bei  Hof. 

8)  Grnndziige  zn  einer  republikaniscben  Verfas^ 
sftng  fiir  Deutschland.  Der  iu  Fraiikfurt  zur 
sammcngetrcteuen  constituireaden .  Vcrsamm- 
lung  vorgeiegt  von  JhHuš  FrSbel.    Ebendas. 

9)  Das  Kdnigthum  und  die  V^otkssoHverainiiai) 
oder  giebt  es  eine  demokratische  Monarchiel 
von  JuUun  IVObeL  Berlin,  bei  Reut^er.  u^^ 
Starffardt. 

10)  JE/i»  Wori  an  die  deuiseke  Nation ,  vpn .  Ja- 
hann  Georg  Aagu9i  fVirihk.  Z>velta  Aufl)||:^, 
Karisruhe,  Koustverlag, 

Die  beiden  zuerst  genanaten  Schriften  sind  'ein 
paar  rechtlbezeichneodcMusterstiickc  fiir'eiii«<gaiiz« 
reiohe  Klaase  von  Litleratur,  die  nicbt£riWeiis.ala 
Ketten,,  Knuten.und  T^riuuien^  als  Blut^und  PuK* 
verdamp^.  :  Die  erateast  ein  ebem.so 'Sebw(ilstige6 
als  fadcs  Gew&$ch  mil  .vielen  Citaten  aus  Herdec 
uod.Jcan  Pau)^  Hotteck  und  Welcker,  Gente  und 
Gerviuus  ^  das  darauf  hinauslauft.,  dtc  Stiftuag  em 
nes  republikaaiscben  iKheinbundes  unterFrahkDeicin 
Aegide  z^  e^pfehlen. .  VonufgeisohielLt  išC  6iiio 
lange  ;  Jeremkide  ubek*  die  .  Politik  (k^T  .dei»tscl^Bn 
Regieruogeu^  aua  der  .wiif  ciiir  die  'intehoasaAie 
Entdecku0g  beivorheb^n^  diass-PreusseniinliKnegd 
fast  imnpier  in  Opposition  gegeu  Deutfathlakd  -  g»4i 
stande«  und  dass  dieaes  ^^tiicksichtUeh'  des*  soga^« 
Hannten  Befreningskrieges^  dem  Kaiser  Atexabder 
weit  mchr  als  jenem  zu  danken  babe.  Die  Fursten 
alleiu  sihdScbuldan  dem  Elende  des  vicrtei)  l^tau- 
des.  £s  ,.wird  aufs;  grundiicb^te  berpcfin^^  wie  v,iQlA 
Familien  von  dcm^  waa  die  (ursllidien  flftuseriki^ 
3« 
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sten,  leben  kdnnten;  und  nuo  gar  die  Summeo 
f&r  die  Minister ,  IMplo^iaton  und  9leh«nde  Heere! 

„  Wes8en  Hofimiig  mOchte  nicht  ^asammenbreehen  anter  die- 
seii  Weheii  des  VaterlandesT  Da  ermfidet  das  menschliche 
Hera  and  die  Seele  rermag  es  kaam  noch,  sich  an  dea  Er-* 
deakloas  fesUnklamaieni.''    Und  Hecker  will  man  an« 

klagen?  ^Weiiii  aiiuBal  FOraten  aegca  cin  anglfickUciiea 
Terrathenes  Volk  aich  waiEtaen,  wenn  die  Lakaien  der  BO- 
reankratie  In  stvmpfsiimiger  ServilitAt  mit  dem  Koeakentlium 
lieMageln ,  und  wenn  dem  Teraweifelten  Volke,  daa  in  sei- 
nem  Elend  nach  HOlfe  um  sich  achaut,  Sfildnerhorden,  die  es 
am  eignen  Herzen  gepflegt  und  grosa  geaogen  hat,  ihre  Ge- 
wehrkolben  vor  den  Kopf  schlagen  — >  wenn  endlich  die  filTent- 
llchen  Oewaltea  in  iJirer  Verblendnng  sich  su  nichts  mehr  als 
aur  Verewignng  dea  menachlichen  Jammers  benutzen  lassen : 
wer  will  ea  denn  noch  einem  Deutschen  veri^ehren,  wer 
will  es  ihm  aur  Sfinde  anrechnen,  wenn  er  hoffend  einem 
grossen  Volke  seine  Leiden  klagtt  Soiche  Fragen  gehen 
die  Regierungen  nichts  an,  sondern  das  Volk,  we]ches  mit 
der  C^geafrage  antworten  wird:  „Wer  wiU  mir  den  Fran- 
aosenhass  gebietenf"  Der  edlere  hohere  Mensch  hat  kein 
Vaterland,  wo  er  nicht  seiner  Ueberzengung  folgen  darf, 
und  80  leicht  ein  Bfirger  in  die  unnatOriiche  Lage  kommen 
kann,  sein  Vaterland  gegen  die  Fremde  ca  vertanschen,  eben 
so  leicht  kann  er  der  minder  unnatarlichen  Versuchung  erlie- 
gen ,  die  Fremde  d.  h.  ein  Nachbarvolk ,  aber  niemals  Sdid- 
mrhmrden  an  seiaem  Beistand  in  die  Heimath  an  ruTen/' 

Nnr   in    der    amerikanischen   Rcgierungsrorm^ 

und  in  der  Demokratie  erhebt  sich  eine  neue  Idee 

als  Morgenroth  der   Menschheit.     Man  sagt  viel- 

leioht^    sie   passt    nicht    ohne  Weiteres    fur    uns. 

^,  Wmrum  niehi  1    Das   Oeftihl  f&r  Freiheit  ist  ein 

der  gansen    weissen  Menschen-Race    angebornes 

und  taame&ilieh  bei  den  germanischen  St&mmen  und 

FadioBen."    »^Der  Zostand  wie  er  ist,  kann  nieht 

VOH  Ilauer  seyn;   was  sehen  wir  aber  an  seinem 

Ausgarig?     Das  Knutenthnm    oder    die    Freiheit.'* 

Moglioh  daas  auch  das  osterreiehische  und  prens- 

sische  Volk    sich    ihrer  Herren  entledigen.     Aber 

man  kann   auch   ohne    sie   fertig   vrerden.      9>Der 

rheinische  Bund  ward  nnr  deshalb  nicht  popul&r, 

weil  er  kaine  volksthiimlichen  Institutionen  eraeng- 

te."    Man  braucht  ihm  nur  eine    ^^demokrattsch- 

reprasentativ-foderative  Regierungsferm  "    eu  ge« 

ben  und  sich  mit  Frankreieh,  der  SchweiE,  Italien, 

kurs  allen  demokratischen  Vftikem  su  verbinden^ 

so  isit  das  Heil  da.  ^^Vqt  die  AlUana  ist  sicher,  die  anf 
gegenacitigem  Interesse  bevaht.  Bas  gemefnsame  Inleresse 
der  Vdlker  aber  Ut  die  Fveiheit;  iH  dieaem  fiitrelten  werdeii 
sie  sich  verbinden,  wie  sich  sonst  die  Fdrsien  verbanden;  ia 
aiesem  Streben  ist  uns  Frankreich  vorangegaagen ,  warum 
sollten  wir  es  hassen  f . .  Die  Freiheit  wird  einst  die  Natio- 
saHkrbe  der  Welt  se^rn ,  unter  Ihrer  Fahne  gf ebt  es  keine 
uaUbrmirtm.  Natioaalititsni .    Anf  diesem  Wegii  nnr  kOmlea 


wir  dem  russis9litn  KnaiDntham'  «itgeken,V     Sas  jst  80 
der  rechte  Butter^au^ntrab  I 

Die  9, !  Republik ! "   enthalt  zwei  Abhandlungen 
von  Jtiiius   IViUff  und  eine  von  einem  SchweiEer, 
die  sich  strenger  theoretisch  damit  besch&ftigsi^  die 
unendlichen  Vorziige  der  Republik  gegen  dietM>n8titu- 
tionelle  Monarcliie  ins  Licht  zu  setzen.    Die  letztere 
ist  ein    ^^aus  halber  Despotie  und  halber  Freiheit 
zusammengesetztes   Unding'%     erfunden    von    den 
Halben  und  Schlaffen,  die  ,,aas  schnddem  Eigennutz 
nicht  feurig  liebeu  und  nicht  glutvoU  hassen."  Frči 
oder  Sclav;  souveraines  Volk  oder  souverainerFureC, 
das  begreift  sich,   aber  woder  Fret  noch  Sdav  ^ 
da  hort  der  VersUnd  auf.     ,,Nicbts  als  eewohn- 
heit,.Dummheit,  Vorurtheil,  Selbstsudit  giebt  den 
Tyrannen  die  Zuchtruthen  femer  in  di«  Hande." 
Jeder  F&rat,   wie  er  aueh  sej,   ist  ein  Feind  des 
Volks.    Man  denke  sich  nur,  dass  wir  einmal  un- 
ter unsern  Fursten  gegen  die  Russen  k&mpfen  soll- 
ten; unsre  Niederlage  ware  ja  ihr  Triompb.    Eine 
demokratische  Menarchie  ist  voUig  nndeokbar-,  so- 
4)ald  AUe  wahlea  und  gewahlt  werden  koaneii,  wird, 
da  das  Volk  (d.  h.  die  Nichtbesitzendeo)  die  Mehr- 
heit  ausmacht,  die  Mehrheit  der  Abgeordneten  fur 
das  Volk  seyn  und  naturlich  sagea;    ,,Wozu  soli 
dieser  Eine  Mensch  allein  vor  allen  Uebrigen  be- 
vorzugt   seyn9    Wosu  soU  er  so  viol  GeU  ver- 
8ohwenden?    Fort  mit  ihm!"   Warum  will  die  be- 
sitzende  Klasse  das  Kdnigthumt   Weil  sle  sieht, 
dass  in  einer  Republik  soFort  die  podale  Frage  be- 
handelt,  also  ihr  Eigenthum  ^^beschrankt"  iverden 
wurde.    Es  iist  daber  nicht  olme  eineo  Biirgerkrieg 
siir  Republik  eu    gelangen.     Aber   wer  isl  dens 
Schuld  daran,   als  die  Besitzenden,    die  ihren  Be- 
sitz  nicht  gutwillig  nehmen  lassen  wollen?  ^^Kom- 
me  das  Blut,    das  vergossen  wird,   uber  aiel"  — 
Der  Schweizer  zeigt  iabes<lndere  dureh  das  naive 
Rechenexempei,  dass  ein  Englinder  SBFlr.  Steuem 
zabit,    ein  Zurieher   dagegen   nicht    einmal   tVs' 
wie  viel  lockender  das  republikanische  Leben  ist, 
noch  abgesehn  davon,     dass  in  der  Republik  das 
ganze  Geld  dem  Volke,  in  der  Monarohie  nur  den 
Blutsaugem ,  Henkern  u.  s.  w.  zu  Gute  kommt  — 
Man  wird  an  diesen  Proben  genug  habeti. 

Mehr  ins  Gebiet  des  Grotesk -Komischen  gebt 
der  Menzger^sch»  „Entwurf  der  freiesten,.  einfacb^ 
sten  und  wohlfeilsten  Verft»sung  Deutschlands" 
hiniiber,  gegen  den  der  Schvreizer  mit  seinen  Rech- 
nungen  vdllig  in  Schatten  tritt,  da  1>ei  Menzger 
die  Regierung  nidit  nur  weoig,  Sondern  gar  nichts 
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koBiet,  ntid  £Weiten8  auch  alle  Diiten  nnd  Reise- 
Icosten  fCfr  Parlamente    und   Kammern    Mregfallen. 
Von    der   richtigen    Bemerkang^   aus^chetttl^    dass 
keine  Heprftscntation  die  Garantie  bietčt^    dass  ihr 
Beschiass    wirkHch    den  Willen    der    numerischcn 
Hajoritit  des  Volkd  ansdruckt,    stellt  Herr  Menz- 
ger  als    die    eigentlicfae  Aufgabe    der  Staatskunst 
du  Problem  hin,  zum  wirklichen  Willeii  def  Volks- 
najorittt'  bindtirchzadringen,   und  erftisdt  mit  ge- 
iiialem  Griff  in  den  Volksversammlungen  das  Kie~ 
meot  einer  neuen  ^,  ungek&nsteUen,  natOrlfchen  und 
rein  mentichiichen  Staatsform.*    Nacb   seiner  Idce 
braucht  nur   die  Versammtnng  žm  Frankfurt  erne 
Aufforderttng   an  alle    deutschen  StUdte^    Flecken 
und  Ddrfer  zn  eriasden^    damit  sich  nberall  regel-« 
massig,  etwa  sonnt&gličh^    wiederkehrende  Volks-* 
Tersammlnngen   aller  envachsenen  M&nner  bilden; 
in  grossen  Stftdten  mehrerc.    Vor  jeder  dieser  Ver- 
sammlungen  mnssen  ausser  den  Ortsangelegenhei- 
ten  anch  alle  allgemeinen  Angelegenbeiten  Dentscfa-^ 
iands  berathen  und  zur  gez&hiten  Abstimmnng  ge-* 
bracht  werden.    Die  Beschliisse  mit  den  Stimmen- 
zahlen  weTden  gedtuckt  nnd  Ton  jeder  an  alle  iibri^ 
ven  versandi.    Um  das  Hesultat  zn  ziehen  und  zum 
Gesetz  za  erbeben,  erh&lt  eine  der  gr§ssten  St&dte 
nach  alpfaabetlschcr  Reihenfolge    und    in    ihr  eine 
Volksversammlnng    nach    der  andem    die  j&hriich 
wechsehide  Vofortschaft.    Sie    hat  zugleich,    ge-^ 
stntst  anf  die  allgemelne  Volksbewaffnang  lind  cTre^ 
offentlichen  Volksgerichte  der  Volksversammlungtenv 
aber  die  Ausfuhrung  der  Gesetze  zu  wachen;    nie 
verlritt  Deutschiand  nach  aussen^  schickt  Gesandte, 
eneniit  Feldherren,  setzt  CommiSsionen  zur  Vor- 
bereitnng  achwieriger  Gesetze  ein ;  Sie  kanu  endlich 
in  einzelnen  dringend^n  Fallen,  wie  jetaft  Minister^ 
mlaufig  KeschHsse  fassen^    die  dann  čet  BestStr-^' 
gng  unteHiegen.   Das  Recht^  Gesetze  Vorzuschia-* 
Sm,  steht  naturlieh  jeder  einzelnen  Volksversamm« 
bog  in  Dentsiihtahd  Zfv. 

Bas- NonprusuTtra  desUnsinns  indess,  was  dieft 
>nVnsinn  So  firuchtbare  Jahr  prodneirt  hat^  l^t  da&^ 
»Evangeliumr  der  6iegenwart''  (wir  tvissen  nicht^ 
ob  ntehr  als  der  Prolog  erschlenen  ist).  Ein  netaeir 
Vessias,  ein  ztreiter  CJohannes  von  Leiden  KaTt  hrer 
seinen  Bhizug  vrni  fordert  Oehor^am  von  ter 
Heimchheit.  Hier  ist  nichts  mehr  vbn  den  Trivia-^ 
Utaten  Republik  und  Constitution ,  Einfacliheit  mid 
WohireiIheit,  hier  ist  die  bobe  Poesie  de9  W«hn-> 
^tzes,  eineer  brausenden  und,  um  den- Aelii  Jut 
crhohen,  zugleich  voUkommen  besonnenen  Wahn-^ 


vritzes^der  mit  d^r  civilisirtesten  KSIte  mitien  u«^ 
ter  seinen  Spriingen  bemerkt:   Ihr  glaubt,  ieh  biti 
verrBckf ,    aber  ich' bln  e8  nicht.    Der  Donner  ieš 
Wertgeistes,    ruft  Herr  ŠieinhSmer  ^    weckt  euch 
aus  eurer  Lethargie,  aber  ihf  alle  wi88t  nicht,  wa9 
(lie  Geschichte  mit  eucii  wit1.     Ich  allein  wci8S  es. 
Die  Menschheit  von   ihrer  allseitigcn  Vnnatur  zur 
Natnr   zur&ckzuflihren  /   das  ist  ihr  grosser  Plan, 
^;zor  Natar  welche  tfotz  Schelling  und  Hegel  (!) 
g^cnug  weiss,  gcrecht  und  gottKch  ist,   um  seibst 
die   h5chsten  Pjrramiden  der  Menschen\rei8heit  zn 
Ciberfiugeln. "     AHein  „  hier  ist  nun  der  Urtypi»  nlcM  aaf 
ladir^tMU  Wege  darch  die  Selinle  der  iiieniclilicae&  Unnalur 
«0.erre«clien>  die  Natnr  nnsei  aelber  trti  da»  lUd  gestalten^ 
wa8  nnr  als  ibr  voUkomnen  adftquat  eia    eoncretes    sejra 
kann.    Als  einen  soichen  Urtjrpns  hat  mich  die  Natur  dahin- 
l^estellt;    ich  bin   mich  C^tc)  dessen  vollkomrnen  klar,    ohne 
^rfltension  betrnsst,  imd  fordere  sonach  die  Kritik  der  mensch- 
nchetiJntelligieius  keraus,  mit  ihrer  |B;ansefl  Streage  imd^Madit 
sir  eali5ej9(eB  aa  treten,.   om  aiich  des  Irrthams  ^a  seibeii^ 
^reiuiJrrthum  in  und  an  mir  ist.    AUons^  ihr  Berren  Bauer, 
Feuerbach  und  wer  aonst  noch  ein  Hcros  dieser  inteligenten 
Kritik  ist,    wet£t  enre  8chwerter  nun  auch  einmal  der  un- 
reugbaren  Naturlebendlgkeit  der  mit  Hftnden  Tmbezrreifelten 
zu  betastendett  formellen  Esistena  gegenvber,    um  tor  det 
W6ltg^schfchte  cu  beweiseii,  ob  ihr  mehr  vermogt,  als  ver- 
morsehte  PandektenweisheU  (13  wa  aerldsen/.    Kure  C^erech- 
tigkeit  ist  noch  lange  keine  concrete. .  Ich  weiss  ja,  ihr  woilt 
nur  dahin,  wo  ich  schon   bin.''     (Eine  erfirenliche  Aussicht 
filr  die  genannten  Herreni)    „Mic1i  hat  der  8chwerbe]eidigte 
gc^t&iritte  Naturgeist  mlchtig  nnd   flref  gemacht,    ich  dart 
(ta  mtr  die  IntelligeiuB  ein  Machirerk  dieses  Ckistes  dakia* 
stellea,  wes»en  (  « le  }  sich   der   gewaUi^e   SehdpCer    nicht 
xu  schAmen   braucht,    er    wird    JBwischen    mir    und    euch 
dnrch  die  AUgemeinheit  entscbeiden."     „lch  weis8  es^  gross 
ist  niefn  Beginnen ,  ich  muss  beweisen ,  dass  ich  der  grfisste 
Wet86  der    Weltgeschichte  bin,     oder  die  Menschheit  wird 
mich  als  den   grGssten  Thoren  verspotten.    Ihr  guter  Wille 
Ičann  meine  scheiirt>are  oiTene  Pratension  nicht  entschnidigen, 
\tYi  handle  mit  voUkommenem  Bewusstseyn  und  wi11  darnach 
gerichtet  iv^erden,    wenn  irgend    ein  Richter  'einen    hdhem 
rechtlichen  Standpnnkt  einnimmt^  Mein  Geist  jedock  ist  klar, 
anch  er  wird  richten  nach  der  ihm  inwohnenden  Crerechtig- 
Jleit,  deren  ivmhrhafles  Wesen    die  unbegrtfffene  aNgemeine 
J9$ttll€he  Liebe  ist.    Meia  Standpunkt  ist  die  coacrete  84tt- 
lichkeit,  Ton  iJun  aua  werde  ich  kandeln,  aber  wahriiaft  ra- 
dical,  ihr  Herren  Radlcalen.^ 

Etwas  mehr  zu  dem  Niveau  des  gemeinen  Ver- 
stUndnisses' herabsteigend  und  seioe  bobe  Hission 
nSher  sipecificirend  ^  bemerkt  sodann  der  Vdiker« 
beiland ,  den  eigentlicben  Kern  der  jetzigen  Reve« 
lution  bildeten  die  sogenannten  socialen  Verhftitnis- 
Be'>  die  ehier  grundlichen  UmgestaltnBg  bedSrfteD« 
Ms  jetzt  babe  zwar  Nlemand  da&  W6rt  der  L5sung 
drelseir  Probleme  gefunden,  aber  dies  Uuidere  nicht, 
dass  Er  es  besitze.    Er  vefsieoheil  den  Armen  und 
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Leidenden,  es  soUe  Ihnen  Gerechtigkeit  werden, 
und  notifioirt  den  Oewissenlosen^  die  bis  j[^tzt  4ei^ 
Oenuss  der  Erde  besitzen,  ^^den  speculativen  Geld- 
vampyreu  mit  ihreii  Hoihschilds  an  dcr  Spiize", 
er  werde  sle  schon  ^^im  Innerstcn  ihrer  modrigen 
Herzen  anzugreifen  wLs8en,  dass  ihnen  das  ge- 
samnute  LebensBiark  wirbelii  soli.''  Ich  babe  aH' 
eure  Seufzer  mitgescufzt,  trdstet  er  die  Proletarior, 
Vnd  so  will  ich  eure  Leidcn  am  Throne  der  owigen 
Gerechtigkeit  als  Gesandter  des  ziirnendoii  llimmels 
unerschutterlich  vertreten ;  und  die  Soligen,  die  Rei- 
nen^  Preien,  Gerechten  wcrden  mir  zujauchzen.  Ich 
fluche  dem  bewaffneien  Trotz  der  nach  eurem  Blute 
durstenden  Henker;  ,,wenn  sie  dem  zurnenden  Gotte 
dcmfithig  sich  zu  bcugcn,  zu  gehorchcn  nicht  Rir 
notbwendig  halten,  dann  werde  ich  ihnen  den  er- 
nahrenden  Boden  unter  den  Fiissen  wegrcissen  und 
ihre  Taulo  Herrlichkeit  wird  ohnniachtig  zusammen«*- 
sturzen."  ,,In  eurer  Mitte  bin  ich  fur  euch  geboren 
und  fur  euch  frei  und  stark  geworden,  das  wcrden 
die  Hochgebornen  noch  schwer  zu  empfinden  haben. 
Ich  sebe  klar  in  allcr  Gcdanken  innersteh  Grund^ 
ich  \verde  ohue  Erbarraen  die  Xichtig^eit  alles  Nich- 
tiffen  vor  dcr  Welt  hinstellen." —  Ur.  Steinhati^ 
ser  bat  ^,wenig  Glauben  daran,  dass  sich  die  wis-*' 
senschaftliche  Aristokratic  an  scinen  Iilecn  beson- 
ders  bethatigen  (bctheiligen?)  wird".  (das  furchten 
wir  auch);  darum  weudct  er  sich  mit  ihuen  zu- 
n&chst  an  die  akademische  Jugend,  als  dcroh  Beruf 
es  ist,  durch  eignes  Begreifen  der  wahren  Freiheit 
dem  Volke  eine  allgemeine  Bcgriffsklarhcit  zu  ver- 

mitteln.  „Lenkt  ihr  eure  freienBIicke  auf  mich'',  sagt-er. 
,.lch  werde  weder  die  liuclisteu  HuJien  noch  die  reaisten  Tie- 
feii  des  Wis.<iens  in  meiner  spfltern  BegriffsentVvickluug  um- 
gehen,  sondern  das  AH  sowobl  in  seiner  concretesten  Ganz- 
Keit  wie  in  allen  realen  BesonderJieiten  klar  durchdrii^gen 
und  klar  sein  .allgemeines  Verstandniss  ermitteln.  Ihr  wer- 
dct  leicht  die  Zeit  eriibrigen,  welche  die  geistige .  Dnrchdrin- 
'gung  meiner  Worte  fordert." 

Das  ist  dioses  ^^der  ganzen  Menscbhcit  uad  der. 
Gerechtigkeit  ge\vidmete"  Blatt,  in  dem  der  Auter 
,,auf  die  kalte  unbewegie  Stirn"  dcr  ersteren  ,,dcn 
Himmelskuss  der  reinstcn  L|icbe  drijckt."  Man  kann 
dariibej.  nur  mit  dem  Hrn.  Vf.  bemerken,  dass  zwar 
jjdie  Tollheit  als  Allgemeinhelt  kein  Privilegium  unter 
der  Sonne  hat"^  aber  ,7  als  individuelle  Erscheinung 
sich  wohI  dem  allerhdchsten  Grolle  entziehen  kann." 


.     .,|)aas  ciie  Frobef»dbenfidfhw  M  >vpiiem  ruhigcr^ 
gesuiide^ ,  uad  vernuprtiger  aiud  alsdfr  samintUche 
\Vi^st,  den  \vir  bisher  erdrtert  haben^  bedarf  kaum 
der  Beunerkung.     Hier    ist    weuigstens  ein  folgc- 
richtiges   politisches    Sy8temj    weun  es   auch  auf 
die  durre  Rousseau'sche  Zahlung  der  Einzelivillea 
binaus^uft*    Die  Entwicklung  des  Staats  bat  drei 
Phasen^  aagt  der  Vf.    Die   erste  ist  č^e  der  Ge- 
walty  die  rein  audserliche  Vereinigung  des  \ViIleos 
durch  die  Krafb  eines  ubermachtigen ;     die  zweite 
ist  die  der  Autoritat^  die  &usserUche  Macht  zur  inner- 
lichen  und  durch  den  Glauben  des  JUenschen  an  ihre 
GottUchkeit;  sie  geht  vonder  patriarcbaUschenHcrr- 
schaftdes  Vaters  undStammhauptUngs  zu  der  geislli- 
c;hen^desHohenpriestersund  durch  dieDoppelformdcs 
geiatlieh-  weltlichen  Kasten  -  und  Lebnswesens  zum 
rein  weltlichen  Absolutismus  fort;  die  dritte  Phaj»e 
^qdlich  ist  die  des  Rechtastaats^  der  nichta  anderea 
ist^  als  der  Volksstaat^  dieDemokratie;  esistdieidee, 
dass  der  Menseh  sich  selbst  angebdrt^  dass  Recht 
und  Macht  ibren  alleinigen  Ursprung  in  der  freien 
Vereinigung  der   Willen  haben.      Diese  Jdee    der 
Volkssouv^rainetat  nup  ist  mit  der  Monarchie,  ah 
eiuer    Form    des  Autoritatsstaates,     grundsatzlich 
schlechterdings  unvereinbar.    Nur  eiuen  Uebergang 
voa  der  einen   zur  audern  bilden  die  drei  Formco 
^es  constitutiouellen  Kdnigthums ;  zuerst  die  Hepra- 
sen^ativmouarcliie^    die   daa  Princip    der  Autoritat 
mehi  in  seinemWesen  ergreift,  sondern  es  thatsach- 
lich  zur  blossen  SymboJikherabactzt;  dann  dieVcr- 
tragsmonarchie^  die  ein  doppeltes  Recht  -anerkennt 
und  auf  Vereinbarung  beruht;  und  auletzt  die  de- 
mokfatisch^  Monarchie,  wo  die  Monarchie  aua  dcr 
Voiksapuverainitat  selbst  abgeleitet  \y,irAf  »oferu  es 
dem  aouverainen  WiUen  frei  «tehe ».  sich  einer  Dy* 
nastiezu  unterwerfeh3  \vas  allerdings  wabr  ist^  und 
das  Volkj  dem  seipe  Souveraiaitat  unverausserlich 
ist,   in  jedem  Augenblick  die  ^lacht  zuruckfordcrn 
kann.    Die  \virklicbe  Demokratie^  die  \yirkliche  8ou- 
verffinitat  des  Volks  ist  stet^  jdie  lioBubiiJ^.    Nicht 
ohne  Geschick  wird  die  Unhaltbarkeit ,  und   inncre 
Gemeinheit  des  Copsiitutionali^Vius,     \vie  er  unter 
LouisPbilippbestandj  e^twickoltf  er  \var  nur  ein.in- 
uerer  Krieg,  dess^n  eigejijitlich  wirkende  Machtc  Ab* 
solutismus  und  Rep«|blikauisipua.au8machten^  dercu 
Versteckspielen   das  Volk  entsilllichie. 


'       I       ■     '       ■ 
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Zoologie. 

1)  Der  Dodoj  der  Eumedler  und  der  jerdkhtete 
NazarvMgel'^  vom  Acad.  HameU  —  Bulletin 
d.  L  classe  pby8ico-iiiatbemat.  de  Tacad.  imp. 
d.  se.  de  St.  Petersb.  Tool  VIL  p.  65  8eq.  und 
besond.  Leipa.  L.  Voss.  8. 

8)  The  Dodo  and  iU  kindredj  or  tke  hi$ioryj  af^ 
finUies  and  osieologjf  of  ihe  Dodo ,  Soliiaire  and 
oiher  exiinet  birds  eic.  by  H.  E.  Sirichland  and 
A.  G.  MelvUle.    London  1848.   4to* 


D 


ic  Gesehichte  der  inerkwardigen,  durcb  den  Man- 
|el  des  FlugvermSgens  dem  Untergange  mebr  als 
alle  auderen  ihres  Gleichen  Preis  gegebenen  Vogel^ 
welche  auf  den  MascarennUcben  Inseln  ver  Zeiten 
ansassig  waren ,  und  seitdem  Europaische  Ansiedler 
auf  diesen  bis  dahin  ven  Menschen  nicht  bewohn- 
ten  Eilanden  sioh  niederliessen^  in  der  That  ver- 
tllgt  wurden^  gehdrt  unstreitig  zu  den  interessan- 
testen  Stoffen  der  Ornithologie;  sie  bietet  nicht  blos 
dem  beobachtendeu  Naturforscher,  sondern  auch 
dem  kritisch  sichtenden  Gelehrten  reichliche  Gele- 
{enheit  zu  neuen  Entdeckungen  und  oft  ungeahnten 
Aarschlussen<.  Wir  kdnnen  dreist  behaupten^  dass 
belde  Richtungen  von  den  oben  genannten  »Schriften 
mitgleich  gutem  Erfolge  bearbeitet  und  so  weit  es 
jetztschon  mdglich  ist,  d.  h.  nach  den  noch  vorhan- 
denen  Materialien ,  die  Forschung  uber  den  in  Rede 
^ehcnden  Gegenstand  so  gut  wie  abgeschiossen  ist. 
Wir  \kiinscheu  daruber  unsern  Lesern  im  Nacbste- 
iteaden  eincn  kurzen  Berichtzu  ertheilen* 

Die  Abhandlung  des  Akad.  Hamels^  denn  so 
durfen  wir  den  3i  grosse  Quartspalten  langen  Auf- 
8ttz  \vohl  nennen,  beschafligt  sich  blos  mit  einer 
kritiscben  Musterung  der  vorhandenen  scbriftlichen 
und  bildllchen  Zeugnisse  der  Reisenden,  Naturfor- 
Bcher  und  Maler^  denen  Originalexemplare  der  Dren- 
^C;  des  SoUtaires  und  des  grossen  Straussartigen 
VogeU  von  Rodrigez  zu  Gesichte  gekommen  sind, 
behandelt  also  our  den  klein^ren  Abschnitt  des  reich- 


haltigen  Buches  von  Sirichland  und  Melville.  Beide 
Vfi.  des  letzteren  haben  sich  ubrigens  wieder  in 
ihre  Arbeit  getheilt^  der  erstere  verfolgte  die 
aussere  Gesehichte  im  Sinne  Hameh,  der  andere 
die  Osteologie  und  zoologische  Verwandtschaft  der 
Dronie  nach  den  noch  vorrathigen  Knochenresten. 
Wir  kdnnen  also  nur  in  Bezug  auf  jenen  Theil  beide 
Schriften  berucksichtigen^  fur  den  rein  naturge- 
schichtlichen  Stoff  bietet  nur  die  zweite  Aiisbeute. 

Die  Mascarennischen  Inseln  Roitrbon  und  MaU" 
riiiu8  oder  Išle  de  France  wurden  von  den  Portu- 
giesen  um  1545  (nach  Anderen  1542^  oder  gar  schon 

1502^  was  aber  nur  auf  einem  Druckfehler  zu  be- 

• 

ruhen  scheiut)  unter  6.  Maskarenha  entdeckt  und 
jene  nach  dem  Anfiihrer  der  Expedition^  diese  Cerne 
(nach  einer  schon  von  PHnius  erwahnten  unbekann- 
ten  Insel)  genannt  ^).     Sie  blieben  unbeachtet^  bis 
1598  die  HoUander  ihre  zweite  Fahrt  nach  Ostindien 
unter  Jak,  Corn.  van  Neck  ausr&steten ,  und  durch 
Sturm  von  den  Hauptschiffen  getrennt  vier  Schiffe 
unter  Wybrand  v.  tVarwt/h  auf  Cerne  landeten,  der 
sie  nunmehr  nach  dem  Statthalter  von  HoHand  den 
Namen   Manritius  beilegten.      Die  Hollander  ver- 
weilten  14  Tage  auf  der  Insel  und  erlabten  sich  an 
ihreu  Cocosniissen  und  dem  auffallend  zahlreicheu^ 
wenig  scheuen  Geflugel.      Darunter  war   auch  die 
Dronie 'j    sie  erregte  als  einer  der  grdssten  Vogel 
um  so  eher  die  Aufmerksamkeit,  als  sie  nicht  flie- 
jgen  konnte  und  ihr  Fleisch  sehr  schlecht  schmeckte. 
sogar  Ekel  erregte^  weshalb  man  das  Thier  IValg^ 
vogel  (oder  WahhvogeT)  nannte.     Unter  diesem  Na- 
men erscheint  die  Dronte  in  dem  1601  zu  Amster- 
dam gedruckten  franzdsisclien  Bericht  von  de  NecVs 
Reise^  und  gleichzeitig  im  4ten  Theile  von  de  BrifS 
India  orientalis^  w^lcher  eine  abgckiirzte  lateinische 
Uebersetzuug  jenes  Berichtes  cnthalt.    Auf  den  Ab- 
bildungen^  die  jenem  ersten  Bericht  beigegeben  sind^ 
sieht  man  .eine  ziemlich  schlechte  Figur  der  Dronte^ 
statt  deren  aber  bei  de  Bry  Casuare,  welche  mit 
derselben  Expedition    durch  t\  Neck  von  Java  aus 


*)  Der  Kame  Cirne ,  wof&r  ClusUu  Cisne  (Schwan ,  von  cifgnus ,  franzdsisch  cigne^  liest,  scheint  ein  Drackfeliler  zu  aeya, 
^  L.  Z.  1S49.    Erster  Bmnd.  33 
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lebend  nach  HolUnd  gesendet  und  offenbar  vom 
Kunstler  statt  der  nicht  im  Originale  vorhaadeoea 
DroDte  gezeichnet  worden  waren. 

iDie  Fortietzung   folgt.'} 

Die  deotsche  BrochOren-Litteratur  seit  der 

MUrz-RevolutioD. 

CBešehluss  von  Nr.  92.) 

Die  Thatsache  der  Bliithe  Englands  wird  freilich 
mit  einigen  Bemerkungen  iiber  das  Leiden  des  Volks 
unier  der  Gdldaristokratie  und  die  Nothwendigkeit) 
gleichfalls  bald  zur  Republik  zu  gelangen,  etwas 
bberflachlich  beseitigt.  Ebenso  der  Einwurf,  dass 
Deutschland  zur  Republik  noch  nicht  reif  seyy  in 
dem  Hr.  Frobel  nur  den  Egoismus  des  Aristokraten 
sieht^  der  dleFreiheit  zwar  geniessen,  aber  nur  in 
guter  Gesellschaft  geniessen  mochte..  Die  Verfas- 
sungsgesetzantrage  des  Volksrechts  gehen  erst  zur 
Begutachtung  an  die  Urversammlungen,  dann  an  den 
Staat^  den  Prasidenten^  die  hochsten  Gerichtshofe^ 
an  den  Volksrath  zuruck  und  endlich  \vieder  an  die 
Urversammlungen ;  diese  vielen  Instanzen  mussen 
die  Staatsvertrage  durchlaufen.  An  der  Spitze  des 
Ganzen  steht  ein  Prasident  (Landobmann) ,  in  com- 
plicirter  Weise  vom  Volke  gewahlt^  ihm  zur  Seite 
ein  Statthalter;  er  ernennt  die  Minister ,  sowie  Be- 
fehlshaber  und  Staatsanwalte ;  die  Gemeinde-  und 
Bezirksbeamten  werden  von  den  Burgern  ernannt, 
die  Mittelbehdrden  von  den  Ministern  nach  Vor- 
schlag  von  Wahlcollegien.  —  Man  kann  sich  kaum 
et\vas  SchwerfaIIigeres  und  Unpraktischeres  denken^ 
als  diese  Vorschlage.  —  Mit  achtungs\verther  Mas- 
sigung  win  librigens  der  Vf.  zunachst  noch  ein  Ge- 
misch  von  Monarchie  und  Republik  in  Deutschland 
dulden^  wenn  auch  nur  auf  sehr  kurze  Zeit;  ja  er 
weist  auf  einen  Weg  friedlicher  und  allmaliger  Ein- 
fuhrung  der  Republik  hin^  in  dem  Begriffc  einer 
monarchischen  Demokratie:  die  Fursten  mdgen  in 
ibrer  Stellung  verbleiben^  nur  das  Fiirstlichc  der- 
selben  aufgeben  und  sich  einfach  als  die  hdchsten 
Beamten  des  Volks  betrachten^  mit  dem  einzic^en 
Unterschiede  der  personlichen  Verant\vorMichkeit 
gegen  das  Volk  vor  dessen  hochstem  Gcrichte.  Der 
Weg  kdnne  sie  unvermerkt  aus  der  alten  Zcit  in  die 
neue  hinuberfuhren. —  Wenn  es  nur  thuhlich  ware! 
Die  Schrift  des  Hrn.  Wirih  ist  ebcn  so  unbe- 
deutend  als  widersinnig.  Er  hat^  wie  er  bemerkt^ 
in  seiner  neuestcn  Geschichte  schon  vor  einem  Jahre 
einen    Plan    zur    Constituirung   Deutschlands    mit 


Reichsoberbaupt,  FiirsteD-  und  Unterhaus  entwor- 
fen ;  die  Fursten  haben  damate  nicht  auf  ihn  gehort, 
nun  haben  sie  sich's  seibst  zuzuschreiben^  es  ist 
bis  zu  einer  Revolution  gekommen  und  diese  muss 
nothwendig  zur  Republik  fuhren.  Hr.  Wirih  ge- 
steht^  dass  ihm  auch  jetzt  noch  seine  damals  em- 
pfohlene  Constitution  viel  lieber  se}m  wurde^  sie 
hatte  Wissenschafl  und  Bildung  reicher  gefordert, 
sie  hatte  das  Volk  glucklicher  gemacht;  er  gesteht, 
das  deutsche  Volk  8ey  gutmuthig  und  konne  seinen 
Fursten  verzeihen,  er  gesteht,  durchaus  nicht  alle 
Fursten  'sejen  unfreisinnig  gewesen^  er  gesteht, 
unter  100  Deutschen  wurden  nicht  sehn  fur  die  Re- 
publik stimmen;  aber  —  die  Weltordnung  flihrt  nun 
einmal  jede  Revolution,  vrenn  auch  nur  voriiber- 
gehend,  zur  Republik.  Undalso,  schliesster,  mus- 
sen sich  alle  Manner  ,,von  reiner  Vaterlandsliebe" 
schon  jetzt  an  die  republikanische  Richtung  ao- 
schliessen,  —  sonst  verlieren  sie  binnen  wcnigen 
Monaten  die  Gunst  des  Volks  — ,  und  erklart  sich 
seibst  fur  bereit,  in  diesem  Sinne  eu  wirken!  Ist 
das  politischo  Gesinnung  und  Ueberzeugung^ 

Mit  dem  GefuhIDante's^  als  er  die  Stcrne  \Yie- 
dersieht,  wenden  wir  uns  von  den  beiden  Extre- 
men  des  nackten  Conservatismus  und  der  nackten 
Revolution  zu  den  gediegenern  Sachen^  die  das 
Princip  der  Reform  vertreten. 

Einige  verdienstliche  Werkchen  machen  es  sich 
zum  Geschaft,  die  Nation  im  AUgemeinen  auf  die- 
sen  mittlern  Weg  hinzuweisen ,  sie  asur  M&ssigung 
und  Besonnenheit  zu  ermahnen  und  ihr  die  Erhaf* 
tung  des  monarchischen  Elements,  aber  mit  freie*^ 
sten  Institutionen,  ans  Herz  zu  legen« 
11)  Dan  verjSngle  oder  vielmehr  daš  zu  verjnn^ 

gende  Deutschland^  ein  Buchlein  fur  den  liebcn 

Biirgers-  und  Bauersmann,  von  £.  M.  Arndt, 

Bonn,  Marcus. 
12}  AUocuiion  an  die  Nailon  und  ^  ihr e  Lenher, 

von  H.*  E.  F.  v.  Gagern.  Frankfurt,  Schmerber. 

13)  Constiintionelle  Monarchie  und  Folksšouverai" 
niiat.  Eine  Frage  der  Zcit  als  Beitrag  zur 
Begriindung  des  neucrcu  Staatsrechts.  Bespro- 
chen  von  Heinriek  Zopfl.  Frankfiirt,  Bronner. 

14)  Die  NengesiaUung  des  deniechen  Vaterlamles, 
Ein  Programm  von  v.  IfgdenOrifgh.  Wcimar, 
Hofmann. 

15)  Deutschlands  Verjungung.  Ein  Wort  der  Be- 
Ichrung  uber  Republik  und  constitutionelle  Mo- 
narchie an  den  deutschen  Mittelstand,  von  einem 
deutschen  Patrioten.    Leipzig,  Engelmann. 
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16)  Deulseie  Monarchie  oder  Republik.  Von  C. 
IV,  £.  Heimbaeh,    Jena,  Hochhausen. 

Das  Buchlein  von  Amdt  ist  eine  wahre  Volks- 

^chrift,  gADz  klar,  schlicht  und  einfach,  nur  mit 

den  alten  Kern  -  und  Kraftworten  wie  mit  Zauber- 

lichtern  durchwebt.    £s  hebt  mit  einer  kurzen  und 

ftsslichen  Erzahlung   der  Deutschen   Eruiedrigung 

seit  dem  we8tph4li8cfaen  Frieden  und  der  Erhebung 

ron  1740 — 1815  an,  zeichnet  mit  Energie  das  dum- 

me  und  jammerliche  System  von  Politik,  das  seit- 

dem  Deutschland  beherrscht  hat,  aber  bekampft  mit 

gleicher  Energie  die  Lehren   des  Umsturzes,    die 

jetzt  ^  die  Gleichung  und  Schleifung  aller  deutschen 

Ehren  und  Hohen",  die  ,,pldtzliche  Vernichtung  und 

Ansloschung  unserer  Geschichte  und  ihrer  Thaten 

nnd  Namen  "  predigen.    Es  liegt  die  Wehmuth  eines 

zerstdrten   Lebens   darin,    wenn  der  Greis   davon 

spricht,  ,,wie  edel  und  grossmuthig  die  Herzen  aller 

Deutschen  vor  35Jahren  gestimmt  waren,  wie  allcs 

Freie,  Treue  und  Gute  damals  in  ihnen  gliihte  und 

bliihte,  wie  sie  fur  jede  edlere  und  frcicre  Belebung, 

Gcstaltung  ervveicht  und  bereitot  waren,   ein  wei- 

cher  und  geduldiger  Thon,  aus  welchem  das  Schdn- 

8te  hatte   gestahet  werdcn   kdnnen.      O   wie  viel 

sanfter  und  milder  hatte  z\vischen  dcn  Jahten  1815 

und  18S0  alles  gemacht  und  geordnet  werden  kon- 

nen!"    Allein  mannlich  und  jugendfriach  fahrt  er 

fort:  „Es  hat  einmal  nicht  8eyn  soUen:  demSterb- 

lichen  werden  fast  alle  hohen  Gutcr  unter  Schmer- 

zen  nnd  Leiden  geboren."    Er  Fordert  cin  deutsches 

Parlament    und   einen    deutschen  Kaiser^    aber  er 

schaudert  vor  dem  Blule^  das  fliesson  miisste,  wenn 

i&an  die  Fursten  verjagen  wollte.    Der  alte  Hasser 

des  Franzosenthums  kampft  hier  noch  einmal  den 

'^pf  geg^i^  Frankreich.    Er  glaubt  an  kcine  fran- 

zdsische  Republik^   ^^auf  diesen  Dornbuschen  wer- 

ieo  keine  Rosen  wachsen  "^  er  glaubt  an  keine  aH- 

pmeine  Verbruderung  der  Vdlker:    ^^sind  Namen 

^Rapinat^  Trouvere,  Bourienne  schon  vergcsscn^ 

wie  sie  die  Hute  und  Mutzen^  die  sieauf  die  Frei«- 

lieitsbaume  stcckten,  sich  mit  Gold  fuilen  liessen?" 

Was  woUen  unsre  Republikaner?    Deutsche  Ver- 

winrung  and  Umkehrung  oder  zcrstiickelnde  Schwa- 

chung  unsres  Volks,  Republikchcn  wollcn.  sie  stif- 

ten,  ,, unter  dem  Schutze  des  grossen  Frankrcichs^ 

^'ie  die  weiland  cisalpinische,    ligurische,  batavi« 

sche,  rhenanische  u.  s.  w.      Sokhes  Spiel  sollten 

^'ir  die  lesen  Geseilen  mit  uns  spielen  und  uns  im 

Osten  von  Russen   und  Polackcn,   im  Westen  von 

dcn  IVahehen    berupfen  und    zerreissen    lassen?" 


Nein^  sagt  er;  und  er  weist  den  Bauer  und  den 
Handwerker  zuriick  auf  sein  Haus  und  seineFami- 
lie,  er  weist  ihn  zuruck  auf  die  alte  Religion  und 
die  alten  deutschen  Tugenden  der  Sitte,  der  Be- 
standigkeit  und  Ehrenfestigkeit,  auf  den  Spruch: 
Bete  und  arbeitc^  in  dem  mehr  Segen  tuht,  als  in 
allen  communistischen  Systemcn.  Aus  der  innern 
Sittlichkeit,  aus  der  Zucht  des  Hauses  und  der 
Ehrenhaftigkeit  des  Gewerbes  muss  die  deutsche  Re- 
generation  hervorgehen,  und  mit  Geduid  und  Treue 
muss  in  der  alten  Ordnung  ausgeharrt  werden,  bis 
die  neue  vollcndet  ist.  £s  sind  goldne  Worte  dari- 
lu ^  weun  auch  der  alte  Herr  Manches  schon  etwas 
oft  gesagt  hat;  ob  sie  den  Weg  zum  Herzen  des 
Volks  gefunden  haben?  Wir  glauben  es  nicht ,  der 
99liebe  Burgers-  und  Bauersmann"  ist  viel  zu  fein 
geworden,  er  l&sst  sich  von  Constitutionen  und  Ve*- 
to's  und  Reactionen  vorreden  und  hat  keinen  Sinn 
mehr  fOr  die  prunklose  Einheit  des  gesunden  Men- 
schenvcrstandes. 

Die  Schrift  des  andern  Greises  aus  den  Z^ten 
von  1813^  des  Vaters  des  jetzigen  Reichsministers, 
stcht  in  Stil  und  Farbung  in  vollkommenem  Gegen- 
satz  zu  der  eben  besprochenen.  Sie  ist  eben  so 
vornehm,  wie  diese  volksthumlich;  es  sind  die  hin** 
geworfenen  Bemerkungen  eines  bejahrten  Staats- 
manncs  und  Diplomaten^  der  viel  gesehen  und  viel 
beobachtet  hat  und  nun  aus  der  Fiille  seiner  gei- 
stigen  Schatze  einzelne  bedeutende  Winke  fiir  die 
Denkenden  und  Gebiideten  seiner  Nation  ausstreut. 
I  flaiter  my$t\f  t  hat  I  love  a  manljf^  moral  y  regw^ 
lafed  Uherijfj  sagt  er  mit  dem  grossen  Britten;  und 
das  ist  in  der  That  das  Geprage  des  Ganzen.  In 
der  Demokratie^  in  der  Republik  (bemerkt  er)  ist 
80  wenig  an  sich  das  Heil  der  Staaten,  als  in  der 
reinen  Monarchie^  das  zeigt  die  Geschichte;  jede 
Vcrfassungsform  hat  ihre  eigenen  hohen  Vorzuge^ 
und  die  vollendetstc  kann  nur  die  seyn,  welche 
dicso  Vorzijgc  am  unaufloslichsten  mit  einander 
verschmclzt.  Aber  uberhaupt  ist  nicht  ia  der  Form 
das  Wcsen  zu  suchen.  ,,Manner^  mehr  wie  Vor- 
schriften,  vcrst&ndiger  Manner  Fuhrung^  das  ist  der 
Vernunftstaat'',  ^^Bundesstaat^  das  ist  unser  System, 
unserc  Form  und  wird  es  bleiben."  Am  liebsten 
mit  dem  Konige  von  Preussen  als  Kaiser  an  der 
Spitze;  aber  auch  jeder  Wechscl^  jeder  Turnus^ 
jede  Probe,  wcnn  es  nur  das  ist,  was  sich  Alle 
oder  die  Meisten  noch  am  liebsten  gefallen  lassen; 
es  komrot  weniger  darauf  an,  ,,als  dass  das  Er- 
korne  mit  Kiugheit  und  Umsicht  tiichtig  ausgefuhrt 
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ucrdc."  ^Jch  habc  schon  Sfter  darauf  hingedeutet, 
dass  ich  vid  auf  die  alte  Soliditat  dcs  National- 
charakters  vertraue."  —  In  den  einzeincn  Bemer- 
kiingeii  ub^r  dic  L&stigkeit  cincr  dauerndcn  Volks- 
bcwaffnuBg,  uber  die  Gc(&brUchkeit  der  Clubs ,  uber 
Vcreine  gegen  Pauperismus  u.  s.  w.  ist  Vieles ,  was 
sehr  zu  bedierzigen  sejrn  mocbte.  —  Die  Schluss- 
ivorte  uber  den  bei  Kandern  gefallencn  Sohn  wird 
wohl  Memand  ohne  tiefe  Ruhruug  lesen  koiinen. 

Dic    drei    zuletzt    aufgefuhrtcn    Schriften    von 
Heimbachj  IVjfdenbrugk  und  dcin  imgciianuten  „Pa- 
trioten",  tlieilcn  \veder  den  alterthumlichen  Volks- 
stil  der  ArfidVachen ,  noch  den  aristokratischcn  Cha- 
rakter  der;Gayerw'schen;  sie  wenden  sich  verstan- 
dig  und  gemuthlich  in   der  Sprache  des  ge\v6hnli- 
clien  Lebens  an  den  gesunden  Sinn  des  deutschen 
Burgcrthums.    Alle  drei  crinnern  vor  Allem  daran, 
\vie%ine  deutsche  Republik   keinesfalls  ohne  einen 
langen  und  furchtbaren  Burgerkrieg  geschaffen  wer- 
den  konnte ,  der  unsre  Krat  te  zerreiben ,  Credit  und 
Industrie    vernichten   und    uns    widerstandslo8   zur 
IJeute   der  fremdeu  Nationen  machen  \viirde^    Alle 
drei  erkennen  den  Nothstand  der   niedern  Klassen 
und  das  Bedurfniss  einer  umfassenden  Abhulfe   im 
Wegc  der  Gesel zgebung  an;  aber  sie  warnen  auch 
vor  den  verderblichen  E.vperimenten  des  Socialismus, 
vor  der  Verkehrtheit  des  Gedankens ,  dass  eine  re- 
publikanische  Rcgierungsform  die  Heilung  aller  ma- 
lericllen  Lciden  in  sich  schliesse.      Hr.   Ucimbach 
hebt    insbesondcre    die    vielfachen   Verdienste    der 
deutschen  Furstcn  um  das  Vaterland,    die   innige 
Verbindung  der  Stamme  mit  ihren  Regcntenhausern, 
mit  \Varnie  hcrvor   und  weissagt  aus   deren  Slurz 
uui  der  Herrschaft  der  Massen  den  Untergang  aller 
Kun«t,  Wissenschaft  und  Bilduug  der  edelsten  deut- 
schen Guter.      Wydenbrugk  erklart,   er  wurde  die 
Republik  nicht  wahlen,   selbst  wenn  sie  auf  dem 
allerfriedlichstcn  Wege  einzufuhreu  warc;  die  Mo- 
iiarchie  scjr  die  sichcrste  Stiilze  der  fieien  Instl- 
tutionen,  die  Deutschland  sich  zu  geben  im  Bcgriff 
slehč;  die  ewige  Agitation  des  rcpublikanischen  Le- 
bens setze  den  Staat  unaufliorlich  den  Gefahren  der 
IViilkur  aus  und  bedrohe   ihn    bald   mit  Dictatur, 
bala  mit  Anarchie.    Der  ungenannte  Vf.  setzt  aus- 
einander,  \vie  der  Mittelstand,  durch  die  Reforma- 
tion  zu   seinem  Rechte  erhoben,   naturgemass   der 
8chwerpunkt  aller  Staaten  ist,    an   den    sich  die 
obern  und  niedern  St&nde   anzulehnen   haben,  wie 
jede  Storung  dicses  Verhaltnisses  den  Staatskorper 
zerriittet  und  am  Ende  doch  nichts  ausrichtet,  wcil 
die  Herrschaft  nollnvendig  dahin   zuriickkehrt,   wo 
dieMacht  ist;  und  zeigt  dann  an  dem  Beispiel  der 
enghschcn  und  franzosischeu  Geschichte,  dass  eine 
Republik  in  Europa  nur  ein  rasch  voriibcrgehcnder 
Rrampf  ist,  dass  sie  Blut  und  Leiden  mit  sich  biringt, 
dass  Alassigung    und  Milde    dauernde  Macht    und 
dauerndes  Gluck  der  Staaten  erzeugen  (wie  in  £ng- 
Jaud),  wahrcnd  Missbrauch  des  Siegs  (wie  bci  alleii 
fraiizosischcn  Rcgierurtgen)  in  Ohnmacht  und  schnel- 
lem  Sturze  endet.  —    Alle  drei  empfehlen  die  con- 


stitutiooelle  Staatsform  fur  den  Geslunmtstaat  \vie 
fiir  die  einzelnen  Lander. 

Dieselben  Grundgedanken  geben  durch  die  Zojp//- 
sebe  Abhandlung,    die  aber  durch  edlern  wi88en- 
schaftlichen  Stil  und  Gehalt  eine  weit  hohere  Stcl- 
lung  einnimmt.    Alle  Vorwurfe,  die  man  dem  con- 
stitutionellen  Konigthum  macht  (entvrickelt  der  Vf.), 
betreffen  nur  den  falschen  Constitutionalismus ,  ^vie 
er  sich  in  Frankreich   und  den  deutschen  Staaten 
bishcr  ausgepra^t  hat;  dort  ward  das  republikani- 
sche   Element    durch   die   Corruption    des   System8 
paralvsirt,  hicr  istes  liberhaupt  nicht  zu  der  noth- 
Avendigen  Geltung  gekommen.    Dass  dies  jetzt  ge- 
schehen  muss,  verstcht  sich  von  selbst;  alle  Redite 
freier  Burger  soUen  dem  deutschen' Volke  zu  Theil 
werden.    Es  fragt  sičh  nur^    bedarf  cs  dabei  der 
rcpublikanischen  Form*?      llier  hat   die   offentiicbe 
Meinung,     namuntlich   in    der   Zuriick\veisung  dcs 
Hccker'schen  Versuchs,  offenmitNein  geantwortet. 
Das  entschcidet.    Die  Staatsform  muss  stets  dem 
Bedurfniss    der  Nation   entsprechen;     auf  absolute 
Giite,  absoluten  Vorzug  kann  keine  Anspruch  ma- 
chen,' und  die  wahre  constitutionelle  Monarchie  ist 
nichts  weiter  als  eine  Republik  mit  einer  monar- 
chischen  Institution.     Denn  jeder  wirkliche  Staat 
ist  Republik,   d.  h.  ein  Gemeinwesen^  in  dem  und 
fur  das  alle  Einzelnen  selbstthatig  mitSsuwirken  ha- 
ben;   das  monarchische  Element   braucht  sich  mit« 
hin   nur   selbst  als   republikanische  Institution,   als 
organisches  Glied  der  Republik  zu  erfassen^  um  sich 
mit  der  Idec  der  Volkssouvcrainitat,  d.  h.  der  Herr- 
schaft dcs  Gesetzes  als  des  sich  fortbildenden  Aus- 
drucks  des  nationalen  Bewusstseynsy  zu  verschmci- 
zen.  —    Zum  Schlusse  wird  noch  speciell  auf  die 
grosse  praktische  Gcfahr  der  Republik  fur  den  Mit-^ 
telstand  hiiigcwiesen ;  wenn  er  mit  Hulfe  des  Pro- 
letariats  die   Throne   sturzte,    \v{irde   er  unfehlbar 
der  Herrschaft  oder  wenigstens  dem  cndlosen  ver- 
zehrendon  Kampfe   mit  seipem  Verbundeten,  d.  h. 
dom  Communismus,  anheimfallen ;  er  M^urde  mit  dem 
Sicge  sich  selbst  vernichten.    Schon  \veil  die  Aof- 
hebung  des  Fiirstenthums  nur'  mit  Hulfe  dcs  Com- 
mtitiismus  denkbar  ist,   kanu  kein  wahrer  Freund 
des  Vaterlandes  sie  woUcn. 

Dass  der  Weg  der  Reform^  noch  abgesehen 
von  seiner  innern  Vernunftigkeit,  der  einzig  mog-^ 
liche  sev,  musste  bei  dem  ebeh  so  gemassigten  als 
liberalen  Sinne  der  grossen  MehrzahT  der  Deutschen 
Behr  bald  klar  \verden.  Wer  sich  nicht  absichtiicb 
vcrblendete^  musste  von  vorn  herein  sehen,  das.^ 
die  Nation  die  Umbildung  jhrer  Staatsverhaltnisse 
zur  Freiheit  wie  zur  Einheit  ^volle^  aber  ohoe  die 
Vernichtung  ihrer  Vergangenheit,  ohne  den  Um- 
6turz  der  Regierungeii.  Allein  auch  lunerbalb  dic- 
ses Grundsatzes  kounte  und  musste  wiederum  jener 
Gegensalz  der.  particularistisch-conscrvativen  und 
der  unitarisch  -  revolutionaren  Ideen  sich  geUend  laa" 
chen  und  selbst  die  vermittehide  Ansicht  konnte  ia 
sehr  mannigfaltigeTf  Fornlen  hervertreten. 


Gebauecsciie  Bucbdrackerei. 
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Zoologie. 

1)  Der  D9dOy  der  Ein$iedkr  und  tUr.erdicktete 
Nazarvogel'^  .vom  Ac«d.  ihmel  u^s«  \v.    v 

S)  The  Jhdo  and  iie  Imdred^  er  ike  histe^g,  af^ 
finiiieeand  oaieologff  of  Dod9,  Sutiimre  and 
oiher  extiHCi  birde  elc. 

{FortMetzung  von  Nr.  33.) 

JLFiese  rohe  Figur  in  van  Necks  Reisejournal  ist  also 
die  ersle  Dantellung  der  Dronie.   Eiiie  zweite,  \venig 
bessere  erhallen  vvir  von  Clnsius  1605  in  scinen  Ejto^ 
iicorum  Vtbri  decem^  die  nach  einer  Skizze  der  in- 
z\vi$chen    (Fter   auf  Mauritiuš  a:elandeten  Ilollandi- 
schcn    Ostindienrahrer    gemacht    zu    sevn    scheint. 
Z\vei   von    ihnen,     Jac.   v.   Heemskerk    nnd   Win. 
v.  West-Zanen,    gedcnken    nanilich    ausdrucklich 
Acs  WalchvogeU  in  ihren  Rcisebeschreibungen,   und 
Soeieboomj    der   Herausgebcr    des    Tagebuchs   von 
Letztcrem^  nennt  ihn  zugleich  Dodaarse  oder  Dronte. 
Woher  dicse  Namen  stammen ,  ist  nicht  schwer  an- 
zugebcn;    Soeieboom   Iiat    sie   wohI    auš   Maieliefš 
Reise,  die  ins  Jahr  1606  fallt^  oder  ausP.  v.  Soldt^ 
der  1607   Sfauritiud  besuchte^    vielleicht    erst    aus 
hh.  Verkens  Tagebudh,    das  1612   und    1613   ge- 
(Iruckt  erschicn ,  entnomroen.  '  Letztercr  schrieb  als 
Sachse,  \Vie  tlamel  richtig  bemerkt,  Joltarsen  statt 
Dodarsen',  welcher  Name  also  schon  damals  der  ge- 
w5hnlichere  geu'esen  zu  seyn  scheint.     Der  Nam6 
y^odo  (indet  sich  zuerst  bei  Th.  Herbert,  eiiiem  feng- 
Wer^  der  16|l{d  auF  MaUritiuš  gc\vcsen  vvar,   und 
sidier  in  ahhficher  Art,  wie  Verkens.    dcn  Hoflan- 
flischen   iTVortlaut    des  Namens'  šicl^    mundgerecht 
"oachte.     Na<Jh  ihm   soli   das  *Wort   aus   dem  Por- 
lugiesischeri,  stammen  und  ei/i/c/Zf /jf  bedcuten ;  ricli- 
1'ger   aber  \vird    das    tipllandische    dodaar    (Fau^ 
lenzer)  alsStammrorm  ang-esehen.*    Dronte  ist  viel- 
leicht aus  dem  Skandinavischen  Drohne  (Koriig,  im 
Deutschen   Drohne')  entstkndeh,   AVelche   neue   Be- 
nennung   auf  die  Grosse   (Jes  Vogels   (er  \var  det 
grosste  auf  Mauritiuš}  Bezug  haben   mag.      Dass 
eben  iieett^  Herieft  -  merst  iie  Dronte  lebend  n'ach 
England  gebriicht  habe^  \vie //ame7meint,  bezwei- 
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fdt  StrickUtnd  aus  dem  Grunde.  weil  er  selbst, 
sonst  redsciig  genug ,  nichts  davon  er\vthne ;  ge- 
wiss  aber  ist  es^  dass  schon  1638  ein  lebendes 
Exemplar^  ^ie  es  H.  Lesirange  iu  einer  Zuschrift 
an  TA.  Brovon  als  Augenzcugo  berichtct,  in  Lon- 
don gczcigt  wurde.  Es  scheint  dassolbe  gewesen 
2u  sein^  w*e1ches  spater  in  Tradescanis  Sammiung 
šieh  befaud^  und  des^en  Kopf  und  Fuss  tioch  jetzt 
im  Ashmote  Muscum  zu  *Oxford  aufbewahrt  wer- 
den.  —  Seitdem  behandeln  die  meisten  zoolosri- 
schen  SthriftsteHer  jener  Zeit  die  Dronte  als  einen 
bckannten  Vogel  und  es  ist  kaum  noch  n5thig/zu 
erw&hnen,  dass  die  gleichzeitigen  Abbildungen  ihn^ 
wenn  auch  nicht  elegant,  doch  vollkommen  kennt- 
lich  und  ubereinstimmend  mit  den  heutio:en  dar- 
štellen.  Die  Originale  dazu  scheinen  In  HoHand  an- 
wesend  gewesen  und  als  merkvviirdige  Thierformen 
offeiitlich  gezeigt  worden  zu  seyn.  Eins  derselben 
gelangte  ohne  Z\veirel  in  die  von  Pn/u^/a/tuj '  zu 
Enkhutfsen  zusammengebrachte  Kunstkammer^  wel- 
che  spater  Olearius  fiir  den  Herzog  ton  Holsteih 
Goiiorf  kauftc.  In  seiner  Beschreibung  derselben 
von  1666  er\vahnt  er  den  damals  allein  noch  vor- 
handenen  Kopf^  denselben,  der  noch  jetzt  in  der 
Copenhagener  Sammiung  enthalteh  ist.  Unter  den 
Kiinstlern;  'ivelche  sich  um  die  bildliche  Darstellung 
des  Dodo  verdient  gemacht  haben ,  ragt  vorzugs- 
\veise  der  gleichzeitige  Thicrmaler  Itoland  Savery 
(geb."  1676,  gest.  1689)  hervor.  Auf  seinen  Ge- 
m&lden ,  welche  Thiergruppen  in  reinster  NTatiirlich- 
keit  vorstellen;  erscheint  AevDodo  zu  verscbiede^ 
Tien'  Itlalen  und  in  '  verschiedenen  Stellungen'^  aber 
indmer  in   demselben  Habitus   und  Colorit.     Strick'- 

it 

lands  Werk  giebt  zwei  Copicen^  die  eine  nach  dem 
Gemalde  der  Berliher  Gallerie  mit  dem  Datum'  1626^ 
die  andere  nach  dem  kleineren  Bilde  im  Belveciere 
zu  AVien  aus  dem  Jahre  1628:  sie  hat  einen  leben- 
digiern  Charakter,  der  kaum  z\veifeln  lasst,  dass  die 
'ZeichniTng  nach  einem  lebendigcii  Vogel  ent\vorren 
wurde.  Beide  stimmen  mit  dem  Gemalde  im  Brit- 
tischen  Museum  und  dem  noch  grdssem  bu  Oxrord 
gut  iiberein.  Den  Ursprung  des  letz teren  kennt 
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man  nicbt  mit  Gewia8heit5  man  wei8s  nur^  dass  es 
Itel  von  Jakn  Saver^j  den  Neffea  Rolaiids,  ge* 
malt  ist;  aber  das  Bild  im  Brittischen  Museum  be- 
saas  vormals  G.  Edvirards,  uiid  wurde  nach  dessen 
bestimmter  Angabe  von  einer  lebonden  Dronte  eni- 
nommen.  Leider  ist  weder  der  Kunstler,  noch  das 
Jahr  seiner  Anfcrtigung  bckannt;  man  vermulbet 
jedoch  einen  Saverff  darin.  Alle  diese  Ucb^rein-^ 
stimmungen  baben  uns  das  aussere  Ansehn  des  Vo» 
gels  gut  aufbewahrt  und  namentlich  ist  der  Mangel 
des  Flugvermogens  aus  der  Kleinheit  der  Flugel 
und  dem  piumpen  Korperbau  aucb  obne  directe  An- 
gaben  zn  entnehmen.  Diesem  Mangel  verdankt  der 
Vogel  seinen  schnellen  Untergang,  Schon  1638, 
\vo  Franz  Cauche,  cin  Franzose,  Mauritius  be- 
suchte  und  in  seinem  1651  gedruckten  Reiseberichte 
die  Dronte  kenntlich  beschreibt  *) ,  war  der  Vo- 
gel eine  gesuchte  Raritat,  und  als  Franz  Leguai 
von  1693 — 96  auf  Mauritius  sich  aufhielt,  scheint 
er  ischon  g&nzlich  vertiigt  gewe8en  zu  seyn ,  da 
dieser  aufmerksame  Naturbeobachter  die  Dronte  gar 
nicht  erw&hnt.  Die  Zeit  seines  Unterganges  mag 
hiernach  in  die  zweite  Halfte  des  siebzehnten  Jahr- 
bunderts  faUen,  gleichwie  der  Zeitpunkt  seiner  Ent- 
deckung  in  dieseibe  Periode  des  sechszehnten  taliti 
und  so  ist  donn  dieser  merkwurdige  Vogel  den  Eu- 
rop&ischen  Nachforschungen  kaum  100  Jalire  direct 
zugilnglich  gewesen. 

Wir  haben  damit  einen  kurzen  Abriss  seiner 
Husseren  Geschichte  gegeben  und  wenden  uns  dem- 
nachst  zu  seiner  zoologiscben  Eigenthumlichkeit, 
so  weit  sie  aus  den  noch  vorhandenen  Resten  er- 
mittelt  werden  kann.  Es  liegen  dazu  vor  S  Seh&- 
del,  der  elne  in  Oxford  mit  der  iusseren  Bedeckung, 
der  andere  in  Kopenhagen,  und  t  Beine,  das  eine 
ebenfalls  zu  Osford,  das  andere  im  Brittisehen  Mus. 
aufbevvahrt.  Ref.  bat  die  Englischea  Pr&parate  seibst 
genau  untersucht  und  spricht  daher  als  Augenzeuge. 
—  Der  Oxforder  Scbadel  war  damals  (1841)  noch 
nicht  skelettirt,  sondern  ganz  von  der  trocknea 
Haut  bedeckt,  vvie  ihn  Siriekland  und  MelvUle 
Taf.  V,  Fig.  1.  abbilden ;  er  zeigt  ausser  der  pium- 
pen Gesammtform  des  Schnabels  eine  starke  bis 
zum  Scheilelrande  und  der  Ohroffnung  ausgedehnte 
Wachshaut,  in  welcher  unmittelbar  am  Schnabei- 
rande  vorn  neben  der  kuppigen,   von  Horn  beklei- 


deten  (das  aber  gr5astentheils  verloren  gegangen 
ist)  Spitze  die  fast  aenkredit  spaltenformigea  Na- 
senlochern  sich  befinden.  Oberkopf,  Nacken,  Kehle 
und  Backen  sind  ziemlich  dicht  mit  Federschaften, 
den  Resten  vormaliger  Federa  ^  gleichm&ssig  bekiei- 
det.  Es  ist  nicht  zu  leugnen,  dass  sich  die  mei- 
sten  dieser  Charaktere  mit  dem  Typus  der  Casuare 
in  Harmonie  bringen  lassen;  freiiich  nicht  der  un- 
gemein  dicke  hoche  Schnabel  und  die  hakig  herab- 
geeogene  Spitze  der  Kuppe ,  welche  Uhi9milt*n  so- 
gar  verleitete,  die  Dronte  su  den  Gej^em  zu  stel- 
len.  Allein  pichts  desto  weniger  war  hier  bei  deii 
Casuaren  der  n&chste  Anknupftingspunkt,  wemi 
man  den  vierzehigen  Fuss  als  Faroilieneigenthiim- 
lichkeit  festhielt  und  ileJDronte  mit  dem  Kiwi 
{^Apteryx  auttralit)  in  eine  Familie  der  Cnrreniei 
teiradactylae  zusammenzog.  Denn  nur  die  langge- 
zogene  schnepfenformige  Gestalt  des  Schnabels  von 
Apteryx  schien  abzu\veichen9  sein  Grundtypus  and 
namentlich  die  sonderbare  Lage  desNasenlochs^  mit 
dem  der  Dronte  zu  harmoniren.  Allein  seitdem  das 
Knochengerust  des  Schadels  der  Dronte  bekannt 
geworden  ist,  bat  die  Beziehung  derselbeo  zu  den 
Currentes  eine  wesentlicbe  Stutze  verloren  und  eine 
andere  Anschauun^\veise  des  merkwurdigen  Vo- 
gels  erdffnet.  Sehen  wir  namlich  von  der  Ge- 
sammtform des  Sch&dels  ab,  die  eben  so  eigenthum- 
lich  ist,  wie  die  ganze  Gestalt  der  Dronte,  so  fin- 
den  sich  an  ihm  Eigenschailen ,  die  keine  n&heren 
Beziehungen  zu  den  Casuaren  herausstellen  >  son- 
dern im  Gegentheil  denselben  ^idersprechen.  Be- 
kanntlich  haben  die  Casuaren,  wie  alle  Aveu  ctir^ 
rente$y  eine  sehr  eigenthumlich  gebildete  Scbadel- 
basis,  deren  Besonderheit  vorzuglich  in  dem  Ver- 
haltniss  der  Flugelbeine  zum  Korper  des  Keilbeins 
und  demnachst  in  ihrer  Beziehung  zum  Pflugscbar- 
beine  sich  ausspricht.  Was  letzteres  betrifft,  so 
ist  es  seine  tiefe,  gegen  die  Mundhohle  herabge- 
ruckte  Lage  und  der  Antheil,  welchen  es  an  der 
Bildung  des  harten  Gaumens  nimmt,  der  es  aus- 
zeichnet«  Bei  den  Straussen  liegt  der  Pflugscbar 
mehr  nach  vorn ,  ist  fcreii%formig  gestaltet  und  ver- 
bindet  sich  durch  seine  kiirzeren  Seiten&ste  mit  den 
Guumenbeinen ;  bei  den  Casuaren  ist  der  Pflugschar 
j^ii6e/formig,  mehr  nach  hinten  geruckt  und  vermit- 
telst  seiner  divergirenden  Scheakel  mit  den  Flugel' 


*)  Hamei  Iml  aachgemriesen ,  4hBn  der  Name  OUemuas  de  Nazmre^  urekJiea  4ie  Drante  kier  filirt,  aas  alnem  Schreibfehler 
statt  Oiuaum  de  nausit  entstend,  und  der  darauf  gegrfindete  Nazervogel ,  {Sfidue  nazarenuu)  also  nie  In  Wirklichkeit 
eustirte. 
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ievmif  aber  nidit  mit  den  GaimMikeiBen,    durch 
Nahte  verbunden ;  nnd  auf  dieselbe ,  also  oicht  'ge-* 
knkigey  Wei8e  stehen  auoh  Gaumen-  und  Flugei** 
Mne  mit  einaiider  im  Zuaammenhange.    Am  Kor- 
per^  des  Keilbeins  f&llt  dagegen  die  Art  auf,  wie 
das  aogenaonte  dritte    innere  Gelenk  der   Flugel- 
beiBe  mit  der  Baais  dea  Keiibaines  suaammeotrifft, 
knn  dieaes  liegt  gaos  hiiitea,  unviittelbar  neben 
km  Gelenke  mit  dem  Ouadratknochen,    und  wird 
darch  einen  dem  Flugelbeine  sugescbiekten  starkea 
Fortsata  des  Keilbeinkorpera  gebildet.    Ein  sokher 
Fortsats,    weteber    dem  Keilbeink5rper    die   Form 
eines  Kreunes  giebt,  fehlt  allen  anderen  Vogeln^  ist 
aber  auch  bei  Apieryx  (nach  KSillinj  Schadeliehre 
&  185)  vorbanden.    Ware  nun  Didus  mit  den  Cur- 
renles  verwandi,  no  wiirde  nich  offenbar  eine  Ana- 
logie  dieser  Anordnung  auch  bei  ihm  finden,  allein 
von  allen  Dem  ist  jfar  niehiš  vorhanden;  daa  Flii- 
gelbein  bUdet,  wie  gewdhnlichy  einen  kurzen  grif- 
felformigen  Knochen ,  welclier  vorn  engleich  an  daa 
Keilbein  und  Gaumenbein,  hinten  an  das  Ouadrat- 
bein  gelenkt,  von  einer  dritten  Gelenkverbindnng 
aber  keine  Spwr  neigt;  und  das  Gaumenbein  selbst 
kat  die  gewdhnlidie  sdimale  Form   und  leg^  sich 
von  nnten  her  glatt,  wie  gew5hnlich^  an  den  Ober-* 
kieferkaochea  ^  nicht  seitw&rts  mit  seinem  ausseren 
&ande,  wek3hen  es  bei  den  Laufvdgeln  aHem  dem 
Oberkiefer  suweBdet.     Kndlich  das  Pflugscbarbeia 
iteckt  mehr  in  der  Tiefe^  heflet  sieii  blos  an  di# 
Keilbetnspitse  und  steht  weder  mit  dem  Gaumen- 
beine,   noch  mit  den  Fiiigelbeinen  in  irgend  einer 
direeien  Verbindung,  vielmehr  stossen  beide  Gau- 
nenbeine  unter  ihm  ziemlich  qahe  an  einander  und 
begrenzea  die  grosse^  aber  scbmale,  einfache  Choa* 
nenoffnung  nach  hinten  auch  in  der  Mitte,  beioahe 
10  wie  bei  den  Papageien.     Endlich  ist  der  Jocfa- 
Wgenkiiochea  viel  l&ager  ^  st&rker  und  kr&f tiger  als 
Wi  den  Casuaren^  aueh  nicht  auf  die  hier  iibliche 
M,  d«  h.  in  einer  langen  Naht,  mit  dem  Oberkie-* 
ferTerbonden;  und  das  aufTallend  grosae,  mit  ei- 
Mm  SoperciUarfortsatae    wd   Jochbogeoaste  ver- 
aebene  Thrinenbein  ebeaderselben  Vogel   hat   bei 
der  Dronte   einen  viel   kleineren    Umfang,    iiber- 
kaupt  gar  keine  freien  Forts&tse^  weder  nach  aussen 
ti^er    dem  Augenhohlenraiide,     noch   nach    unten. 
Oergieichen  Fortsitae  kommen  allen  straussartigen 
Vegeln  su^  namentitdi  ein  betr&chtlicher  proceššus 
^percilimrii  am  Thr&nenbein    oder  vordern  Stirn- 
beiD  y  der  bev  dem  &ehten  Strauss  sogar  einen  be- 
^deren  Superciliarknochen  trftgt ,  mittelst  welches 


das  vordere  Stirnbein  mit  dem  Hauptatir<ibeia  naeh 
hinten  wiejder  ziisammentrifft  und  ein  grosses  ova-* 
les  foramen  supercUiare  umschreibt.    Sehr  betr&cbt-* 
lieh  ist  auch  dieser  Fortsatz  beim  Casuar  Neuhol- 
lands;   am  kiirzesten,  ebgleich  dicker,  beim  Indi- 
schen  Casuar«    Dagegen  zeigt  der  absteigende  Ast 
des  Thranen  -   oder   vordern  Stiriiheins  bei   allen 
dreien  eine  ziemlich  gleicbe  Grosse  und  eine  starke 
Erweiterung  am  untern  Ende  nach  innen,  welche 
eumal  beim  Indischen  Casuar  sehr  betraehtiich  ist 
und  den  canalis  lacr^malia  umfasst.      Die  Dronte 
hat  dagegen  gar  keinen  proces$u$  superciliarU  am 
Thr&nenbein,  sondern  letzteres  nimmt  mit  dem  Or<- 
bitalrande  des  Stirnbeines  einen  gleichen'  Verlauf, 
ohne  sich  von  demselbeo  anders^    als  durch  eine 
etwas  st&rkere  Krummung  zu  untersoheiden.    Sein 
oberer  wagerechter  Theil .  ist  demnach   klein    und 
BGhwach.      Der  absteigende  Ast    geht  von  eioem 
scbwaclien  Hocker  aus,  der  das  vorderste  Ende  des 
Orbitalrandes  bezeichnet,  und  bildet  eine  zicmilich 
dicke,  nach  vorn  abgerundete,  nach  hinten  aUm&* 
lig  in  die  Augenhohle  verlaufende  Wolbung,  wel- 
che  neben  dem  Jochbeine  herabb&ngt  und  daseelbe 
fast  beruhrt.     Diese  Anordnung  des  vorderen  Au» 
genhohlengeriistes  findet  nun  unter  den  Vogeln  keine 
n&here  Vern^andtscbaft,    als  bei .  der  Familie    der 
Taubeny  auf  welche  deronach  zun&cbst  aasere  Auf* 
merksamkeit  bei  der  Vergleichung  zu  richten  u'8jre* 
AUerdings  mag  es  unsern  Lesern  iiberraschend  klin* 
gen  9  einen  so  schwerflUligen ,  ploAipen,   ja  sogar 
des  Flugvermdgens  beraubten  V^ogel,  wie  die  Dronte, 
mit  den  behenden^  schneU  wenn  auoh  mit  Anstrea* 
gung  fliegenden  und  muntereo  Tauben  in  Beziehung 
gebracht  zu  sehen;  allein  das  kann  einem  Natur«* 
Ibrscher  nicht  auffallen ;  —  die  Natur  ist  oft  hochst 
sonderbar  bei  der  Wahl   ihrer   Verwandtschaften, 
und  hat  namenllich  bei  den  Vogeln  es  sich  nachr- 
mals    zur  Aufgabe   gemaeht,    heterogene   Formen 
durch  wirkliche  Affinit&t  aneinander    zu    knupfen. 
Wer  weiss,  dass  der  SdtreiSr  (Gypog€ranH9  ner^ 
peniarius)  mit  den  Adlern  nahe  verwandt  ist,  dana 
der  Zaunkinig  (^Troglcdjftes)  und  der  Leier$chwanz 
(^Menura  $uperba)  eine  zoologiseh  hddist  nahe  Be- 
rubrung  haben,  wihrend  EieielASber  (Om-v.  glom^ 
dariut)  und  MandelkrShe  {Coracia^  ffmrrula)  in  «nt« 
schieden  fernerer  Beziehung  zu  einander  steben ;  — 
dem  wird  es  schwerlieh  auffiallen  durfen,    dass  die 
plumpe  Dronte  und  die  schnelle  Taube  imSy8teme 
zunachst  neben  einander  gestellt  werden  aaussen. 
Die  Osteologie  liefert   die  entscheidendsten   That- 
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saohen  fur   diese  Ansicht.     Sieht  man  suvdrderst 
vom  GesamintiimrisBe  ab,   so  isi  der  Scbnabel  von 
Didns    allerdings    nach    dem    Tjrpus    des   Tauben- 
schnabels  gebaut.      Wir  rechnen  zu  dieseii  tvpi- 
schen  Uebereinstimmungen :    1)  die  schmale  cylin- 
drische«  Form  des  proceB$u$  mišalis  des  ZwischeD« 
kiefers,    vreleher    an  seiaem    vorderea  Ursprunge 
gleich   anfkags  sehr  koch  entspringt,    dadurch  die 
vordere  Schnabelkuppe  bedingt  und,  indem  er  wage- 
recht  Tortgeht;  die  uberall  fast  gleiche  H5he  des 
Schnabels  verursacht.    2)  Die   dadurch  und  durch 
die  neben  dem  proč.  nMalis  gelegenen  Naseiibeine 
besrrenzteii  Nasenidcher  erhalton  auch  8eitwarts  und 
nach  aassen  zu  einen  volligen  Abschluss  durch  die 
VerbinduDg  des  ausseren  Schenlicls  der  Nasenbeine 
mit  dem  Oberkieferknochen.     Diese  Verbindung  geht 
den  straussartigen  Vogeln  ab^  ihre  Nasenbeine  ha- 
ben  einen  relativ  viel   karzeren  ftusseren  Ast  und 
an  den  legi  sich  allein  das  Thranen-  oder  vordere 
Stirnbein,    dessen   abstetgender   Ast  den   Oberkie- 
ferknochen   auch  noch  nicht  beruhrt.     Pagegcn  ist 
die  Verbindung  der  Nasenbeine  mit  dem  Oberkiefer 
bei  den  Tauben  eine  sehr  innige^  und  das  Thranen- 
bein   bleibt   von   beiden    getrennt,    vom  Nasenbein 
zumal  durch  eine   weite  OeiFnnng,    welehe   neben 
dem  &ussern  Schenkel  jedos  Nascnbeins  sich  aus- 
breitet  und  fur  die  Beruhrung  dosselben  mit  dem 
Thranenbein   nur  die  eberste  Orenae  beider  Kno- 
chen  frei  l&sst.      Grade  ebenso  ist  es  bei  Didns, 
obgleich  die  Oeffnong  zwischen  Nasen-  und  Thri«- 
irenbein'et\vas  enger  ist  und  grossentheiis,  beson-^ 
ders   nach  oben  hin,   nur   als  schmale  Spalte  auf** 
tritt,    tvie  es  bei  der  Grdsse  des  Schnabels,    der 
grdsseren  Breite   der  Nasenbeine    und   der  dicken 
gew&lbten  Form    des  Thranenbeines   nicht  •  anders 
seyn  konnte.    Ganzbesonders  \vtchtig  ist  dabei  die 
Ansehvvbllnng  des  untern  Endos  der  Nasenbeine  und 
seine  V^orbindong  Bowohl  mit  dem  Oberkiefer   als 
auch  mit  dem  ZMrisdienkiefer,  vollkommen  wie  bei 
den  Tauben*    Mit  dem  kleinen,   fladien,  gauz  von 
der  oberen  Seite  des«  Schnabels  nach  unteii  und  in<* 
nen  gedrangten Oberkiefer  derCurrentes  hat  vollends 
der   dicke,    kr&ftige,    die   ganze    Seitenflache    des 
Schnabels  einnehmeHde,  ans  Nasenheinen,  Oberkie- 
fer und  Zwisebenkiefer  gebildete  Apparat  von  Di-* 
dus  gar  keine  Aehnlichkeit.     Wohl  aber  h«rmonirt 
er*,   wenn-w]i*  voft   seiner  Grdsse  und  St&rke  <ab-k 
sehen,  in   alien   diesen  Beziehungen   der  theilneh« 
menden  Knochen   mit  dem  Typns   der  Tauben.  — 


8)  Der  Jochbogen  bat,  abgesehen  voh  seiner  grosae- 
rea  St&rke,  vdllig  die  Gestalt  wie  bei  den  Tauben; 
namentlich  auch  die  leichte  Erweiterung  und  Bie- 
gung  gegen  die  Mitte  su,  welche  die  Tauben  zei* 
gen. . —  4)  Die  Gaumenbeine  sind  ganz  deoen  der 
Tauben  aholich.  Sie  legen  sich  vorn  von  nnten  her 
anif  den  Oberkieferknooiien,  verjnngen  sioh  darauf 
etwas  nach  hinten  zu,  bilden  demn&chst  einen  be- 
sonderen  abwarts  kammartlg  aufsCeigenden  inneren 
Rand,  welchrr  nur  bei  den  Tauben  mehr  in  einen 
seibststandigen  Fortsatz  naoh  vorn  auslauft,  und 
stossen  darauf,  sich  stark  zosammenziehend ,  mit 
einem  kurzen,  stempelformigen  Stiel  gelenkig  an 
das  Fliigelbein«  Dieser  Stiel  ist  zwar  etwa8  kr&f- 
tiger  nnd  relativ  li&nger  als  der  der  Tauben,  sonst 
aber  ihm  ganz  ahniich.  Nur  i»  Bereich  desselben 
trefTen-  beide  Gaumenbeine  auf  einander.  —  6)  Die 
Flugelbeme  gleichen  denen  der  Tauben  fast  voli« 
standig.  Sie  sind  im  Ganzen  etwas  schianker,  weil 
die  mittlere  Erweiterung  mit. dem  drilten  Geleiik 
ihnen  abgeht,  weiche  den  lypisohen  Tauben  2U- 
kommt.  Es  fehlt  dagogen  diese  £rweiterung,  und 
mit  ihr  das  Gelenk ,  schon  bei  Coh$m6a  (Jjopk^rm) 
eoronaia  und  nooh  inelir  bei  Gnatkodon  oder  DidMH' 
euluš  siiigirosiris  y  deren  Flijgelbeine  nur  nm  eia 
Weniges  relativ  dioker  sind,  als  die  von  Didus. 

Uebersehen  wir,  nach  so  vielen  nahen  Beriib- 
rungspunkten,  indessen  auch  die  Unfthniichkeiten 
nicht;  obgleich  dieselben  viel  geringer  an  Wertli 
sind.  Sie  liegen:  1)  In  den  relativ  anderen  Ver- 
h&ltnissen  der  SchiLdelkapsel,  ivelche  bei  den  Tau- 
ben stets  eine  mehr'  l&ngliche  Form  hat,  dagegen 
bei  Didus  relativ '  vi^l  k&rzer  und  viel  breiler  ist. 
Das  mag  indess  von  der  enormen  Gr(sse  des  Schna- 
bels herriihren,  der  an  sich  schon  lang  die-Befe- 
Btigung  an  einem  l&nglichen  Schadei  viel  weBlger 
erlaubte ,  als  an  einem  kurzen ,  gedrungenen.  In- 
zwischen  sind  aber  auch  seine  relativen  Dimensio- 
nen  andere.  Bei  Didus  ist  die-Augenhdhle  kleiner, 
die  Stirn  deshalb  gew61bter>und  der  Sohe»telbrei- 
ter,  als  bei  den  Tauben«  DaherTuhrt  es,  dassder 
Orbitairand  tiefor  steht  und  einen  viel  gcraderen 
Rand  gegen  den  Sch^tel  hat,  als  bei  Columba. 
Namentlich  erscheint  aber  das  Hinterhaupt  viel  kor- 
zer  und  breiter ,  '  als  bei  den  TaUben,  vnd  diese 
enorme  Erweiterung  desselben  mahnt  allerdings  sehr 
augenfailig  an  den  TjrpuS  deir  Racrbvdgel,  mit  denen 
sonst  Didus  im  Schadelbau  nichts'  gemehi  bat. 

iDer  BesehlusB  fpl0i.y    ' 
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Zor  christlichen  Alterthums^isscnschaft. 

* 

De  saliaiorh^  gmae  Epternaci  g^toiunnis  celekrC"' 
iuTj  9Uppticoii(mem  Oim  proevUs  in  chareaM 
sacras  animadifersionibuit.  Tractatum  histori* 
cum  edidit  Anion.  Juh.  Bmlerinij  S^.  Theolog. 
DoctOF;  Pajocims  in  Bilk.  et  suburbis  Duesel« 
dorpieosi  etc.  eic.  .gr»8  VIII  u.  45  S.  Dussel«- 
dorf,  SchAub^sche  Buc^aodlung.    (Va  Thln) 


n  dieser,  dem  Bischof  p.  p«  JoA.  Theod.  Laarenfj 
apostolischen  Vikar  im  Herzogthume  Luxemburg^ 
geuidmeten  kleinen  Schrift  wird  zuerst  (S. 3'ff.) 
von  den  Festt&nzen  im  AHgeineincn  gehandelt,  uiid 
behaaptet,  dass  die  bei  den  Ileiden  gevvohiilichen 
durch  die  Christen  wcgen  des  zii  befurchtenden 
Missbrauchs  abgeschafft  \vordeii  waren,  und  dass; 
Mreno  sie  irgendwo  mil  Genehmigung  der  Kirche 
fortgedauert  hatten,  man  dies  fur  ein  Merkmal  der 
unter  dcni  Volke  henrachenden  Reinheit  der  Silten 
ansehen  musse.  SolcheTanze^  sagt  der  Vf.,  kom- 
men  uur  telten  uach  Einfuhrung  der^^ahren  Heligion 
vor.  Zwar  finden  sich  im  Judenthume  Beispiele 
des  religiosen  Tanzes^  der  aber  nicht  durch  aus- 
druckliche  Gesetze  geboten,  sondern  nur  von  Pri- 
vatpersohen  freiWi)lig  und  bei  ausserordentlichett 
Megcnheiten  angeslelU  ivurde.  Die  Schriftsteller^ 
we]che  vorgeben^  dass  der  Tanz  einen  wichtigeQ 
Theil  des  jiidischert  und  christlichen  Gottesdiensles 
iosgemacht  habe  ^  werden  streng  geiadelt.  Beson- 
fcr$  eifert  Hr.  B.  gegen  die  Enctflilopedia  (sic!) 
^ffhodica  (vermuthlicfa  die  franzosische  Encjklo- 
Pidip  von  Diderot,  d'Alembert  li.  a.  w.),  welche 
'^•5.  infame  opus^  und  1^.35/  irreligiosa  ge- 
nannt  \vird  und  wovon  es  ebendaselbst  heist:  faces- 
*(ti  inftduš  Encyeiqpedisia  cum  insulsa  sua 
iiiterpreiationeV  Auch  die  Meinung  des  beruhmten 
•'oA.  David  ^Mich aeiis,  * ia,sš  Moses  den  Tanz  bei 
den  grpsserenFesten  der  Hebraer  nicht  nur  erlaubt^ 
•"^ndern  sogar  befohlen.  habe^  sucht  er  zu  widerle- 
gen,  und  bezicht  dieStellen^  welche  da  von  im  al- 
ten  Testament  Vorkdmmen,  nicht  auf  den  ganzen 
Pneaterstand  y  sondern  nur  auf  einzelne  Personen. 
Hatte  er  den  Artikel  der  Biblidchen  EncyklopSdie 

A.  L.  z.  1849.'    EtMter  Band. 


(4.  Theil.  S.  283),  worin  heilige  Tanze^  be}  denen 
manLoblieder  unter  Instrumentalbegleitung  zu  singea 
pflegte,  nach  unvervverflichen  Zeugnisscn,  fiir  ein 
uraltes  Stuck  der  Festfeier  auch  unter  den  Hebraeru 
erklart  vvcrden,  so  wie  die  gelehrten  Abhandlungen 
J.  S.  Renzenš  (de  aaltaUonibus  veter  um  religiosU. 
Lipsiae  1738)  und  E,  3,  Danov^s  {de  choreit  vete-^ 
mm  BebraeovHm.  6ripiswal.d.  1766)  zu  Rathe  ge- 
zogen  und  die  Sache  mit  Benutzung  dieser  Vof- 
ganger  einer  unbefangenen  Priirung  unter\vorfen^ 
so  wiirde  scin  Urtheil  \venigcr  absprechend  lauten. 

Ebcn  so  scHen  und  unge\v5hnlich  soli  der  re- 
ligiose  Tanz  in  den  ersten  Jahrhunderten  des  Chri- 
stcnthums  ge\vesen  seyn.  Denn  er  werde  unter 
Anderm  in  den  zu  diescm  Zwccke  auf  das  sorg- 
faltigste  durchgesehenen  Registern  der  bis  Jezt  er- 
schicnenen  34  Bande  der  Ada  sanciorum  mit  keinem 
\Vorte  gedacht,  und  aus  dem  in  diesem  und  ahn- 
lichen  Werken  daruber  beobachteten  Stil)schweigea 
k5nne  man  mit  Recht  schliessen  ^  dass  cr  nicht  we- 
scntlich  zu  dem  christlichen  Gottesdicnste  gehdrt 
habe.  Der  Vf.  fahrt  dabei  fort^  gegen  die  ihm  in 
jeder  Riicksicht  anstossige  und  verhasste  franzosi- 
sche Encyklopadie  zu  Felde  zu  ziehen  und  sie  mit 
von  Berghr  (im  Dicfion.  iheolog.')  erborgten  Waf- 
fen  zu  bckampfen.  Er  leugnet  die  Anwendbarkeit 
der  von  seincm  Gegner  angefuhrten  Beispiele  auf 
heilfge  Tanze  und  lasst  sie  nur  zufallig  bei  festlichen 
Gelcgenheiten  von  d^m  Volke  veranstalten ,  und 
lediglich  als  profane  Gewohnhciten  geltcn^  so  dass 
sie  an  sich  seibst  mit  der  Religion  und  deren  Aus- 
ubung  nichts  zu  schaffen  hattcti. 

Doch  mangelt  es  zur  Bestreitung  dieser  auf 
unsicheren  Voraussetzungen  beruhenaen  Meinung 
nicht  an  hinlanglichen  Griinden,  die  wir  zum  Theil 
aus  einer  z\va)r  I&ngst  vergessenen,  aber  nicht3 
desto  weniger  alleAufmerksamkeit  verdienenden  Ab- 
handlung  M.  Chrisiian  Heinrich  BromeVs^  Pfarrers 
zu  Marlishausen,  entlehnen,  die  unter  dem  Titel: 
Festt&nze  der  ersten  Christen  und  darauf  erfolgte 
alte  und  neue  Missbrauche  bei  den  Johannis-^  Veits-o^ 
Elisabetha-T&nzen,  auch  sch&ndlichen  Greuel  der 
heutigen  T&nze  auf  die  Sonn-  und  Festtag^  —  im 
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J.  1701  zu  Jena  in  4.  gedruckt  ist,  und  aus65Sei' 
len  besteht.  Nach  der  gewiss  einpreli1cn8\vertheo 
Ansicht  dieses  auf  dem  Gebiete  des  christlichen 
Alterthums  ganz  heimischen  Forschers  reizten  die 
hei  den  Heiden  ublichen  Festtanze  die  ersten  Cliri- 
sten  zur  Nachahmung  derselben  bci  der  aussern 
Bottesrerehntng ,  die  man  uberhaupt  den  Xeube- 
kehrten  zu  gefallen,  da  wo  es  uabeschadet  der 
reinen  Lehre.  geschehen  konnie,  der  Form  und  dem 
Glanze  des  Heidenthums  zu  naliern  und  anzupassen 
suchte.  An  die  Stelle  der  vielen  Gotterfeste  der 
letzten  Religion  traten  daher  die  Gedachtnisstage 
der  Martyrer^  womit  man  ansiandige  und  erlaubie 
Vergnugungen  verband.  Gregorius  Thaamaturgus 
soli  die  Spiele  und  Tanze  zur  Ehre  der  Martyrer 
cingerichtet  haben  y  und  Gregorius  von  Nazianz  redet 
von  den  Tanzen,  die  an  den  Gedachinisstagen  der- 
selben gehalten  wurden.  Sie  mogcn  vorziiglich  zu 
Ende  des  dritten  und  im  vierten  Jabrhundert,  als 
die  bisher  so  hiiufigen  grausamen  Verfolgungen.nach* 
gelassen  hatten,  aufgekommen  seyn. 

Die  Anhanger  des  Gotzendienstes  waren  von 
einem  ungiinstigen  Vorurtheile  gegen  die  Einfach- 
heit  des  christlichen  Cultus  berangen.  Man  be- 
strebte  sich  deswegen9  ihm  eine  einladende^  die 
Sinne  bleodende  Aussenseite  zu  verleihen,  in  der 
Hoffnung,  dadurch  eine  grossere  Zahl  von  Bcken- 
nern  zu  gewinnen.  Weil  diese  sich  nur  ungern 
von  den  friiheren  Gewohnheiten  lossagten,  so  war 
man  genothigt,  manche  derselben,  wenigstens  in 
et\vas  veranderter  Weisey  beizubehalten.  Zur  For- 
derung  dieser  Absicht  sollten  auch  die  vormals  ab- 
gdttischen,  jetzt  der  Feier  des  Gedachtnisses  der 
Mart}rrer,  wobei  die  Tugenden  und  Vorzuge  dieser 
standhaften  Glaubenshelden  als  Muster  der  Nach* 
eiferung  gepriesen  wurden,  gewidmeten  T&nze  be- 
nutzt  werden.  Ausserdem  fanden  sie  bei  ausseror- 
denllichen  Frcuden  *  und  Friedensfesten  Stati,  z.B. 
nach  dem  Siege  Constantins  uber  den  Licinius  und 
zu  Antiochien  bei  fempfang  der  Nachricht  von  dem 
Untergang  Julians  des  Abtrunnigen.  Ob  sie  an 
boben  Festen  allgemein  oder  nur  unter  den  Chri- 
sten  Syrien8  eingefuhrt  waren,  lasst  sich  nicht  mit 
Zuverl&ssigkeit  behaupten.  Der  Vf.  der  erwahnten 
Schrift  vermuthet,  dass  der  sowohl  an  Heiden  als 
Christen  ergangene  BerehI  der  Kaiser,  Theodosius 
des  Grossen,  und  JCingern,  am  Sonntage  keine 
Schauspiele  anzustellen  oder  zu  besuchen,  sicl^ 
auch  auf  die  Tanze  erstreckt  babe. 

Uebrigens  wurden  solche  and&chtigeReigen  vor- 
nebrnlich  in  grossen  StJ^dten,    wo  Bischofe  ihren 


Sitz  hatten,  von  den  Bewohnern  derselben  und  den 
aus  der  Nachbarschaft  herbeistromenden  Landleu- 
ten  durch  die  Strassen  aufgefuhrt.  Dies  geschth 
ferner  bei  den  im  freien  Felde  liegenden  Grabern 
der  Martyrer,  wobei  man  ihre  Bildnisse  umhertrag 
und  zu  ihrera  Lobe  Lieder  absang^  dergleichen  sich 
in  den  Wcrken  des  Prudentius  finden. 

Der  niederen  Geistlichkeit  war  nicht  nur  die 
foVmliche  Theilnahme  an  diesen  Belusligungen,  son- 
dern  auch  das  blosse  Besuchen  derselben,  unternagi. 
Doch  wachten  die  Bischčfe  und  die  hoheren  Geist- 
Hchen  darCiber,  dass  sich  dieselben  in  den  Grenzen 
der  Ordnung,  des  Anstandes  und  der  Sittsamkeit 
bewegten,  wenn  sie  auch  nicht  immer  vermochten, 
den  Missbrauchen  zu  steuern,  die  sich  allmahlig 
dazu  gesellten :  von  denen  wir  nur  den  abgottischen 
Dienst  der  Martyrer,  die  gleich  den  DiU  minoribui 
verehrt  wurden ,  Uebermaass  im  Essen  und  Trinken 
und  nachtliches  Schwarmen  andeuten  wolIen.  Ja  niao 
hielt  sogar  bei  dieser  Gelegenheit  Markte,  Gruud  ge- 
nug,  dass  die  Papste  und  Conciliea  die  Fortdauer  die- 
ser Tanze  unter  Androhung  harter  Strafien  verboten. 
Im  vierzehnten  Jahrhundert,  in  welchem  die  Unord- 
nungen  bei  denselben  den  hochsten  Gipfel  erreicht  zu 
haben  scheinen,  fasste  Clemens  V.  dagegen  einen 
nachdriicklichen  Beschiuss«  indem  er  verordnet: 
Vnde  convenitf  ui  sacerdoles  loei  talia  a  te  pit  s 
Bašilicarum^  vel  porticibn^  ipsarum  vel 
eiiam  ab  ipsis  airiig  veiare  debeami  ac  arcere*" 
etc.  Schon  daraus  wurde  erhellen,  dass  man  die 
Kirchen  zu  Tummelplatzen  soicher  rauschenden  Ver- 
gnCigungen  herabgewurdigt  hatte,  wenn  wir  nicht 
noch  andere  schlagende  Beweise  dafur  beibringen 
konnten.  So  setzte  der  Bischof  Eckhard  von  Merse- 
burg  im  Jahre  1235  ( II  Kalend.  Aug. )  fest,  dass 
kunftig  der  Pfarrer  zu  Hohenlohe  dem  jedesmaligen 
Custos  der  Merseburgischen  Domkirche  sechs  Mark 
zur  Beleuchtiing  dieses  Gotteshauses  entrichten  solite, 
und  fugte  als  Ursache  dieser  Anweisung  hinzu: 
eum  ex  choreis  ei  aliis  ludis  qui  aJiquoeieni 
in  anno  in  nostra  haihedrali  ecelesia  dji- 
eebaniur,  enorme$  excet»u»  frequenter  evenermU 
de  comilio  nosiri  CapiluK  tudoe  praenoiaiis  aboleri 
decrevinms^  ne  in  poiier^im  fierent  dittridUsinii 
prohihendo.  es  quo  eecl&$ia  praedicta  con" 
sueiie  ei  debiiie  luminaribue  fraudaba- 
i  ur  J  eui  defedui  mccmrendum  operae  predumu*'' 
dicantet  —  sie  ardinavimuš  etc.  S.  Arnstadts  Vor- 
zeit  und  Gegen wart  von.L,  F.  Hesše.  1.  Hcft.  S. 
61.  Anm,  74.  (73.).  Fontemanns  Neue  Mittheilun- 
gen    u,  8.  w.  II.  644.    traurtadii  Oeschichte   der 
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Reformation  im  StiRe  Mersebarg  S.  9 —  THtmannš 
Leben  Heinrichs  des  Brlauchten.  II.  92.  —  Desglei- 
chen  befahi  im  Jahre  1471  der  Bischof  Wedego 
za  Havelberg,  in  der  Passiotiszeit  die  Schauspiele 
in  der  Kirche  abzuscliaffen.  {JS.  Riedel  todes  di" 
plmaf.  Brandenburg.  III.  «57.  vfergl.  Sit31.)  — 
Ebendaselbtft  (S.  t37)  kommt  des  daaigen  Bischofs 
Ketrich  Synodalstatot  iiber  das  Erscheinen  in  den 
Kirchen  mit  Larven  u.  s.  w.  vom  J.  1378  vor. 

Hr.  Bh^ierim  gesteht  zu^  dass  mehrere  sol« 
cher  Taoze  in  der  Folge.  freiwiUig  uuterlassen^  oder 
wegen  ihrer  Ausariung  von  den  Obern  abgeschafft 
worden  sind.  Eiuige  derselbeo,  die  zu  Echiernaeh 
im  Grossherzogthume  L*uxeiiibiirg  und  zu  Sevilla  upd 
andern  Orten  Spaniens  noch  fortdauerten ,  hali  er 
nicht  nur  fur  unschadlich^  sondern  auch  fur  ein 
wirksames  Beforderungsmittel  der  Frominigkeit.  In 
der  Uebera&eugung^  eine  fiihlbare  Lučke  dadurcli 
aassnfullen,  entwirft  er  vpu  den  letzten,  mitHiilfe 
der  ihm  von  gelehrten  -  spamschen  Oeisilichen  auf 
seine  Bitte  gelieferten  Nachrichten^  eine  genaue 
Schilderung,  weil  ibrer  in  gedruckten  Werken  nur 
oberflachlich  SrwabBung  geschehe,  wodurch  un- 
richtige  Vorstellungen  iiber  die  wahre  Beschaffen- 
heit  derselben  erzeugt  werden  kdnnten.  Wir  sind 
ihm,  bei  der  Seltenheit  der  zwar  in  ziemlicher 
Menge  vorhandenen  lopographischen  und  geschicht- 
lichen  Wefke  iiber  jene  l^tadt  in  dentschen  Biblio- 
theken,  dafur  Dank  schuldig^  wenn  es  uns  auch 
nicht  wahr8cheinlich  diinkt,  dasa  dioselben  davon 
guizlich  geschwiegen  haben  soilten. 

Zoologie* 

1)  Der  DodOj  der  Etnsiedler  und  der  erdicMeie 
Nazarvogel^  vom  Acad.  Hamel  u.  s.  w. 

S)  The  Dado  and  iie  kindred^  or  ihe  hi$toryj  af^ 
finiiiee  and  oeteologjf  of  ihe  Dodo ,  Soliiaire  and 
idher  exiinei  birds  etc. 

iBeschlusš  von   Nr,  34.) 

Am  positivsten  VKeicht  Sbrigens  Didus  von  den  Tauben 
'tirch  die  Form  der  Schlfifbngegend  und  namentlich 
durdi  die  tiefe,  von  einem  besonderen  proceems 
▼orn  wie  hinien  begrenzte  Schlafengrube  ab,  wel- 
cfae  den  Tauben  v51lig  fehlt^  indem  die  senkrecht 


abfallend«  Seitenfl&ehe  des  Sch&dels  ihre  Stelle  ver- 
tritt.  Darin  imd  namentlich  in  der  nicht  undeutlich 
ziveitheiligan  Form  der  Schlafengrube  von  Didus 
konnte  man  eine  Verwandtschafl;  mit  den  Currentea 
erkennen  vreflen ;  allein  die  Grdsse  des  Umerschvar 
bels  erklart  bei  der  Kiirze  des  Hinterhauptes,  mei* 
nes  Erachtens^  die  Tiefe  der  Schlafengrube  vjel  rich- 
tiger  und  macht  ein  Suchen  nach  AfBnitat,  die  sieh 
auf  ihre  Form  stutzen  soll^  unndthig.  Uebrigens 
passt  die  Gestalt  desi  Unterschnabelš^  wenn  man 
von  seiner  Grdsse  absieht,  wieder  sehr  gut  zum 
Typus  der  Tauben;  die  Krummung  der  Seiten,  die 
Form  derSpitze^  die  Lage  des  Seitenlochs^  die  Ge- 
stalt der  Gelenkgrube  und  ihrer  Umgebungen  las- 
sen  sich  ungezwungen  auf  den  Typus  des  Tauben- 
unterkiefers  reduciren. 

Bei  so  vielen  und  durchgreifenden  ver\vandt- 
schafUichen  Beziehungen  lasst  sieh  die '  tvirkliche 
Affisit&t  von  Didue  zu  den  Tanbeh  nicht  weiter 
bezweifeln;  namentlich  tritt  die  nahe  Beriihrung 
mit  den  Erdtauben  (Diduncidjuš  und  Lophyru»)  schon 
aus  der  Form  des  Flcigelbeines  unleugbar  bervor. 
Dazu  passt  denn  auch  sehr  gut  die  graue  Farbe 
des  GeSeders  und  der  plumpe  Pussbau^  dessen 
Zehen  gleichsam  nur  vergrdsserte  Zehen  von  Loph. 
ctnronaiue  sind^  wahrend  die  Bekleidung  des  Lan- 
fes  bei  letzterem  aus  regelm&ssigen  und  relativ 
grdsseren  Tfifeichen  besteht.  Diduncntus  bat  da- 
gegen  einen  meist '  glatten  Lauf.  Auch  die  FlCigel 
Sind  nicht  so  vdlHg  abweichend,  wie  es  scheint, 
weno  man  auf  die  kurze^  rundliobe  Form  derervon 
DiduneuluB  Rucksicht  uimitit.  Setbftt  Loph,  eofs- 
fifffiM  hat  schon  viel  kurzere,  weniger  zugespitzte 
Flugel  als  die  &čhten  Tauben  (vgl[.  IVHtch,  Ptery- 
logr.  S.  1&9).  Es  l&sst  sich  demnaoh  sehr  woM 
begreifen^  dass  es  neben  den  iichteE(  Tauben  eine 
Form  mit  ganz  kurzen  abgeruudeten  Huhnerflugeln 
gab,  wie  es  neben  den  achten  Hiibnern  die  Flug-' 
huhner  (^Pierdeleš)  mit  langen  und  spitzen  Tau- 
benflugeln  giebt.  Da  nun  diese  kurzfiuglige  Tau- 
bennebenform  zogieich  ein  sehr  plumpes^  grosses 
Thier  wary  so  ging  ihm  das  Flugvermogen  ganz 
ab;  \vahrend  die  relativ  schiankeren  und  durchge- 
hends  kleineren  kurzflugligen  achten  Huhner  noch 
mehr  oder  weniger  Gebrauch  von  ihren  Flugeln 
machen.  Die»e  kurzfliiglige ,  plumpe  Taubenform 
war  also  die  Dronie  *}. 


*)  Ich  kanu  nicht  anenrftlint  lassen,  dasa,  als  ich  kfirslich  dfe  aagegebenen  Tkatsachen  in  der  HaJI. . naturf.  Gesellvcli. 
KittheUte ,  Jemand  der  Anwesenden  die  Bemerkuug  machte ,  dass  die  bildUchen  Darstellungen  der  Dronte  Uim  grosse 
Aeknlichkeit  im  Gesammthabltiu  mit  jungen  ^  halbwuchsigen ,  eben  aus  dem  Neste  nnbeliolfen  heransstolpernden  Tanben 
an  kaben  sckienen ;  wel€lie  Bemerknng  ich  fUr  sehr  richtig  halte. 


A.  L.  Z.    Nam.  S5.    FBBHUAR  1849. 


S60 


VoB  diBB  drei  andereii  Untergeiptiigeneii  Vd|;ela» 
dem  SolHaire  der  Ibsel  Bodrigez^  de«i  Nazarvogel 
vnd  der  Onmie  ven  ^CMirAeii,  isi  iveniger  eu  be- 
richten^  di^  nech  imbestimtntere  Nachrkhten  und  g%t 
ketne  voltetlledigeD  Skelettheile  deraelbe«  uns  ubrig 
geUieben  sind* 

In  .Betreff  deR  Dtdu^  nazarenns .  haben  vnr 
8Ghoi|  HameJa  scharfsinnige  Conjectur  erwahnt«  daas 
derselbe  durph  einen  Druckfehler  eolstandea  8ey, 
uud  nie  iii  der  WirkUchkeit  neben  der  Dronte  exi- 
»(ir(  habe^  vielmekr  sie  seibst  bezeicbne.  Mauri^ 
iiu9  beherbergte  aiso  nur  eine  Drouten^Art,  nicht 
zwei;  \vie  man  vermulhete,  *-  Anders  verhalt  es 
sich  mit  dem  Einsiedler  voa  Rodrigez  (^Dfdits  «e/i- 
lnriiM);  dieser  hatM^irklich  existurU  Unsere  Kennt* 
nisse  von  ihm  grunden  sich  vorzugs.wei»e  auf  die 
Beschreibung  von  Ftanz  Leguai ,  \vetcher  1691  das 
bis  dahin  uabeivobnte  EiJand  mit  einer  Kolonie  fluch- 
tiger  Haguenotten  besuchte,  und  t  Jahre  sich  auf 
demseiben  aufhielU  Er  beobacIite(e  daselbst  einen 
Vogel,  der  aeiaen  Kopf  auf  langem  HaUe  6  Fuss 
ilber  dem  Boden.  trug,  stets  nur  eiuzeln  erschien 
(daber  der  Name  Solitaire)  und  so  8Gh\verfallJg  war, 
daaa  er  iha  mit  Ilanden  greifen  konnle.  Sein  Korper 
virar  ebea  nicht  grdaaer  als  der  eiuer  Gans;  die 
Farbe .  der  M&nnchen  war  grau  ^  die  der  Weibchen 
echoa  gelb  und  braun  mit .  zwei  weissen  Flecken 
an  der.Bruat;  d^  Scbnabel  und  die  Fvsae  glichen 
denea  eines  Truthahna,  doch  warea  die  letateren  et- 
waa  hohac  und  der  Hals  entscliieden  langer.  Ein 
8c)iwaM:{^  M^ar  picht  ^ichtbar  uad  die  Flijgel  zu  klein^ 
u9^  Aen  Korper  zu  tragen.  Der  Voigel  foediente  aicb 
4er8elben  nur  zur  V^rtheidigung.^  Vpm  M&rz  bia 
September  wnrdeQ  dieae  Vdget  atisnehmend  fett 
und  s^hmeckten  dann  aehr  gut.  Ihr  Gewicht  steigt 
aaf  45  Pfund.  Diese  B^chreibgng,  welche  von 
einem  achiechten  Holzachnitt  begleUet  iat^  zeugt 
.unabweiBlich  fur  die  Existenz  dea  Vogela  upd  giebt 
una  eine  ziemliche  Vorstellung  von  sein^er  goaamm* 
ten  auaseren  Eracbeinung;  aliein  zur  ^oologischen 
Bestimmuog  deaselbcn  rc^^lif,  sie  fr^ilipli  nicht  hin» 
Spatere  autbentische  Beobacbter  fehlen  und  gegen- 
wartig  exi8tirt  kein  soichar  Vogel  mehr  auf  Rodri- 
gez, Die  ganze  Gleschicbte  desselben  \viirde  daher 
aehr  fragmentarisch  bleiben^  vimenu  nicht  1789  in 
einer  Hohle  auf  Rodrigez  von  LabiHtmr  mehrere 
mit  Stalactiten  bedeckte  grosse  Vogelknochen  ge*- 
fonden  worden  vvaren,  welche  durch  Desjardin  an 
Cuvier  naoh  Paria  getangten.     Cuvier  gab  imb6m- 


lich  an,  sie  aeyen  von  Mauritias  und  hielt  aie  fiir 
Knocheti  der  Droate,  ailein  ^eaeu  Irrthum  berich- 
tete  acbon  BlamvUU\  jetzt  weia8  man,  daas  aie 
dem  Solitaire  angehdrten  uod  letzterer  in  der  That 
mit  der  Droate  zoologisch  ver\vaodt  geweaen  8ey, 
denn  das  lohren  die  zwar  uavoUatiindtgen,  aber  doch 
atellenweise  noch  gaaz  kenntlichen  Gebeioe.  Ea 
ist  besonders  die  zertrCimmerte  Schadelbaais,  ein 
Stiick  dea  Brustbeina,  ein  Oberarm  und  mehrere 
Schenkelknochen,  welcbe  erhalten  aind  und  fur  die 
Affinit&t  zur  Dronte  sprechen;  besonders  stimmt 
der  Laufknochen  mit  dem  der  Dronte  vielfiltig 
fiberein.  In  Sfrieklands  VTerk  flnden  sich  auf  Tlif. 
13  — 15  die  Abbildnngen  dcrselben  neben  den  ana- 
logen der  Dronte  auf  Taf.  11.  it,  woselbst  auch 
die  entsprechenden  Taubcnknochen  dargestellt  sind. 
Wir  ubergehcn  den  Nachweis  dieser  VerwaTidt- 
schaft,  weil  er  nicht  ohne  grosse  Detaihintersuchun- 
gen  zu  fuhren  ist,  und  verweisen  auf  die  aa^hr- 
liche  Vergleicliung  dieser  Knochen,  welclie  Mal* 
vitle  von  S.  113— ISt  mit  ihnen  an^estetlt  hat. 
Hamel  macht  besonders  (S.  94)  auf  den  Ort  auf- 
merksam,  wo  Leguai  s^iue  Niedcrlassung  hatte, 
und  fordert  auf,  dort  nach  den  nicht  verzchrfcn 
Knochen  der  damals  von  ihm  und  seinen  Cle- 
fHhrten  verspeisten  Vogel  genaue  Nachforschiingen 
anzustellen. 

Endlich  die  Dronte  von  Boftrbon  ist  bloss  aus 
beil&ufigen  Angaben  &1terer  Reisender  bekannt  and 
ermangelt  noch  aller  brauchbaren  Thatsachen,  wel- 
che  ihre  vormalige  ExistenZ  begriinden  'kbnnten. 
Das,  was  Capt.  €aititeion  (1613),  Bontekoe  (1618)) 
€arr4  (1668),  Shur  (1669)  als  Augenzeugen  von 
einem  schwerfailigen  Vogel  mit  kleinen  zum  Flie* 
gen  untauglichen  Fli^eln  beri^hten,  lasst  sich  sehr 
gut  auf  Pinguine  beziehen,  die  sie  am  Ufer  trafen. 
Spatere  authentische  Angaben  fehlen  untf  es  sind 
lediglich  Auszuge  aus  alteren  Acten,  auf  welcbe 
man  sich  beruft.  Strickland  hat  diedeTbeh  S.  57-^6*^ 
zusaromengestellt  und  .sich  fur  die  IExistekiz  eines 
dronten"  oder  siramsurtigen  Vogali  htfch' auf  Bour- 
bon  entschieden.  Er  findet  1h  der  Mormaligen  An- 
wesenheit  riesenmas^iger  Vegei^/aufi  NeM^-See« 
land,  die  Owen  .vnter  den;  JE^fa^^n,.  Ui^ot^m  '^ 
Palapieryx  bekannt  gemach^  hat ,  ^inaa* Bcm^iia  <ur 
seine  Meinung  und  em|»fiehlt  die  gouaue  'JMarchfor^ 
scbung  der  Inael  oacl^  deren  Kno^heu.l^llan  sp4r 
teren  Reisenden  und  ihren  Bewohnern. 

BurineMer. 
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GebanerscJie  9aclidracJk»rei. 
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Hal  le,   in  dei*  fespeditiou 
der  Allg,  hit.  Zeitung. 


Znr  ehristlichen  A}terthumswissenschaft. 

De  saliaioria ,  qnae  Epiernaci  guotannis  celebru'* 

iur,   supplicatione edidit  Ant  Joh.  Bin^ 

ierim  etc. 

XBes€hlui8  von  A^r.  35.) 

Uurch  einen  Befehi  de&  Kdmi^s  Kari  III.  von 
Spanien  Mrurden  diese  T&nze  aufgehoben^  aber  dem- 
ongeaciUet  fulur  maa  zu  Sevtlla  dami  t  fort,  wa8  der 
Vr. ,  dfc  deliflelben  einen  boben  Werth  beile^t,  nicht 
misshiliigt. 

Die  Tanzprocession  zu  Bchiemaoh^  zu  welclier 
er  sich  minniehr  wendet,  kennt  er  aus  eigner  An- 
sicht^  (er  vrohnte  ihr  im  J.  '1846  bei^  und  glaubt, 
sich  de8wegen  foerufen,  daruber  herrschendo,  ver- 
melatlich  fabohe  Vorsidlungen  su  bericbtlgen^  nnd 
diesen  Oebtaudh  jgtgetL    die  Anfeohtungen   aeinef 
Wider8aober  in  Sebtttz.  zu.  neiMnen,  wenii  er  S.  16 
aussert:  ^^naim|M  me^cMfdurum  esitthnmfiadreli^ 
gionis  verUaiitqu£  jwra  vindicofida,  si  rem  huetemiš- 
iniricatam  fore  nugis^  qmam  dUueidaimm  -tfee iimltu^i 
(jMm  fdcium  ukaliiš,  ejpponam^.    Dass  ihm  dieses 
Vorhaben   gluckUcbi  gelungen  8ey^    mueaen  wir  in 
Abrede  stellen.  -r-    Wir  iA>ergehen  die  S.  17  be*- 
gmende  aaalahidiche  BvechreiAttng  dieses  Aufeugs^ 
dasie  entweder  grosstendieifeiBefcaiintts  wiederholt- 
oder  in  aodern  Weike^  diiriiber  vorkomjmende  Irr- 
thumer   nacKweist;    und  sicb  besonders  darin   ge- 
KUt^  die  Ordnungaliebe  und  Fronotfnigkeit  der  Tan- 
ifinden  au^upreisen^  und  mit^  den  lebha^esten  Far- 
ko.  aus^umalen.  T-    S.  82< — 24  wird  die  auffalle^d 
grosse  Zabl    der  seit   dcun  Jahr«   i^02  dabei  ge- 
geawartige|i   Personen^    nach  den,    aber  nicht  in 
ununterbroclbener  Reihe  vorhafidenen  Atifzeichnun- 
gen/aagegeben  ubd  S.  24 — 26  ein  Bličk  auf  sonst 
zu  Ecliiernach ,  Prum  u.  s.  w.  gebrauchliche  Wall- 
fahrteu  fhnlicber  Art  ge>v^rren,  vop  denen  es  heisst: 
*yMeminisse  oporiet  ditartun  atiantm  penitus  rinli- 
(j^aiantm  (J)  EpUntacensiam  suppHcanUum  (suppli^ 
caiionum^)    qua^  atantium  et  repenijurn  dice^^ 
bantur  etc/'     Nach  Verwerfi^ng  der  Melnung  Bet'^ 

ih^leis  uud  Dn  Mich.  MiUlers  (in  det  erslen  Aus- 

•    * 

it  L.  Z.  1&49.    Ersier  Band. 


gabe  seiner  Abhandlung:  de  origine  peregrinaUonis^ 
saltatoriae^  vulgo  der  sogenannten  springenden  Het- 
ligen.    1803)   legt    er    das  oifene   Eekenntniss   ab, 
dass  die  bisherigen  Untersuchungen  liber  den  Ur- 
sprpiig  dieser  Sitte  kein  sicheres  Und.  unumstoss- 
liches  Ergebniss  liefern,  sohdern  dass  man  sich  in 
Ansehung  desselben  nur  mit  wahrscbeinlichen  Ver«- 
muthungen  begnugen    mCisse,     Entweder    aey  •  sie 
bald  nach  des  heiligen  Wunderthaters,  ll7//i6rortf«^ 
Bischofs  zu  Ulrecht,    Tode^    oder  bei  Einweifcung 
der  Kirche,   \vQrin    dessen  Oebeine  im  Jahr  1631 
bestattet  wurden,  wclche  Feierliefakeit  eine  grcssa 
Volksmenge  herbeizog^    die  ihre  Verebruog  gegen 
den  frommen  und  beriihmten  Mann  yrohl  aueh  duroh 
fpštliche  Tanze  kund  getban  habe^  entstandien,  wo- 
mit  die  Zeugoisse  der  Biographen  .desBefben,;  Al- 
cuin's  und  Thiofrids^  wenigsten8  nidit  im:  Wider- 
spruehe  stehen.    Auch  in  der  Folge  war  das  Grah' 
des  Bischofs   ununierbrochen  und  Jiauflg  von  Au- 
dachtigen  besucht.  '*■        -  ' 

Wann  und  aus  welcher  Ursache  aber  iiaSpring^ 
procession selbst  aufgekomoien aey,  lassen  dieS^hrift- 
steller  gleichfalls  unentschieden.  Beriholei  (fi.JJi" 
sfidre  de  Lus^embourg  T.  IL  p.- 177)  glaubt^  dass 
man  ste  schon  zur  Zeit  WiIiibrords  zu  Abwendung 
einer  unter  dem  \Tieh  lierrschenden  Seucbe  verau- 
stal  tet  babe.  Mehrere  erkUiren  sich  ,fiir  das  holio 
Alterthum  dieses  Gebraucbs,  Andore«,  leiten  de/isei- 
bon  von  einer.  bespadern  Krankheit.  her^  an  wol- 
cher  im  J.  1374  viele  Be\vohaer  Belgiens  uud 
Deutschlailds  litton,  der  i|iogenaiinten  Tanzumih 
(dem  Johannis-  oder  Veitstanze),  gegen  die  man 
sich  durch  IVallfahrten  an  gewisse;.im  G^ruche 
der  Ileiligkeit  stehehde  Orte  schnizen  zu  konnen 
w&hnte.  Unter  dep  Vomi^ande,  mit  diesem  Uebel 
behaftet  zu  seyn,  benula^^  man  daaaeibe  zu  Be- 
trijygereieh,  sucbte  dadurch^  Geld  zu  erbettela,  um 
desto  ungehitiderter.  Ausschweifungen  zu  begehen. 
Dem  Dr.  Muller  kommt  es  gla^iblich  vor,  das«  man 
durch  Anrurung,>  der  Hulfe  des  heUigen  Viiue  (\vcl- 
chem  Cft.  F.  PuHllinij  neben  der  Abhandlung  in 
seineii  DjHertai  hiai^r,,  noch  eine  ehemalj»  in  der 
36 
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UAenbachischen  Bibliothek  im  Manuscript  befindli- 
che  Disgumf,  de  adt^ocaiia  š.  ctuiodia  Liptanorum 
S.  Viti  variiš  aniiq\iiiUiibH»  et  memorabilibM  con^ 
spersa  —  gewidmet  hat},  z.  B.  bel  Augsburg,  des 
h.  Johaones  bel  Kilburg^  und  des  h.  Willibrords 
zu  Echternabh^  80  wic  anderer  Hciligcu  und  durch 
einen,  ihnen  zu  Ehrcn  veranatalteteii  freiwilligen 
und  frommep  Tanz  die  Ansteckung  von  jeucr  Krank- 
heit  zu  verhuten  suchte.  Man  ahmto  dabei^  obgleich 
im  gesundeh  Zustande,  die  zitternde  Bewegung 
der  Kranken  nach.  Auch  D.  E.  X»  Hlche  (in  dem 
Versuche  einer  Monographie  des  grossen  Veitstan- 
zes.  Leipzig,  bei  Brockhaus^  1844)  zeigt  an  der 
Hand  der  Geschichte^  wie  sich  urspriinglich  aus 
den  volksthumlichen  Johannestanzen  bei  Gelegcu- 
heit  der  herrsehenden  Pest  des  Mittelaltcrs  eine 
epidemisch-psjrchische  Krankheit  entwickelt,  und 
wie  bei  deren  Zuriicktreten  dann  von  den  Patholo.- 
gen  der  Begriff  des  Veitstanzes  immer  mchr  er- 
weitert  wurdey  so  dass  man  Krampfkrankheiten^ 
von  der  v«ršchiedensten  Art.dahin  rechnete.  S. 54 
werden  die  Zeitbucher  angefulirt^  worin'  die  Krank- 
heit v.  J.  1374  beschrieben  ist,  worunter  wir  et- 
liche  uns  fruher  unbekannte  angetroffen  haben.  An- 
dere  zu  allseitrger  Beurtheiliing  dieses  Gegenstan- 
dcs  unentbehrliche  Schriften  siud  in  Arnstadts  Vor- 
zeit  und  Gegenwart,  1.  Heft.  S.  59  —  61.  Anm. 
69 — 74  (70 — 75)  angefuhrt,  denen  \virjetzt  noch 
hinzusetzen:  IVicolai  de  St/ghen  Chronicon  Thu- 
ring.  fol.  194  a.  der  Originalhandschrift  im  Gross- 
herz.  Staatsarchive  zu  Weimar^  —  die  in  Gruneri 
Nosologia  historica  (Jenae  1795)  p.  17.  85  sq.  110 
sq.  gesammelten  Stellcn,  Konrad  Stoll^s  Thurin- 
gische  und  Erfurtische  Chronik  fol.  CLIL  CCKILa. 
der  Urschrift^  \velche  Kasp.  Sagittarius  besass  — 
und  von  neueren  Werken:  Die  Geheimnisse  des 
christlichen  Alterthniiiis  von  G.  Fr.  Daumer  (Ham- 
burg 1847.  8.)  S.  16«— 176.  «89— «41.  «4«— «78. 
«.  Bd.  S.  5— 7.  15flF.  101  —  107.  146ff,  159— «58. 
H.  Haešers  histor.  pathologische  Untersuchungen. 
l.Tb.  S.  145ff.  —  Hecker  uber  Sympathie.  Berlin, 
bei  Th.  Enslin,  1846. 

S.  35  f.  zabit  der  Vf.  Beispiefe  g5ttlicher  Stra- 
fen  auf ,  welche  die  Veraehter  des  Tanzes  zu  Ecli- 
ternach',  die  seinem  Verdienste  bei  Gott  misstrauten, 
im  Jahre  164«  und  erst  vor  kurzcm  durch  plotz- 
liches  Erkranken  ihres  Viehes  gctrolFeh  haben  sol- 
len ,  und'  hegt  nicht  den  geringsten  Zweifcl  an  der 
Glaub^urdigkoit  solcher  fabelhaften  Erzahlungen. 
Znietzt  spricht  cr  noch  einige  Woi'tefzurRechtfer- 


tigung  dieser,  Procession,  da  bei  derselben  alles 
mit  (rommem  Sinne  und  religiosen  Anstande  voli- 
bracht  werde.  Der  Missbrauch  hebc  den  rechten 
Gebrauch  nicht  auf,  was  auch  von  den  Wallfahr- 
ten  im  Aligemeincn  gcite,  die  or  S.  38  eifrig  in 
Schutz  uiramt. 

Den  Geist,  der  in  der  ganzen  kleinen  Schrift 
wcht,  erkeunt  man  am  deutlichstcn  aus  derStelle: 
,,  Ac  Romani  Pontifices  sacras  peregrinationes  fanti 
faciunij  ut  ifnibu^libeij  episcopis^  primatibus  et  pa- 
irlarchis  dispensandi  in  quarundam  peregrinaiionum 
votis  denegent  potestatem.  Qnid  (/nod  Deus  ipse 
hand  raro  ediiis  mlracuUsj  ceu  omnipoteniiae  šiiae 
sigiUo  ejiismodi  peregrinationum  exepcitia  eonsignare 
et  comprobare  videatur  —  und  aus  dem  missbilligen- 
den  Urtheile ,  welches  S.  39  ff.  iiber  die  Unterdruk- 
kung  dieses  Aufzugs  durch  den  Erzbischof  C/e- 
mens  tVenceslaus  von  TVier  im  J.  1777  gef&llt  wird. 
Sowohl  diesem  nebst  seinem  Suffvagan,  J.  N.  von 
Ilontheimj  als  auch  Kaiser  Joseph  II.,  der  alle  der- 
gleichen  Festlichkeiten  verbot,  widerfahrt  heftiger 
und  ungerechter  Tadel.  Am  leidenschaftlichsten 
sind  die  gegen  von  Hontheim  gerichteten  Schma- 
bungen:  Infelici  eelebriiate  inecclesiae  factisgau^ 
det  (!)  ille  auetor  pe$tilenti$  monsirošigue 
Ubrij  guem  Justinuš  febronius  inavriprii  (1)  ^  9*'* 
a  elemente  JCIU.  in  indicem  librorum  prohibitornm 
relatuš  est.  Uaitd  mirum  eet^  kominem  rerum  fio- 
varum  cupidumj  qui  per  eummnm  nefuM  subversam 
volebat  totius  eccleaiaeiicae  gubemntioms  oeconomiamj 
šuo  canailio  et  opera  novHaiem  invexiš»e  in  rem  e 
natura  eua  indifferentem^  eed  antiguitate  sua  spe- 
ctabilem^  et  fovendae  pietaii  Mon  inutUem. 

Dass  man  in  der  zweiten  Halfte  des  18.  Jahr- 
hunderts  uber  dlesen  Punkt  viel  aufgeklarter  dachte, 
bewei8t  folgende  Erzahlung  in  van  der  Maelen  Di- 
ctionnairc  g6ographique  du  Luxembourg  (Bruxelle8 
1838.  8.)  p.  45,  —  yjDans  son  voyage  en  Hongrie^ 
1768,  Vabbč  de  Feller,  reneonira  un  pbre  sttpdrieur 
de  JlosndM,  qid  ne  voulait  pae  croire  h  ta  procešsion 
d'Echternack:  Le  gčniral  Andrassy^  dit-ilj  en  ap- 
pela  a  mon  tcmoignage  pour  convaincre  Je  P.  *m;>^- 
rieur  de  Vexistence  bien  rielle  de  la  fameuše  pro^ 
ceision  d'Echiernach  que  ce  Pbre  n'avait  jamaie  voulu 
croire.  II  eit  vrai  que  c'ed  chose  pre$qHe  %ncroyable 
et  pen  čonciliabte  avec  Id  maještd  du  chri" 
eiianisme.  Elle  petrt  figurer  avee  le  fe^ 
etum  a  sin  o  rum.  Itiiferaire  Vol.  I.  p.  «J5.  Dans 
eon   dictionnaite  giographique  (an  fnot  EcMernach) 
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de  Feller   s*exprinie   moins   ouvertemenf  ]    ioutefbh 
ii  ne  ht^me  pas  la  nnppreesion  ienice  par  Joaeph  IV 

Zu  den  bishcr  vcrsuchten  Erklarungen  der  Eiit- 
stehung  diescs  Gebrauchs  fugen  wir  čine  neue^  zu 
der  uns  die  Bcschrcibung  eincs  in  Liitticli  von  den 
Ein\vohnern  des  Ortcs  Verviers  alljahrlicli  aiirge- 
luhrten  Taiizes  (s.  S.  10)  Anlass  gicbt,  wodurcli 
freilich  der  Schimmer  der  Heiligkeit^  woiiiit  der  Vf. 
die  Echternacher  Procession  zu  umkleidcn  sich  be- 
muht^  vdllig  vcr8ch\vlndet.  Sie  laulet  aiso :  Tandem 
hic  adjici  ei  ea  suppresta  iripudia  possentj  quae 
šolebani  Leodii  per  tria  ferme  saecula  ad  annum 
usqnc  1794  d  Verviciensibus  agi  iwn  in  pluribus 
cmiaiis  locis  cum  (!)  in  ipsa  5.  Lamberii  eccJe^ 
siOf  feria  IV.  post  Pentecosten.  Asi  cum 
penridicuhis  inepinsgue  iste  hisus  eo  fine  institu'' 
iusy  ut  Vervicienses  Leodiensium  veeiiga^ 
Jibus  ejcimereniur^  non  est^  quod  ejiu  amplio^ 
rem  faciam  meniionem.  Si  guis  illam  (?)  nosse 
voluerii,  adeai  Teniamen  historicum  quod  de  pritiina 
Leodiensi  &  Lamberii  ecclesia  anno  1846,  gallice 
edidii  praenobilis  Baro  Xaverim  van  de  Sieen  de 
Ichay  ^  qui  fuse  Ulic  ea  de  re  iractat  p.  36  ei  segg^ 

Auch  r&amt  der  Vf.  S.8.  ein:  ^^saliaHmeš  non 
raro  mere  profanas  fidsscj  guamvis  a  populo  per^ 
agereniur  occasione  ecelesiasiieae  solemni" 
iaiis  vel  in  ipsis  eiiam  coem^ieriis*\  undman  sieht 
keinea  hinlanglichen  Grund,  vrarum  gerade  die 
Springprocession  zu  Ecbternacji  von  dieser  Gattung 
ausgeschloasen  und  ihr  der  Stempel  besonderer  Hei- 
ligkeit  aufgedruckt  werden  solite. 

Es  war  eine  dem  deutsehen  Alterthum  eigene 
Sitte,  die  Entrichtung  der  ^nsen  und  Abgaben  zu 
mildern  und  durch  kleine  Gegepgefalligkeiten  zu 
verguten.  Zuweilen  wufden  die  Zinaleute  und  Frdh* 
ner  dafur  durch  Musik  und  Tanz  erheitert.  Diea  scheint 
nicht  selten  in  verschiedenen  Gegenden  Deulscblands 
vorgekommen  zu  aejn.  Znr  Beslaiignng  dieser  Be- 
kauptung  erinnern  wir  vornehmiick  :an  folgende 
Beispiele  dieser  Gewobnheit,  weldie  leicht  vermehrt 
^erden  konoten: 

1)  an  den  Firoknianz^  in  der  Pflege  Langenberg 
>"»  Genuscheo,  welchen  die  Bauern  von  mehr  als 
wht  Dorfern ,  wozu  anch  noch  Angehorige  dejs 
Amtes  Bisenberg  ko^men ,  am  driiien  Pftngsifeier^ 
'»»e  aufruhrten.  Sie  waren  bei  Strafe  eines  nenen 
Schocks  verpflichtet,  Paar  und  Paar  ungebeien^  bei 
^«r  eingehegten  Linde  sich  zu  versammeln,  der 
•^•r  sitzenden  Herrschaft    ihre  Namen  aiizugeben 


und  hieranf  zu  tanzen,  indem  der  Landknecht  den 
Tanz  anfangt.  Auf  Kosten  des  Gutsbcsitzcrs  wer- 
den  Kuchen  zu  dem  Wertlie  von  drei  Gulden  ver- 
theilt'.  Bier  und  Musik  besprgen  die  Tanzer  fur 
ihr  eigenes  Geld.  Der  Tanz  dauert  so  lange,  als 
Bier  vorhanden  ist  (ii*  der  Zapfen  fUegf).  Wer 
hieht  frohnt  beim  Tanz,  wird  vom  Landknecht 
gepfandet  und  muss  sich  um  einen  Ortsgulden  15* 
sen.  Seit  den  altesten  Zeiten ,  bis  zum  Jahr  1636, 
veranstaltete  man  diese  Belustigung  am  ztoeiienj 
hierauf  am  driiien  und  endlich  am  vierien  Pfingst- 
tage.  Beruhmte  Alterthumsforscher  erkennen  darin 
eine  jahrliche  Erneuerung  der  Unterthansrolle  und 
im  Tanzen  selbst  ein  symbolischcs  Bekenntniss  der 
Gerichtsobrigkeit,  womit  sie  das  Knien  im  Weis- 
thume  Krainfeld  in  Hessen  vera;1eichen.  —  S.  Ch.  6. 
tialiokis  Glossar.  german.  med.  aevi.  (Lips.  175S  fol.) 
.  p.  542.  —  De  IVesiphalen  monum.  ined.  T.  IV.  prae- 
fat.  p.  51.  63.  —  K.  J7.  Lang  Ent\vickelung  der 
deutschen  IStencrverfassung  (Berlin  und  Stettin  1793 
8.)  S.  69r.  Limmers  voigtland.  Gcsch.  S.  12S5ff.— 
Mittheilungen  der  alierthumsforschenden  GescH- 
schaFt  zu  Altenburg.  Bericht  I.  u.  If.  S.  S9 — 37. 
«.  Jahrg.  Heft  III.   S.  «07.  vcrgl.  S.  «99. 

Hieher  scbeiht  auch  «)  zu  gehoren ;  der  ScAo- 
ferianz  in  Siadiilm  am  Margarethentage  oder  Mar* 
garethenablass  (sogenannle  Kirachjahrmarkte).  Er 
wurde  wegen  eines  dabei  vorgerallenen  Mordes  von 
der  Obrigkeit  eine  Zeillang  eingestellt.  S.  F.  jf. 
Reimanns  deutsche  Volksfeste  im  19«  Jahrhundert. 
(Weimar  1839.  8.)  S.  310—321.  477.  N.«8.—  Tliii- 
ringen  und  der.Uarz.  &  Bd.  S.  313— 315. 

3)  Der  Milehianz  zu  Kleingeschvsfende  im  F. 
Schwarzburg  -  Rndolstadtischen  AIhte  Leutenberg. 
S.  Reimonn  a.  a.  O.  S.  161  —  164.  Thuringia  etc. 
1843  N.4.  S.6a— 02. 

4)  Der  HolzSpfelianz  zu  Dossenheim  IVa  S(un-> 
de  von  Heidelberg,  eine  Volksiustbarkeit  am  Sonn«- 
tage  nach  HariaHimmelfahrt^  WQlche  ebenfalls  dem 
Lehnswesen.  ihren  Ursprung  ztt  Verdanken  scheint. 
S.  Reimann  a.  a.  O.  S.  167^169.  und  K.  C.  'ven 
Leonhard  Fremdenbuch  fur  Heidelberg  und  die  ■ 
Umgegend  (Heidelberg  1884.  8.)  S.  20«  f. 

5)  Das  VolksFest  zu  Qiiesienbcrg  im  Stolbergi* 
sčhen  am  driiien  Pfingsiiage,  S.  Reimann  a.  a.  O. 
8.  245  ff. 

6)  Wenn  Leuckfeld  in  seiner  handschrirtlichen 
(unbeendeten)  Thuringischen  Chronik  C.  Vil  (in  der 
Walfenbuttelschen  Bibliothek  N.  30.  I.  Mst.  cxtra- 
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vag.)  erzahlt^  4&S8  die  £inwohner  der  Gegend  In- 
chaburgs  jahrlich    im  Sommer    aii  einem  gewis8ea 
Tage  auf  den  benachbarten  Fraiienbcrg  ziehen  und 
sich  daselbst  mit   Springen^    Taiizen    u.  s.  w.  er- 
gotzen:   so  mag  sich  diescs  von  eioer  uralten  An- 
ordnung  herschrelben,  welche  zur  Belustigung  der 
zahlreičhen  Ziiis-  und  Lehnsleutc   der  genannten, 
ringsumher  ansehniich  beguterten^  schonums  Jahr989 
gestirtetcn  Abtei  von  ihren  Obern  getroffen  worden 
\var,  und  auch   nach  Aufldsung  jcner  Verhaltnisse 
durch  die  Reformatioii  in  etwas  veranderter  Gestalt 
fortdauerte.    Jcner  Geschichtschreibcr  schwebt  dar- 
uber  in  Ungewissheit  ^  wenn  er  beraerkt:  ^^Ob  nun 
solches  noch  aus    dem  Heiden-    oder  Papstthumc. 
seinen  Urspruog  nehnie^  kanh  ich  so  be3timrat  nicht 
sagen,  babe  aber  doch  wahrgcnommen,    dass  die 
dabei  vorgehenden  Dinge^  das  Springen  und  Tanzen, 
Schreien  undSaufeu,   nicht  aus  dem  alten  apostoU- 
scben  Christenthume,  sondern  aus  dem  neuen  Heiden  - 
und  Judenthume  eriernt  seyn  mussen."    Eine  Her- 
zensergiessung,  die  wir  dem   fur  die  guten  Sitten 
eifernden  Manne    geru   erlassen   hatten^  wenn  wir 
dafur  von  ihm  genauer  uber  die  muthmassliche  Ver- 
anlassuug  dieses  u\t2ii   Gebrauchs    und  alle   damit 
verknupften  Umstande  unterrichtet  worden  \varen. 
Das  Wenige^  waB  wir  davon  erfahren^  weist  jedoch 
darauf    hin^    dass  zwischen  dieser  WaUfahrt  und 
der    Echternaicher    eine    grosse    UebereinsiimmuDg 
herrscht,  und  es  bleibt'merkwurdig,  dass  man  Hir 
die  letztere^    so  wre  einige  der  bisher  angefuhrten, 
den   drilteii  Pfingsttag  ge\vahlt  hatte.  —    Zu  den 
schon  hin  und  wieder  mitgetheilten  Probeii  der  La^ 
imitSt   des  Vf.'s^  welche  im  Allgemein^a  mit  der 
Schreibart    katfaolischer    Theologen    ubereinstimmt, 
aber  insbesonderb  durch  aufTaUende  Verstosfie  gegen 
die  GrAmmatik  und  durch  den  Gebrauch  neugehilr- 
deter  Worte  und  Formen,  welche  weiiigsi;ena  dem. 
gpldeneu  Zeitalter  fremdsind^  entstellt  v^ird,  Uefern 
\vir  noch  eine  Nachiese  aus  der   grossen  Zahl  der 
von  ups  angestrichenen  Stelten.    Doch  wollea  \vir 
nicht  laugnen,  dass  Miinches  davon  au  den  in  die- 
semWerkehen  sehr  haufigen  Pruckfehlern  gebort.-r 
lu  der  D^dication  S.l.  Z.  11.  und  S.  S.  Z.  1.  solem^ 
fiils. —  Z.  16«  promovendutr^sU  angendum  etc«  — 
Z,  3.  in  fešiiva  hebdomada.  S.  3.   Z..8,  creiorftfra 
u.  ofter  —  veriur  st.  fertur.  —    5,  itKomprehen^ 
sibiliis,  —    S.  4.  Z.  21.   Ptiisul — st.  Praesul.  pra- 
iUiendo.    S.  5.    Z«  U.   proemio   st.  prooemio.  — 


17«  Encjfclopedla  st.  Bncjfclopaedia  (u.  «o  uberall). 
—  19.  ab  his  insaniiš.  —  83.  ultranea  bL  ul^ 
i  r  one  a.  —  33.  Haebraeorum.  —  S.  7.  Z.  10.  o/- 
lefaiits.  —  S.  12.  Z. 29.  peniiiorem  iempH  par^ 
Um.  —  S.  13.  Z.  27.  intercalarem  versum.  -^ 
S.  14.  Z.  1.  von  unten  ijfo/ae  st.  episiotae,  —  S.  15, 
brevem  i9isii(H€re  iraciatum.  —  S.  16.  Z.  10.  prae^ 
judiciis.  —  S.  17.  Z,  1 L  surae  s  t.  Surae.  —  15. 
guampriua  st.  quam  prius.  —    S.  22.  Z.  9.  numaie^ 

rum.  —    16.    unhersaria    st.    anniversaria.    

S.  23.  Z.  22.  deficienie  miki.  —  n.uperiorum 
annorum.—  S.^.  Z.  t6/ peJoraraL —  29.  repe^ 
rlre  esf.  —  33.  asseriiones.  —  S.  33.  Z.  9  f.  per 
fransennam  hic  adveriš. —  S.  36.  Z.  23v  poc 
nam  miles  in  parole  (?)  ejcpertus  esi.  —  S.  37. 
Z.  5,  in  recepiissimd  fide  —  6.  inguierendo 
st.  inqmrendo.  —  29.  GalHlaea.  —  S.  42.  Z.  3. 
morilficaiionis, 

Rudolstadt.  D.  C/i.  Hesse. 

I 

*  McdicJo* 

Fragmente  auš  den  hinierlašsenen  Schrifien  des 
Uofraiha  Hahnemann.  Herausgegeben  ven  Jo-* 
eepk  Buchner,  d.  Philos.  u.  Bled.  Doctor,  meh- 
rorer  gelehrt.  Gesellsch.  Mitglied.  (Auch  unter 
dem>  zweHen  Tilel:  Memoiren  aus  dem  Leben 
und  Wirkeii  ein^s  Aiztes.)  Mit  9  lithogra- 
pbirten  und  colorirten  Tafein.  8.  S80  S.  Augs- 
burg,  v.  Jeniseh.und  SUgc'sche  Buchh.  1848. 
(IV«  Thir.)     - 

Der  Titel  dieseS  Buches  soli  \vahrscJiciiilich  nur 
die  Auhanger  tL^hnemunn'š  s&um  Kauf  anlockcn, 
denn  es  findet  sich  darin  auch  nicht  eine  Zeilc 
von  ihm;  viehneb/r  ist  da»  Ganze  nur  eine  Samm- 
lung  vott.Krankengeschiehten^  die  ein  »sterreichi- 
schet  Feldarzfc  Dr.  It  in  Mailand  aufgezeichnet 
und  als  Bewei8  seiner  Hnldigung  dem  3.  Hahne- 
mann. kurz.  vor  nemem  IVkle  fiberschickt  hat.  Ob 
die  Aphanger  seiner  Lehre  darin  grosse  Sch&cze 
entdeok^n  .nresdeD  y  massen  wir  4ahin  gestelk  seyn 
lassen;  Ilur  die  C^brige  medicinische  Welt  aber  ist 
es  leeres  Slroh  j  luit  dem  die  alloii)Ui|ig  .verl#/9c|iende 
FlUmrue  des  En(,husia9muB  Curjenj^  Ijebfo  ehea  se. 
weiiig.  wieder  anzufach^n  seyn  nijoch.^^,  ato. mit  allen 
Obrigeji  Betabungsfpaitteln^,\v^<d&«  die  wciiiigaii  An-* 
hanger  derselben  hiei  uu4  da  npch  aHftmbffin^aB 
ver^uchcn;  jjiO0h 
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,  OrlentJliische  literatur. 

f^T  M.  ^arw^  d9  Jm^^  iNTof.  a  Tiiecle  jBpieuOe 

r,ii|^Mit.  iifi  ,FranM, el  4^9  soci^ttfs  aamti^ues 
ile  Paiis,  d^  Loiulcc^,  ,df>  CalcuUo^  de  Madras 
~ct  daBcpibi^),  <;)ic[V|iiier  ida^lat^ip«  d^ltpiiiioiar 
elc,  T9i^  II.  .»iii^lir^  at.  ;AMi3i|i©i.  ^  Parii, 
pripud;yn^ar  tbe  am^p/caa  «f  i|ie  avi«ar»l  UaasV 
iatio«i  coinmi^ae  of.Cbe^l  ^ritfiap  and  itelaod« 
MDCCCigLVa  «08  s,  8,  .     _       .       , 

•H  t  ,,  •• 

Jim  ejsien ,  Bande   seiuer   aesč)iicQte   dcir  jnittlcrh 

'  '  "  *  #  ' 

Uiid  neuern  Litpratur  Lidien^*^  von  dem  wirjn  einem 
fruheren  '  Jafcrgan^6  di^ser  Blattcr  (1844  ^r.  134) 
eine  kurze  Anzc^ige  gegeben,  hatte  icr  VH^  nacfi 
einer  Eihleltlpig^  in  d^r  er  die  Ent\vickelui\£  der 
tteuereH  indibcfačn  Sprachen  und  LitteratUrcti  behan- 
delte  "und'  den  UVeftfa  der  letzterep  -fur  den  Ge- 
schichtsf6^dcher  und  PLilosoplien  zeigte^  in  ^ineni 
Verzfeichnišs  der  Schriftslellci^  iiqd  Dichlejr  und  dcr 
\Verke;  die  seit  flom^lŠtcj)*  Jahrhundert' iis  auf 
iinserd  '  1?age'  ersclfiierien  sind^  eine  Ueberšiclit"  liher 
flle  M&fjse  des  Stoffcis  gegcbcif/aus  denu  er  in  dcni 
vorii(egindenzweiteri  hande  das  %vtirdigstc  auswaliU 
tJnd  uns  Wo  in  'den  'Stand  setži^^/eitl' eigcnes  CVlheil 
ubc^    air'*.riBil^ils^c'3ctler  =  Ll<tera'tur    zu^^bifdcjiii 

auf  diii'  er>^fclK^f'aic''mrte   «brtikl»  '  ari^vendetl 

■•1*1  \      '       t 

y) Suni ''8<mtt,  suni  qHj^eiti^  medločtia.    Sum\  tmita 


Litteratur  kdHntčr^iitfn'4iiiihi:^fbil%e^  ssi^e^^  ^'  tiodr 
ftbMr  ^  ;^aa;flam  i Vf/f aitlgetlifeilMi  tlH^U^v  B<^n 
d^te:.anc«kliiitila  fioMksankttt  upd- #ielfiaoh(  er4» 
^obtei"  gttAeC  ficstahiliticir  bikrft  -uaa.iln.aidi^B  da«-) 
tdty  daaii(6r  Bilriiy»GadiagBniEi(e>Mtagmrj|hIt,'<w^m 
Bich^  if^lMieiaiit  itnattfonflGMcliiiiackir.^ind  vDseDBitf. 
AasMitett  ikirWidardp^fMibza:^effatlieo^  iKeSitaniaiidf 
die  BndaagsMufe^^i/KaitJ  iund  Am  IVjillw$rayi^gehi;» 
deai  4M  Ugabai4:^n«»4:gerP  UoiiiAsalifwip.uafl'Mt«( 
Bar.i&^iiii^  upijeia  )faM|^eal)b«^d^Jivowle»  4hmi  mit/ 
it.  L.  2.  1849.    JSrfftfr  Bamd. 
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aicherer  Hand  auf  mgebahntea  Wcg«H  d^feh*l)or- 
n«i  und  I>ii|Mri  in  hoMidhe  rmdit*  und  BKkffttett'- 
^irteii  fulirt.     In  eiMul  Vdi^Ke  (S:  I— 'XXMI),, 
-da«  jeder  Fr^uad  der  in«iseiim  and  ilhorg^nita«^ 
acherr  Litteralvi*  Mevhaopt  mil  ^lokh  grcmdem  In*- 
-teresse  lesen  witd>    gleM  der  Vf.   arfnficlAt  .eirte 
Claftsrfioatioii  nnd  vaH9laadig«.Uebet%i<^|  c^r  rer^ 
•scMedenen  Arter>;der  def  Farm'  naoh  fdat  durfeli*- 
«&«giŽ    poeitisoheft    Braeugnisae*  dieser   LitCeratuV, 
^uem  i4as  HIndui  (8.  IV--^XII).,  \v*«iches  sith  Vlfe 
4ii  der  iFor«  der  Spi^aebe  Mbst,  «o  auoh  in  ^eii 
•Fonmen  der  lttterM9eheA.fin&«ugfii«se  mehr  trn  AiH 
«aii«krit  anacMeai^^  «adaa^  ftes  HtadusUni  (JSk^KKH 
-^ XXXII),  da«  m^lip  ^rei^ehen  Musterit  und  den 
von  peFsischeir  lUsdekinitlerii  voirgesehriebefien  Qb^ 
aeieon  ftrlgt.    P&r  Jmee  nimmt  lir.  Garčfn4ki  Cl^a^ 
sifitealion  der  Saaskriftlitteraltir  d^es  gelehrten  Her-- 
au^gebera  dca  Ramajana^  Jim.  Oorresio  vat^riti  aii 
aad  tkatli*  sonach  die  ge^nimie  mUtei^Itaiiicbe  biix 
teraiur  Indierui  1)  in  Akh^aha«^  Eraildung^  Legeii«« 
da;    GedBohte^   waMi6   Tolk8lh4h|Dliciii&  fradilionefl 
behaodciln,  &einatie  iir  V^rsea,  gewohn]itdi  iii'9op* 
pelveraen^  baohArt^as  p^rstac^coMcsneviril;  C)Aidi<* 
kayya,    urspruoglichb  Siokturig^-  ihabesondcnra  idet 
Ramajana^    S)  itihaaa,  G^sahtehle^  gtms^.  thmt^ 
U8eh^mgrftboidgische'.iLteb^rlieibriihgan,  ivie^das^j^*«* 
baUbarata.^dAod  die  Cliraoiken  lo.  Vei6elu.. .Ia.diaaeihd 
Klasae'  g^koren*  djn   iti  ^  Pfasa«  mit*  UbCerdiiachtekr 
Versan  g^(ft«'i9haiitn  KrMUMi^airtiBd  F^beln,tkih 
4«fiHXata  kghmk  (iraiyuiamA)^^afl  £ingjuifaa«-battK-: 
ei^  4>Kavya.>/G^elitQ  6barh'aap.^*aairoM  voa^te^t 
aereftt  als.jvao.  ktoinavatoi  JQmAinf  a^. .  Dtifšer  GImskU^; 
fiaaiioaMgiuaiai  alpbaMi^lea\te)iai^kaiša  ter^NaH; 
mdn   der*  kladaiadkOB  iDiokUingh-f.  »ila^^Vera^iei^. 
woraiif  «kh  dtfir  Vf.  vam  Mleni  zbrakmaMiMhte  IMia«  i 
au.dab  .mth%iattedaAiaohaa,Iji4ieoailir*  daai  Ur4a*r( 
uiftd'I>iikknl*DiaJeolea  iteadoi^  did  .Abck'  tdt  Xin^  > 
tih^Uuo^  dar:  allen.  nmfcammedariiaahad  VdHkarB  ^giht  j 
maihsaihan  RhetariteMi^  jftiabaa  KJasaaa  ^ei-fUk  ^  dial 
eMle  Kldsse  j^M^tUll'  Makoma ^  -dia  iMtMčheJHttesie,  . 
umsehlieaat  'dla  MvsUbh  (iouaaS)'  uAdt^i^ar^  allefr  dta  . 
groasan  hialdilacften .IMobtna^^ >  ivioJdieituia IfaHki  ^ 
87 
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(«^b)  nennt,  wie  nav^tlich  das  Schabiiftme,  fer*«* 

Mter  klie  Kinm^%  (juaI)  «ier  llooiane  Jb  Versen ;  auch 
kann  mati  hiefaer  die  Gčachiehis werke  z&hlen ,  deren 
ipoetiS^cha  Pjota  nit  vielea  Versen  untermisclu  iat 
und  di*  smn  .  grossen  Tbeil  Liegenden    behandelii^ 
wplch6  diejnuhammedaiiiseheo  Indier  mit  deu  ubri- 
gen  jnubammedanischen  Volkern  gemein  haben,  wie 
X.  B.  die  EfobemngsKuge  Alexander8j    die  Liebe 
dea*  Kbotfrew.0n4    der  Sehirin,    Joaepbs   und  der 
2lttleicba^  dea  Jttedacbnim  und  der  Leila,  und  &hn- 
Uch^y  deren  •peraiache  und  turkisi^he  Dichter  ge- 
»vohnlich  funf  suJ^mineBBlejlen-.iuid^als  ein  Ganzea 
unter  dem  Nam^n  jui«^  (khum$t)  Fiiufgedicbt  ge- 
ben.  '  Die  Inder  besitsea  auch  Ritterromane  Ywie 
die  Araber  den  berubmten  Roman« von  Antar);  %.  B« 
d&e  Gesobichte  des  Amir  Hamsa;  dad  Kbawir-name 
u.  8.  w.    In  dtesoL  erate  Klaaae  gehoren  ferner  die 
unz&hlig^n  Geaohichteo,  an  deren  l^iize  die  Tau«> 
aead  und  eine  Nacbt  stebt,   wovon  auch  eine  hin- 
duetaniacbe,  Uebersetaung  exiatirt,  ferner  dajs  Khi* 
rud.  afniz,  das  Murarrah  ul  culub  u.  a.  m.    In  die 
2weiteKla8ae  ^Ut  maraM^  Elegieen^  gehdren  ver- 
iiiuglich  die  Tpdlenklagen  Eii  Ehrefi  des  Hasan  und 
Husein  und  •deren  Gefafarten^   an.-denen  das  mu- 
hammedauische  Indicn-  sehr  reiob,  ist%      Die  dritte 
Klasse  .vi>s.5šMaJLn<^v^^i  AduH  \lvA  Nasichai^    die 
ethische.Poesie^  umfasat  die  Pandname's  (si^tuJUj) 
oder  Rathbucfa^r,  AkoraKsche  6ediqhte  naoh  Art  des 
-Biiohes  Sirach^.die  ry^\  ^khhtj  Stttenb&cher  in 
Prosa  mit  eingemischleti  Versen,  wie  der  Gulistan 
mid  diesem  nachgebildete  WeTke^  s.  B.  das^  Sair-i 
isdirat,    au8  dem  der  V£  am  Ende  dieses  Bandes 
eiafn  Attsspg  giebt  (S.  689  ff.).      In    die   vierte 
Kiasae  s^^^;i]  NaHb^  die  erotische  Poesie,  geho- 
ren .  nkiht  allein    die  etgenttich ,  erotischen  Lieder, 
sendern  auch  alle  my#ti8chen  Od^n^  in  denen  die 
I:<iebe  ctt  GotC  nkht  «elteii  unter.  xi«mlieh  weHli?- 
oheo.liiidern  besungen  wird,  deren  Verfasser  ge*- 
wohiiHoh  A^hinger  der  mohammedanischen  Secto 
der  ^Soft's  -sind,   deren  Lehren  mit  dem  Panthei»* 
mus  der  iodisdien  Jjogis  wenig8tens  in  vtelen  Punk-* 
ten  ubbroiBStimmen.    Hr.  *6areiVi .  theiU  verschiedene 
Lieder  dieser  Art  in  dem  vin-liegendefi  Blinde  mit 
(8,  4&lft)/    Zu#  f&nften  Klasje  ^Njja!/Uflr#Mi« 
und  madiih  geh6ren  die  Anriftfatfgen  ^ottes  «u  An«^ 
fang»  der  Diivanfi  un4  anderer  Werke,  4ie  GiTdicht^ 
sum  liObe  Mnhamrneds  nnd  der  Imame,  der*Fur^ 
stftn  und  Micenaten.      Die  secbstf  Kiasse  c-L^VfSt 
AeAc^a,  4ie.  Satire  und  HofMk ,  •  bat  bei  den  In« 
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dern  einp  wei^9rc  Ai^bUduiv^  er^alt^^n  al3   bei  den 
Arabern^und  Pers^rn  j  b^  d^aen  ^e  fifch^hav^ilsaeh- 
lichaurPersonen,  menschliche  Einricbtungen,  Schura- 
chen  und  Leidensčhaften  beschrankt,  da  hingegen 
die  Inder  auch  Dinge ,  die  gai(  .«if fcit  Vcfa  d^m  Wil- 
len  des  Menschen  abh&ngen,  selbst  die  Natur  und 
die  goCfliche  Vorsehung  dahin  ziehen;  es  giebt  Sa- 
tiren  gegen  die  Hitze,    die  Kalte^   gegen   Ueber- 
schwommungtGfn  und  Krankheiten  u.  s.  w.    Hr.  G. 
thoilt  mehrere  Prebeti  dieser  Dicfatungsart  mit  (S.41t 
— 447).  Die  hindustanischen  Dichter  haben  die  Sa- 
tire atich  auf  das  hftaslicbe  Leben  atig^fwa«dt;   Die 
ven  dem  Vf.  mit^etheil ten  Sa tiren  von  Sauda,  Mir 
Taqoi,  Jurat  u.  a.,  in  denen  die  tftehlechte  Verwal- 
tung  des  LandcfS  und  die  Sittenverderbtheit  der  in- 
dtschep  wie  der  moslimtsehen  Oesellschaft.  mit  bit- 
terem  ^potte  ^etadelt  wird,    geben  eine  ebep  so 
lebhafto  a(s  beissencte  Schilderung  des  offentrichen 
und  des  Privatlebens.    Eine  IVeiterbfldung  der  Sa- 
tire bei  den  Inder«  i^t  die  ]^qere  Comodie,    die 
zwar  keine8wegs  dem  Drama  der  Sanskritlitteratur 
aur  Seitfe  gesetzt  werde;i  kanu^  vielmehr  mit  der 
altan   italienii^chen  Pantomime    oder  Comedia    deli' 
arte  Aehnilchkeit  hat.     Die  Stiicke  W€rden  meist 
von  einor  Art  Gaukler  (hazigar  JLSLj^Ij')  bei  grossen 
Volksversammlungbn,  '  wie    Jahrmarkten^    F^sten 
u.  s.  w.  aus  dem  Stegr^if  ausgcfuhrt,   sjnd  in  d^r 
Regei  nicht  ohne  VTitz,  da  die  Spracho   bei  ihrem 
grossen -Rcichtliume  viele  Wortspiele,    Calembours 
und  Zweideutigkeiten  aller  Art  zulasst,  und  ent- 
hal ten  nicht  selten  poUtische  Anspielungen^  aament- 
lich  macht  sich  das  gekr&nkt^  Nationalgefuhl  gegen 
die  Engttnder  LuCk,  deren  Sitten  und  GewolinheiteD 
bei  soldien  Oelegenheiten  nicht  selten  dem  Stfent- 
hch^n  Gelachter  iveisgegeben  werden  («.  S.  XX> 
Solche  Comddien  werden  in  der  Regel  dnrch  Tanz 
und.Gesang  eingeleitet.  —    Zur  siebenten  Kiasse 
\M*aJ\  mfčiy  schildernde  Dichtuog,  gehdren  die  bei 
d^n  Indern  h&ufigen  Schildernngen  der  Jahreszeiten, 
Monate^  Blumen^dor.Jagd  i|.  s,  w* 

*  Die  R«g^  deš  bindosUnischen  Versbanes  sind 
der  persisck  ^  arabischm  MettUc  entlehnt,  und  aBe 
Gedioht<»  im  Urda-  'me  im  Dakhni  *  Dialekte  sind 
ger^mt.  JCine  dem  HindusUnischen  eigetathiimliche 
Ah  vob  Versen  sind  die  Rekhia  (bunle  oder  ge* 
misehte  Verse),.  iiber  die  dmr  Vf.  S,  XXr  If.  beseu'*- 
dere  Regeln  mittbeilCi  Das  Wesen  diesef  Versa 
bestekt  in  eiirtv  Mhpbttng  dfis^ivdisdien.idfbnls  mit 
dem  persia6ben<Vbhertder:Araiiie>,  die  aitfTOfMhi^ 
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-dene;  Wm0  .mgemudt  ^»n^dMN  <ltttBd  <  iaden  mAn 
eBtwMer  eiBcn  ilAlbVtfft '  peisiath  ^  4eii  *  Mmiw^  i»<- 
•disch  aekeiblv  oder/iMvreiBaoliie  p^niisj^he  Wi^t^ 
einnuMlit  y^6iw^  Bitki  ipmMmbehn.ZvMmmmMi3^unf^ 
kedieirt  «.  ts.  Wv-  .    i.  .•<    >.  w; 

.  Wie:  Or  die  Po6Sie>  00  gelteft  Mclt  furdie 
l^rofiii  Ae Bc^lM.der  perMchen  HedefcfiMtlerv.Biidi 
deren  BMtfaBimingen  es-  drči  Antcm  .der,tirafio  pe*- 

destriš  gicbt;  namlich  1)  ^i^t  ohnp  ReiAi,  uber  mit 

■ 

Beobmektuig'  im  Rbyihaiu8  ^  f  )  ^uk^i^^M  citer  ;^ 
iMt  tkAimj  ab«ff  4>lliielUi9nlhiiiM,  ii»i'8>  ^^  ohiie 
Reim  und  ohne  Rhjthmus*  Die  beiden  letvtcmti 
Arten  Aini.4ie.g»wohiil^^cfei|  mii TV^ei jlen pfii;  wie 
imAKabMlwbw.v9i4P,eifi«(Q|i»[9i  imt  c4n«tt4«liriCV^i4<^bi^ 
nad  da»i  .bAuSg  V^M  aij|ige«cfapbfi«f  .-^  JCiA  »I- 
|ih«b0tia^bw^yar|Bi^ehiaai  der  fi»  idM.  IIiii.4v<m# 
gewdholicbteu  NliAien.  der  .vOTScIu€diBn«ii.sArl.ep,  der 
DicbUif VK  mi  S€]ireibwei8e^ .  9q^fiee0lr  ;^i^  Vofrede, 
woraiif.t|ieiisJ&qgi9re,  tbeUa.  fcur^ete  Ausmge.  u^š 
verschipden#n:Werken^  tbtils  in  4er  tjobev^i^t^ung, 
theito  in*  blpeMii  l^\l9llstmze\g^]lL  tcig^n.  .Vorjuv 
sleh^n  .  AuwOge  av« .  dem  $A0iMm4f  i  Roaenkranz 
der  Aiicl&cbtiK^B)  dea  •ATa^A^i^/  ainer  lefDiidfUMMrtige^ 
Lebeaftahescbr^eibiuAg  iB4is<^er»Heiiigin:W  ^erieiir 
fiUfter )  meiat  voi^  de^  Sect^  tfer  ^^iacbi&awa8  .^der 
Wi«ebai»v«re)irer*  Pie^  iiier  gegebe^ea  .Aummgp 
«ind  fur  die  LitteraMirgeecbiphte  aiiGbrd^lia.lfe  v^ii 
besondereni  Imeresse,  weil  4^e^pi^^^  deren  Le- 
ben  in  dem  iJVerke.bpa^iebei^mrd^  nieist  Ver«- 
ffsser .  Yon  Jlymnen  aind,  ,di»  ijch.b^i  ihren  An^ 
blDgerB  nocb  bis  jelzl;  er|iaJl|en.hab4|D.  ^abhaji  iebtp 
soEnde  des  .16t)Ni  und  Akiifing  ii^il'17tw.JabiiiiHi* 
derta.  Das  WQrk  ist  m  sieml/iidi  ef»bwWigen^tanr 
sen  im  Hindttdialfptgeaeb^iebeili.  eijiiel^.  abi^r.  aeine 
jetaige  CleaUlt  erai.  imch .  fiforjaatidm  mn^r  jde^ 
Regieruug  des  Scbah  VifibM*  9er  CpaBienUir  i|it 
au8  dem-AnEanga^dea  ISlea  jlabvhiin.derta.  Anazuge^ 
8owobl  aiia  dem  Tozle  ala  ^ibm  •  CamiaeoUs^  .bni 
Priee.  mUgetbem^.  in  dan  Hiodea  •ihT 
Selertioits. 

Eine  l^ond^re  Aiitearloaamlmi ;  Wii^  4fir 
V&  defn  groea^  religUlBo-aibiaoliea  Gadtcble  Ptm 
M^or  (M ear  der  U«1ie)  dea  Siri  tn^JUMfl^fUj 
eiganUieh^eine  atnert  Umarbeitfteg  d^im  ]lr4^ii4UiA 
vejAuisien^Beftib€&M>«g;*dea  MkMen.  Qi9cbe&  ;idcB 
Bhagavat  von  Bvaa-Deo^  im' reinaten.  Hin^iMtaiij«- 
dialect  (Kari  boU  odov  lhettU^>  von.  Debli  und  Agra, 
in  Prosa,  a&um  Thcil*  gereitnU  Die  eingemitejitan  ^ 
Verse  gebdren  der  llteren  RedacCion  aa.    Daa  W<efk»> 
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bekaadelt; . daa  lieboi  de»iKorieel>ni^ .ab^R  if^i^^tj  j^ 
fonlaufender  GeKohiehie,'  s^ndern  die,'finzelpe|i}|uqtc»r 

aich  t)ieht4Zuaa)Bij«rdnbtajgpndeirl4eg(Bi4eil;  ,fl^a4  ^^ 
Art.dcr  0fi6nlalie<^ilJR#ii|aHtt  ia  eineAJiahlyle^  ziir 
aamme^gefiiaat.-  .^  ..,..,  .  .;  .     •...'.!■..:.  u'i>i 
Was.d€fii  .¥i^  besonder^   bavtrc^r  .diaaeii   Gej 
diehr  hier  ia  .^jS$Bem  Attaaugen  uad  .au^k  Tbeil 
voHatandiger  U^be^tmiilg  milasirtheil^n ,  ist  die  aufr 
.faUettde  AiebulieUUit  maacher  LegenAan  aud.  den^ 
iLetea  des  Kriadhpa.mit^eiaaelnen  BeglSbenheken 
im:Lebe»  Jesurund  knanelier  Lehren  dea  Evadge^ 
liims  mit  deikVorschriften  nn4.  GlaubenaleKsen .  des 
9t€tBL.  .Sagar, .  it^in  aameoilick  4^r  Olaube  4n  den 
meglraefageii''oiH}qfieii  Oč^t  gdidrt«    Ob  dieae  Ad]iii- 
*  iiahkeil  zufaUtg/8ey  ader  wirklieh  eimm  hiatoriaclieD 
Oniiidhabe^  muss  spltteren^enaiierj^  hiatoriscli-krir  ' 
^iadten  Untefsuchern  zti  ermitteln  aberlassen  blei^en; 
«nmq|^ich  ist  ea  jcdoch  keines^egs ,  daaa  ia  den.  frur 
hasten  Zeiten  des  Christenthulns  ohrist4iche  Lelirefi ! 
^nid  Ereibhmgen  von  dem  Iicben  Cbristi  den  Weg 
:Mu;b  Indien  ^ndm  iknd  aiefa  dort  mit  der  Volkareli«- 
gionivaTmiscKten,  die  in'ihrer  ursprungUoben  Rein- 
fi^it.ttnd  bei  dem  flange  dies.VoIks  ;sti  ein^un.be- 
schliidc^en  Leben  vielfache  Abkaupfua^iunkie  bol. 
•Allevdinga  lebte  der  liistorisehe  Kriačhna.iUngefilir 
1800  Jalire '  vtir  Christua,    aUein   der  Gultus    de^ 
Kfiadina    v%rbreitole .sioh.  in  Ibdiemerst  im  6tea 
und'  7ten  Jahrhdnderi;  nnserer  Zeitreehniing^    mit 
neuen  Legende*,  yro  unterandern  einein  detialteii 
Oeschicfale  dea  Kriaohna,  wie  aie  dasMahubharala 
giebt,  gfimdick  imbekaanto  Peršon  eracfaaint^namt- 
lidi  Rmdkm  ader  ttudhUia^  die  Personificatien  i^ 
gltebigen  Seele  'oder  .der  Kirohe.    Le^   man   audi 
aalf  dia   Lamt-Aeluilichkeit    der  Namen  Krischna 
uaft  6!lrMffia^i|Bd.  JMa;  des  Oeaehleciftes  des  Krisch- 
«i|ia>  rmt.Jmda  durchaua  kevn  Gew}ebt,  okm^ohl  mogr 
4ki|'4aas  diesdlbe,  ,ebsclion  mrfftHig,  eilken  Anknii^ 
pAmgbpaokt  gewUirte,  •  so  bieten  dooh  naaMntUch 
/olgende  Zuge  eine  unltugbare-nh^  sui^efleB  uber^ 
•iasohe^de  AbhnlicbkeiC   mit-  ier  Lebanagesobtehte 
^4bs  Hfilaiidea,  dia  gkafa^h  n^t  dar  4ebart  dea  Kriachr- 
«iia.  begiant«  •  Wle  Chriat^us  bat  Krisekiia  einen  Vos- 
;ll«feir  (Balram),  um  einen  Monat  &ltar  ats  ar.    .Sie 
'^Bvaammenknnfi  der  JHttttar  Kriaehaa^a  mit  derMnl- 
lw  Balimms.  arialnert  an  'leir  Besuch  .  dar  Maria  bei 
JEUsabetk.    Wie  ČhHaiua  ^d  Kaisehha  um  Mi tle^ 
naobt  gefcorea  *and  im  Bbagava«  iai   »einr  Oeb«rft 
aagar.mit  ikianv  lavcblaaitta  Metecfre^verknftidet'  (der 
»litarn  dar  Magier).^  wovon  jcdbcb   das  Prem  Sagar 
jiickta  eiwtiiat.    Deataa  feiern  die  Geburt-Kri8Ghua's 
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dM  Uerrn,    Wte  flimm   d«i '  KttNl  •  Jems  nls  ie^ 
llftilaiHF  f^rkteiittt,  00'^klllreii  die  PmiA tw  und  AstviH- 
l^ge^   bei   d^   Qe%ur.t    Kfi«chiM^'er:    Wdie«tfB   Kind 
ist'  dte  z^veite  GoUteit  (diei  zweil9  Pierseii  4e)r  Dran- 
eihlgkeft),  e^  mrd  alld-A^ufeh  (STurtdelr,  m  flenen 
Virjddoch  fiMit,- wi0«d6T  Hr.  Vf*.  S.  «1. 'dte  Aflsjr*- 
Ter  [riitf-^  *\f^»]  '•  fiadett    ktatien!)   vemicht^n   iind 
4ad  Land  Bfaj  v»ii  dor,  La0t  ^Aiei  Uebel  ertoden. 
Alte  Weft  \tird   S0ip«ii  Ruhin .  veHcunden.''    Hk teh 
koinmen   2ucraf^;>>dem    iteugeboraeD  Krischaa^Ge«- 
sčhehko  ^rziJbriiig«iD  und'  ifan  t2u .  baMiges.  ^W\^ 
<Oott  'dem  JosephL^ntf  Tiaani  befiebU  voir  deri  Nttohv 
l^tetlung^MT  desUecede«'  nai^h  'Aegypiteii:«(|.<Hiel»]i, 
so  eHnahniBesudeddi^nVatei^  Kirschna^a:  •^dcr.bba/b' 
Kai)^  ^rd  da«  Kitiil  li^ns<^iia'  auohen  laBseii  j  • '  deiMii 
Tod  er  will.'  Oehet  alle  vob  hinodii^  dhe  die  BA4^ 
khas  konmien-euoh  atf  aocbeh^  nkai  wem  BičbV  *^^^ 
hitt    die  Verkehrtbett    eines  0&8en>  fuhreb-   kan».'' 
Als  Nand  diese  VVorte  liort^  maoht  er  jBicik  auf  iim^ 
geht  tiaoh  Muihura  jsu.Gakol.  -  tfier  eriso^rt'  abgac 
^erNanie-Mathiira  an  Matarea  In-^AjegjrpUnv^^^ 
nech  ^enl  ETaBgeliam  mfaiiiiao  "die  Aelttiro  Chrlali 
bis  znm  Tede  deir  Herodlea  \veiloD.    Um   licber  ^»i 
gehen,  laa^t  Kanis.alle  Nadikoounen  'JlidB'8  loikfen. 
Die  Betrubnisa  der  -Mutter  Kjri8chira'8y  <da   dieior 
In  Mathurar  Euruckbleibt^.eriBiDert  an  dte  der JM^iut, 
als  CbviBtus  unUir  den  SchriftgelehRieD  .  im ;  TlMiif- 
pel   bMbt;.  auf.  ihre  Klagen  «erwidert  Naad:..^o 
Weib,  Beane-KrisohDa  nickt  mebrdetnenSobn^^er^ 
kenae  ihii  ale  deioen/llerra  und  bet^  ilui  jaiij'i.'ljl^. 
Ibfretn  tbeilt  ito^  «tt.ehr«ii^. '£iSqge.  1I110  tdte  Lebern 
ILrificlmate  nhd-  dejr  Lebte  a<)iiie^  !V#k*eb<er  mit^.die 
\an  ekizieliie  KriSahkingoii  4e«i^VMig^biiiDB  vrbintai, 
vrebel:  aaat    die.  tdKgidse  E^gM^l^^eit  deli iVf/ii 
^aiffallt)5>  'ditas.  'er^^^oich    d^K  Fiuriibi   nich^Verive^Biiii 
MRniiy    ny6k>  dadliitoh.  ii»A.  Verwu^£  4m  <l}^)ka^ 
ibetia  odec  flum  wenigateu'^ert  nioht  •i||rekig«Mi  l^ohlf- 
^glftAibigke»t?,9wa&»rbep.;  .deihitinicbt  aMeili  triki  fiMti 
idigaues-  JEko&iidhefi  i  Bebenttliiiaii. .  &ttd#all  .  lueinliph 
-slcbarP  ber^viori^  ttmckrn.ar  fi^n^bdl  ^idltfejiflrlaud^ 
-dvufcktieb»  ia*  dar*  lVSi)iuri$de :^^jfei  doH^^oleiier::  ^nit» 
'^(fAelifms  ^panv^iks *de  štea  trHfhittHohSft^ltt^  f tirnih 
irošvtr  dtiš  \iditš ^fmu-  <tiMliinH«iift^  dtjro  llir-  ^ohruHo!^ 

4ro«iftef«tfti.*'i;.f  Wk.rbieibAn/  Moefai  Felg#ndea;  Uertot 
jKriachna  iat  der  iawacb0*w«rdbn^ti#U<U!jsoHapi)^ 
-dei)  m\iAv^^e  »IV^erit. ik#fnMl^.:«nl  ^dkfrv.uiiton  .airei^gMi 


Outtue det Sivattbznblurffcdj  imtAtkmiimmH Cm^ 
iMiMen 'Wad:Kiaat»i«ii9ei|*ftfde^tlbb»»  irgead  eiae 
'Bekebriiiig'dee|IeiiiJeBa>*UMdiniireiniy  keuriDN^  nil«- 
'dere  LMire  «aibrfttj^))i(tee)dte.«Gtebbe.  allaia  die 
Werke  lebendig  maebe,  dib  an  und/fftr.sieii  todt 
enfkdj  -^'^  I«  deti  verhergiBheolieii^  VeiMrperdngen 
^flbbbdri  ahoih- WMchiHi  Mr  nIs  ainTiMil  derflett^ 
-h^t^  KriBCbtia 'Mn^egen*  iat  der  fieiBchgelJ^ordene 


Gott  selbst.  der  Heiland  der  We\L  der  Trdster  derer, 
die.muhselig  und  betadeh  sind.  Eir  foKert  Arinutn 
Ton  iBeimeH^JfekeBiiera  »•md  jllntaajg^^  dai 

1Seb&tMQ  ihšmf  Weto9  die.  buf  T4luachuQg  birvar* 


•  <    i  *  • 


v:    / 


]lie-BittMIelkf4^  der  ^tecbnu^^rt^litetp  M  aller- 
'dinj^e  Bieht  die  ^feine«  Lebre  dto  BvBBgeliume^  und 
^Bir  Meh  ^d(eb  M^r  Aiildfi»gie  4n;;  di^  iLebVe  CinUiti 
^(feny  se  elhd  dtiese  woM'fBebf  vtt0  A^nk^Mgemtiu 
lAenftchliehM  j^ittengeeetže/  .ale  "hbb'  lildtbnicliem 
ISOBfteiiientfadgc^*  Btt  efklirta,    ee /*z:  Bi  ftber  das 
'Verhalten  gj^^n  deYi  Nftehet^n^tiMiit  tlr^ ^^^'M^i^i^ 
'SteUe  atie  dem  ;]Prem  SAgiir  Mk:  \  >(Biik  Ctepi  sagi« 
•z«  iCn^f^hna:  '  Herr,  eiulg^.^tbJiii^^Chitee'  deneii  &t 
ihoen    ifirie  d^sgMf^hen'  g^tHafty''  ma4^te  Vergdteii 
^GbiteA^Mit  '6«item;  dndiireGiAeB  mltBdšdtti^  podere 
^hfflfek  !^^«bneYi  ^^B^tlte^  ^  Mit^ UlitiiMi4het,  fii 
hidiits^  Vefehe  ^iiti  ^dr^sieb  'ti^*  škM  'dib'B«ftten  oder 
Mreidb^   d?e^9e^fe<Ate8t;eh?"  kriB^ua  BMwertel«: 
<dle  Betfteh'8t'iM  'di^^  WenBhe'QHiiefif  Uiims  «obfie  iw- 
^eichen  emphngen  bh  'habM/  dbun'  eb  .thnt  der 
'Vacer,  der  ^eifiHiBit  Meb*  HblV  ^CKlO&a'  *fnk  Cfutem 
fish  vVrg^lteVr  '»t  Keiii  Ve^e^ett;  iMi.tliilt  &Beb  At 
'Knb^  welehe  Ar  dU  SSiUfer;  ^a«  iktAt  ibr  reiebt 
IKiit^  gtcfbt.  •W^  Gotice  hflt^  BtiMla   v^rgllt,  ^ 
bIb  eiti  Veitid  žn  frebfen.^  ^Oav^SetfleeliteBien  aber 
Bifid  diey  W^<^b^'  dHA  Oirte-,  Als^fliiiti'l1itien'ei^e»(. 
\ii^i  drkiotnliefr. -^    An  biifeff  ihl»ferd-SMM  iBt  rnis- 

'i^ručklich  geBAgt;*^asb  ihM'BbB^"iiAf'<3klfeM  ver« 
gelten  ^sblle/  ^  '  ^dberdfb^Nibkti^^lMtHlto  Ift«8eiieA 
-lietBst  e»  im  Fri^m'''SlAgar!  ^;B^tl'itie^'^ehf 'schlimin. 
Vt^Bti:  irgedi  W  Hebsi^li  MfM  kSUšM,  'itW  werdt 
Bičbt  ^erben.  Zum  Gluck  ist  der  Lauf -der  WeK 
iM!ssj  "i^enK  ddrfllfl^^^g^rlie^eifAviftf;^  štirbt 

9jeT'<^Eib^' v«*dch5ifeft  JdBinlirtii«i  dlMreli<tUgendha^t( 
•ltaBcifHB)$eVi,  Aer^adbre  befleeltt  M^rfnrvb  Bchleobti 
ItaBdlbiigiDB  y  a%et  di^BB  LobbB>geli5n>iigMder  den 

-Bltoen  neeft  d«tt"AB«ertiV'BMAtiiiiaB,  <Vage^,  K^ 
niglb«!^  Bibd*  ifPOhlflf.'''  '    -'^  -  '     . 
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Monat  Februar. 


1849. 


H  a  1 1  e ,  in  der  £xpedition 
der  Allg.  Lit.  Zeitung. 


Meditin, 

Atlas  der  pathohgUchen  Anaiomie^  oder  biidlichc 
Darstelliing  uiid  £rlautcrung  der  vorzuglichstcn 
krankhaften  Vcraiidcrungen  der  Organe  und 
Gcwebe  des  nienschlichen  Korpers.  Zum  Ge- 
brauch  f&r  Aerzte  und  Studirendc,  von  Dr. 
GoiUieb  Gluge^  Arzt  u.  ordbntl.  Prof,  d.  Phy- 
siologie  in  Brussel.  Lief.  8— H.  '  Fol.  Jena, 
Mauke.  1843.  1846,  (a  Lief.  1  Thlr.  25Sgr.) 

"asa    das  vof liegijndc  Wcrk    aus '  ciner  Anzahl 
AbhandFungen  bestcht,   deren  jede  fur  sich  selbst- 
standfg  abgeschiossen   gcnaunt  werden  kann*,  und 
fast  durchgehcnds  auch  einen  andcm«  Gegenstttnd 
der   pathologischen '  Anatomie    betrifft,    .und    somit 
auch  niobt  mit  Reeht  auf  die  Geltung  eines  in  sich 
abgeschlossenen    und   in  seinen   einzeluen  Theilen 
durchaus  abgerundeten  Werkes .  Anspruch  zu.  ma- 
chcu  hat,  we8balb  ea  auch  nur  mit  llnrecht  den 
Titel  e2&es  Atlasses^  mit  vollkommenem  Rechte  aber 
den  zweiteB  Titel  fiihrt^  ist  bereits  in  den  fruheren 
Aazeigen  dleses  l^iVeTkes  dargetha«.  Als  čine  8amm- 
lung  versehiedenartiger  Abhandlungen  verdient  aber 
das  Werk  unsere  volle  Aufmerksamkeit.    Die  vor- 
UegelideJi    Abhandiungen ,     deren    Erscheineiv   dem 
Jaiue    1846    angehort,    enthalten    wiedpr    eine  so 
grosse  Fulle  selbststandiger  Bemerkungen  und  Beob^ 
Achiungen^  dass  wir  mehr^und  i^ehr  genothigt  \yer- 
den,    mit  wis8enschaftlichem  Interesse    der  Fott- 
setzung    dieses    in   20  Lieferungen    geschlosseoen 
Werk^s  zu  folgen.      Nicht  der  pathologisch-diai- 
gnostische  Gesichtspunkt,  den  der  AIbcrs'sclic  At- 
las verfolgt,    sondera  die   pathologischrgenetfscbe 
Ricktung  ist  es^  welche  fast  einzig  in  dem  G/u^- 
8chen  W€rke  verfolgt  wird.     Auch.  in  diescm  ist 
noch  so  vicl  zu  leisten^  dass  wir  \vijnschen  niiis- 
^n,   dass  mehr  und  mehr  riistige  Arbeiicr  die  pa- 
thologische  Anatomie    in    dieser  Hichtung  fordern. 
I)ie  achie  Lieferung  beginnt  mit  einer  Abhandlung 
uber  die  Fettgeschw!ilste,   die  sich  durch  ihrc  un- 
ficheinbar    abgerundete   Form,    durch   ihrc  Beweg- 
Uchkeit  und  Verschiebbarkeit  nai^h  den  Theilen,  auf 
A  L,  Z.  1849.    Er^ter  Band. 


denen  sie  sich  ausbilden,  so  wie  durch  ihre  Schmerz-» 
haftigkeit  sich  auszeichnen.  Sitzeu  sie  im  Haut- 
£ellgewebe,  so  sind  sie  von  der  unveranderten  Haut 
ilberzogen.  Das  Lipom  kann  mehrfache  Ver&nde- 
rungen  wahrend  des  "Vracbsens  erfahren;  1}  das 
Zcllgewebe  vernehrt  sich  in  einem  reichlichern 
Grade  als  die  Fettkysten.  Die  nun  entstebende  fe- 
stere,  weissblauliche,  mit  sehnenaftigen  •  Streifen 
durchzogene  Geschwulst  enthalt  ein  Maschennetz, 
welchcs  fur  die  Ablagerung  der  Feltkysten  zu  enge 
ist.  Diese  Form  ist  das  Steatom.  'Bas  Fett  in-  den 
Kysten  dieser  Geschwulste  besteht  aus  kleinen  blas- 
sen  Kugeichen,  wie.  sie  im' Speck  vorkommen.  Aiis- 
ser  den  Zellen  verandcrn  sich  auch  die  Faseru, 
welche  stalt  der  cyiindrischeu  "Fasern  des  Zellge- 
webesZellfasern^  d.  h.  sich  in  Faden  verlangernde, 
meist  mit  Kernen  versehene  Zellen  sind,  die  der 
Geschwulst  ein  sehr  festes  Gefuge  geben.  £s  wird 
sodann  besprochen: 

2)  Die  £rweichung  der  Fettgesch\vulst,  der  Ver- 
hartung  oder  Umwandlung  in  Steatom  ge^adezu  ent- 
gegengeseizt.  Eine.  grosse  Anzahl  Capillargefasse 
entwickelt  sich,  das  Blut  stockt,  die  Clefasse  zeir- 
reisseh;  die  jetzt  eintretende  Blutung  gewihrt  ein 
Gefuhl  der  Schwappung,  welchcs  uber  die  Natur 
der  Geschwulst  tauschen  kann.  Oder  aber  es  tritt 
eine  farblose  Ergiessung  ein,  die  sich  nur  unVolI«- 
komnien  organistrend  dem  Ge\vebe  eine  weich£re 
Besc^affenheit  giebt.  *Das  Lipom  wird  gelb,  weich, 
zitternd,  ganz  gallertartig,' die; Ky sten,  welche  das 
Fett  enthahcn,  zerreissen,  und  maa  unterscheidet 
nur  vereinzelte  F^ttkiigelchen  und  rundliche  Zellen, 
wie  sie  dem  Calloid  eigen  sind;  die  Fasern  werdeu 
weich  iind  zerreissen  beim  geringsten  Druck.  Wo 
hier  Gallcrtmasse  und  Fett  zugleich  anftritt,  nennt 
Gluge  die  Geschwulst  Lipoma  calloides. 

3)  Combinirt  sich  da^  Lipdm  mit.  fibrosem  Ge- 
webe  aus  spindelformig  sich  ausbuchtenden  *und  dicht 
an  einander  sich  legenden  Fasern. 

« 

4)  Sind  die  Meličeri^,  Honi^-  und  Gruitzgc- 
schwulst,  und  das  Atheroma  auch  nur  als  eine  Moi- 
diBcation  der  einfaehcn  Fettgesch\Vulst  anzusehcn. 
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Zur  Mcliccris  gchoren  auch  dle  klcinern  Krsten  wie 
Arbsen,  die  au$  eiiiem  Ilaarsackchen  sich  enlMrik- 
kelii  und  die  man  an  den  Aiigcnlidern  mit  dcr  OefT- 
nung  fur  das  Haar  oft  so  deutlich  sicht.  Eitcrbil- 
duiig  in  einer  achten  Fettge8chwulst  kommt  nicht 
vor;'was  um  so  merkwurdiger  ist,  als  Eiterung  im 
Fett2ellgewebe^  in  der  sogenanntcn  falschen  Rose 
keine  Seltenheit  ist.  Gluge  beobachtete  cinmal  čine 
Vermiscbung  der  Grutzmassc  dcr  Meliccris  und  des 
Eiters.  Da  abef  der  Balg  der  Meliceris  so  selir 
leicht  zerreisst^  das  Fett  austreten^  oder  sich  zer- 
setzen  lasst,  so  kann  auch  das  Eiter^  ausserhalb 
der  Meliceris  gebildct^  in.dicsc  hineingedrungen  und 
sich  mit  dem  zersetztcn  Fettinhalt  vcrmischt  habcn. 
Alle  diese  Fprmen,  bemerkt  Gluge ^  k5nneu  ohne 
Nachtheil  entfernt  werden.  Sie  siad  cin  phvsiolo- 
gisehes  Gewebc  und  Secret,  und  siud,  obgleich  sie 
sich  in  seltenen  Fallen  nach  der  £x$tirpation  wie- 
der  erzeugeu;  nicht  die  Folge  einer  die  Bifdungs- 
thatigkeit  des  Organismus  tief  vcrandernden  Dys- 
crasie.  Dieses  letztere  mag  der  gewohnlichc  Fall 
seyn;  nichts  desto  weniger  muss  Ref.  entgegnen^ 
dass  in  mi^nchen  Fallen  die  Entfernung  einer  Fett- 
gesch\vulst  nicht  ohne  und  oft  schwere  Folgen  ge- 
schehen  kann.  Bckannt  ist  in  der  Literatur  jener 
Fall  von  Astley  Coopcr^  in  \velchem  die  Exs(irpa- 
tion  eines  grossen  Lipoms  bald  dea  Tod  zur  Folge 
hatte.  Gluge  geht  auf  die  Entstehung  und  Bedeu- 
tung  solcher  Geschwiilste  nicht  genug  ein,  um  zor 
Einsicht  zu  gelangen^  weshalb  die  operative  Ent- 
fernung eines  Lipoms  .schlimme  Folgen  nach  sich 
zichen  kann.  Lipome  sind  oft  nur  ortliche  Pro- 
duc(e  einer  allgemeinen  Fettsucht.  Ref.  hat  selbst 
solche  beobachtet.  •  Wird  nun  die  Geschwulst  ent- 
fernt^  so  hat  der  Organismus.  das  Organ  verloren^ 
durch  \velches  er  die  uberfliii^sigen  Fettbestand- 
tlieile  des  Blutes  au&i  diesem  entfernen  und  so  Krank- 
heiten  vermeiden  kann.  Es  tritt  deshalb  eine  ali- 
gemeine  Umanderung  der  Thatigkeit  ein*;  es  zeigen 
sich  in  verschiedenenOrganenVonUutigkeiten^  selbst 
solche^  welch^  sich  zur  EntzCindung  umbilden^  wie 
in  den  Lungen  und  im  Gehirh;  und  in  der  Entste- 
hung dieser  drtlighen  Kranklieiten^  denen  sich  leicht 
ein  Fieber  mit  nervosem  Charakter  anschliesst,  liegt 
dieGefahr^  welGhe  nach  der  Ex$tirpation  jener  Ge- 
8chwulst  mitunter  erfolgt.  >Vie  sehr  solche  Ge- 
8chwulste  mit  dem  Blute  a^usammenhangen^  lehrte 
eine  in  der  hie9igen  chirurgischen  Klinik  beobachtete 
grosse  Fettmasse  amFusse  ein^rFrau^  dem  Ueber- 
bleibsel  eioer   allgemeinen  Fettsucht,    welche  fast 


regelmassig  um  die  dritte  Woche  an  Grdsse  ab- 
nahm^  nachdcra  1  oder  8  Tage  vprher  AnfiUl^  eines 
IVechscIfiebers  erschienen  \varen. 

Was  die  obigen  diagnostischen  Slerkmale  an- 
geht,  wo  die  Verschiebbarkeit  alsoine  der  Pett- 
gcsclnvulst  eigene  Erscheinung  aufgefuhrt  ist^  so 
hat  auch  diese  nur  ^Verth^  wenn  die  Geschwulst 
unter  der  Ilaut  sitzt.  Befindet  sich  die  letztcre  da- 
gegen  unter  den  Fascien^  so  ist  sie  durchaus  nicht 
verschiebbar.  Unter  der  Fascia  femoris  bietet  die 
Gcschwulst,  obschon  sie  nur  im  Zellgewebe  und 
zVvischen  den  Muskeln  lagert,  eine  solche  Festig- 
keit  des  Sitzes,  dass  man  sie  gar  nicht  bewegen 
kanu  und  oft  fijr  eine  Knochengesch\vuIst  zu  halten 
sich  veranlasst  findet.  In  diesem  Sitz  ist  die  Fett- 
gesch\yulst  noch  nicht  iveich,  elastisch,  sondern 
ungew5hnlich  hart.  Auf  die  oben  angefuhrte  Dia- 
gnostik hat  somit  eben  so  sehr.  die  Natur  der  Ge- 
Bchwulsty  als  der  Sitz  der  letztern  ihren  Einfluss. 
DieZufalle,  welche  sich  auf  letztere  bezi^hen,  sind 
nach  der  E^cnthumlichkeit  des  Sitzes  vcrschicden, 
was  fur  den  Diagnpstiker  wohl  zu  beachtcn  ist. 

In  der  ztceifen  Abhandlung  fuhrt  der  Vf.  eine 
Untersuchung  uber  das  Calloid,  die  Gallertge- 
schvvulst  vor.  Id  der  Beschreibung  des  Ijipoms 
Btellte  Gluge  bereits  die  Vermuthung  auf,  dass  die 
Erzeugung  der  Calloidmasse  ivahrscheinlich  durch 
eine  chemischo,  ihrer  Natur  nach  nnbekannte  Ver- 
wandlung  das  Fette  zu  Stande  kpmme.  Diese  An- 
sicht  sucht  der  Vf.  in  dieser  Abhandlung  naher  zu 
begrunden.'  Das  seibstst&ndig  in  den  Organen  und 
Ge\veben  auflretende  Calloid  zeigt  nach  Glufe*s  und 
Anderer  Untersuchungefi  folgende  Eigentbiimlich- 
'  keiten. 

1)  Das  Calloid  erscheint  in  der  grossten  Ausbil- 
dung  ais  schwach  oder  stark  gelbliche,  zitternde, 
gallertartige ,  der  Kalbsgallerte  zu  vergleichende, 
durchsichtige  oder  durchscheinende  Masse,  die  sich 
in  rundlichen  oder  mehr  unregelmassigen  Zellen  ven 
.derGrdsse  einer  Erbse  und  mehr  in  die  Gewebe 
abktgert  Die  Zellen  steben  zuerst  nicht  mit  ein- 
ander  in  Verbindung ;  sie  sind  geschlossen  oder  of- 
fen  (in  den .  meisten  Fallen).  Das  Calloid  gleicht 
am  ilieisten  einer  Honigwabe. 

8)  Nicht  immer  erscheinen  die  Zellen  der  gal- 
lertartigen  Masse;  sie  kdnnen^  wie  dies  aus  einer 
Untersuchung  Gluge^š  deutlich  hervorging,  fehlen; 
die  Gallertmasse  erscheint  infiltrirt.  Hieraus  folgt^ 
dass  die  grossen,  dem  blossen  Auge  sichtbaren  Areo- 
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len,  oderZellen,  koln  charftkteriatisclies  Zeichea  des 
Calloid's  sind.  Sie  kommen  vielmehr  vor^uglich  da 
vor,  wo  die  Struelur  desOrgans,  Drusenverticfun- 
gen,  Follikel-  oder  netzrormige  Disposition  der  Oe<- 
wobe  ihre  Bildi^ng  begunstigt.  Dass  die  Calloid- 
jnasae,  wo  sie  inJQltrirt  ist,  dieselbe  ist,  als  die  ia 
den  Zellen  vorhaudeae,  bewei8t  nach  Ghtge  das 
Vorkomnoken  dersdben  in  beiderlei  Gestalt  in  den<» 
aelben  ludividuen;  nicht  minder  ihre  gleiche  Strn«* 
ctur.  MVo  sichauch  die  Calloidmasse  ablagert^  sie 
l&sst  in  der  Hegel  die  iussere  .Form  der  Organe 
fortbestehen.  Magen,  Nieren  tind  di&Knoclien  be* 
halten  ihre  ausscre  Form,  aber  ilir  Umfang  ver-- 
mehrt  sich  und  die  normalen  Gewebe  werd.eir  von 
Gallertmasse  vcrdrangt. 

3)  Seltencr  bildet  die  Calloidmasse  gr5ssere  iso- 
lirte  Geschwulste,  die  mit  Pefassen  versehen  sind, 
ihre  eigene  Circiilation  und  ihr  'Wachsthum  haben, 
und  zaweilen  traubcnformigc  gestielte  Ansčlnvellun- 
gen  an  einem  gemeinschafUichen  Stiele  bildpn,  der 
sich  von  dem  entarteten  Organe  erhebt. 

Aus  der  microscopischen  Untersuchung  hat  sich 
6/.  ergeben,  dass  die  Gallerte  zuerst  formlos  aus- 
geschieden:wird;  erst  spater  findet  man  in  ihr  Fett^ 
kiigelcbcn  und  runde  oder  unregelmassige  mit  vie- 
len  Kdrnern  gcfullte.  Zellen,  in  denen  nie  ein  Kern 
vorhi^nden  war.  Diese  Zellen  sind  4mal  so  gross 
als  Blutkugelchen.  Hierauf  entstehen  weiche,  fei- 
ne,  platte  oder  cylindri8che  Fascrn,  die  sich  thei- 
leu  und  Biindel  bilden.  Auch  K6rnerzeUen  sind  zu 
dieser  Zeit  Yorhandcn.  *  Schreitet  die  Entvvickelung 
vorwarts,  so  findet  man  Kysten  von  der  Grdsse 
normaler  Fettkysten ,  we!che  Gallerte  enthalten, 
zvvischen  denen  sich  die  Pasern  wie  die  des  nor- 
malen Zellgew9bes  verzweigen;  haufige  Choleste- 
rinblattchen.  Die  mit  blossem  Auge  sichtbaren  Zel- 
len sind  weissgrau,  undurchsichtig  und  enthalten 
zwischen  dem  normalen  Gewebe  des  Organes  die 
obigen  Zellen  ohne  Kern  und  andere  mit  einem 
Kcrn.  Gluge  h&lt  die  Z.ellen  fiir  spatcre  Entwicke- 
lungen  und  somit  nicKt  fiir  Organe  der  Gallertab- 
sonderung. 

Es  ist  gewiss  eine  aufTallende  Thatsache,  dass 
die  Calloidgeschwulst  nicht  in  Eiterung  ijbcrgeht. 
Bisher  ist  dieses  in  innern  Organen  noch  nicht  beob- 
achtct.  6/.  fand  nur  einmal  Eiterung  in  einem  Cal- 
loid  ausserer  Thcile..  Es  ware  freilich  die  Erorte- 
rung  dieaes  Falles  hochst  wunschenswerth  gewe- 
sen,  um  zu  wissen,  ob  hier  nicht  eine  Complication 


oder  vielletdit  eide  Ge8chwnlat  anderer  Ari  untet 

der  Form  eines  Calloids  vorhanden  war. 

> 

(.Hie  Fortseizung    folgU) 

Orientalische  Literatur. 

Hisioire  de  la  littdralure'  hindoui   et  hindoustam^ 
par  M.  Garcin  de  Tassff  etc. 

iBeschluss   tfoaJVr.  .370 

Die  Lehre  von  der  Pr&destination  tritt,  wie  ih 
allen  orientalischen  Rcligionen,  so  auch  bei  den 
Waiscbnawas  scharf  hervor,  und  die  Ergebung  in 
das  vom  Schicksal  Bestimmte  wird  im  Prem  Sagar 
besondcrs  empfohlen.  Niemand  kann  verloschen, 
Iieisst  čs,  was  das  Schicksal  geschrfeben.  Der 
Mensch,  wenn  er  in  diese  Welt  kommt,  mu8S 
notlnvendig'  geboren  werden  und  stcrben,  vereint 
(mit  andern  Geschopfen)  scyn  oder  getrennt  sejrn. 
Der  \vahre  Wcise  betrachtet  Geburt  und  Tod  mit 
gleichem  Auge.  Nichts  kann  dem  Schicksale  wi- 
derstehen.  Der  Mensch,  obgleich  unsterblich,  lebt 
doch  nicht  immer  (sichtbar}.  Die  mit  dem  Kdrper 
bckleidete  Seele  empflndet  bald  Schmerz,  bald 
Wohlbehagen ;  aber  nian  darf  sich  nicht  dem  Kum- 
mer  hingeben,  weil  es  sich  nicht  ziemet,  den  Geist 
unniitz  zu  betrflben.  Nichts  kann  das  htndern  waB 
einmal '  kommen  muss.  Der  Mensch  bewegt  sich 
nach  verschiedenen  Wun8chen,  aber  das  vom  Schick- 
sal Bestimmte  orfuHt  sich  stets.  Man  glaubt,  dass 
Etwas  so  kommen  werde,  aber  es  kommt  anders. 
Die  Iloffnung,  mit  der  man  sich  8chmeichelt,.bleibt 
unerfiillt.  *  * 

Ungeachtct  der  reineren  Lehre  der  Waischna- 
was,  vvelche  im  Prem  Sagar  vielfach  hcrvortritt, 
kann  sich  aber  doch  der  Egoismus  und  die  Herrsch- 
sucht    der   Priesterkaste,    in    deren    Schoosse    das 

■ 

Werk  entstanden,  nicht  verlangnen,  und  es  enth&k 
vielfache  und  strenge  Vorschriftcn  iiber  den  den 
Brahmanen  schuldigen  Gehorsam.  Das  geringste 
VergeUen  gegen  einen  Brahmanen  wird  mit  den 
strengsteu  Strafen  bedroht.  Niemand  thue  den  Brah- 
menen  Ucbles,  sagt  Krischna;  niemand  halte  ihren 
Antheil  znr&ck.  Behaltet  nicht,  wasihrihncnzugeben 
gelobt  habt;  scht,  wie  Jama  (der  Tod)  den  straft, 
der  so  gehandelt  hat.  Seyd  Diener  der  Brahmanen. 
Wer  an  die  Wiirde  der  Brahmanen  glaubt,  der 
glaubt  an  mich  nicht  als  von  den  Brahmanen  abge- 
sondert.  Wer  zwischen  den  Brahmanen  und  mir 
einen  Untcrschied  macht,  der  Ulit  der  H5ne  (naraka) 
anheim.    Wer  sie'  (die  Brahmanen}  anerkennt,  der 
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findet  mich  und  wird  sicherlich  deu  Aafenthalt  un- 
sterblicher  Giuckseligkeit  bewohneii. 

Andere  Stellen  auš  diesein  Gedichtc,  die  der 
Vr.  m  der  Uebersetzuog  giebt,  sind  cbčii  so  an- 
ziehe^d  durch  die  lebbaften  Farben  der  Schilde- 
rung^  als  fur  die  Kenatniss  des  indischcn  Lebcns 
belehrend. 

Ais  eine  Prpbe  des  neuern  indischen  Epos  dient 
der  vom  Vf.  in  der  Ucbersctzung  mitgetbeilte  fiinf- 
teGesang  aus  dem  RaAkayana  des  Tulci^difSj  der, 
wie  wir  im  ersten  Theile  des  vorliegendeii-Werks 
sehen  (S.  &07),  gegen  Eiidc  des  16tcn  und  Anfang 
des  17tcn  Jalirhunderts  unserer  Zeitrechnung  lebte 
uod  seinen  Hainayana  im  ostiichen  Hindudialecte 
(purbi  bhahd)  schrieb.  Der  funftc  Gcsang  (Sundura 
handa,  d.  i.  der  schone  Abschnitt)  schildert  die 
Tugenden  des  Rama  und  seiner  Gattin  Sita.  Das 
Gedieht  des  Tulci-das,  eine  Nachahihung  des  alten 
Ramayana  von  Valmiki,  bat  sieben  Gesange  (Kan- 
da}.  Der  erste  Gcsang  Balakanda,  Gesang  der 
Kindheiti  enthalt  die  Einleitung,  wo  die  Ursachen 
der  Incarnation  Wischnu's  erklart  werden^  der  zwei- 
te. Gesang  Ayodhyakanda  handelt  von  den  Thaten 
Rama's  in  Ayodhya  (Dude),  der  dritte  Gesang  Ara- 
nyakaAda  erzahit  die  Thaten  Rama's  in  den  \Viisten 
und  Waldern^  der  vierte  Gesang  Kischkindakanda 
die  Begebenheiten  in  Golkonda^  und  Ravanas  Ent- 
fuhrung  der  Sita  nach  Lanka  (Ceilon}^  der  sechste 
Gesang  die  Begebenheiten  in  Ceilon  und  die  Zu* 
ruck(ijhrung  der  Sita^  der  siebente  Gesang  Uttara- 
kanda  erzahit  die  Thaten  Ramas  nach  seiner  RCick- 
kehr  von  Lanka  in  das  ndrdliche  Indien. 

pas  Singhaqan  -  bariici  d.  i.  die  zwei  und  dreissig 
Erzahlungen  vom  Throne,  wovon  Hr.  G.  eine  ge- 
naue  Analyse  giebt,  is  t  eine  neue  Bearbeitung  des 
alten  Vikrama-tscharitram^  von  'welchem  Roih  in 
Journal  asiatique  Sept.  u.  Oct.  1845  eine  luhaltsan* 
zeige  mitgetheilt  hat.  Dieser  Roman  ist  mehrfach 
von  neuern  indischen  Schriftstellern  bearbeitet^  und 
von  einer  persischen ,  im  Einzelnen  jedoch  sehr  ab- 
weichei|den  Bearbeitung  desselben  Stoffes.  besitzen 
wir  eine  Uebersetzung  von  I^escallier  ^Le  trdne 
enchanid"  Die  Bearbeitung  des  Latlu^  Verfassers 
des  Prem  Sagar,  und  Jawan  ist  im  neuern  Urdu- 
di^lect  U9d  zu  Anfang  dieses  Jabrhuoderts.nath  einer 
Uebersetzung  des  alten  Romans  im  Braj-b4kha-Dia- 
lect  gemacht.  Das  G^nze  sind  32  Erzahlungea  nach 
Ari  der«  orieotalischen  Romane ,  \vie  z.  B.  die  Tau- 
sepd  .und  eine  Nacht^  in  einen  Rahmcn  zusammen- 


gefugt^  welche  ipsgesammt  die  Tugenden  des  Konigs 
Bikram  zum  Gegenstando  haben. 

Dem  Inhalte  nach  ungleich  wichtig6r  and  be* 
lehrender  sind  die  Auszuge  aus  dem  Araisch^i-mahfU 
(Zierde  der  Versammlung)^  dem  grosseu  kistorisch*- 
BtaUstischen  \Verke  des  Mir  Scher^i  AH  AfsoMj 
eines  der  bedeutendsten  indischen  Schriftsteller 
der  neueren  Zeit^  wovon  leider  nur  der  erste  Theil 
in  Calcutta  gedruckt  ist ,  weil  der  Vf.  w&hrend  des 
Druckes  starb.  Es  ist  eigentlich  eine  Bearbeitung 
des  persischiMi  Werkes  Khulafat  -  uttavarikh  und 
enthalt  1)  allgemehie  Bemerkungen  iiber  Indien 
uikI  die  Sitten  und  Gebrauche  seiner  Bewobher; 
*)  tepographische  Beschreibung  der  einzelnen  Pro- 
vinzcn  Indiens;  3}  Gcschicbte  der  Herrscher  von 
Delhi  von  Vudischtir  bis  Prithvi-rai.  Die  hier 
ubersetztcp  Stucke  finden  sich  zum  Theil  in  Sha- 
kespear'8  Muntakhabati  Uindi  gedruckt. 

Die  klcineren  Gedidite^  Oden^  MesnewiS9  Ro- 
mane in  Versen  u.  s.  w.,  die  Hr.  6.  zum  Schiusse 
des  vorliegenden  Bandes  theils  in  Uebersetzung^ 
theils  im  Auszuge  mittbcilt^  konnen  allerdingd  nicht 
durchganglg  den  Anforderungen  des  europaischen 
Gcschmackes  genugen.  Di6  Masse  der  Dichter  und 
Dichterlinge  in  Indien  ist  gross  und  die'Auswahl 
schwer ;  einige  der  mitgetheilten  Stiicke  werden  je- 
doch auch  in  dbr  Uebersetzung  nicht  ohne  Interesse 
gelesen  werden^  z.  B.  die  vier  Jahreszeiten  von 
Jawan  (S.  473  ff.).  Die  Auszuge  aus  dem  Gedichte 
.  Joseph  und  Zalikha  (S.  507  ff.)  von  Amin  zeigen 
die  indischfe  Behandlung  des  bei  den  vordcrasiatl- 
Bchen  Muhammedanern  beliebten  StoiTes.     Die  Lie- 


besfiaipme -(^^.^^^  a^ 
delt  eine  von  indischen  Dichtern  mehrfach  bearbei- 
tete  Lpgende  von  dem  ungl&eklichen  Ende  zweier 
Liebenden  ;und  erinnert  an  Hero  und  Leandef  oder 
Pyramus  und  Thisbe.  Den  Text  hat  Hr.  William 
Carj[nichael  Smyth.gegeben  in  den  Lutaifi-biudce. 

Nach  dem  ursprunglichen  Plaive  des  Vf.'s 
solite  das  \y^erk  mit  dem  vorliegenden  2ten  Bande 
beendigt  seyn^  aber  die  Masse  des  Stoffes^  welche 
diesen  Theil  schon  zu  einem  ziemlich  starken  Bande 
anschwellen  li^ss  und  der*  fiir  die  Biographie  und 
Bibliographie  dem  Vf.  unter  den  Handeu  .\vachst, 
machen  noch  einen  dritten  Theil  nothifir,  desšen  Er- 
scheinen  >vir  mit  Verlangen  entgegensehen  und  der 
nameutlich  eine  vollstandige  Uebersicht  allcr  auf 
die  mittlbre  und  neuere  Litteratur  Indiens  bezugii-' 

•  «  •  * 

chen  Werke  enthalten  soli.  Zemer. 


Gebauersclie  Bitchdruckerei. 
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Hal  le,  in  der  Ezpedftfon 
der  Allg.  Lit.  ZeiCung. 


Medieio» 

Ailaš  der  pttlkologischen  Anafomie  —  •«-  von  Dr, 
GoiUieb  Gluge  u.  s.  w. 

{Foris€i%ung  von  Nr.  38.> 


Di 


ie  hier  gegebcne  Darstellung  Gluge^š  ist  in  sofern 
von   besonderem   Intercssc^   als   er  sie  so  gehalten 
bat^  dass  er  die  Callaidmasse  nicht  als  eine  in  noth- 
wendiger  Bezichung  zu  dem  Krebse  dastehende  Ge- 
8chwul8t  aufruhrt.     Es   ist  freilich  in  der  Untersu- 
chung  GL*8  eine   grosse  Lučke,  indem  er   nur   die 
Geschvvulst  untersucht,  \vo  sie  am  meisten  ausge- 
bildet    ist,   uiid   nicht  ihre   nachsten  festen  Umge- 
buiigcn;  wenigstens  ergiebt  sich  aus  seiner   Dar- 
stellung nicht,   dass   er   dieses  ^cthan  hat.     In  der 
festen  Umgebung  aber  beobachtet  man  weniger  aus- 
gebildet    das  Maschengewebe ,     sondern    ein   mehr 
oder  ^veniger  festes  Lager,  welches  nach  den  Un- 
tcrsuchungcn  Leberfs   und  Anderer    dieselben  Fa- 
scrn  und  Gebilde  liefert,  wc1che  man  am  Skirrhus 
oder   am   Markschwamme   findet.       Es   ware    nach 
diesen   Untcrsychungen    der   Gallertgeschwulst  ein 
Skirrhus   oder  Marksch\vamm  mit  Ablagerung   vou 
\  ieler  Gallertc,     BJs  lasst  sich  aber  gegen  dicse  An- 
slcht  nicht  Unerhebliches   einwcndcn,   wie    1}  dass 
die  Gallcrtgcschwulst  gevvohnlich  drtli^h  bleibt.    So 
weit   und  ausgebreitet  auch    die   Gallertgeschwulst 
des  Mageus  ist,   man  findet  keine  secundaren  Gc- 
schvviilste,    wio   dieses  beim   Skirrhus   und   Mark- 
8chwamm  der  gcw5hnUche  Fall  ist,    wenn  sie  die- 
ses Organ. einnehmen  und  bis  zur  £rweichung  be- 
stauden  haben.  GaHertgeschvvulst  undMarkschwamm 
konnen  somit  nicht   derselbcn  Natur   seyn.     2)  Die 
Gallertmasse  findet  sich  in  manchen  Geschwiilsten 
abgelagert,  von  denen  einige  gutartig,  andere  bos- 
artig  sind.       Es  lasst  sich   somit    nicht    einsehen^ 
warum  die  Gallertmasse  sich  noch  nicht  einer  gut- 
artigen  Geschwulst  hinzugesellcn  und  wirklich  gut- 
artig seyn  konne.     Nach  der  obigen  Ansicht  ware 
sie  stets   ein   Krebs,   der  aus  zufalligen   Ursachcn 
die  Gallertmasse  in  sein  Ge\vebe  aufgenommen  hatte. 
£ine   andere   Aosicht   GIJ^s    betrifft    die  Natur   der 
A,  L.  Z.  1849.    Enter  Band. 


vorhan denen  Gallerte,  von  dieser  halt  er,  dass  sie 
nur  eine  krankhafter  Weise  umgebildete  Fettmasse 
ser.  Es  ist  anerkannt,  dass  sich  die  Gallertmasse 
des  Calloids  nicht  so  verhalt,  wie  die  Gallerte  der 
Knochen;  aber  hierin  ist  auch  noch  keineswegs  der 
Beweis  gegeben,  dass  sie  nur  ver&ndertes  Fett  sev. 
Dass  man  Uebcrgange  von  der  Fettgesch\vulst  zu 
der  GaUertgeschwulst  findet,  dass  man  als  einen 
soichcn  Uebergang  das  Lipoma  calloides  seibst  an- 
sehen  kann,  ist  noch  kein  Be\veis  fQr  die  Richtig- 
keit  der  Gliige^gchen  Ansicht,  indem  2(wischen  Fett 
und  Gallerte  eine  grosse  Verschiedcnheit  ist,  und 
man  nicht  einsehen  kann,  wie  die  ISIemente  des 
einen  die  Elemente  des  andern  darstellen  konnen.  — 
Am  Schiusse  dieser  Darstellung  findet  man '  eine 
Uebersicht  der  Organe,  in  denen  bis  jetzt  das  Cal- 
loid  gefunden  ward,  mit  dem  Nachweis  der  Art 
uiid  Weise,  wie  es  in  diesen  erscheint.  In  der 
zehnten  Lreferung  giebt  G/,  noch  •  eine  Abbildung 
des  Cancer  areolaris*  des  Aiagens,  aof  der  man  aber 
nichts  anderes  erkentit,  als  eine  mit  gelber  Farbe 
uberzogeue  Papierflache.  Solche  Abbildungen  k5n- 
nen  der  iVissenschaft  nicht  dienen.  Erkennt  man 
auch  gerne  dankbar  jeden  Beitrag  an,  durch  wel- 
chen  irgend  ein  Beobachtcr  die  bisher  noch  dunkle 
Natur  und  Ent8tehungswei8e  einer  Krankheit  zu 
erhellen  sich  bcmiiht,  so  muss  man  doch  gestehen, 
dass  man  in  diesen  Gluge^schen  Beobachtnngen  nicht 
recht  finden  kann,  zu  \telcbem  Zwecke  sie  da  ist, 
und  was  man  mehr  aus  ihr  lernen  kann,  i^ls  aus 
andern  friihern  Beobachtnngen  microscopisph  uater* 
suchender  Vorgangcr, 

In  der  dritten  Abhandlung  dieser  achton  Lie- 
Tcrung  finden  wir  das  Atherom  der  Arterien  be«- 
trachtct,  ivelches  WQissIiche,  w^issgelbliclie,  zuersi 
halbflussige,  dem  Brei  aus  trockenen  Erbsen  ver- 
gleichbare,  dann  festere,  >vie  Hasegerinsel  aus- 
sehende  Masseu  darstellt,  welche  ursprunglich  stets 
unter  der  innern  Haut  der  Arterien  lagern.  Diese 
Fettablagerungen  bestehen  Jahre  lang,  und  gehcn 
dann  durch  Zerreissen  der  innern  Arterienhaut  in 
Versch\v5rung  uber,  wa3  aber   so  selten   der  Fall 
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ist^  dass  Ghtge^  bei  zahlreichen  Untersuchungen 
dieser  Bntartung^  nie  ein  Geschw&r  ier  Artcrien 
fand.  Doch  stdrt  das  Atherom  den  Kreislaur,  ver- 
ursacht  Riss  der  Arterien  iind  Blutung  und  Aneu- 
ry8nieD.  Es  steht  in  Bei&iefaung  zur  Fettablagemng 
in  Leber  tind  Niei^en. 

Dte  vierte  AVRSndlung  dieser  Lieferung  handelt 
vom  Herzriss^  eiq  Thtma,  welches  wir  andersvvo 
genauer  und  belelirender  dargestellt  gerunden  haben. 

Ueber  das  Neuroma  berichtet  diese  Lieferung 
unter  Beifugung  der  bekannten  Cruveilhier'schen  Ab- 
bildung  des  Neuroma  im  Ualslheile  des  Ncrv.  sym-* 
path.  y  dass  diese  Gesch\vulste  zu  den  Faserge-* 
8chwiil8ten  zu  rechnen  scyeny  \vie  di^ses  bereits 
von  Rokitansky  geschehen*  Die  Neurome  kom- 
men  am  haufigsten  an  den  vom  RCickenmark  aus- 
gehenden  Nerven  vor^  weniger  haufig  an  den  sym-» 
phatischen  und  Sinnes-Nerven.  Gluge  giebt  zu« 
dass  diese  Ge8chwiilste  in  manchen  Falle^  auch 
Hypertrophien  oder  auch  Fettge8chwul8te  8eyn 
kčnnten.  Der  Bericht  uber  verschiedene  Beobach- 
tungen  dieser  Ge8chwulste  y  welch6  in  franzbsischen 
Werken  niedergelegt  sind,  ist  fur  Deutsche  von 
Interesse. 

Eine  kurze  Mittbeilung  belehrt  uns  Ober  die 
Knochenra8erge8chwiil3te,  welche  Gluge  Osteosar- 
come  nennt.  Lebert  nennt  Sarcome  aus  kernloseo 
Zellen  gebildete  Geschivulste^  es  ist  somit  immef 
noch  eine  grosse  Ver^chiedenheit  vorhaqden  zwi<- 
schen  dem^  wa8  man  bei  den  Schrirtstellern ,  selbst 
bei  denen,  welche  die  Ge8chwul8te  nach  den  mi- 
croscopischen  Elementen  benennen^  Sarcom  nennen 
darf.  Als  Knochenfasergesch\vulst  fuhrt  Ghige  drei 
Arten  auF^  nach  der  Verschiedenheit  des  Sitzes,  von 
welchem  sich  die  Ge8chwul8t  entwiekelt: 

1)  Fa8erge8chwul8(e  von  dem  Periost.  ausgchend; 

C)  Faserge8chwulste  von  dem  Innern  der  Kno- 
chen  entstehend; 

3)  die  Knochensubstanz  versch\vindet  in  ihrer 
ganzen  Dicke  und  wird  von  der  faserigen  Ma^ise 
vollstandig  ersetzt.  Diese  Form  ist  dem  Unterkie- 
Fer  vorzugsweise  eigenthumlich.  Die  Abbildungen 
der  Tafeln  beziehen  sich  auf  einz^ehie  Falle,  deren 
Krankengeschichte  speziell  mitgetheilt  wird. 

Die  nennie  Lieferung  wird  erofTnet  mit  einer 
Darstellung  der  Entzundung  der  serdsen  Haute. 
Es  beschaftigt  sich  dieselbe  vorzugswei8e  mit  den 
Ausschwitzung8arten^  welche  in  der  Pleuritis  vor- 
kommen;  Ueber  diese  finden  wir  nichtsNeues,  und 


viel  weniger  ^  dariiber  bekanut  ist,  namentlich 
iiber  das  Terhajten  der  organkirbaren  Ausseh witzun* 
gen  zu  den  nicht  organisirbaren ,  oder  der  resorbir- 
baren  zu  jenen,  welche  nicht  aufgesaugt  werden. 
Der  zweite  Gegenstand  betrifft  das  Haematonoma, 
eine  Gesch\vulst,  welche  Blut-  oder  Blutsbestand- 
theite^  die  belebungsffthig  sind,  enthalten.  Nament- 
lich kommen  die  walirend  des  Lebens  sich  bilden- 
den  Coagula  und  einige  Faserstoffergiessungen  hier 
zur  naheren  Untersuchung.  Gluge  behauptet  das 
\virkliche  Vorkommen  der  Faser-  und  GeAssbil- 
dung  in  den  wahrend  des  Lebens  innerkaib  der  Ge- 
fasse  entstandenen  Faserstoffpolypen.  Speciell  mrd 
Bezug  genommen  auF  z\vei  derartige  Beobachlun- 
gen  an  Fferden  und  Mcnschen,  von  welchen  die 
Praparate  auch  abgebildet  und  wirklich  beleh- 
reiid  sind. 

In  einem  fernern  Aufsatze  uber  Puerperallieber 
findcn  wir  den  VF.  beschaftigt,  die  Unrichtigkeit 
einiger  uber  das  Wesen  dieser  Krankheit  aufge- 
stellten  Ansichten  darzuthun.  Er  verwirft  in  sei- 
ner  bekannten  griindlichen  Weise  mit  Recht  die 
Ansicht,  dass  die  Phlebitis  uterina  die  Ursache  die- 
ses  Leidens  sey,  aus  dem  Grunde,  welchen  jeder 
Arzt  kennt,  der  sich  mit  LeichenofTnungen  befasst, 
weil  diese  Phlebitis  haufig  ganz  fehit«  Dass  die 
Krankheit  nicht  von  einer  ortlichen  Entzii  ndung  der 
Gebarrouttcr,  besonders  jener  Stelle,  auf  welcher 
die  Placcnla  sass,  bedingt  werden  konne,  ist  klar, 
da  auch  ohnc  diese  das  Puerperalfieber  vorkommt. 
Dagcgen  meint  er,  dass  die  Stelle  gerad&  die  Ver-* 
anlassung  zur  Aufsaugung  der  Gebarmutter-Ab- 
sonderungen  werden  konne.  Dass  aber  die  A"f- 
saugungcn  der  Gebarmutter-Absonderungcn,  und 
selbst  der  Placenta,  nicht  die  Ursache  der  Metropc- 
ritonaeitis  sihd,  glaubt  Ref.  mit  Sicherheit  aus  den 
Vorgangen  dieser  Aufsaugung  schliessen  zu  kon- 
nen.  Er  beobachtete  die  Aufsaugung  einer  zuruck- 
gebliebenen  Placenta  (die  Ursache  des  Zuruckblei- 
beos  konnte  nicht  genau  ermittelt  werden).  Hier 
erschien  ein  sehr  heftiges  Fieber,  welches  einige 
Zeit  hindurch  wahrhaft  typh6se  Zulalle  entwickelte, 
aber  ein  Kindbettfieber  mit  seinen  bezcichnenden 
Zufallcn  kam  dadurch  nicht  zu  Stande.  Ware  die 
Aufsaugung  der  Gebarmutter  an  der  Stelle,  wo  dic 
Placenta  aufsass,  liberhaupt  die  Ursache  dieser 
Krankheit,  so  musste  wohl  jede  W6chnerin  von 
dem  Kindbettfieber  befatlen  werden ,  weil  jede  diese 
Wunde,  und  somit  auch  die  an  dieser  Stelle  vor 
sich  gehende  Aufsaugung  besitzt.    Ref.  kann  Somit, 
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da  dieses  mn  nieht'  der  Fallist,  auch  hierfainioht 
die  Ursache  der  Krankheit  anerkenneD.  Wenii  alao 
Sluge  die  AussoiideruDgen  der  Oeb&froutter  ciner 
Hm  Kindbettfieber  Verstorbenen  in  die  Vene«>  einea- 
Hondea  spritate^  und  das  Tbler  S  'Fage  aach  die- 
ser  EinspritattRg  starb,  tiaohdem  ca  unter  ZufiilleD 
der  Blutszersetzuiig  den  AppeCit  verloren  hatte  und 
eine  faeftige  Augenentznndung  entstandeft  war ,  so< 
kann  man  aus  diesem  Versucho  wenig  herliiien  eur 
ErklaruDg  der  Entatehong  des  Rindbettfiebers.  'Ee- 
ware  aber  au  verwundern,  wenn  der  HuimI  nicht 
in  Fblge  der  Einsprilzung  gestorben  ware,  da  jede 
derarlige  Binspritzung  Blutzeraeizung  und  Lungen«' 
entzOndung  verursaciit. 

Dasa  aber  die  Beobachtung  Scherer'B  in  Wurz- 
burg,  vrelcher  eine  grosae  Masse  von  Milchaaure 
in  dem  Blute  der  Kindbetifieber-Kranken  erkannte, 
nicht  Tiel  zur  Erkenntniss  des  Weaen8  dieser  Krank* 
beit  beitragen  kann,  darin  ist  Hef.  mit  Ghige  ganz 
eiiiverstaiiden.    .  Das  I>aseyn  freier  Milchs&ure  im 
Biute  utid  in  einigen  Kxsudaten  dieser  Kranken  ist 
eine  Erscfaeinung,  aber  nicht  das  Wesen'der  Krank- 
heit.    In  der  hierauf  dargelegten  Beschreibung  der 
pathologisch  -  anatomischen   Ver&iiderungen    in    der 
Leicke,  und  namentlich  in  der  Geb&rmutter  und  im 
Binte  dieser  Kranken,  best&tigt  der  Vf.  theils  Be- 
kanntes,  theils  hebt  er  Einzelnes,  was  bisher  we-» 
niger  bea^tet  war,  mehr  hervor.     Man  wird  gern 
diese  kurze  und  bundige  Darslellung  der  Leichen- 
Veranderungen   durchlesen,    seibst  wenn   man   mit 
dem  Gegenstande  genau  bekannt  ist.     Nach  Roki- 
Un8ky  ist  die  schwarze  Erweichung  der  Schleim- 
haut  des  Magenblindsaekes  oder   der  Oesophagus, 
oder  beides  zugieich  nebst  Dnrchbohrung  derselben,. 
eine  h&uflge  Erscheijaung.    Ghtge  beraerkt,  das^  er 
sie  nieht  gesehen  habe*     Ref.  bat  diese  in  vielen 
Fillen  des  Kindbettfiebers ,  das  im  Jabre  1831 --35 
after  luer  ver  kam,  nicht  geftinden*     Dagegen  hat 
er  Abscesse  in  verschiedenen  Theiien,  in  der  Leber, 
in  der  Miiz   und  in  den  Longen   gesehen.     Auch 
B)xstidate  im  Brustfellsack  und  Gehim  kommen  ne- 
ben dem  in  der  Leber  vor.     Ebenso  Abscesse  im 
Ze11gcwebe  der  Gliedmaassen.      Wenn   das  Puer- 
peraifieber  rasch  verlauft,  z.  B.   schon  am  dritten 
Krankheitstage  todtlich  wird,   so  findet  man  kein 
Kx8udat  im  Bauchfellsack.    Daraus  schliesst  Gluge, 
^ass  diescs  Exsudat  eben  so  wenig  nothwendig  8ey, 
w  die  Erkenntniss,    das  Daseyn  des  Puerperal^ 
"Cbers,    als    die    Darmgeschwiire    erfordert   w&r- 
'^Q  zur  Erkenntniss  des  Typhus  abd.     Auch  die- 


ser konmit  naeh  Glufe*$  Beobachtuugen  ohne  Qe- 
sehiviire  vor. 

•  <  •  •    • 

Am  Schlusse.  der  DarstelluAg  finden  wir  die  . 
Analysen.  des  Bluts,  wie  sie  Scherer,  Heller,  Ro- 
ker  und  BeGquereL  geliefert  baben ,  neben  eiuander 
gesleUt.  Gluge  bemerkt  aber  init  vo|Lem  Recbte^ 
dass  diese  Analy8en  an  sicb,  so  lange  sie  nicht 
mit  den  Blutanalysea  der  gesunden  Schwangern 
und  Wdchnerinnen  zusammengestellt  wurden,  we- 
nig  Werth  haben;  deon  seibst,- \venn  die  Analy8e 
eiu  Ergebiiiss  liefert,  welches  von  dem  normalen 
Blute  eine  Verschiedenheit  ergebe,  so  konne  die- 
ses  nur  erkannt  \verden  nach  Beaut\vortung  der 
Frage,  ob  das  Gefuudene  nicht  ijberhaupt  als  eine 
Eigenthumlichkeit.  dos  Bluts  der  Sch\vaogern  aur 
gesehen  werdea  miisse:  ob  z.  B.  die  freie  Milch- 
saure  nicht  uberbaupt  dem  Blute  und  einigen  Aus- 
8chwitzungen  der  gesunden.  Wochneriiinen  ange- 
hore.  Mehrere  gut  erzahite  Beobachtuugen,  von 
denen  die  Praparato  abgebildet  sind,  scbliessen 
diese  Darsteliuug«  Don  Schluss  dieser  Lief.  bil- 
det  eine  kurze  Darstellung  der  IIypertropI^ie  der 
Prostata. 

Die  zehnte  Lieferung  wird  erdffnet  mit  einer 
guten  Darstellung  der  Nierenentzijnduiig.     Die  Ent- 
zOndung wird  ihrem  Sitze  nach  in  der  Weise  uq-, 
schieden ,  wie  dieses  Rayer  bcreits  in  seiner  SchriFt 
iiber  die  Nierenkrankheiten  gethan  hat, 

a}  Die  Entziindung  der  Rindensubslanz  wird  in 
folgende  Stadien  getrennt,   in  das  der  Congestion, 
der  Anschoppung  oder   ausgebildeten  Entziindung, 
in   das   der  Ausschwitzung  uud   in   das  der  Eiter-^ 
bildung.     Nach  dieser  verschiedenen  Entwickclung 
zeigt  die  Entzundung  des  Organes  oin  verschiede- 
nes  Ansehen,   und  deshalb  nennt  Gluge  diese  Sta- 
dien —  Formeu  der  Entz&ndung.     In  so  weit  als 
dieser  Ausdruck  der  Aniass  werden  konnte,    be- 
stimmte  Varietaien    der  Krankheit  darin  zu  sehenj, 
iat  er  vielleicht  unpasaend.     Dagegen  ist  die  Dar- 
stellung der  Entwickelttng  dieser  Formen  aus  einan- 
der,  und  des  Erscheinens  der  einzelnen  Form  seibst 
ganz  vortreflnich;  so  dass  sie  an  Klarheitund  Dcut- 
licbkeit  kanm  etwas  zu  wixn8chen  iibrifi:  lasst.   Sehr 
gut    ist    das  Verhalten   des  Malpighischcn   Korper 
in   dieser   Entziindung   beobachtet  und  gezeicbnet. 
Auch.  in  dieser  Entziindung  der  Rindensubstanz  ist 
.der  Harn   eiweisshaUig,   bald  roth  bald  gelb,   und 
im  ersten  Falle  Blut  und  EntzOndungskugeln   oder 
gar  kleinere  blassere  Kiigelchen   (ausgeschwitzten 
Faserstoff?  Ref.}  enthaltend.     Im  Stadium  der  fa- 
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serstofflgen  Au89chwitisung  bilden  sich  2uweilen  ge- 
8chwarzte  Zellen  in  den  Nieren.  \Vo  Eiterung  eln- 
tritt,  sind  Eiterkorperchen  im  Harn«  In  allen  Krank- 
heitsstadieri  ist  der  Hafii  reich  an  Eiwe]88. 

b)  Die  Entzundung  der  MeduUarsubstanz.  In  al- 
len Fallen,  in  denen  die  Rinde  entziindet  iat^  er* 
streckt  sich  die  Entzundang  auf  die  Medullarsub^ 
stauz,  welche  loser,  von  grungelblichen  Sauren  in- 
filtrirt  and  mit  Entzundungskugeln  erfullt  wird;  das 
streifige  Aussehen  verliert  uud  ein  mehr  gleich« 
massiges  Gewebe  darstellt; 

c}  Die  Entzundung  der  innern  Uaut  des  Nieren- 
beckens  und  der  Kelche,  PycUti8  nach  Rayery  eni- 
steht  seibststandig,  pflanzt  sich  dann  aber  aucli 
auf  das  Parenehvm  der  Nieren,  auf  die  MeduUar- 
und  spater  auch  auf  die  Corticalsubstanz  fort.  In 
der  einen  Form  bildet  sich  auf  der  Schleimhaut  ein^ 
falsche  Haut,  in  der  zwciten  wird  Eiter  auf  dieser 
Haut  gebildet.  Zuweilen  fiilten  sich  Becken  und 
Kelche  mit  Eiter  an,  und  dehnen  sich  zu  wahren 
Eiterhdhlen  aus.  In  solchen  Fallen  8chwindet  die 
Nierensubstanz  und  die  Niere  dehnt  sich  zu  einem 
grossen  Eitersack  aus.  Solche  Abscesse  konnen 
sich  in  die  verschiedensten  Theile ,  Kan&le  der  Un- 
terleibsgebilde  5ffnen.  Auch  hier  leidet  in  der  Re- 
vel  eine,  seltener  beide  Nieren. 

d)  Perinephritis.  Hieruber  findet  man  das  Ge- 
wohnliche.  Es  entstehen  auch  hier  grosse  Abscesse. 
Gluge  bemerkt  hier  mit  der  Beobachtung  des  Ref. 
ubereinstimmend,  dass  die  meisten  grossen  Abscesse 
der  Nieren  urspriinglich  durch  Eiterung  und  Ent- 
zundung der  Becken  veranlasst  ivurden.  Viel  hau- 
figer  finde  sich  die  Pyclitis  als  Eiterung  mit  Ent- 
zundung der  Nierensubstanz  zusammen.  Richtig 
ist  auch  die  Bemerkung  des  Verfassers,  dass  viel 
haufiger  die  Pycliti8  zuerst  beginne,  welcher  erst 
sp&ter  die  Entzundung  der  Nieren  (der  Subsianz. 
dieses  Organa?  Ref.)  folgc.  Diese  PycIonephriti8 
ist  somit  der  endliche  Ausgang  der  Pychtis.  Viele 
Beobachtungen  bilden  den  Schiuss  dieser  Darstellung. 

An  diese  reihet  sichi  die  Stearose,  die  Fett- 
sucht  der  Nieren  an,  welche  čbehfalls  von  einem 
eivireissartigen  Harn  begfcitet  wird.  Gluge  unter- 
scheidet  von  dieser  Krankheit  drei  Formen. 

In  der  ersten  leidet.  die  Rinde  vorzug8weise, 
welche  ausserlich  geibliche  und  roth  eingesprengte 
Punkte  zeigt,  wobei  sich  gleichpi&ssige,  hirsekorn-. 


grosse  Granulationea  von  der  Oberfl&che  erheben« 
Der  DuTchschnitt  zeigt  alle  Niiancen  des  Gelb  mit 
allen  dteseu  Punkten,  wahrend  die  Medullarsub- 
stanz.  roth  ist.  Die  zuerst  angesch^ollene  Rinden- 
substanz  nimrot  aber  ab,  so  dass  sie  in  Verhaltniss 
zcr  der  Medullarsubstaiiz  atrophirt  erscbeint. 

la  der  zweiten  Form  erscheinen  die  Nieren 
vergrdssert  oder  verkleinert,  in  der  Rinden-  wie 
in  der  Marksubstanz  rothbraun:  beide  sind  kaum 
nech  durch  einige  rolhliche  Faserstreifen  zu  unter- 
scheiden.  Nimmt  man  die  Membrana  propria  hin- 
weg,  80  erscheint  die  Substanz  der  Nieren  r5tMich, 
weich,  zerfliessend,  gallertahnlich,  in  der  nor  das 
breite  Zellgewebsskelett  der  Nieren  als  einzige  feste 
Substanz  erscheiut.  Legt  aian  eine  solche  Niere 
ins  Wa8ser,  so  schwimmen  die  Fladen  derselben 
gleich  einer  maccrirteu  Piacenta  in  der  FlussigkeiU 

In  der  dritten  Form  sind  die  Nieren  auf  der 
aussern  Fl&che  oder  auf  dem  Durchschnitt  in  der 
Rindensubstanz  mit  hervorragenden ,  zuweilen  erb- 
sengrosson  Granulationea  besetzt,  die  der  Niere  ein 
rauhes  Aussehen  geben  und  sie  hartiich  erscheinen 
lassen.  Zuweilen  findet  man  an  dem  Fett  Entzun- 
dungskugeln ,  alinlich  \vie  die  falschen  Haute  io  der 
Pleuritis  Fettkugeln  einschliessen.  Doch  «teht  die 
Ablagerung  des  Fettes  in  die  Nierensubstanz  mit 
dem  die  Membrana  propria  umgebenden,  in  mi- 
croscopischen  Ky8ten  enthaltenen,  oft  durdi  .dea 
Ililus  in  die  Substanz  eindringenden  Fett,  nicht 
immer  in  Verhaltniss. 

Das  Microscop  lasst  in  der  ersten  Form  erken- 
nen,  dass  die  Harnkanale,  namontlich  die  der  Rin-* 
densnbstanz,  zuerst  mit  kieinern  oder  grdssern  Fett- 
tropfen  gefullt  sind,  wobei  sie  deren  Windungen 
ausdehnen,  sie  erweitern  und  die  Granulationen  bil- 
den. Spilter  erscheinen  die  Fetttropfen  in  ^^^ 
Marksubstanz*  Zuletzt  ergiessen  sich  die  Fett- 
tropfen noch  zwi8chen  die  Hernkanale.  Die  Mal- 
pighischen  Kdrper  und  die  HarngeAsse  sind  zuerst 
von  Blut  gefiillt,  werden  aber  beim  Fortbestehen 
der  Kra<ikheit  blulleer. 

In  der  zweiten  Form  findet  man  von  den  Harn- 
kanalen  und  Harngefassen  kaum  eine  Spur.  Fett- 
kugelchen,  sparsame  Harnkan&le  und  leerc  blasse 
Malpighische  Korper  sind  allein  vorhanden  in  dem 
iibrig  gebliebenen  Zel!geweben-Geriiste  der  Nieren- 
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s   sittd  •  die» .  nieder .  zwei    voi»  dM  ^diMingfrr 
werihen.  Afbeifaea  uber  4lie  Specinlgescliieht^  vai^P-' 
lindiseher  Landeslheit^)^  tderen  wut -in^Do^lschlaiMl 
iiicht  wc«ig4  biflilzeii,  iKa  Arbeit^ci.  9waii^r  :g<rfehr>* 
teiL,  lOiaiiruohkMii  Manuf >  wekhQ  -Jahre  lang  ib« 
nen  uaerniadUcben  Fleias  29ttgew#iH}ol  bi^ben  uM 
dabei  keiii«isweg»  von  Aua^obl.  auf  .jrmoboa  L^hii 
^Nler  GeMFinii'j;eata«helt>   Bjfgdfem  Moa  toa  Lie^e 
zur  vaterlandiscben  GegeaA-tuld  PfO:V>iz.  gdmfeat 
wiird^*.    Wie  itn  Mit&elflAlv  -dia  luUkoli.9cdi€vKirGhe 
\Tirkt^  iiad.*baute  od  mnimem  i)ei  ^H/^frigm^  9o  bat 
es  in  dem^neutscfcland' doa  neimzM^lLaAeu  Jahrbimt* 
<iert8>  wen)gsie|ia' noob!  bia  in  da«  Jahr  1846  binf^ilot, 
in  alleA; .  Tbcifon .  Mannei:  ivan '  ^or.  bMien .  .Geainmiiig 
-gogeben^'  uvekhe  .  oJmi^  Gedbu^di  huiA.  IVu&k    eaa 
laiigea  ludben*  in  diljnRariiebecBaaiobiing  i^dmakmem 
^bh  et  prouitt€iae  ^lot^ioin /Ver^^ndeit  haben«..  Wir 
woUea  n)ttr  an  <%iuQ  dor.  leMtattSArbeilrea  Ai0mf'At^ 
aa.  C.i.Pr  JLtpsitli  Jioebat^fy«rd>£ns(licb«.  Gfi^fhiebif 
dar  Bmdiofe-  de$  Ui»eh^ift4  IV^uin^burg  ,9iar,  d^.R^ 
fmnati(Mi}eA»t  erianern.  .:Qb  da^a  ooch;  furd^r  unter 
^am  aa;  UeibisB  .wird2  V-.  •  Diet .  afif  njUiche  ^e^oi^n^^ 
idteaoa  wagead6  jyi0er  joll  dex  jirgs^^n  Gegensaiz^ 
'>Nird  sakba* Baflahaftigvuage^ . j«t^,  ui^ ,  in. .  dej  i)a<;hfr 
«lan  Z(dl  $ehwariicbl£ut>9i9aeii,,  denn  a^^  goltea 
ibrfir  )pedAt)tiaGh6LMab|i.alt>.freiifn^;4ie,keifi  j[Qt;c^ea9e 
au  den  iua(B«lege;iliaitft«  4ffl  ■  Ja«e§,;hl^ 
tber  \vlr  \tar«fv/Mfi»|n  ^ro^.d^  99^h  A|f)l||.^.,I)|sap^ 
wie  aoblimpi : 4iiQb  ' MpniP^v^  (dUA.249ich6A.,aJ9i.  vater- 
landischen  Himniel  ateb^n^.ao  ^Ldi;;.  ^Cjvpliitioja 
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tfoch  i\och  maucha  Fa^era  ,  upacea  innara  lAebens 
unapgaiastet  gelasaeii;  und  ^š  gie|)i.  nocb  »hlreichp 
Pfleger  unarer  Jjiterat^r,  dia  fahrfurcbu*- und  Uc^ 
bavoH  an  .4«r  VergangenMu  fosihalton  und  daph 
Y:Q\1  Krafl  unjd  Eifer  der  i^ukiiaft.  siigeu.endei  sind, 
weim  aie  aucbuniaht  in  daa  Uula  G^iicbrei  dea  Mark« 
U9H  n^it  einatUnmea,       . «    .      , 

Nr^  1.  IJnarft  A.  L,  !l^  veimsig  zwar  nrcht 
*»f  ©in  B¥<5l»  ft*sA*rMc}i;aiiM?ugcb«n,  >?v^lchea  sei- 
•em  Inhaltf  nacti:  i^ijreij^ea  ffehr  speclelleo  Gegen* 
aiaiid  rerfolgt^  abi^  sie  dar$  nicbi  unt^rlaaaan  ..daa 
.Werk  eiuea  ^fitvaogeUscban  Pfedigers  anzuze^ep, 
der  dufch  dieaai  Ver$ffe«tl^hung  seinear  atill^n  Ar- 
beUen  4rieh  ein/iveU  grpaaerea.Lob  erw/orbe«  bat^ 
als>  tvoan  er  die  ,£xtravagai||sen  dea  lichtfreqnd- 
licheu  Stoeit^a  getheilt  gdeii.aicK  ala  ein  ruatiger 
Klmpei^  die  8>^i|iboU«,i^b^n  ^Vkren  gemis^ht  Jifi^ci. 
jpjie  JMarkgMfthiimer ,  O^evf  ^n^d  Niedefftl^auaii« 
baben^allcgrdiaga  den  Vaif^lieil  fur  ihren  (S^Sfcbicbt^ 
achreiber^  daaa  pr  ^n  tucbt^^.:g^o>dneteaJU[^tar 
jia>  in  dcn  S^hriften  dci;  .Ohrer-I^auails^isoheft  Q^ 
aell^btft  der.Wia^onscbartenj  in/dcn-lbe^d^i)  ,Ban- 
dea  der  ihrifihres  jnrftm  A^iaficarj^^  ...v^^fi^det;, 
daaa  er  die  ^hjiA^hBjipn.)^^  Ton.jfittoat^ 

Wwb§^  Nattmunn^sPfšcbeol^  JTaf^faniitid  Aiidern  be- 
nutzeo  kann  und  in  den  bandschriftlichen  Sammlun- 
gen  wackerer  Geiatli(jif|9ry:  ^vijsf  dea  Superintendenten 
H^insiuš  zn  Pforten  und  Schneider  jn  Fc^rst ,  man- 
cken  Aufachluas  finden  vrird^.iJaVa  ihtt^^cadliob  die 
reichen  Quelleii-.t^d  Urkunden-Šanimlungen    der 
mit  ,dan    Lauaitze^  ao   nahe   ziisaiiujnenhS^genden 
Lander^  als  Schleslens^  der  Mark  6randenburg  und 
zum  l^heil  tueh  BdhinenS;  eiae  aelir  ergiebige  Vn^ 
.teratiitzung  darbieten.    pieae  bat  aiich  Hr.  ScheUz. 
>vie.billig^  nieht  verscbmabt^  aua  eigncn  Forachun*- 
j^en.DOch  Mancbes  binzugcthan' und  ^ch  zugleich 
ein    nicht^geringes  Verdiepat    durch    spine  .Kritik 
einzelner  Urkunden  oder  hapdacfiriftlicben  Angabep 
"twie  Auf  S.  150.    tm.   i^i.  3l5.L3Ž2.);cr\vorben. 
So    erlautert    besonders    apsfuhrliche    Anmerkung 
auf  S. ;2i7f.    die   verschiedpijieri  Begrichtc  uber   die 
Gcfangennebinting  dics,  L^ndorrafcn  ^ricdricliis^  des 
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Gebisseoen  durch  den  Markgrafen  Waldemar  von     Krankheit    gewonnen    hat     Nachdem  diese  durch 

Vaber  uBter AntiBt  ^ilin^^eine  gdnavb  Čandes-^  tinil  *  giebr4:cUt^i8t,''4oVdalB  mei&lmrf  inelfr  W%i^,  W 
Ortskenntdiss,  wie  ^r  denn  anch  in  der  Losung  naiK^igevHidi  ais  Brigfat^scfaeljeideB  ansebett  seU, 
IHIIIi^eb^  ^lich^B .  gMbwierigkeiten  und  in  der  ]()Hyi-|^  foi^^iut  es  noth,  die  einselnen  patbolojnschen  V^- 
tuag    ebiaselner   Mišeh    geschriebener    Nameii  Nfti^ '  &nd^ngen  der  Nieren  genub  ^u  ^eitorsche^i  *)ht 

von   selbst    ergebcin-,    wa8  als  Briffhfscbe  Leiden 
ubrig  hfolhtJ:ijli0'^8rUiilife<W*lt  il««tS  rith  sUts 

jbU'  ^l^nlp    (li):/»fT  /  iJirtf(rsMtiW)gW  -  (*<•>   «rin|if rn. 
^a.i^ebsr  piajgur^i^b  f^i|g^t^lHw  Ve|r^i)cfieii  findfnivir 
J^e  JBflehrui^g^  df^^^^r^jh  (^Ig^MMbei  Thiercn 
4ji«  I$ie«rm9,  d^  lU^bar  .,^«4)  d#]^.  Nv^^^n  erzeugt 
verd«n  kapo«    Rbeu  dia.He«  Uyi(.Qkieckai^)er«   Aus 
dem  Umstande^  daa«  4*^  l^i^n^«uw.9ilei)  i^  nor- 
4i^al^n,  Zu8Ug9d(i^']p'eAt.,ft^tJ|a{tefiy  .dasa  bieim  Udber- 
maasf^  ven.  Oelgenis^  in  u^^sk^n  Ver^^t^ehen  bostjLo- 
dAg«*die  C^eU^Uagieriinf  zjiieNiijt  in  Aen  Hacukanafeo^ 
dann  aju^aer  4^MI^^4  e^^lrUt,  .  gli^ubt  Cf/.  acfclie^ 
sen  Zli  durfen,    daaa  das  Fett,    wie  in  der  Lebei, 
-bei  dM  <}allea!be«#iluHgy  ^80*«[uelt/  in  4er  Niare  toi 
^tor  llarnaeeretito  ehie   groMe  R«lte  «p(ele.    Vir 
liteeo '  AitBiehe  ^ss«^-  nadi  ^des  Vf/«    Angabe   der 
¥ettireick)llM]Mi^  der  Nebenabrm  beln  VAtm;  Sieo** 
rose  der  Nieiini  i0t  bei '  Tfaieren  ^lekaht,  osfidK  «kr 
4te  Nepfaritia*  denelben  z«r  «rseugen..    lUe  St^oroie 
ider  Niereo  kemml  Uei  Rferden  als  VLsmBUMt  vor,  ui 
ist  nAck  dten  filitthei)««gen  ubsTM  V£^  von  ei#eiM^ 
<lMiItig«n  Harn  begMtei. 

89  Mgt  ftun  eine  geite  Darstelluag  der  Bright* 
schen  KranklMit;  Da  kidess  <&/•  diesetbe  berciU 
TnUier  an  mtem  atidem  Orte  bespreoheB, .  Uietli 
«ioh  -auf  die  bekaame«  BebbaehiiMiigttttChriBtisoii'«^ 
Aajnir^s^.und  An^rer  stAfat^  so  mag  m  eckubi  scvi^ 
abf  di»  Abha«dlung*nieht  w«iter  elMogehen^  wie- 
urolrf  «ie  ein  w6nkvbUe»'Beilnig  ža  der.Lahte  vh 
de«  Kmttkbefteo  der  Niere  ^  m  »esiMn  igt*  As 
Sdiliisse  wirft  (Mi  dto  IVage  auf,  .was  ist  Briglit^ 
sch^  Krankkeilf  Kr  aatiKMirtei:  die  imAisttn  F&Ui 
d'efselben  gelttfen^  4er  BatMindtiDg  oder  der  Fett^ 
entartuttg  der  Nieren  an.  Bine  drlMe  Reihe  vol 
'Fftilen  zeige  in  der  Leiche  eine  unbestininitere  Vei* 
mnderung,  oder  gai  kelne  Ver&nderttiig  der  Niar^ 
Me  erscheinen  als  *  eioe  F^netioridkranklieit  ohi 
Aešukate  zu  hinterlassen.  AU^  di^se  Ver&ndenM 
gen  erkannteii  wir  in  Ihren  endliohen  Rrg«bniasd 
nicht  aber  in  den  sie  bedtiigMden  VersvciieN.  Pi«i 
zu  erforscheny  sey  iioeh  eine  Anijgttbe  der  KliniU 
an  flen  grosseh  deutsdien  tfiiivi^rsliitieai,  bedori 
notih  eUes  dentšihen  B(ay«r.  ' 


und  3t3. 

•  Wag  Ann  di6*  VferAeihhig  des  rcichcn  StdA 
aitbetrrfft/  so  bemerkt  dey  Tf.  selbst^  dass  dte  lang 
tfanerhde  |yetitrscKe  Trerif  ung  der  beiflen  Laiisiizen^ 
indem  die  Ober-^Laiisita/  welehe  mit  dem  Kbriigr^^ 
ehe  Bdhmen,  'die''Nieder-*l/ausitz  aber  niitr  dem 
Srandefebiirgisehetif  Marken  iitid  der  Markgtafšchaft 
Heissen  verbunden  war^  vielleif^ht  die'  Binheit  dei" 
hi&rtorischen  Daršteilmi^B;  Mite  šlbi^en  kfcnnen.  Bs 
Bey  ihih-aberAt<4it  giit  thunlich  ersčblenien^  beMe 
Landestheile  *  zu  trenhe A  tM  -er  hofft  itogar  durcR 
dies  "Verfdiren  eiiter  BfnKrmigkeitf  in  der  Bekaiid- 
lung  seines  Stollesr  vergebeugt;  zn  faaben^  besoil^ 
ders  aber  tiabe  ihn  dabcfi 'der-  engere  'Zusam^ 
tnenbang  der  inrtern-  aier  sogenannten  CuUnrge^ 
sehiehte  ^leitet.  '  Wijr  kGnnen  diesen  €h:flmien 
unsere  Zustimmutig  ^mn  so  wenSger  versageii^  da 
dtfr  Vf.  ons'  die  beidtm  neben  eiqander  faufenden 
€teBeiricbten;'kiar  iror  Augen  gestellt  hat,  sonat  1»e- 
iiennen  wir  allerdfhgs,  dass  wir  keine  Binwendttng 
dagegenefhoben  haben'w{irden^  vrcfunvem  dritten 
Buch>9  an  er^he- jede  Oescbfdite  lar  sichaHein  be<- 
Imndelt  'worden  wtre;  die  'innehi  Znstftnde  konnten 
dann  immer  !m  Sčbl^sabschnltteuAtbr  gein^nsamen 
Aubriken  ^usammi^gefksst' werden. 

.     »  .'     .  .... 

IHedieift. 

if(/af  der  p^iholo^išchen  Anqtomi^ von  Dr. 

GoUUeb  Gliige  u.  s.  w. 

iBeickluss  ffon  Kr.  89.)  * 
In  der  drit^et)  Form  entbalten  dieGradulatio- 
nenvielevon  einer  ^eU>richen^  kornigen  Slasse  und 
FettKugelobep  ausgedehnten  Hamkanale^  die  zwi- 
schen  ihnen  lioj^en.  Die  Sieorose  ier  Nieren  be- 
gleitet  haiifigdie  Wasšersucht;  man  findet  sie  auch 
bel  Oreiseo  ohrie  diese  ^  gleicbzeitig  mit  der  Steb«- 
ro$e  der  Leber,  des  HerzeQ3  und  zuweilen  sogar 
Mi  vielem  Feit^  ii^  Blute.  Per  Harn  enthalt  aus- 
serdem  £iweiss  auch  Fetttrop(\Dn.  'Es  Iftsst  sicti 
nicht  bežweifeln^  dass  durch  diese  iJntersuchung^ 
von  welcber  6/.  zuerSt  in  seinen  Untersuchungeii 
Heft  t  Nachricht  gab ,    die  Lehre  der  Brighfschen 
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JDie  ^Ift^  lA9hxnji%^,  f ejgt  uns  9fX  4fer.  ^jfst^g 
Tafel  zwei  Abbildungen^  welche  ^utzunduiig^n  des 
Magens  betre^e^i. .  Die  cuie  zeigt  ein  grosfl^s  Ge« 
8chwur  in  dem  Pylpru9theil,.  \yel($be8,  bi^vor  es^apur 
Durchbohrung  gckomaieD,^  .den  Tod  herbeifuhrte. 
Die  zwcite  betrifft  eine  Schleimliaut-Entzupduivg 
der  Cardi«  au3  der  Lciclve  eines  ^unfzigers«  Die 
Leidiea  -  Untersuchutio;  Ut  aber  etwaa  kurz  Ausge- 
falleB^.uud  man  fiuAet  weder  ip  der  Besch|«il>ung 
noch  in  der  Abbildung  der  Falle  dre  pewi8ahei^ 
daas  das  hier  Gegebeua  •  fiirkliche  En^und^u^eii 
des  Magens  waren«  £s  fehlen  die  Beweise  dažii. 
Gerade  die  Magenentzuodung  bedarf  noch  vjelfa- 
cher  anatomischer  Untersucbiiiigen ,  Hm  in  jeder 
Wei8e  den  Zweifel  ubef  das. 9a.djByR. oder  Nichl- 
dasejrn  dieser  Krankbeit  in  den  einxelnen  FUlen 
zu  entfern^n.  Die  Rdtbe  allein  entacH^idet  nicht 
fur  das  Da8eyB  der  Magenentzundung.  I^ie  Ab^ 
bildungen  sind  dazu  noch  herzlich  schleClit. 

Bine  zweite  DaraieUung  is|  d«|gegiQii  die  ubejr 
jHamorrliHgi^i  welclte  .  die^i^  L^ef^riuig  /a^t  gja^z 
auafulk.  la  4ef  Kialeiti^g  stehi'  det  Sat;^  vo^an: 
die  Apoplp^fjie .  91A  nur  eine^  ^plotzUcIi  eiBwirkejide 
und  .  auftJTOieDda  Hijnorrl&agie,  Dieae^  li|iv?n  imr 
yon  dem  Btnjtochlage  gem^o.^  ^e^ii ,  i^icht  aber  voa 
dem  N^rvenscI^lage^  deaaea  Varkommf  a^  wew  eiich 
selten,  nicht  bezweifelt  werden  kann^  Uji4  olme 
Hamorrbagie  beatebt,  41^  j^ioleiteode  ^fttze  9|i  den 
Blatuagca  ain4  folgende  Au  nemiep;'. 

4)  Das  Blvt  kanu  sioh  wm  .er^ea«^ ,  *  vreen  dia 
Gefasse,  vrelobe  #8  fubreVi  4aa  Uer;By  4ie  ArUi* 
rien,  die  Uarngeiasse  iifid  4ie  Veeiee^.aefreiaseiu 

t)  die  HarngeAese  und  Venen  Mrieiasen 
a)  durdi^Brkravke«,  besondera  Vedcnioberaiigeii 

der  Arterien ,  *  .     ' 

b) '  dnrch  <  EaCfeiiidang   und  VeredMieaeuiif  » deir 

groseen  VeneneUunme, 
t)  dureh  ftaseete*  ZersCdrling  der  Hflnde,  aef^M 

derch  Ablagerungen ,  (6eeehwiire ,  Tuberkele), 

sej  es  zoreli  meebaeladieliinllAsae^  (l¥undeir)> 

d)  durch  Anfa&ttftnig  einer  za  grossen  Menge  von 
Blut  In  den  Organen,   welche  zu  beBtimmten 

Zeiten  regelkp&ssig  eine  grdsse  Menge  empfan- 

>  «  t     "> 

gen, 

e)  durch  Krunkheiien  des  IIauptbewegungsappa- 
rates^  des  Herzens, 

f)  durch  Storung   des  Kreislaufs   in  blutreichen^ 
Organen.     So  k5nnen  naeh  GU  Erkrankungen 
der  Leber  Blutungen  des  Magenskervocbringen. 


9)  J)4ui.,  tilfit  kjion  9ic)i  ^rgieaspii^  ohiie  daas  .die 
Gefasae,  ^rkrankeii,    weaa.  SiM^e   Bestandthpile 

^  JKOtfikhfi^.  v^raodert   ijirer4en.      So    im  Tjphus, 

.  S^oiibut,  Es.bleil\i  i^omit  nac^hG/.  die  alter^Un- 
;  fer^cfieidiK^g  4eJP  Bluf.^^fn..iier  rbexin  und  pcgr 
.  dii^edf;9in  die  i^cbl^^ge.    Let^tpfe  ist  in  iieiiester 

.,  Zeit  yoi\  vie)ei^j.  na^erLtUcti^  fraiu^psiaclion  Beob- 

,,.,^X^T^  \a  AJW9dp  .ges^eUt  vfP^dep, 

'Naeh  dkMr  Jhrftttervng;  beiienaek  ;der  Vf.  die 
einzelnen  Apepfekieiu  Ua<er  der  ^^Aufschrift  Ape^ 
fiežie  des  Oehkmi  a«d  •  seieer  Haote'*  ftndet  man 
-folgeade  Fermen  besehi iebeu/: 

a}*ApopIexia  meningea.  ;Ueb'er  die  Veniridc*- 
run^en  des  Blutergusses  ctsčhen  >vir  Polgendes: 
daš  Serunf  ^ird  resorbirt,  und  das  Coagulum  roth^ 
8ch\v4iržrolh ,  abgeplattet;  schi^legt  sich  def  Gen-** 
vexitat  desGehirns  an,  haftet  an  dem  Parietklblat€, 
ist  mehrel^e  Liriien  dick^  nimmt  meist  eine«,  selten 
1[>eide  Hemisphilren  an  der  convexen  Seite  ein;  sel* 
ten  flndet  man  es  hach  der  tintern  oder  se&tlicheE 
¥*Tftche  des  Oehirns.  In  der  Hdhle  der  Arachnoi^ 
dea  h|ngt  das  Blutcoagulum'  ott'  mitten  m  einer 
ncugfebiideten  Membrau  an  dein  Arachuoidealblatte 
der  thira  niater  fešt,  au\reTlen  Wird  es  ron  einer 
roB  dem  tiehirnblatte  zugleich  entsteliendeh  Mem* 
]bran  beinahe'  oder  ^anfe  Ttfllšt&ndfg  ehigesackt  ulid 
dielier  ^tfck  h&ngt  ak  deif  IDura  mater.  •  Nicht  im 
poa^lirte  Faserstoff,  der  et\ra  dars  Serum  ein-^ 
schldsse^  sondern  die  netie^  oft  geschicbtete.  AuIb- 
schWitžuno[M>iIdet  nach  G//s  Ansicht  dei>  Fseude- 
mefhbraii,' welche  den  Blutkuchen  einscbliesst ,  der 
mveioht^  mannigfache  Ver&nderungfenrfer Farbe  er^ 
7j^hrt'und  ^o  ih6nweise,  indem  sich  der  Pseudo-^ 
membran  mit^l^betjen  des  Coagulum  rerbiudet/  oder 
sanz  aufgesogen  wird/  iv&brend  die  hinern  glait 
gewordenen  W4tide  der  P^udbmetnbrail  ein  helles 
SerUm  absenden  utid  zuleCzt'  einen  eerftsen  fi^lg 
bifden.  tlat  der  tflutergusš  in  der  t^ia  mat^r  und  auT 
der  OberflSch^  des  Oehlrns  statt  gefunden,  so  htlden 
sich  -nach  Auftau^ng  des  Serum  aus  dem  nicht  resdr-^ 
hirten  Faserstoif  mit  neuer  Au8schwitzung  oft  gelbe, 
denWindungen^desGehirns  sich  anetchmiegende  Plat« 
ten^  die  Dorand*f^orke  Narben  des  G^hiirns  nennt. 

^,'  }))'  Ap^plegcie  d?s  (Jeibjriis.  Qh  ist  der  Ansicht, 
d|M9s  .  die  JET^ue  Himaubataiiz ,  ffn  haufigaten  der 
Sita  der.Blutung  sey.^  und  widerspricht  der  seithe.r 
geltenden  Ansicht,  nach  welcher  der  Sehhiigel  und 
der  gestreifte  Korper  am  ^aufigsten  von  diesen  Vejr-- 
g&ngen  ergriffen  werden.     Er  meint,    das  Leidea 
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Aer  letzten  8ey  tiur  scheiribar,  es  gaiild  aus  d^m 
mittlern  Lappen  das  Bldt  hervor^  und  lagere  sich  um 
jene  Theile  in  der  IlfriihoMe.  E9  finde  sich  bo- 
mit  hier^  ohne  dass  esr  an  dieser  Stelie  entleert 
bey.  Nach  des  Ref.  Unterauchtin^  riihrt  das  Blut 
in  der  HimHohki  theiheeise  her  ^ort  ausscn^  indem 
68  eindringt  durch  die  zerrissene  HiriiBubstanz  in 
dieHohle,  th($ilweise  abef  aach  au  d^n  zeratorten 
ClefasAen  dea  Plexu8  chwioidciiiB,  nmd  dieset  letz- 
tere  isl  wolil  der  gewdhiilichere  FmlL 

Ueber  dieArt  und  Weiae^  in  wekher  dieAuf* 
saugung  gcschieht;  weicht  dte  Beobachtung  Gh'B 
.von  4cr  Andoret  ab.  Auck  hier  bildet  aich  nach 
apiner  Erfahrfing  ein^  Pseudomembran  um  das  Coa- 
^lum;  der  Faserstoff  wird  resorbirt  und  68  bleibt 
jeine  mit  Serum  erfuUte  Ildhle  zuruck,  die  sich 
•cblie^sen  kann. 

Einie  z\reite  Heilung  gescbieht ,  indpm  eia  Theil 
des  Faserstoffs  zurjiokbleibt.,  ivelcber  sifih  mit  ^q^ 
neuen  Ex8udate  zur  Narbe  vereinigt.  (Von  der  in 
neuester  Z^it  ofl  l>esprocheneii  Organjsation  .des 
Coagulum  handelt  6/.  nicht.}  Utit  der  Zeit  kann  jede 
Narbe  sp  schwinden,  di^^s  man  sie  in  der  Leiche 
nicht  mebr  zu  entdcckea  ipi  Stande  ist.  In  einer 
Narbe  fand  6/.  voUstandig  ^usgebildete  pene  Ner- 
Venfasern :  eine  Beobachtung^  welche  mit  einer  an- 
dern  vod  J.  Vogel  gefnaohten  ubereinstimmt^  und 
deshalb  um  8q  werthvolIer  ist. 

Die  Apoplexia  serosa,  der  Wasserochlag;  wird 
voa.G/.  als,wirkliph  v.orkommende  Krankheit  igner- 
kannt  und  abgehMdelt.  E9  liegt  nach  des  Ref. 
Beobachtung  9  gleichviel  eb  die  Apop1exia  aerp8|i 
bei  Kiodern^  bei  Erwachsenen  ^der  Oreisen  vor--^ 
kotmint^  diesivn  beidcn  stets  eine.  Krankheit  der 
Arachnoidea  ^nd  Pia.niater  als^tlrsache  <icnr  spro- 
sen  JSrgiessul^g  au .  Qrvi)de.  *  Nicht,  ganz  richtig  ist 
die  Angabe^. dass  ^ie  jlj^uf&lle  von  'dem  Er|^88.  des 
^liites  und  de^  Serum  dies^lben  seyen. .  Das  erste 
Auftreten  und  die  En(wjckelung  der  Zufalle  beider 
Krankh^iten.und  der  ganze  Vprlauf  b^s  zum  Em- 
tritt  der  Bewu80t)oi^igkeit*  ist  bei  beiden  nach  des 
R^f.  wiederholter  Beobachtuqg  verschieden.  Zu- 
letzt  wirft  GL  hier  *  dip  Frage  auf ,  'ob  vielleicnt  in 
der  Apopiexia  nervosa  eine  sichtbare  Ver&nderung 
in  den  Nerventohren  vorhanderi  ^ey ? '  Die*  A^pbple- 
xie  des Ruckenmarks  ist  ebenSo  verschieden,  'wi6 

ične   des  Gehirns.     Wihisohcns\Verth  Avire  btli  die- 

i    •    • ,  '  »  •  »     •. 


ser  eine  Er5rterung  der  Folg^n  der  Ersch&tterung 
gewesen.  DicL&hmuhg,  welche  bei  dieser  eintritt, 
ist  dft  bcdingt  durch  Riss  der  GefSsse  und  des 
Ruckenmarks,  ofl  aber  auch  ohne'  diese  Vor&ude- 
rungen  vorhanden.  Hier  liegt  dann  eine  \rahrc 
Apoplexia  nervosa  vor. 

■  - 

Die  Apoplc^re   der  Lungen  wird  untcrschieden 

a)  in  die  BlutUng  aus  den  Haargefasscn  dor  Schleim- 
haut   der  Lungen   (der  feinstei)  Bronchien?   Ref.). 

b)  Durch  Zdrstčrung  der  Gcfasse^  durch  Eiterung 
und  TuberkeTmasse.  c^  Als  plotzlicher  Erguss  von 
Rlut  im  Lungenparenchym  und  Bildung  apoplecti- 
schcr  Ileerde.  Wodurch  diese  entstehcn^  habcn 
bereits  Laenncc,  CruVeilhJer ,'  Hope  und  Andore 
erwicsen.  Gi.  geht  auf  diese  EntstehungSTVcisen 
nicht  eiA. 

Bs.fidnnen  5rtliche  Entzundungen,  Vcrsperrung 
der  Capillargcfasse  durch  Eiter,  Tuberketmasse  und 
uoscheinbare  Verbartungen  dfeUrsache  diescs  IJebels 
seyn;  sodbnn  nocK  Stdrungen  des  kleinen  Kreis- 
laufs,  it-elche  vomHerzen  iius  bedingt  werden) 
mcist  durch  organische  Krankheiten  des  Herzens 
oder  der  grossen  Gef&sse.  Hiernach  kommen 
noch  die  Apoplexi,en  det  Leber,  der  Nieren,  der 
Eierst5cke  uftd  Tvben  ziir  Sprache.  Die  letzte  Ta- 
fer'di'eser  Lfeferung  giebt  Abbildnngen  fibcr  die  Ky- 
štl^nhildvng. '     • 

Die  *  Abbildungen  dieser  Lieferungen  siiid  vnt 
die  der  fruhern  kaum  mitteimfissig  zu  nennen,  M*- 
menthch  ist.  die  F4rbung  so  unnaturlich  als  m&g*- 
Kch.  Die  einzelnen  Abhandlungen  eMhalten,  wie 
nan  dieses  Von  6/.  gewohnt  ist^  imiBer  dankens- 
werthe  Beitr&ge  zur  kunftigen  Bearbeilung  der  be«* 
kaodeUeo  Gegen8tande.  Hochst  9ibr0n^  kit  es,  das9 
der  Vf.  denselben  Gegenstand  imrne^*  wieder  von 
N^ueii^  ind^a  verschieden9nHefteii.:abbMdelt|  ihn 
nie  fur  sich  abschliesst^  wodurch  viel  Raum  erfor- 
deri.  und  deai  Laser  vieL  Zi^t  abg6qo(higt  Wird; 
w«&n  er  idas  an  den  (Terschi^deneb  Stelien  iiber 
deMelbw  Gegenstand  Oeleiatet«  T^gicichen  wiil. 
Es  iiefert  aber  poch  diese  aph(^'isti^che  DarsteUang 
deu.  Beweis,  dajss  4^r  Gegenstand  v®*'*  Vf.  nicht 
durcbgcarbeitet  ist,  was  dpdi  nach. der  Grdsse  und 
Kostspieligkeit  des  Werks  wohl'  verlangt  werdcn 
k5nn(e. 

Der  Druck^des  TexteSi  so  \vic  Papier  sind  lo- 
bens\verth. 


Gebauersciie  BticfadTuckerel.' 
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der  AUg.  hit  Zeitun^ 


Zur  Kircheorefornu 

1)  DU  Zmch^n  dtr  Zeii.  Gedaoken  iiber  die 
N^otburendi^eit  eioer  Reform  der  Kirohe.  Mit 
B«arucksicbtiguog  der  freieii  Oemeindeu.  Voo 
JF.  W.  ScMmi,  Pfanrer  ua  Oppurg.  8.  SS«  & 
NeusUdt  fu  d.  OrU,  W«gner.  1848.  (81  Sgr.) 

S)  Seud$^reiUen  uber  JReform  der  evangeKtden 
JL4$ndeskircten  im  Zušammenhanf^  mit  der  Her^ 
Mtellung  einer  evimgelisck-^eutschen  Naiionalkir* 
che  an  Hn.  D.  Niizick  in  Berlio  u.  Ho.  Dr.  Ju/. 
MuUer  in  Ualle ,  von  D.  /.  A.  Darner  in  Bonn. 
gr.  &  80  8.     Bonn,  Marcua.  1848.  (ISVs  ^PO 

3}  Ueifrag  zur  Kritik  des  Enitvurfs  der  Verord'^ 
imng,  die  Berufwtg  einer  evangetischen  Lan^ 
des^Sgnode  beireffend^  von  Aemil  Funky  Stadt* 
re^ih  z\i  Magdefourg.  gr.  8.  15  S.  JMagdeburg, 
Raensob  1848.  (i%  Sgr.) 


O; 


ie'  kircblichen  Fragen  sind^  gleichzeitig  mit  den 

politischen,  in  Deutscliland   in   ein   neues   Stadium 

getreten.      Eine    geraume    Zeit    hindurch    hat    die 

S/mbolfrage   die   allgemeiuste  Aufmerksamkeit  auf 

sich  gezpgen.     Jetzt^  nachdem  sie  allseitig  durch- 

dcbattirt,   und  3elbst  die  Bcrliner  General -Synode 

zu  Resultaten  iiber  sie  gelangt  ist,  die  lauter  Con- 

cessiouen   an    dcn   freie/i   evangelischen  Geist  des 

Fortscbritts  und  daher  den  Staatsmannern  eben  so 

viele  Dornen  im  Auge   sind,    hat  diese  Frage  all- 

mahlig  der   allgemeineren  und   umfassenderen  Ciber 

die    Verfassung    der    Kirohe    den    Platz   gerUumt^ 

di^   sich  mit    solcher    Miicjit  in    den  Vordergrund 

drangt^  dass  sie  vpn  allen  Parteien   als  die  Cardi- 

nalfrage   betrachlet    und  behandelt  wird,    dre  alle 

anderen  absorbirt,  nicht   um  sie  zu  unterdruckcn^ 

oder  den  BUck  von  ihnen  abzulenken^  sondern  um 

sie  der  Jsolirungzuenireissen^  sie  in  das  allgemeine 

Interesse  zu  verflechten  y  und  ihr  in  der  Gesammt- 

entwickeluiig  der  Kirche  den  rechten  Platz  und  die 

rechte   Bedeutung  zu   geben.      Wie  die   einzelnen 

deutschen  Staaten  nach  einer  wahren ,  grossen  und 

ganzen  deutschen  Einheit  ringen,   in  die  alle  Son- 

der^^Interessen  aufgehen  soHen ,  so  ervv^acht  allmah-* 

A.  L.  z.  1849.    Er6ter  Band. 


lig  auch  den  einzelnen  Staats-  und  Landeskirchen 
immer  mehr  das  Bewusstseyn^  dass  sie  einer  allge- 
meinen  christlichen  Kirche  als  hoherer  Einheit  an- 
gehoren,  und  um  diese  zur  That  und  Wahrheit  zu 
machen^  \venigstens  vorerst  zu  einer  deutschen 
Nationalkirche  sich  regeneriren  mussen.  Die  Noth- 
wendigkeit  einer  solchen  aufzuzeigen,  ihre  Grund-* 
linien  zu  zeichnen^  Auswi]ichse  abzuscbneiden  und 
FehlgriJSTe  zu  verhuten  y  ist  die  gemeinsame  Tendenz 
obiger  drei  Schriften^  und  wir  haben  zuoachst  nacb* 
zuweisen,  in  welcher  Art  jede  diese  Aufgabe  zu 
losen  bemiiht  ist. 

Hr.  Schuberi  will  in  Nr.  1  den  schon  in  einer 
Broschiire  von  1846  iiber  die  fireie  Gemeinde  des 
Wislicenus  angedeuteten  Gedankeo  weiter  ausfuh- 
ren  ^  wie  sehr  die  drohenden  Zeiterscheinungen 
auf  die  Nothwendigkeit  einer  Reform  der  Kirche 
hindrangen.  Selbstverstandlich  geht  er  dabei  von 
einer  Schilderung  des  Noihsiandee  der  evangeli'^ 
schen  Kirche  aus ,  den  der  theologische  Eifer  grade 
in  dem  heftigsten  Kampfe  iiber  Glaubenssatze.  nur 
zu  oft  und  lange  ubersehen  babe.  Die  vornehm- 
sten  UebelstSnde  unserer  Zeit  findet  er  darin:  dass 
vicle  Mitglieder  der  protestantischen  Kirche  in  Ge- 
sinnung  und  That  der  Religion  entfremdet  sind, 
dass  die  Zerrissenheit  der  evangfehschen  Kirche 
alle  kraftige  und  selbststandige  Lebensausserung 
hcmmt,  dass  der  Protestantismus  in  Bezug  auf 
die  Geltung  seiner  SymboIe  und  den  Umfang  des 
Kirchenregiments  auf  so  schwankendem  Rechtsboden 
steht  y  —  was  besonders  bei  der  Uhlich'schen  An- 
gelegenheit  sichtbar  geworden^  —  endlich  dass  den 
Gemeinden  so  manche  friiher  entrissene  Rechte 
noch  immer  vorenthaHen^  dagegen  den  Gefstliehen 
manche  nicht  lacbr  zeil^em&sse  noeh  belaasen  wer- 
den.  Um  feroer  iUQu^tk  des  UebeU  aufausuchen, 
kritisirt  er  zuvorderst  die  wiehtigsten  zur  Abbulfe 
laut  gewordenen  Vorschlage.  Dahin  gehort:  die 
Hebung  des  Volksunterrichts  und  Verbesserung 
der  Predigt  und  uberhaupt  des  Gottesdienstes;  fer- 
ner  ZuriickRihrung  des  alten  GRaubens  in  Kirche 
und  Schnle  und  Verbannung  des  Rationalismus 
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und,der  schonungalosen  Kritik j  weiter:  Lind^ning 
•  der  Armoth  tind  Nahrangslosigkeit^  als  d^r  ^oelle 
vieler  socialen  und  moralischen  Uebel;  weiter:  Aus- 
bildung  der  burgerlichen  Verfassung  und  politischen 
Freiheit;  endlich:  Reorgaiiisirung  der  Verfaasung 
der  protestantischen  Kirche,  wobei  ein  trefUicher 
htfltorischer  Ruck-  und  UeberbMck  gegeben  wird, 
au9  dem  die  Verderblichkeit  der  voUigen  Verscbmel- 
zung  von  Staat  und  Kirche  iur  das  kirchliche^ 
sittliche  und  religidse  Leben  hervorgeht.  Der  VF« 
hebt  unparteiisch  hervor^  was  in  allen  vorherge- 
henden  Vorscblagen  Wahres^  aber  auch  Unge- 
nugendes  und  theihveisc  Falschcs  enthalten  ist,  und 
kommt  mit  Recht  darauf  zuruck,  dass  in  dem  zu- 
letzt  angefuhrten  Punkte  der  eigentlicbe  Grund 
und  Sitz  des  Uebels  zu  suchen  sci.  Nur  mus-f 
sen  wir  hinzusetzen^  dass  derselbe  eigentlich  noch 
viel  tiefer  liegt^  namlich  in  der  Verkennung  des 
wahren  Wesens  des  evangelischen  Protestantis- 
muS;  das  man  nur  zu  oft  in  seinen  ersten  zeit- 
weiligen  Formen  gesucht  hat.  Nach  dem  bisher 
Dargelegten  kann  der  Vf.  das  Ueilmitiel  fur  die 
aufgezeigten  Uebelstande  naturlich  nur  in  der  Ein- 
richtung  einer  chrUilicken  Kirckenverfaisung  fin- 
den.  Dazu  fordert  er  zunachst  Anerkennung  des 
Grundsatzes,  dass  der  christliche  Gesellschaftsver- 
band  aus  freien  Vereinen  gleichberechtigter  Glie- 
der  besteht.  Sodann  soli  jede  Gemeinde  sich  ein 
CoUegium  von  Aeltesten^  oder  Presbyterium  wah- 
len ,  welches  mit  dem  Geistlichen  die  Aufsicht  uber 
das  kirchliche,  religidse  und  sittliche  Leben  ^  so  wie 
uber  das  Kirchenvermogen  fuhrt.  Um  aber  einen 
Einigungspunkt  zu  haben^  sollen  die  Einzelgemeinen 
Abgeordnete  zu  Kircbtagen  oder  Synoden  wahlen^ 
welche  die  kirchlich  legislative  Behorde  bilden. 
Der  Kirche  selbst  soli  es  dann  anheim  gestellt 
werden,  sowohl  Sittenzucht  zu  iiben^  als  Sjrmbole 
festzustellen. 

iVer  Beschluss  foigi.') 

Dentsche  Provinzial-^Geschichte. 

1)  Gtšammi  -»Gesehichfe  der  Ober--  und  IVhder^ 
Lausilz von  TA.  Scheliz  u.  s.  w. 

t)  Geschichte  des  Landes  Star  gard  bis  zum  Jakre 
1471.   Von  K  Boli  u.  s.  w. 

CBesckluss  von   N'r.  40. D 

Das  Ganze  zerfallt  nach  einer  wohlgeschrie- 
benen  topographischen  Einleitung  und  Nachricht 
vop  den  Urbewohnern  der  Lausitz  in  sechs  Bucher. 


Das  erste  handelt  von  der  unabh&ngigen  Herrschaft 
der  Slaven  in,^  der  Laiisi^z  bis  zum  Tode^  'Ae9  Majrk- 
grafen  Gero  d.  Gr,  im  Jahre  967;  das  zweite  Buch 
stellt  uns  die  Geschichte  der  Mark  Meissen  und  der 
Ostmark,    das  Polnische  Interregnum  und  die  Fol- 
gezeiten  bis  103S  dar;    das  dritte  erzahlt    die  Be- 
gebenheiten    in    der  Oberlausitz    bei  Meissen    und 
Bohmen,     die  der  Niederlausitz  bei  der   Ostmark 
und  bei  Meissed,  von  103S — 1250;  im  vierten  Buche 
gehen  wir  fort  zu  dem  Anfall  der  OberTausits  aa 
Brandenburg,    der  Niederlausitz    an  Meissen    und 
dann  nach  54  Jahren  an  Brandenburg,    von    1S50 
bis  13t0;  im  funften  Buche,  welches  besonde^s  in- 
haltsreich  ist,    gelangen    wir    zu    der   Verbindung 
der  Oberlausitz  mit  Bohmen  und  der  Niederlausitz 
mit  Brandenburg   seit  dem   Tbde    des  Markgrafen 
Waldemar.     In  allen  diesen  Buchem^     namentlich 
in  den  letzten  beiden^   zeigt  Hr.  Scheliz  eine  gute 
Bekanntschaft  mit  der  Brandenburgischen  Geschichte 
und  tritt  auch  selbststftndig   auf,    wie   bei  selner 
Darstellung  der  Geschichte  des  falschen   Wltldemar 
(S.315ff.}  gegen  die  Brandenburgischen  Geschicht- 
schreiber^  welche  Waldemar's  Aechtheit  vertheidi- 
gen.    Die  neuesten  hier  einschl&gigen  Bemerkungen 
Rieders  gegen  Kloden  in  den  Jahrbuch.  fur  wis- 
sensch.  Kritik  1845.   Abth.  I.   Nr.  114.   115.    und 
Abth.   II.  Nr.  61. — 69.  scheinen   Hn.  Scheliz  zur 
StarkuDg    seiner  Ansicht    nicht   bekannt   gewe8en 
zu  seyn.     Auch  wurden   wir  in   seiner  Stelle  dea 
Roman    vom    falschen    Waldemar.    den    Willibald 
Alexis  nach  jener  Zeit  geschrieben  hat,  nicht  ganz 
mit  Stillschiveigen   libergangen  haben,     da   es  ein 
gliicklicher  Versuch  ist  die  vaterlandische  Geschichte 
in  einer  ansprechenden  und  quellenmassigen  Wei8e 
zu  popularisiren.     Im  sechsten  Buche  erhalten  wir 
die    Darstellung    der    innern    Zustande    und    Ver- 
h&Itnisse   der  Lausitzen    bis  1373 ,    denen    bereits 
eine  Reihe  von  Erorterungen  im  Cap.  12.  des  vier- 
ten Buchs  vorangegangen  war.       Es   ist  dics  eine 
fleissige  Arbeit    aus   Lausitzischen   Urkunden    und 
Documenteu;    also  ein  guter  Vorrath    an  Belegen 
zu  den  umfassenden  Werken  eines  Hullmann,  Eich- 
born,  Lappenberg  und  andrer  Gelehrten  unsrer  Zeit. 
Die  Gegenstande    der  besondern  Beriicksichtigung 
sind  zuerst  die  Germanisirung  der  Lausitzen^   der 
Stand  der  Herren  in   der  Ober-  und  Niederlausitz 
und  die  Verfassung  in  den  Stadten,  als  deren  vor- 
zugiichste  Gorlitz  mit  seinen  wichtigen  Privilegien 
(S.  554  iT.),  und  Guben^  als  der  bedeutendsteStapel- 
und  Handelsplatz  fur  die  Lausitzischen  und  angr&n- 
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zenden  Gtegefiid^n  (S.  ffSSf.}  eriifrif^en.  Ebdiiso 
werden  aus  der  Beddireibung*  d^r  l^t&dte  L5bail, 
Laubanf,  Gamenz,  Bndissin  ttndZittau  die  jeUigen 
Bevrohner  gar  Manehes  lernen  konnen.  Der  Ab- 
schnitt  (S.  569 — 576)  uber  die  D&rfto  in  der  Lan- 
8itz  ist  um -80  nutzlicher^  je  oberfl&chlicher  gemei- 
niglich  dieser  Oegenstand  behandelt  wird.  Die  bei- 
den  letzten  Abschnrtte  nber  die  rechtlichen  Zu- 
fitande  und  uber  die  religidsen  und  kirchlichen  Zu- 
sUlinde  beihrkunden  dieselbe  G^oauigkeit  des  Vf/s; 
der  letzte  uber  Landesverwaltuug  und  Abgaben 
stellt  in'ni5glleh8ter  Ordnung  die  hierher  geh5rigen 
Materialien  neben  etaander. 

Die  Sprache  in  unserm  Buche  ist  klar  und  eih- 
fach,  80  dass  auch  in  dieser  Beziehung  dasselbe 
geeignet  ist  von  allen  Gebildeten  und  Freunden  der 
Lausitzischen  Geschichte  gelesen  zu  werden.  Es 
ist  ein  Vorzug,  dass  der  Inhalt  der  benutzten 
Quellen  meistens  mit  in  die  Erz&hlung  verfloch- 
ten  ist  und  dass  nur  kurze  Verweisungen  unter 
dem  *rexte  gegeben  zu  werden  brauchten:  eine 
Einrichtung,  welche  in  &hnlichen^  aus  Urkuoden 
geschapflen  Bijckern  nachgeahmt  zu  werden  ver- 
dient.  Ein  Anhang  besondrer  Urkunden  ist  hier 
nicht  gegeben,  weil  die  allermeisten  von  ihnen  be- 
reits  gedruckt  sind;  nur  mit  den  noch  ungedruckten 
Urkunden  aus  dem  Copialbuche  des  Klosters  Do<- 
brilugk  ist  oflers  eine  Ausnahme  gemacht  wordeo. 

Der  ztveile  Theil  dieses  Buches .  ist  uns  noch 
nicht  zu  Gesicbt  gekommen. 

Nr.  S.  In  diesen  beiden  Banden  liegt  ein  Bei- 
trag  zur  Geschichte  der  norddstiiehen  Tbetle  von 
Deutschiand  w&hrend  des  zehnten  bis  funfoebnten 
Jahrhunderts  vor,  der  um  so  dankenswerther  ist, 
je  weiiiger  das  Land  Stargard  bis  jetzt  ufoerhaupt 
eine  Geschichte  gehabt  hat.  Denn  es  gehorte  in 
der  That  friiher  zu  den  unscbeinbarsten  und  un- 
bekanntesten  Gegenden  unsres  Vaterland^s.  Der 
Vf.  y  Hr.  Beltf  hat  mit  dem  treusten  Eifer  gderscht 
und  die  Wahrheit  jenes  alten  Worte8  inihU  in  sin-- 
dlis  parmmj  durch  sein  Beispiel  vollkommen  besta- 
tigt.  Dabei  ist  sein  Buefa  klar  geBchrieben  und  mit 
noch  grosserer  Pracision  als  das  des  Hrn.  Scheliz ; 
zu  allerhand  romantischen  Absch^eifungen  oder  zu 
dichterischen  Ergussen,  wie  wir  sie  in  den  Ilaliani- 
schen  Geschichten  grosserer  und  kleinerer  Sl&dte 
wahrnehmen,  hoten  die  Stargardischen  Ereigoisse 
keine  Gelegenheit,  Land  und  Menschen  sind  ihnen 
nicht  giinstig  gewesen.    Ja  unser  Vf.  wiir4e  der- 


gleichen  isicherlieh  verecbm&bi  iH^ben ,  deno  ilon  ist 
eigentlich  nurwohI,  wenner8ičh  auf  urkundlichem 
B<^en  befindet.    Daher  klagt  er  ^uch  dariiber^  dass 
das  alte  8targard'sche  Landesarchiv  und  die  Briefr 
echaften  des.  Stargard'8cben  Adels  ganz  verloren  ge- 
gangeo  sind,  weiler8t  aos.einem voUst&ndigenUrkun- 
denbuche  eine  voUst&iidige  Geschichte  des  Landes 
kennte  geschrieben  werden.   Wir  mussen  jedoch  ge<- 
*8tehen,  dass  die  zahIreichenPapiereaus.den  Jobanni« 
ter-Comthureyen  zu  Mirow  und  zu  Nemero\v,  aus 
den  Archiven  in  Neustrelitz,  Schwer]n,  Friedlandund 
Neubrandenburg  so  wie  aus  demPramonstratenser* 
KlosterBroda  bereits  eine  sehr  feste  Unter lage  ab- 
gegeben  haben,   uod  freuen  uns  eine  so  gut  aus- 
gestattete  Geschichte  von  Stargard  vor  uns  zu  haben, 
wcnn  auch  die  nQchwohl  erbaltenenUrkuudenschatze 
der  Kloster  Wanzka  und  Himmelpfort  unserm  Vf. 
—  wir  wissen  nicht  aus  welchen  Grvinden  —  vor- 
enthalten  stnd^      Nun,    das  neue  Licht  der  Oef^ 
fentliohkeit  wird  auch  wehl  in  diese  geheimen  Kam- 
memstrahbn,  aber,  es  ist  dieFrage,  ob  man,  oroi 
vvv  figtnol  doiy    sich  noch  Zeit  und  Muhe  nehmen 
wird,  um  Urkunden  zu  lesen  und  zu  durchmustern. 
Ausser  diesen,  jetzt  zuerst  verdffentlichien  Acten- 
stucken  bat  Hr.  BoU  das  Hecklenburgische  Urkun- 
denbuch  von  Oerzen,  ganz  besonders  aber  die  treffli- 
chen  Arbeiten  des.  Hrn.  Lisch  bestens  benutzt  und 
die  hierher  gehorigen  in   den  Anh&ngen  zu  beiden 
Banden    abdrucken    lassen.     In    dieser  Anordnung 
erkennt  man  den  ruhmlichen  Vorzug  Bdhmer's ;  denn 
nur  solche  Urkunden,  welche  von  grosserer  Wich- 
tigkeit  fur  die  Stargard'8che  Geschichte  sind,  oder 
sonst  weniger  zuganglich,.  wie  die  Stiftujngsurkun- 
den  der  Commende  Nemerow  (I.  328)  und  des  Klo- 
sters Himmelpfort  (I.  336)  oder  einzelne  Friedens- 
vertrago  (z.  B.  II.  424  ff.),  hat  Hr.  BoU  vollstandig 
mitgetheilt,   minder  wichtige   oder  ieicht   zugllng- 
liche  aber  nur  im  Auszuge  gegeben,  eine  deutsche 
Uebertragung    aller    Urkunden    aber,     wie   sie    in 
Woiflrs  Chronik  des  Kioslere  Pforta  unternonunen 
ist,    als  etwas  ganz  Ueberflussiges  und  fur  prak- 
tische   Zwecke     durchaus   Jiicht   F5rderliches    von 
•  sich  gewie8en.    Nur  die  Urkunde   Ciber  die  Schen- 
fkung,    welche  Kastmar,   Fiirst  der  Pommern  und 
•Leutizter,  am  1&  August  1170  dem  Domcapitel  zu 
Havelberg  mit  einem  sehr  ansehnlichen  Grundbe- 
sitze  zu  beiden  Seiten  des  Sees  ToUense  machte, 
ist  (I.  13  ff.)  wdrtlich  iibertragen  worden,  weil  sie 
80  bedeutende  Aufschlusse  Ciber  die  damalige  Lage 
des   Landes  Stargard  giebt    und    sich  an  dieselbe 
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eine  Reihe  geogf  aphjaob«p  Brdrteruogon  ubtr  wieli* 
lige  Ort6oh«ft«n  sohlieMt 

Einige  ABdeutungen  aos  d«r  Geschiohte  dM 
Landes  m6geii  liier  folgen,  weil  allerdings^  wie 
'schoii  bci  Nr.  1.  wir  su  beraerken  gendihigt  wareii, 
die  Spalten  unserer  A.  L.  Z.  nicbt  mit  einem  su 
weitl&u&geii  Bericbte  liber  eiiie  solohe  Particular- 
Gescbichte  erf&llt  werdeii  k6nneii.  Das  Laiid  Star- 
gard ,  ein  hocbgelegenes,  frachtbares  UugeUand^  auf 
allen  Seiten  aus  Gevr&sser  und  Wie6eB  wie  eine  Insel 
auftaucheiid  (I.  48),  stand,  ala  ee  aus  dem  Dunkel 
der  Wendi8cben  Herrechaft  heranslrat,  in  welcber 
mit  ziemlicher  Sicherheit  (I.  18)  anzunehmen  ist, 
dass  es  den  Namen  Radwor  gefuhrt  bat,  unier  der 
Herrschaft  der  Herzoge  von  Pommern.  Herzog 
Wartis1aw  von  Demmin  hatte  im  Jabre  1236  die 
Hulfe  der  Markgrafen  Otto  und  Jobann  von  Brao- 
denburg  gegen  die  Wendi8chen  Vdikerscbaften  naeb- 
gesucbt  und'8ich  dafiir  im  Vertrage  zu  Kremmen 
am  tO.  Junius  dieses  Jabres  verbindlicb  gemacbt, 
ihnen  das  Land  Stargard  nebst  den  daza  geborigen 
Landschaflen  abzutreten.  Dieae  waren:  Beseritz^ 
Turne,  Liza,  Wu9trow,  Penzlin,  Arnaberg,  Piir- 
stenberg  und  Lycben,  die  mit  Ausnabme  der  bei- 
den  letzteren  jetzt  s&mmtlicb  zum  Grosaberzogtbum 
Meckienburg  -  Strelitz  gebdren.  Diese  Landeatbeile 
wurden  nun  durcb  die  Aakaniacben  Markgrafen  co^ 
lonisirt,  die  Altmark  lieferte  eine  bedeutende  An- 
eahl  von  deutscben  Einwobnern,  es  wurden  die  Stad- 
te  Vredelant  (Friedknd),  Neubrandcnburg,  Glicben 
(Lycben),  Stargard  und  andere  gegruudet,  da»  Land 
erkielt  iiberall  ein  v51lig  Markiscbes  Geprage.  Die 
Zeit,  welcbe  Stargard  unter  den  beiden  Gescblecb- 
tern  der  Askanischen  Markgrafen  verlebte ,  ist  \veit 
rubiger  und  glficklicher  gevesen  als  die  spatere  unter 
der  Mecklenburgischen  Herrscbaft;  denn  an  diese 
ging  nach  dem  Absterben  des  Markgrafen  Albrecht 
am  19.  Novbr.  1800  das  Land  voUstandig  uber, 
und  der  Vertrag  zu  Wittmann8dorf  nabe  bei  Tem^ 
plin,  am  15.  Januar  1304,  ordnete  diese  Angelegen- 
heit  vollstandig.  So  erbielt  der  Schwiegeraohn 
Albrechts^  Hoinrich  von  Mecklenburg,  genanot  der 
Lowe,  das  Land  von  den  Markgafen  in  Lebnbesitz 
in  einem  weiteren  Sinne  Q».  1«8).  Naoh  setnem 
Absterben  am  ti.  Januar  IStt  bildet«  sieh  Star- 
gard zu  einer  eigenen  Herrscbaft  unter  der  jungeren 
Linie  der  Nachkomrnen  lleinridis  des  Lawen,   es 


ward  voin  KaJMr  Kari  (V.  fvr  reirhanninUteUiar 
(II,  10)  erUift  und  in  die  Markischea  Han- 
del  und  Wirren  bis  sur  Thraabesteigung  der  Ho*- 
benzoUern  vieUach  vemrickelt.  Seit  dem  Jahre  1471, 
als  mit  Herzog  Ulrich  der  Mannsstanna  der  Herzoge 
von  Mecklenburg  -  Stargard  erloscb,  blieb  das  Land 
uber  iswei  Jabrhunderte  lang  mit  dem  ffssammten 
Mecklenburg  verscbmolzen^  bis  es  im  Jahre  1701 
als  besondere  Herrscbaft  unter  dem  Namen  Meck- 
lenburg -  Strelitz  wieder  hergestellt  wurde.  Hrn. 
Bolts  Geschicbte  reicbt  nur  bis  zum  Jahra  1471. 

In  allen  diesen  Beaiehvngeii  sind  auoh  die  be«- 
nachbarten  Markiscben  und  Pommerseben  Geschich- 
ten,  die  Handel  der  Meckienburger  Fiirsten  mit  Da- 
nemark  und  mit  der  Stadt  Hostock  sorgfaltig  beban- 
delt  worden.  Den  innern  Zustanden  des  Landes,  dem 
Anbau  desselben,  der  Griindung  von  Burgen,  Stadten, 
Kirchen  und  Kldstern,  dem  Adel  und  der  Geist- 
lichkeit,  der  Gericbtsverfassung  und  den  landesherr- 
licben  Einnabmen  und  Geilillen  ist  vom  t7.  bis  31. 
Abschnitte  des  ersten  Tbeils  eine  umfassende  Auf- 
mi^rksamkeit  bewiesen  worden.  Im  Ganzen  unter- 
scheiden  sieh  zwar  diese  Gegenstande  nicbt  von 
den  Einricbtungen  in  andern  Deutscben  Landern  um 
diešelbe  Zeit,  aber  es  fanden  sieh  docb  hier  eine 
Reihe  schatzbarer  Einzelnheiten  vereinigt^  die  man- 
chen  Aufschluss  uber  die  Zustande  eines  so  lange  un- 
beachteten  Landchens  geben.  So  heben  wir  beson- 
ders  im  Abschnitt  t?  die  Nachricbten  ikber  den 
Stargard'scben  Adel  hervor  und  die  gute  diploma- 
tische  Bemerkung  auf  S.  144  uber  das  PrAdicat 
voii  bei  den  Adeisgescbiechtern.  Ausserdem  sind 
auch  einzelne  unverstaadlichere  Ausdrfteke  in  den 
Urkiinden  gut  erklirU  Wir  erfahren  unler  aadera, 
dass  die  sogenannten  Werke  oder  drivende  Werke  bei 
Belag^rungen  wahrscheinlich  eine  Anstalt  zur  Ab- 
schiessung  grosser  Pfeile  gewesen  sind  (L  tl8), 
dass  die  BUde9k  die  Ballisten  der  Alten  waren,  dass 
die  KaiZ€  (ebds.)  unstreitig  die  vinuk  der  Alten 
war,  die  langsam  an  die  belagerie  Festnng  berange- 
bracht  wurde  oder  berankroeh  (daber  vieHeicht  der 
Name  der  Katze)^  und  dass  die  Tarcas  -»Buchsen 
(II.  136)  eine  Ari  von  grobem  Bekgerungsgeschutz 
gewesen  sind. 

Beide  Werke>  aowelil  das  des  Hrn.  Seheltz 
als  da$  Am  Hm.  JW/,  sind  anssejrlieh  gul  ansg««- 
stattet. 
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Uf€šchlu0š  von  Nr^  41.) 


N 


ach     einigen'   ^^unmaassgeblicfien"    Vorschiagen 

uber   die    rechle    Art   der  ersteren,   — *    die    alleir- 

dings     cinen    praktischen    Blick    verrathen ,    abcr 

nur  allgemcine  Grundziige   geben ,  —  handelt  der 

Vf.    dann  ausfuhrlicher  uber  die  letzteren.     Sym- 

bole   šolTen  Bekenntnisse^   aber  'nicht  Vorschriften 

des  Glaubens  8eyn^  und  nur  Einheit  in  den  Haupt- 

sachen^   nicht  Einerleiheit  und  Aufhc^bung  der  in- 

dividuellen   Freiheit  in  Ncbendingen  beabslchti^en. 

Sle  dind  iioth\vcndig,  um  die  Redite  der  Gemeindcn 

žawahren:  ,,unbeschrankte  Lehrfreiheit  i^  schran-i 

kenloHcr    Unsinn."      Die    unbedingte*    Gellqirg    der 

ehemalisren''  Glaubensbekenntnisse   aber  ist  faktisch 

aufgehoben,  und  besteht  nur  noch  als  eine  Fibtion 

des  hlstorischen  Rechts^die  aber  grossen  Schaden  thun 

kann,     Darum  muss  eine  freie  Synodal-Verfassung 

eine   passende   Umbildung   dieser   Sjmbole  herbet- 

fiihren.     feie  recbten  Symbole  aber  werden   gefun- 

den  Averdeh^    sobald  man  sich  ihres  Z\veckcs  klar 

bewu8St  bleibt.     Dieser  ist  theils  ein   nach  Aussen 

ab\vehrender,    theils  ein  nach  Inuen  versohnender, 

aber  kein  das  Weiterforschen  beschrankender.   Sol- 

che  Symbole  werden  dahn  gleich  vortheilhafl  seyn 

fur  den  Staat,  wie  fur  dieKirche.    Dies  sind  kurz 

die  Grundzijge^  welche  der  Vf.  in  diesem  Abschnil- 

te    zeichnet-,    ihre    Wahrheit  ziehcn    wir    nicht  in 

Zweifel ;  aber  die  Frage ,   \vie  sie ,   namentlich  un- 

ter  den  gegenwartigen  Zerwurfni8den,  in  die  Wirk- 

lichkeit  einzufiibren  seyen,  ist  allerdings  weitschwie- 

riger,    und   auf  dicse  ist   hier    nicht   eingegangen^ 

Der  Vf.  vvendet  sich  indessen.  um  den  Schein  san- 
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guinischer  Traumerei  von  seinen  Vorschiagen  zu 
entfernen.  im  nachsten  Abschnitte  zu  der  Geschich-^ 
iif  als  der  besten  Lehrerinn,  und  stellt  {fe^cAtcif^ 
liche  Erinnerungen  auf^  welche  die  Grundverschie- 
denheiten  zwisehen  den  unfreien^  d,  h.  der  Hierar- 
chie  oder  Casareopapie  ttnter\vorfei)en^  uud  deo 
freien  Genieiiulen  ip  ihren  Aeusserungen  auf  das 
Leben  darlcgen.  In  den  ersteren  zeigte  sich  nam- 
lich  immer  uberwiegend  lutolerauz  und  V^erfol- 
guugsgeist^  einseitige  Hervorhebung  d^s  Dogma 
iiber  die  Sittlichkeit^  und  ein  l^evormundung9sy- 
stem.)  aus  dem  ein  ewiger  Kampf  zwu9chen  Staat 
und  Kirche  entstand,  wahrend  alle  diese  Erschei- 
nungen,  M^enn  sie  sporadisch  auch  .in  fireien  Ge- 
meinden  vorkamen^  immer  nur  eine  Fojge  oft  un- 
bewusster  Verl&ugnung  ihres  Principa  warea.  iVah** 
rend  wir  wunschten^  dass  der  Vf.  das  Letzlere 
starker  betont'  haben  mochte.  konnen  wir  diesen 
ganzen  Abschnitt  als  einen  sehr  lehrreicheii  ^um 
eigeneu  Nachle^en  empfehlcn^  und  miissen  dies  um 

*      « *  ■ 

so  niehr^  da  er  einen  Auszug  nicht  \vobl  gestattet^. — 
Ilierauf  folgt  ein  nicht  minder  beachteii8werthe^ 
Abschnitl;  der  ile  Sinvoendimgen  gegen  dieZweck-' 
massigkcit  einer  .  christlichen  Verfassung  \vider<T 
iegt.  Der  crste  £inwand  griindet  sich  auf  die  an- 
gebliche  Unreife  des  Volkes  ^  bei  der  nur  gejtiassige 
iTmtriebe  entstefaen^  die  Synoden  unwirksam  blei-v 
bcn,  und  Secten  auftauchon  \viirden.  D<?r  zwcite 
ist'  vom  Standpunkte  des  Siaatee  hergenom^ien^ 
indem  man  sich  auf  das  sogcnannte  bistopsohe 
Recht  bcruft^  den  revolutionaren  Geist  zu  befordern 
und  die  von  Gott  verliehencn  Hoheitsrechte  der 
Regentcn  zu  gefahrden  furchtet.  Der  dritte  ent-^ 
sprjngt  aus  einer  falschen  Beurtheilung  der  JCircAe, 
indem  theils  die  Bureaukraten  die  Kirche  durch 
Consistorien,  Ministeriea  u.  s,  w,  bcreits  fiir  vor- 
trefFIich  ver\valtet  halten  ^  theils  die  Hierarchen  das 
Hineinregieren  derLaien  in  dieKirche  fCir  unstatthaft 
erklaren.  Dor  vierte  endlich  geht  hervor  aus  unrich- 
tiger  AufTassung  devMacht  der  JVahrkeit,  indem  man 
diese  theils  so  iiberschatzt^  dass  die  &i^ssere  Form 
als  itidiiTerent  erscheint^  theils  so  unt^r^bi^tzt,  dasa 
•    ■  .4«  ',  ■  • 
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lieher  Bekenntnisa«  der  ev.  Landeskir^hen  verstaiif« 
de,  4>hne  zu  bedcDken,  dass  auch  in  dem  ihneo 
alien  GemeinMmea  scbon  viel  Unevangelisebes  eat«- 
halten  seya  kaon,  waa  die  Reformatorja  aua  der 
alten  Kircfae  herubernahmeu ,  uad  was  aieh  aur  auf 
die  Autoritat  der  Kirebe  u»d  kircblicben  Sobrift* 
aimlegung  sluUt.  Oieae  pfsriodisGh  wiederkebrende 
KircbeoversammluDg  sott  enlad^eiden  uber  die  Mit* 
gliedaobaft  oder  das  Burgerrecht  ia  der  ev.  Natio- 
Balkirche,  soU  das.Gemeipsam-evangeliscbe  schut- 
aen  gegeo  Uebergriffe  des  Sondertypi8chen,  and 
die  Confirmatioa  wie  die  Ordioation  uberwacben. 
Bei  alleii  dieaen  Functionen  aber  soU  ,)der  freien 
Maniiicbfaltigkeit  aH  der  Spielraam  vergonat  wer- 
den^  den  daa  ev.  Princip  gutbeisst/'  uad  sie  soU 
ibjre  CIrense  nur  haben  an  der  ,,notbwendigen  Ein* 
heit  im  Glauben  und  ia  der  Liebeagemeinscbaft." 
Es  aoU  demnach  ein  €9angetUcher  Kirchenbund  in"« 
Leben  treten,  4er  keinea  ^»evaagelischen  Papst/' 
auch  keioe  erbliche  oder  nichterbliche  Dictatut  eines 
EiDzelnea  braucht  und  duldet,'  wohl  aber  eine  ,,Cen- 
tralgewalt/'  eiaen  ^^st&ndigen  obersten  Raih/'  alavoU- 
ziehendeOewalt.  Eiae  eolcbe  neue  Organiaation  kana 
uicht  hervorgehen  alleiu  au6  freier  Association  y  aach 
nicht  allein  aus  Anordnungen  der  landcshecrlichen 
Kirchenregiiiiente,  soadera,  anter  Voraussetzung 
und  mit  Beautzung  beider,  aua  erneuerten  und 
fortgesetzten  ev.  Confiprenaen ,  die  sich  allmahUg 
zu  eiaer  allgemekien  deutechen  ev.  Kircbenver- 
aammlung  durchleben^  Mit  dieseo  Grundziigen  be* 
gnugt  sich  der  Vf.  y  und  wir  sind  ihm  in  der  ]gntwik* 
kelung  der5el]l)en  gern  gefolgt^  mussen  aber  nodi- 
aiate  bemerken^  daas  hiebei  AUes  auf  dio  richtige 
Fassung  des  Begriffs  der  Evangelischen  aukommt^ 
und  dass,  so  lange  derselbe  so  unevangelisch,  wie 
wir  es  bcu  dem  Vf.  gesehea  haben,  fUirt  wird, 
auch  aus  den  trefflicbsten  Vorschlagea  keine  wahr* 
haft  evangelische  ReaKt&t  herauskommt. 

Der  Vf.  von  Nr.  3  ist  .bereits  ats  Fiirspreeher 
der  freien  Gemeinden  ruhailidhst  bekannt.  Die  hior 
vorliegende  Flugschrift  bezieht  sich  ganz  .speciell 
auf  die  kirchliche  Entwickelung  in  Preussen,  und 
liefert  in  der  Beurth^ilung  des»  Entwurfs  der  Ver- 
ordnung  iiber  die  Berufung  eiaer  ev.  Landes  -  Sin- 
ode eineu  neuen  Bew((is  von  der  Unbefangenheit, 
der  Vmsi/sht  Und  deni  wahrhaft  evangelisch^a  Šin* 
ne  des  Vf.'s.  Di^  Verordnung  bestimmt  die  Wahl 
der  Deputirten  rn  den  westlichea  Provinzen  durch 
die  ausserordentlicber  Weise  zu  berufenden  Pfo- 


vijiaiaUSyntideh,  .ia  dea  ostiichen  sanichst  durch 

die  Kj-eis  -  uad  daan  PrOvinzial  -*  Synodea.      Mit 

Heebt  bemerki  der  Vf.  dagegea,   dass  dadurcfa  das 

geistlidie   Element  ein    ungehoriges    UebergeWicht 

erhalten,    dass  uberhaupt  Synoden,    als   bletbende 

organische    Kdrperschaften  ^     zuoi     lVahlgescli4fre 

aicht  geeigaet  siad,  dass  endlich  das  B^prlsenta** 

tioas  -  Verh&ltniss  naeh  den  Ephoriea  ein^darchauA 

ungleiches  ist.    Ferner  tadelt  er  mit  Grund  <fie  als 

Erfordernisse  zar  activen  und   passiven  Wahl  go^ 

stellten  Ausdrucko:   ^selbstandig  uad  anbescholte* 

nea  Rufes/'  als  uobestimmt  uad  verschiedener  Deu«*- 

tuag  fabig,  und  verlaagt  fur  die  kirchliche  Siimni«* 

f&bigkeit  dieselbe  Gruudlage,   die  fur  die  pdliii; 

ia-dem   Wahlgesetze    vom  8.    April    1848   gi^gei 

ist.     Weiter  proCestirt  er  dagegen,  daaa  die  Super«* 

inteadenten    und    Gcistiiclien   gebereae    MitgBeder 

der  Synoden  als  Wahlcollegien  seya  soUen ,  so  wie 

gogea    die.  doppelt   indirecte  Wahi   durch -Kceis- 

und  Provinzial  -  8ynoden,  dana  gegen  das  nume« 

rischo  Verhaltniss   der  GcislUchen  und  WcltKchen, 

und  endlich  gogea  die  Ausschiiessung  der  von  der 

Staatskirche  ausgeschiedenen  Gemeiaden,    fur  die 

er  gleicbm&ssige  Verlretung'  auf  der  Syaode  ver- 

langU      Sein  Urtheil  uber  den  £ntwurf  ist    daber 

l^urz   dieses:    „  derselbe  r&umt  erstlich  dea  goistli«- 

chen  .Elementen  Ciberhaupt  ia  der   luroiie   bei  den 

Wahlen   eine  viel  grdssere  Stimmeasahi    ein,   als 

dem  laleresse  der  Gemeinden  gegenuber  reckt  und 

billig  ist;    der  £ntwurf  giebt  zweiteit8    in  seinen 

Haupisatzen  den   speciellen  Elemeatea  und  Hebelo 

des  bishorigen  Kirchenregiiaeats  eiaea  aoiehea  Bin-p 

fluss  auf  die  Wahleti,  dass  leioht  bedenkliche  Colh-* 

sioaen  daraus  erwachsen  koanen.    Das  za  erUissen<^ 

de  Wshlgesets  muss  desbalb   die   Orundaiige    des 

Eatwurfs  wcseatHch  verlassea,  wenB  die  constitui« 

rende  Synode    mit  Vertrauen  voa   der  ev.  Kircbe 

des  Landcs  begrusst  werdea  soU.''    Wir  wuaschea 

diesen  Wahrheiten  recht  allgemeiae  Aaerkeaauag^ 

und  iiberlassen  uns  fur  dieZukunfi  der  Kirche  i^ 

Hoffnung;  dass  sotvohl  in  Preussen,  wie  in  anderen 

deutschen  Landem,  auch  jeder  Schein   eines  Vet^ 

suches  verschwinden  iverde^  als  soilten  bet  derim 

Werke  begrifPenen  Wiedergebart  der  Kirche  dodi 

mogUchst  viele  Reste  des  fruheren  Regimenta  aU« 

dem  Schiffbruch  der  alten  Zdt  in  die  aeue  btnuber 

gerettet  werden ;  damit  wir  bald  in  voUer  Wahrheil 

mit  dem  Apostol  sagen  koaaea:    das  Alte  ist* ver** 

gangen^  siehe,  es  ist  Alles  neu  wor^B7      **^  f* 


Gebauerfich«  Baclidrn«ker»f. 
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ordtehendes  Werk  ist  das  letzle  Preduct  wi8'^ 

senscbaftiicher   Tliatigkeit   eines  Nordamerikaners, 

der  laugere  Zeit  inEuropa  gelebt.hat'und  iiament- 

lich    iumiUen  unser.es  DeutsoheD  Vaterlandes   und 

augeregt    durch  Pcutscbe  IViasenschaft  in  Berlin 

dcn  crnstcsten  Studicn   oblaga  jeines   Mannes,  der 

aich   um    die  WisseDSchaft    des   Vdikerrecbts    die 

wesentlichsten  Verdienste  erworben   und  der  durcb 

seine  mancherlei  Schriften   uber  das  internationale 

Redit  iinstrcitig  sehr    viel   dazu   beigctragen  bat, 

das  ung^emein  lebbafte  Interesse  der  Gegcnwart  fur 

internationale   Recbtsstudien    hcrvol'zurufen  ^   wenn 

er  auch  keineswegs  als  Einer  zu  be^seichnen  ist^ 

der  selbst  .den  neuen  principiellen  Umscbwupg  ^t 

Volkerr ecbtswisseiischaft ,  wie  er  seit  einem  Deoen-* 

nium  in  Deuts€kland;    namentlicb  •  durcb  >  i/«/f/er'«^ 

Piiiier^s  und  vieler  Andcren  Forscbungen^  berbci- 

gefuhrt   worden  ist^  2ai  Tag&  gerordert  babe.    .£s 

ist  die9   der   kurzlich  verstorbcne   lienrf/  tVheatoHf 

welcher  mebrere  Jabre  (bis  1846)  Gesandter  der  Nord- 

amerikanispben  Freistaaten  am  Preussispben  Hofe 

war  uod  weffen  seincr  Verdienste  um  dio  Wissen* 

schaft    sowobl  von   der  Kouiglicben  Akademie  zu 

Berlin  zum  Ehrenniitgliede  als  aucb  von  der  KJasse 

der  nioralischen  und  poUtisclicn  Wis8enscbaftcn  des 

Instituts    von    Frankreich    zum    cojrres^ondirenden 

MitgUode  jef  wablt  wurdc ,  ubrigens  ausserdem  scbon 

friiher  vieleja  ander^n  gelebrteii  Gcsellscbaften  (z.  B. 

zu  London   der   Asiatiscben,    zu   Kopenbagan  der 

Skandinavi^chanj  zu  Pbiladplphia    der  Amerikaui- 

schen),  als  Mit^ed  angcborte.,  W«  wollen  im  Fol-« 

genden  versuchen,  das.  letzte  Geistesproduct.  dieses 

verdicnten  Gelebrten  und  Stiiatsmannes  vom  Stand- 

punkte  gerade  der  Deutschen  Wi9S€nsGbaft  der.Ge-* . 

genwart  ip  d^s  geborige  LiclU  zu  stellen,  u^erden 

aber  dabei  nicbti  umliin  konnen ,  auch  auf  die  iibri- 

ge   \vi8seriscbaftlichc .  IftMtigkeit    JiTAvAfpn^J.  etwa» 

A,  L.  z.  lSi9.    Erster  Band. 


liaber  einzugehen.  da^  freilich  auch  nur  insot^elt 
<neselbe  zu  diesem  Ictsteii  Werke  in  Bezidiung 
iiebt,    . 

Zuvdr<lorst  ist  zu  boiiicrken^  daals  dtfeses  netfe-^ 
ste  und  letzte  voikerreehtliche'  Werk  Wheafon*k 
«ine  iranzdsispbe  Umarbeitung  eines  friiherea  Erigli^ 
scben  Werkes  (^Ehmenln,  6f  internationdl  Imif)  ist^ 
4las  IVheaiofK  zuerst  1836  in  zwet  Tbeilen  zn  Lon- 
don herausgab  und  spatorhin  mit  einigefi  Verbe^** 
serungeu  ujid.Vermebrungen  zweinml  za  Philad«]-^ 
phia  wicder  auflegen  liess.  £s  ist  aber  die  Uraar- 
beitung  dcs^Werkes  in  Franzosischer  Spracbe  eine 
we8cntlicbc  zu  nenncn  und  als  eine  durchaiis  ver* 
mebrte  und  verbosserte  Auflage  zu  bezeichnen.  Die 
erste  Englische  Auflage  unlfassCe  630  Seiten  und 
ist  sehr  gross  und  splondid  gedruckt.  Die  jetzige 
franzosiscbe  .Umarbeitung  umfaast'  cirea  740  Seiten 
fM»inpressen  Dnickes;  freilich  fuUt  hier  ein  nener 
Anbang,  der  einige  mchiige  Vdikervertr&ge,  nam- 
licb  1)  convention  maritimc  (1801)  entre  la  Graftde- 
Brelagne  et  ia  Riidsie,  S)  acte  final  du  Congres  de 
Vienpe^  3}  di^vers  tcaites  particnliers  conclus  pendant 
la  duree  du  Congres,  im  Abdrucko  gibt,  etwa  160 
sehr  enggedruokte  Seiten^  und  8ddai>n<fehlt  in  die- 
ser  neuen  Ausgabe  die  allerdings  sebr  kurze  und 
uberaus  unvoUkommene  uftd  unvolistandise  Ueber- 
sicbt  *der  volkcrreehtliclien.  Literargeschichte  (a 
sketcli  o(  the  lustory  of  tlie  sctence^  \vie  es  auf  deth 
Titeloder  Vfie  es  im  Ihbaltsvcrzeichnisse  beisst: 
sketeh  of  the  historjr  of  intcrnational  law}.  Aber  nicbts 
desto  weniger  ist  die  Fr Iinz6sisebe  Umarbertutig  viel 
umfangToicher  als  das  Englische  Werk  und  gfbt  in 
allen  Details  nidvt  bloss  Zusitze,  sondem  auc^h 
VerbesseruBgen.  Freilich  bezleben  sich  die  Ver^ 
besserungen  eben  mehr.aufdie  Details,  indem  die«*^ 
selben  in  ciner  gefalligeren  Abriindung  und  in  eine^ 
bes^erea  Begruu^ung  dargelegt  und  namentlicb 
forttvahrondauf  die  ifeuestcn  Verbaltnisse.dor  Pra^ 
'xi8  bczogen  wcrdcn.  Die  tbooretii»che  Auffas- 
sung  im  G^uzcn,  die  Gtiederuiiig' des  ^toffes,  die 
systeniatische  Entwjekelung  des  Ganzen,  die  \vis->^ 
sonscbaftliebe  Bebandluogsiveise  atnd  dipsollion  ge- 
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blieben.  Aher  da6  Werk  hat  dochauchnn  diesef 
Besiehunff  dne.  gewi88e  hohero  Vollendung  vnd 
Verklaruiig  oder  docfa  emen  h&heren  wissenschailU- 
chen  9chein  iind  Anairich ,  —  allerdings  mehr  auck 
tcoht  nicht^  — ^mpfangeii.  —  Das  laugj&hrige  Le* 
beb  und  Wirkeii  W.'s  im  Laiide  der  IVissensciiaft, 
im  Centrum  des  Enropaischen  wiaseiuichaftlicbea 
Lebens,  in  Deutschland^  ist  an  ihm  nicht  spurlos 
v^rub^rg^gangen;  dafaer  denn  der  Anstrich  eines  deuf- 
acb^o  wia8ein8chaftlicheB  Geistes^  in  der  neuesten 
Ausgabe  des  W.*$  Werkes  in  Vielem  ersichtiicb 
iat^ .  obna  daaa  darum  aein  eigenthumiicher  princi- 
pieHc^  Cbarakter  ein  anderer  geworden  ware.  Die 
Wirkuog  bat  sicb  mebr  auf  daa  Aeussere,  nament- 
lich  auf  die  farmelle  Bebandlung  im  Biiizelnen  be- 
jBcbr^nkt|  mi  a))er  hier  unverkennbac  Uebrigens 
jmocbiefi  wir  bebaupten,  dasa  bereils  die  erste  (etig* 
liai^he)  Ausgabe  des  Werkes  die  Spuren  einer  Be-** 
Iiut2ung  VOD  Deutscbeu  wis8enschaftlichen  Weiiken'; 
nameutlich  eines  Saalfeld  und  Pdlitz  an  sich  trage. 
—  Das  Werk  ist^  trots  der  Zahl  1848  auf  dem 
Titel^  bereits  1847  erschienen,  die  Vorrede  Pariš, 
dep  15.  April  1847  datin^  so  dass  Ref.  schon  um  die 
Mitte  des  J.  t847  von  dem  vorgeschriltenen  Drucke 
dieses  Werkes  'erfuhr  und  in  seiner  yyKriiik  deš 
r&lkerrechU''  (Leipzig  1847)  S.  ISl.  vorMuflg  auf 
das  Erscbein^u  dieser  Franzosiscben  Ausgabe  auf- 
merksam  macben  konnte.  ReC.  glaubie  schon  da*- 
mals  den  Cbarakter  dieser  Franzosiscben  Arbeit, 
Vermutbungsweise,  etwas  andeuten  zudiirfen,  und 
er  freut  si^^  in  seinen  Vermuthungen  das  Rich- 
tige  getroffen  zu  babeu;  W.  hatte  in  seinem  gros- 
seren  Werke  uber  die  Goscbiebte  der  Praxis  (und 
theilweis  der.  Theorie)  des  Volkerrecbts  seit  dem 
westpbalisebe|i  Frieden  (Histoire  des  progres  du 
droit  des  gens  en  Europe  et  en  Am^riqae.  1.  Aufl. 
in  1  Bande,  Leipz.  1841 ;  S.  Aufl.  in  S  B&nden  Leip- 
zig 1846^  die  Erbebung  und  Veredelung  seiner 
wisseiisobaftlichen  Behandlung  des  Vdlkerrechts 
durch  die  innige  Beziehung  znr  Deutscben  Doctrin 
auf  diesam  Gebiete  binlanglich  angedeutet,  um  ei- 
nem  nenen  Werke  uber  Vdlkerrecbt  aus  der  Feder 
dieses  Autors  ein  solcbes  Horescop  mit  einiger  Si- 
^berbeit  stellen  zu  konnen.  * 

DieirA^iifOft'sdieBfebandlung  der  WisseDSchaft 
cbarakterisirt  sich  im  Allgeiheinen  als  Am<$rika-' 
nisch*  Wie  iiberbaupt  das  materielle  Element  im 
Amerikanischen  Leben  noch  bei  weitem  vor-^  um 
nicht  zu  sagen  alleinberrscbend-ist  und  die  iibri- 
gen  Sphare)},  namentlich  die  wissenschaftliche^  die 


kunstlerišche^  ja  selbst  die  etbiscba  gegenitber  der 
materiellen  schr  in  dea  Hiutergrund  treteo^  so 
zeigt  sich  diese  Uebermacht  der  Materie^  des  Stof- 
fes  auch  im  Gebiete  der  Amerikaniscken  ^Wis8en- 
schaft.  Die  ideale  Aufgabe  aller  TVisseoschaft,  den 
Stoff  in  allen  seinen  Detailš  mogiichst  vollstandig 
au  beberrschea,  um  ibn  sum  OrganismHS  eines  viel« 
gegliederten  Sjrstemcs  verarbeiten  zu  konnen  wird 
bei  den  Amerikanern  kaum  gevriirdigt.  Man  begnugt 
sich  noch  bei  weitem  mebr  das  wis8eiiacbaftliche 
Material  vollstandig  und  massenbaft  anzohftufen, 
und  hat  nicht  die  Macht,  ja  kaum  das  Bedurfniss, 
dies  Material  geistig  zu  beberrschen ,  sjrstematisch 
zu  gliedem  und  Zu  einem  organiscben  Ganzen  zu 
,construiren.  Diese  M&ngel  charakterisiren  nun  die 
IF'scbe  Vdlkerrechtswissenschaft  vollst&ndig^  nur 
dass  die  neuesten  und  besten  Bestrebungen  der 
Deutschen  Wissenschaft  auf  IV.  von  einem  ge\vis- 
sen  Binflusse  gewesen  sind.  —    Trotzdem  ist  aber 

• 

der  Standpunkt  HVs  im  Allgemeinen  noch  der  der 
Deutscben  Volkerrechts/rottliVi^fen  des   18.   Jahrb., 
wie  man  sie  genannt  bat      W.  steht  wenn  auch 
nicht  gerade  mit  Johann  Jakob  Mmer^    docb  mit 
Guniker^    der    zu  Ende  des  vorigen   Jahrh.    seirie 
v51kerKjDchtUcheii  Wcrke  heraiisgab^  im  Ganzen  auf 
einer  Linie  und  erreicht  nicht  einmal   die  Vollen- 
dung  dieser  positiven  Schule  der  Deutscben  Vdl- 
kerrechtsdoctrin  in  Georg  Friedriek    von  Matiem. 
8o  wenig  verarbeitet  ist    das  Material^     so    sehr 
bilden    noch. die   Beispicle    das  Uebergewicht,    so 
wenig    ist   das    Ganze    organisch    gegliedert,    der 
Stoff  zu    einem    Sjrsteme   verarbeitet.       Wirklich 
schon  sehr  weit  steht  die  gef&Ilige  Behandlungwei8e 
und    die    gcistvolle    systemati8che  Anordnung  des 
Uteren  Mmiens  iiber  der  IP.'s.    Freilicb,  wird  man 
sagen ;  aber  W:  sucht  doch  mehr  als  Martens  nach 
allgemeinen    leitenden    Grundsatzen^    nach    festeo 
Principien  des  ganzen  Vdlkerrechts  und  namentlich 
in  den  einzelnen  Instituten,    kurz  IV.  hat,    gerade 
gegeniiber  diesem  Martens  mit  seinem  beschrinkt 
positiven    Tjrpus^    einen    philosopkhehen   Anstrich. 
Wir  geben  dies  theilweis  zu. 

fV.  schickt  n&mlich  s*einem  positiven  Material 
im  Ganzen  und  ib  jedem  einzelnen  Falle  allgemeine 
abstracte  Satze  voraus,  welche  etwa  die  Quintes- 
senz  des  sog.  naturKchen  Vdlkerrechts  oder^  wie 
IV.  sagt,  der  V&lkermoral  enthalten  soHen.  Diese 
Satze  stehen  aber  vdllig  unerwiesen  da;  ihre  ober- 
sten'  Principien  werden  nirgend  dargelegt^  ihre 
innere  Verbindung  untet  einander  ivird  liirgend  auf«* 
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gedecki.  Es  sind  dies  wirklich  nur  abstracte  Apho« 
rismen.  fT.  beanspruciu  durch  sie  dts  We8en  der 
jedesmaligen  VolkerrechtsverhUtnisse  ausgespro- 
chen  2u  Iiaben.  Abcr  es  ist  dies  eine  leere  Pra- 
teDBion;  deno  es  ist  iiberall  nichts  Bewie8ene8^ 
sonderh  nur  Behauptetes,  nichts  Systeniatische8, 
sondero  rein  Aphoristisoiies.  Es  sind  das  Anfiinge 
einer  philosophischen  AuiTassung  nnd  Behandlung 
des  Stoffes,  aber  .von  sehr  navollkomniener  Art  nnd 
wie  sie  die  Deutsche  Wisscuschaft  bereits  seit  bun^ 
dert  Jahren  besser  zu  Tage  gefordert  nnd  in  dieuer 
Unvollkonunenheit  seit  ejni^en  Decennien  v5Uig 
uberwimden  hatw  Das  ahdracie  Natumekt^  die 
seichten  S&tze  eines  Pufendorf^  Wolff  und  nament- 
iich  Vattel  sind  im  Ganssen  in  diesen  3og.  philoso« 
phischen  Blementen  der  IF.'sehen  Dectrin,  mit  sehr 
geringen  Hodificationen  wiederzufinden.  Es  wird 
das  abstracte  Naturrecht  der  Einzelnmensckeo  ohne 
vernunftige  Verniittelung  auf  die  Verhaltnisse  der 
Staaten  angewandt. .  W.'s  allgemeiacn  Volkor- 
rechtss&tze  suid  noch  jene  nuchterncn^  Jiohlen^  un- 
erwiesenenNaturrechtssftt£e;  das  moderne  lebendige 
Volkerrecht  ist  hier  in  einer  Theorie^  aufgetischt^ 
die  seinei«  voUen  frischcn  Lebcn  in  di^r  Praxis 
durchaus  nicht  entspricht. 

Nichtsdesto\veniger  aber  macht  gerade  das 
IF/sche  Werk  Anspruch  auf  prakiische  Bedeutung 
und  Geltung^  ja  es  win  vornehmlich  fur  praktische 
Diplomaten  geschrieben  9eyn.  Dazu  ist  denn  auch 
allerdings  das  frische  und  volle  positive  MateriaJ, 
dazu  sind  auch  die  praktischen  Ausfiihrungen  upd 
Beispiele^  namentlich  auch  aus  der  unmittelbarcn 
Gegenwarty  welche  an  jena  abstracton  Satze  sieb 
anreihen,  sehr  wohl  geeigiiet.  Aber  jene  abstract 
naturrechtlicben  Satze  und  diese.  praktischen  Eror- 
terungen  stehen  wissenschaftlich  unverbunden  da. 
Jene  Satze  sind  nicht  der  lebendige  Ausdruck  des 
bistorischen  Lebens  des  Volkerrecht^  in  der  Welt- 
geschichte^  keine  principielle  Begriindung  des  ge- 
genwartigen  Volkerrechtslebens,  sondern  hohle  Ab- 
stractionen  in  der  Weise  der  Natur-  und  Volker- 
rechtsautoren  des  17.  und  :^heilw6is  des  18.  Jaiurb. 
Zwi8chen  jenen  allgemeinen  Satzen^  welche  einer 
laogst  uberwuadenen  Vergangenheit  angehoren,  und 
diesen  praktischen  mitten  aus  dem  frischen  Leben 
der  gegeniv&rtigen  Vakerrechtspraxis  entnornmenen 
Beispielen  ist  eine  Briicke  nicht  denkbar  und  wird 
auch  von  tV.  zu  schlagen  nicht  versucht. 

Dazu  kommt^    dass  einzelne  Beispiete  aus*  der 
Oeschichte  des  internationalen  Lebens  an  ndi  nichts 


uber  das  Wesen  nnd  den  Kern  der  Praxis  des 
Velkerrechts  mit  Sicherheit  feststellen.  Denn  es 
entwickelt  sich  das  Leben  des  Menschen  nicht  vdl<- 
lig  organisch;  sondern  mit  vieler  Zufalligkeit^  kurs 
hdchst  unregelmassig^  so  dass  Beispiele  aus  der  Ge- 
schichte  zu  jedem  einzelnen  Volkerrechtssatze  zu- 
meist  m  uiramgue  pariem  angefuhrt  werden  konnen.- 
Nur  diejeuigen  Beispiele  aus  der  Voikerrechtspraxis 
sind  relevant  und  •  konnen  als  Belege  (ur  die  von 
der  Theorie  aufgestQllten  Volkcrrechtsgrundsatze 
dienen^  wolche  sich  als  orgunistke  Bildungen  des 
Geschichtslebens  erwei8en.  Einzig  aus  der  Er- 
kcnntniss  ihrer  gcistigen  Triebkraft,  ihres  vernunf- 
tigen  We8en8  erhebt  sich  die  wahre  Tlieorie  des 
Volkerrechts.  Geschicktliche  Beispiele,  anderer  Art 
sind  z\var  keineswegs  von  der  \Vissen8chaft  zu 
ignoriren,  aber  der  positive  Sysiemaiiker  hat  sie 
nur  als  Ausnahmen  von  der  Hegel  ^  als  die  junvoU- 
kommene  Praxis  nebep  der  gesunden  Uebung,  als 
positive  Irregularitat  zu  wiirdigen.  Die  Pkiloiophie 
des  Volkerrechts  aber  wird  das  Recht  haben^  jene 
gegcn  das  vernunftige  Wcsen  der  Staaten  zur  Er- 
scheinung  gckommenen  internationalen  Facta  gera- 
dezu  aus  ihrem  organischen  Systeme  rCicksichtslos 
auszuscheidcn. 

Von  einer  solchen  geistigcn  Sichtung  der  bi- 
storischen Facta  findet  sich  bci  fV,  kaum  eine  dunkle 
Spur.  9V.  erscheint  in  den  angedeuteten  allgemei- 
nen Satzen  einzig  als  abstracter  Naturrechtslehrer 
und  macht  deiinoch  darauf  Anspruch,  die  echten 
Grimdsatze  des  philosophischen  Volkerrechts  zu  lie-^ 
fern.  In  der  Darstclliing  der  Facta  als  des  Com- 
mentars  zu  seinen  abstracten  Theoremen  ist  er  im 
Ganzen  iiur  Historiker;  ^r  referirt  die  gesdiichtli- 
chen  Vorgange,  namentlich  aus  der  jikngsten  Zeit, 
mit  Icbeudigor  Frische.  Walirer  Systematiker  des 
positiven  Volkerrechts  ist  er  aber  nirgends.  Eine 
vollendeto  pbsitive  Volkcrrcchtswissenschaft  ist  und 
zwar  uberhaupt  in  der  Ge'genwart  erst  in  ihren  An- 
f&ngen  vorhanden.  Aber  diese  AnfUng^  sind  befeiis 
gemacht,  und  zwar  von  der  Deutschen  Wissen8ch)aft ' 
seit  dem  Jahre  1840,  namentlich  scitdem  H.  G.  E. 
v.  Oagem,' Heifter,  Putter  und  andcre  Deutsche 
Forscher  der  Doctrin  des  V51kcrrechts  ihre  Kr&fte 
geweiht  haben.  Heffter  und  Putter  sind  auf  dem' 
besten  Wege  zu  einem  so  vollendclcn  Systemc, 
und  W6r  es  gleiehzeitig  mit  ihncn  unternimmt,  das 
positive  Volkerrecht  wissenschaftlich  darzustellen, 
»nas  es  sich  auch  gePallen  lassen,  dass  man  die 
bmneits  von  Jenen  so  glucklich  angestrebten  Postu-* 
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late  an  sein  Wcrk  mache.  Dic  Deulsche  Wisseii- 
schaft  W]rd  aber  diese  Streiige  auch  gegcn  cinen 
Auslander  zur  Geltung  bringeii  durren,  der  durch 
Deutsche  VVissenscbaft  viclfach  gebildet  ist  uiid 
jedenfalls  Gelegenlieitbatte,  dicscn  ueueslcn  Stand- 
punkt  der  Deutschen  Volkcrrechtsdoctriii  keuiien 
zu  lernen. 

Im  Ganzen  nimmt  demnadi  FF.,  wenTi  \vir  ihii 
mit  cinem  fruhcren  Schriftsteller  des  Volkerrechts 
vergleichen  sollen^  der  noch  jetzt  unter  den  Diplo- 
mateii  von  praktischcr  Geltung  ist,  den  \vissen8chaft- 
llchen  Stand()unkt  de  VaiieVs  cin,  der  bckaniitlich 
die  abstr^eten  Satze  des  Wolfl^schcii  iiaturlichen 
Volkerrechts  in  gefalliger  Weise  umarbeitcte  und 
mit  Beispielen  aus  der  geschichtlichen  Praxis  des 
Vdlkerrechts^  zwar  ohne  alle  wisscnschaftliche 
Durchdringung,  aber  doch  mit  bolcher  Routine  und 
mit  so  Viel  praktischcra  Geschickc  verband^  dass 
sein  Werk  wahrend  des  ganzen  vorigcn  Jahrhun- 
derts  die  grosste  praktishe  Bedeutung  hatte,  und 
als  eine  Darstellung  des  wirklichen  positiven  V5I- 
kerrechts  betrachtet  wurde.  Vattel  ist  aber  mit  seiner 
Theorie  vollig  uberwundcn  und  wird  nur  nocli  von 
Diplomaten  der  alten  Schule^  welche  vornehm  die 
tnachtigen  Fortschritte  der  neuen  Doctrin  ignoriren^ 
ins  Schiepptau  genommen.  Nichtsdestoweniger  bat 
IF.  Vattei's  \vissenschaftliche  BehandlungSTveise  im 
Ganzen  zu  der  seinigen  gemacht^  vertritt  aber  des- 
sen  Standpunkt  in  etwas  verklarterer  Weise  und 
gibt  seiner  Tlieorie  eine  eigenthurolicbe  Farbung 
der  gegenwartigcn  Deutschen  Vdikerrechtstheoric. 

\V*    ist  namlich    in   jenen   allgemeinen   Satzen 
nicht  ganz  so  abstract  naturrechtlich,  wie.der  alte 
Anli&nger.  IVolffs,  sondern  er  schliesst  sich  auch 
hier  schon  etwa8  an  die  wirkliche  lebcndige  Praxi8 
des  Volkerrechts  an.     W.  fordert  jene  allgemeinen 
Theoreme    scbon    mehr    im   Geiste    der  Deutschen 
subjectiven  Hechtsphilosaphio  zu   Tage,    die  allcr- 
dings  noch  abstract  und  negativ  genug  ist  und  sich 
dem  positiven  Hechtc  noch  allzufeindlich  gegenuber- 
stellt;    die    denn  aber,   doch   nicht  mehr   ganz   den 
hohlen^  abstracten,  nijchlernen  Charakter  der  i^lten. 
Naturrechtslehrer  des  18.  Jahrh.  an  sich  tragt.     W. 
scheint  sich  hierbesonders  an  Saalfeld  und  Pdlitz  an- 
geschlossen  zu  haben ;  welche  (besoi^ders  der  Letz- 
tere)  im  Ganzen  im  Geiste.  der  subjectiven  Rechts- 
philosophie  .  das  positive  Volkerreckt  in  einem  wis* 


seoschafllichen  Svstemo  darzustellen  versHchten, 
wenig8tons  ist  seinealigomeine  Ansicht  vom  Reclita 
und  namentlich  vom  Volkerrecbte  der  dieser  Deut- 
schen Volkerrechtslehrer  sehr  verwandt  und  fiin- 
zeines  oft  merkwurdig  ubereinstimMend ;  doch  kann 
dies  auch  aufallig  geschehen  %eynj  ohne  dass  IT. 
die  Werke  dieser  Autoren  unmittelbar  benutzt  h&t- 
te.  Ferner  sind  dia  historischen  Facta  ungemein 
lehrreich  und  von  wahrhart  praktischem  Werthe. 
W.  giebt  darin  wirklich  den  Kern  des  geschicht- 
lichen Lebens  der  Gegcnwart  und  eriautert  diese 
Facta  in  ^-ielen  DeiafU  durch  sehr  trefFende  Rai- 
sonnements,  durch  kritische  und  andere  Bemer- 
kungen  auf  eine  geistreiche  Weise,  so  dass  sie 
zur  Gewinnung  einer  richtigen  Binsicht  von  der 
allgemeinen  Praxi8,  von  der  positiven  SHtzuug  des 
Vdlkerrechts  fiihren.  Vattel  tbat  allerdings  auch 
schon  Aehnhches,  aber  bei  der  scit  der  3Iitte  des 
18.  Jahrh.  machtig  fortgeschrittenen  Entwickelung 
der  internatienalea  l^VaKis  kann  er  jeizi  nicht  mehr 
praktisch  sevn .,  was  er  fur  seine  Zeit  in  der  oben 
angedouteten  Weise  allerdings  war.  IF,  steht  dem- 
nach  auch  in  dieser  Beziehung  tiber  Vattel. 

Das  eigentlich  Gute  in  dem  fr.'schen  'Werke 
ist  nun  aber  das  Positive,  und  darf  man  es  nicht 
als  einen  Widersprtich  ansehen,  wenn  ReP.  IV.  im 
Ganzen  zur  historischen  Schule  von  Martens  rechnet 
und  ihn  demnach  als  einen  ivUlhUrltehen  Sffsfema^ 
iiker  deš  Positiven  (cf.  Kritik  des  Vdlkerrechts 
p.  103  u.  11^)  bezeichnet.  IV.  vertritt  allerdings 
diese  positive  Richtnng  nicht  mehr  rein.  Er  bringt 
fremde,  namlich  abstracte  ui|d  ziemlich  unverarbei- 
tete  Elemente  in  den  eigenthiimlichen  Geist  dieser 
Schule  hinein. 

Naeh  den  bisherigen  Ausetnandersetzungen  wird 
man  gewiss  zugeben,  dass  in  dem  FF.^šchen  Buche 
viel  Praktisches  enthalten  sey.  Es  besteht  dies 
nicht  blos  in  der  guten  Erz&hluflg,  in  der  geist- 
Tollen  Darlegung  und  Anordnung  so  zahlreicher 
geschiehtiicher  FaCIa  als  Beispielen  aus  der  inter* 
nationalen  Praxis  der  Gegenwart,  sondern  zuglcich 
und  vornehmlich  in  der  Behandlnng  der  volkerrccht- 
lichen  Deiaihy  in  der  ganzen  Farbung  des  Bti- 
ches,  \velche8  cben  von  einem  praktisehcn  Diplo- 
maten abgefasst  ist^  der  seine  Lebensansicht  un-*' 
m5glich  darin  trot  z  gewisser  falscher  Principien  hat 

verl&ugnen  k&nnen. 

iDie  Foriteizung   fDlfff.) 
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ir  mussen  demnach  Wheuton  gegen  des  vor- 
trefflichen  Roberts  von  Mohl  (jeizigen  Reichsju- 
stiz  -  Miaisters )  Urtlieil;  als  ob  die  Leistungen 
WheaionU  ohne  praktischen  Wertb  seyen,  nach*- 
drucklich  in  Schutz  nehmen.  Indess  beschrankt 
sich  dieaer  praktische  Werth  mehr  auf  die  DetaiU, 
und  furwahr  alle  praktiseben  Einzelnhaiten  wie  die 
praktiscbe  Farbung  des  Ganzen  «ind  nicht  im  Stande, 
das  Werk  zu  einer  vvahren  Tiieorie  des  Praktischeni 
zu  eiuem  organiscben  System  des  jiosiiiven  Vdlker- 
rechts  zu  erheben.  In  j«ner  praktischen  Beziel^ung 
steht  aber  daslVerk  an  Wertb  und  Bedeutung  fur  den 
praktiscben  Diplomaten  we\iuber  den,  demwi8sen-r 
schafllichen  Standpunkte  des  Systems  und  nament- 
lich  den  Principien  und  der  ganzen  Anlage  najch 
allerdiags  viol  wicbtigeren  Deutschen  Werken  der 
juugstenZeit,  namen tlich  auch  uber  demHeffter'sclien 
und  noch  mehr  uber  dem  Oppenheim'schea  Werk.  Denn 
Ueffier'9  W'erk  J  so  werthvoll  es  auch  durch  Anbah- 
nung  undthcilweise  Geltendmachungeinesneuenwis- 
senschaftlichen  Standpunktes  erscheinenmuss,  indem 
es  mit  philosophischem  Geiste  das  positive  Material 
2u  durchdringen  und  zu  einem  geschlossenen  Ganzen 
zu  verbinden  sucht,  halt  doch  philosophisches  Und 
positives  Volkerrecht  viel  zu  wenig  aus  einaiider  und 
leidet  an  Unsiolierheit  in  Bestimmuiig  positiver  und 
philosophischer  Satzungen.  Der  Praktiker  wird  es 
Qur  mit  Vorsicht  benutzen  konnon,  da  beide  Ele- 
mente nicht  wie  bei  If.  voHig  getrennt  neben  ein-^ 
ander  liegen,  sondern  im  ganzen  Werke  nach  nicht 
recht  ersichtlichen  leitenden  Ideen  i^erschmolzea 
sind.  Das  0ppen/iem'8che  Werk  ist  aber  blos  eine 
lose  und  unvollstandige  Uebersicht  des  philosophi- 
»cheu  Volkerrechts  I  wenn  auch  einzelne  Partien 
mehr  einen  positiven  urid  praktiscben  Charakter  an 
sich  tragen.  —  Der  Diplomat  wird  demnach,  um 
<tie  internatiouale  Rechtspraxis  der  Gegenwart   zu 
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erkennen,  zwar  nicht  umhin  konnen^  das  Heffter- 
sche  ,,Europaische  Volkerrecht  der  Gegenwart"  zu 
Hathe  zu  ziehen ;  dasselbe  wird  ihm  einQ  Anleitung 
geben,  um  mit  philosophischem  Geiste  eine  prinči- 
pielle  Theorie  des  Positiven  t\k  ge\vinnen,  wie  sie 
Heffter  zu  Tage  zu  fordern  anstrebt,  ohne  dabei 
gerade  sehr  gliicklich  zu  seyn.  Aber  er  wird  neben 
dem  Heffter'schen  Buche  das  ffVsche  Werk  zu  Ratlie 
ziehen  mussen  und  daraus,  trotz  seines  viel  gerin- 
geren  wissenschaniichen  Werthes,  viel  Praktiscbe^ 
entnehmen.  * 

Besonders  wird  aber  das  Werk  <dem  eigentli- 
chen  Praktiker,  dem  Kaufmanne,  dem  ScbifTer^  Rhe- 
der  u.  s«  w.  fur  seinen  internat ionalen  V^rkehr  von 
grdsstem  Nutzen  und  von  wah|'hart  praklischer  Be- 
deutung seyn.  Gerade  die  Partien  des  Werkes« 
welche  vam  Handel,  ganz  besoiulers  vom  Seever-« 
kehre  handeln,  sind  vortreffiich  und  ungemein  prak- 
tisch.  Ja  in  Bczug  auf  das  Šeerecht  giebt  }V,  viet 
Neues.  Dazu  ist  die  Form  des  Werkes  sehr  ireful- 
lig,  die  Sprache  leicht  fasslich  und  klar,  die  Raison- 
nemenls  HchtvoU  und  uberzeugend,  die  haufig  ge-> 
gebene  Jiistorische  Ent\vickeluhg  der  einzelnen  In-^ 
stitute  recht  ubersichtiich  und  immer  iiipjanglich. 
Auch  durch  diese  gefallige  Fotm  nahert  sich  IT/s 
Werk  sehr  dem  Vatterschen.  Beide  Manper  ste- 
hen  sich  hier  ebenbiiftig  einander  gegenuberY  doclji 
ist  hierin  dem  Vattel  noch  in  manchen  Stu<;ken  der 
Vorzug  zu  geben.  .  '     ' 

Von  dem  seit  1840  in  der  Vdlkerrecht9wissen- 
schaft  in  Deutschland  eingetretenen  Umscbivuiige 
hat  ^.  kcine  Abnurtg,  namentlich  weiss  er  ^en 
Werth  des  HeiTter^scben  Werkes  gar  nicl|t  zu  \v&r- 
digen.  W,  gehort  noc^i  in  jeder  Bežiehung  zur  alten 
Schule  und  schwankt  eigenthiimlich  zwischen  Vattel 
mit  seiner  abstract  naturrechtlichen  Weise  und  doch 
ungemein  praktiscben  Zuthat  auf  der  einen,  und 
Martens  niit  seiner  wiUkiirH(ihen  Systematik  des 
Positiven  auf  der  anderh  Seite,  endlich  auch  zwi- 
schen  Politz^  auch.wohl  Klubei*,  Sclimelzing  u.  s.  w. 
mit  ihren  sjrstematiischen  Constructionen  des  posi-  , 
tiven  Volkerrethts  nack  ein^r  |;eistreic1ien  Re- 
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flexion  im  Sinse  einer  subjectiv  -  kritischen  Rechts- 
&iild«opki»  (i^aii,  fficilte)  y.  80  dM9  (iiese'lF.jBChe 
Theorie  auch  als  die  eklektische  Verbmdurig*a11er 
fruheren  Richtungen  der  alteren  Schule  genannt 
w«rden  darf. 

'  Die^Arierkennung  der  Nationalitat  als  cines  be- 
reeiitigten  organischen  €lamsen  schehit  anch  im  Vol« 
kerrechisleben  in  der  jungstcn  Zcit  einen  grossen 
Einfluss  zu  gewinnen.  Das  posiiive  Volherrecht 
nimnit  eine  entschiediie  Richtuiig  dahin^  sich  auf 
haiionaler  Grundlage  aufzuerbauen  und  die  alten  hi- 
storischeu  Bestande  der  Siaaien  des  intcrnationalen 
Lebens  durch  die  freiheitliclie  Stcllung  der  NatiO" 
nalHai  in  jedem  Staate  und  im  Vcrkehr  der  Staa- 
ten  unter  einaiider  zii  vercdlen.*  Freilicli  sind  erst 
die  blossen  Anfang^  eines  iolchen  VolketrecMs  vor- 
handen,  upd  fuV^sErste  iat  das  posiiive  internationalc 
Aecht  immer  nur  noch  ein  Reeht  unter  Staaten^  wie 
sie  sich  oft  zufiUlig  und  gegen  den  Charakter  und 
unter  Vernichtung.von  NatTonalseIbststandigkeitcn  im 
geschichtlichen  Leben  gebildet  baben.  Das  philo- 
sophische  Vdlkerrecht  wird  aber^  wenn  es  dem  Hd- 
hepunkt  des  geschichtlichen  Lebens  entsprechen  will^ 
die  nationale  Grundlage.  zu  seinem  principicUen  Aus- 
bau  verwendeH  m*us9en.  W.  abcr  bat  in  seinen 
allgemeinen  (eben  mehr  philosophischen:}  Satzen 
keine  Spur  von  einer  solchen  AuiTassung.  '  Die 
Štaaten  sind  ihm  hier  ganž  abstract  Gesetischafien 
von  Menšchen.  liiid  an  die  organische  Erhcbung  des 
Staats  i^us  der  Nationalitat  wird  durehaus  nicht  ge- 
dacht.  Und  wen9  man  auch  einer  Darstellung  des  po- 
sitLven  V5]kerrech(s  der  Gegcnwart  nicht  zumuthen 
kaon^  solche  erst  ii;eri/en(/e  Umbildungen  der  Praxis, 
wie  hier  die  Auferbauug  de«  Staateiisystems  auf 
^ationaler  Grundlage^  in  deb  Besiaud  der  Volker- 
rechtspraxis  aufzunehroen  und  nach  diescn  ncnen 
Ideen  eioe  vollig  neue  Darstellung  des  Positiven 
zu  geben^.so  hatten  denn  dech  woKl  Andeutungen 
dieses  neuen  Werdens  und  Gc^taltcns  gegeben  wer- 
den  konnen.  damit  der  Leser  auch  diesen  werden- 
deu  Charakter  der.  Praxis  kehnen  lerne.  Indessen 
bei  W,  sucht  man  vergeblich^nach  soicher  Andeu- 
tung.  Er  gehort  auch  in  dieser  Beziehung  zur  al- 
ten Schule  mit  ihrem  unverarbciteten  Dogmatismus 
des  historisch  Ueberkommenen. ' —  Zu  •  einer  sol- 
chen principiellen  Auflassung  des  positiven  Vdlker- 
rechtslebens  der  Gegenwart3  wonach  man  deren 
nachst  h5here  Qestaltung  in  der  Zukunft  zu  bestim- 
meo  vermagj  kann  nur  eiiic  jj/iilossphftche  Erfor- 
schung  der  Vdlkerrech(Sjre«cAtcA/e  beiahigen.  fl\ 


ist  wichtig  fur  die  Geschichte  des  Vdlkcrrechts 
darck  dm  oben  ge^aifeite  WQrk  (Hisloir«  du  droit 
des  ^ens)  j  aber  seine  geschidhtiiche  \Vissenschaft 
ist  nichts  weniger  als  philosophisch  und  principiell. 
JtftS  Material  ist  in  seiner  Geschichte  des  V51ker- 
rechts  (vom  Weslphalischen'Frieden  bis  zur  Gegen- 
vT  are  J  Tviisisnntg  uusammeugeiragen  ^  an  cine  nerc* 
re  AuiTassung  der  Geschichte  aber,  an  eine  Auf- 
erbauung  des  gesohichtUch  Getvordenen  nach  lei- 
tenden  Ideen  ist  nicht  zu  deakeop  Es  w^rd  blos 
eine  gute  Uebersicht  der  einzelnen  Vertrage  und  Ver- 
handlungen,  der  einzelnen  Ereiguisse  und  Schicksale 
der  Staaten  im  intcrnationalen  Leben  jener  Zeitea 
gegeben^  nicht  die  allmlihlige  Erstarkung  und  En(- 
Taltung  der  Volkerrechtsidee  genctisch  nachgewie- 
sen.  Demiiach  erscheinen  auch  die  periodischen 
Abtheilnngen  des  geschichtlichen  Stoffes  ^bei  ff, 
willkurlich,  w&hrend  sie  als  Stufen  der  allm&htigen 
Entwickelung  des  Rechtslebens  der  V51ker  hiitten 
aufgeflasst  und  auseinandergchalten  werden  sollen. 
Kurz,  es  wird  hier  Mos  eine  durch  eine  geistreiche 
Reflexion  getragene  Uebersicht  der  einzelnen  Facta 
gcliefcrt.  Doch  ist  selbst  in  dieser  unvollkommenea 
Weise  das  Werk  hochzuschatzen ,  denn  —  es  giebt 
bis  jetzt  noch  nichts  Besseres  der  Art^  ja  das  fT/sche 
\Verk  ist  das  einzige  auf  diesem  Oebiete  ervvah- 
nenswerthe  Product.  Auch  wird  es  gerade  dem 
prahiischen  Diplomaien  von  dem  grossten  Nutzen 
sejrn,  da  es  das  positive  Material  vollstandig  und 
gcnau,  ubersichtiich  und  klar,  bcsondcrs  auch  mit 
einer  recht  praktischen  Filrbiing  darlegt^  so  dass 
Miruss  mit  Recht  erklart:  „  ff'.*s  histoire  gibt  eine  so 
klkre  und  Cibersichtlichč  Darstellung  der  Fortschritte 
des  Volkerrechts  seit  dem  We8tphališchen  Frieden, 
dass  in  dieser  Minsicht  dem  Bedurfhisse  (namlich 
doch  nur  dem  praktischen ,  keineswegs  dem  wissen- 
schaftlichen)  genugt  ist."  -^  Die  Anforderungen^ 
wc1che  die  Wissenschaft^  namentlich  die  Deutsche 
Geschichts\vissenschan;  der  Gegenwitrt  macht^  sind 
nicht  erfullt.  Ucbrigens  ist  selbst  die  bistorische 
Entwicklung  der  einzelnen  Volkerrechtsinstitute  in 
dem  Werkp  nur  theilweis  gegeben.  Das  allmahlige 
historische  Wachsthum  des  Interventions-  und  zum 
Theil  Gesandtscliaftsrechts^  des  Zollwesens,  des 
Fremdenrechts^  ist  schiecht  beriicksichtigt.  Endlich 
ist  die  den  einzelnen  Perioden  angehangtc  Geschichte 
der  Literatur  zwar  als  eine  wiIlkommene  Beigabe  be- 
sonders  in  der  zweiten  vollstandigeren  Ausgabe  zu 
bctrachten  und  muss  nothwcndig  als  Erganzung  der 
Elements  du  droit  international  benutzt  werden,  da 


S4t 


Nam. 


FIBJIUUAR18M, 


in  diAser  Ff aobobimUm  TJoMurbeitiing  jede  Uebereicht 
der  Literafter  weggelaa8eiL  isL  Sech  ist  diese  sog« 
Literirgeschichie  dee  Velkerrechts  uberall  mir  frag« 
neatatieeh,  stdll  die  einaseliien  Theorien  nur  in  ihrer 
Vereinselang  dair^  ist  sodaiiii  in  der  vorletsten  Pe«* 
nodo    ecbett   durftig^    in   der   letsten   aber    sogar 


Ee  isl  flwar,  wie  gesagt,  <in  den  fil^nunts-dn 

droit  intereatioBal  W.'b  die  Uebersieht  der  rMker« 

rechtlichan  Lilerirgeechichte    leicht  -  su   ent^ehreir^ 

da  aie  in    W^'b   histoire  du   droit  des  gena  eCeht 

Ungem    verniaat   man    aber    darin    den    gelebrten 

Apparat^  genagende  Citate  nber  die  Literatur  der 

•ioBelnen  Materien^  damit  der  Leeer  in  jedem  ein- 

aelnen  Falle  aich  iP^iter  xa  belehren  in  Stand  ge-* 

aetst  werde;  sogar  die  Angabe  der  benvtšten  An«- 

loren  fehlt.     IF.  gibt  im  Gannen  nur  weDige  Beweis- 

atellen  und  diese  nech  da£u  fast  ansiichltessrich  be«* 

sonders  in   den  Details    aus  den    Uteren  Wecken 

einee  Grotins,  Vattel^  Lampredi,  Pufendorf,  Weiff 

(ersehreibt  immerPn/feRdorrund  Woi/);  anf  neuere 

Antoren ,  namentUoh  anf  die  neuere  Deutsche  Litera« 

tur  seatCteorg  Friedriehven  Hartens,  nimmt  er  nur 

selien  Bezog.    Selbst  Martens  nnd  Kluber  werden 

nicht  h&uftg,  die  neuesten  Deutsehen  Bearbeiter  der 

V51kerreohtswissensobaft; ,   wie  Piitter  (nrit  seinem 

Fremdenrteht  und  mit  seinen  BmtrSgen  zur  Vblhet'^ 

reehtšgešchiehle'^  und  Wissensekaft)y  Oppenbeim(mit 

soinem  Sj^em  des  VSIlervechiM)^  Miruss  (mit  seinem 

grossen  Werke  iilier  das  Gešondisckaftšrechi)  u.-s.  w. 

werdea  nicht  eiamal  mit  Nilmen  genanht.    Kurz^  Mte 

literirisehen  Naehweisnngen  fconnen  dem  gelehrien 

Forscher  gar  nicht  genugen  und  baben  hbohstens 

dnrch  teinige  Citete  anr  wenigef  bekannten  Bng- 

fischen    und'  Nordamerikanisohen    Werken    einigen 

Werth,  und  selbst  den  biossen  Praktiker,  den  eigent-« 

Uchen  Diplomaten   konnen   sie  schon  deshalb  nicht 

beh-iedigen,  weil  in  ihnen  meiat  verahete  Antori^ 

t&ten    der    V^lkerrechtSMrissenschaft  '  heratigesogen 

werden    und  al)2uwen]g  auf  die  Ciegen\vart  Bezug 

genomVnen  'Wird.    Jedenfalls  ist  hier  wiederufii  H%(P- 

ter'a  treffiiches  Werk  ven  dem  Manne  der  IVissen- 

schaft  wie  voti  dem  Manne  der  Diplematie  als  eine 

dorchaus  nothweDdige  Ergftm^ng  eor  Hand  zu  neh- 

men.    Heffter  gibt  einen  ungemein  reichhaUigen  und 

wirklich  vollstandigen  gelehrtei\  Apparat. 

Die  Definition  fV.*s  vom  V51kerrecht  entspricht 
S^nz  seinem  unwis8enschaftlichen  Schwanken  zwi- 
^hen  einer  Deduction  aus  allgemeinen  Satzen 
des  natiirlichen  Rechts   und    positivta    Satzungen 


dea  wirkHchen  VdHcerrečhtš;  ehne  irgenid  einen 
kdheven  Maasstab  der  Vermitteliing  zwiechien  beiden.* 
On  peul.doac  «n  lomme  dire,  keisst  <s  L  p*  94.  Sft',  qiie.la 
dcoit  International  tel  qa'il  eet  c<^siprie  pav  les  nations  civi* 
lis^es,  est  Vensemble  Caiso  doch  nor  ein  Aggreaat,  etwaa 
Willl(firlichea}  des  rigles  de  coiidai(e  que  la  raUon  d^duit, 
cemme  4tant  conformes  k  la  justice ,  de  la  nature  de  la  so- 
ci^t4  qai  ^lisit  pannis  les  nations  ind^pendantes ,  en  y  ad^ 
meOnnt  {aiso  weiter  nicbts  und  so  gans  muOMig)  toufeefola 
les  difinition^  ou  modificatians  quf  penvent  dtre,  ^tabUea 
par  TMsage  et  le  consentement  g^n^ral.  —    DasVertrags* 

und  Gewohnheitsrecht  erscheint  bei  IF,  iiberall  nur 
als  ein  gewisser  zufaHiger  Annex*  dessen,  was  aus  der 
Natur  durch  die^Vernunft  gefunden  werden  soli. — 
Dazu  erw&ge  man^  dass  W.  das  Naturrecht^  etwa  im 
Geiste  der  veraltčten  orthodoxen  Naturrechtslehrer 
des  17.  Jahrh«  als  das  gottliche  Recbt  auffasst^  was 
dem  Menschen  durch  die  Vernunft  und  durch  die  Bi- 
bel  offenbart  sey  und  dieHegeln  fur  das  Verhalten  der 
Menschen  als  moralischer  und  socialer  Wesen  auf- 
stelle^  und  man  wird  sich  sogleich  vorstellen  koQnen^ 
wie  mangelhaft  die  naturrechtlichen  pictamina  IV.*s, 
wie  mangelhaft  aber  nameptlich  deren  Anwen- 
dun^  auf  das  Volkercecht  sef^  mu^se.  Das  philo- 
sophische  Volkfrrecht  fasst  er  wesentUch  als  Vol- 
kermoral  (morale  internationale),  die  man  eben  auch 
droit  des  gens  naturel  nenne*  Das  Princip  des  na- 
tiirlichen Volkerrechta  ist  H^,  (naeh  Leibnitz,  Cum- 
bf^rland  und  Bentham}  bonheur  general..  £s  leben 
aber  alle  Staaten  wie  alle  Menschen  nach  fV,  ei- 
gentltch  noch  in  dem  spg.  iVnfiirstande*  Ein  allge- 
meines  (positives}  Volkerrecht  gibt  e^  nicht.  son- 
dern  nur  eins  t|nter  gesitieten  und  ckritilichen  Vdl- 
kern:  ein  Ausdruck^  den  schon  Pdlitz  gebraucht 
bat  und  der  hier  vollig  nichtssageud  ist^  sobaM 
man  nicht  prihcipiell  den  Umfang  und  das  GuHig- 
fceitsgebiet  des  praktischen  Volkerrechts  nach  dem 
Wahren  AecA/^charakter  der  es  iibenden  cAmf/j- 
chen  Staaten  zu  J)e8timmen  vreiss.  Es  heisst  so- 
dann^  mit  dem  Vorigen  nicht  in  rechter  Ueberein- 
siimmung,  das  Voll^errecht  •  dehne  sich  auch  notcli 
iiber  die.  christlichen  Volker  hiaaus,  Wie  das  mbgm 
lich  sey^  in  welcher  Weise^  iiv  welchem  Grade  d%s 
internationale  Recht-voja  den  nicht  christlichen  Vol- 
kern  (z.  B.  von  den  Turken)  anerkannt  und  geubt 
werde  (namlich  doch  jedenfalls.z..B.  jfejren  den  Geist 
des  eroberungssuchtigen  Staatsprincips  der  Turken), 
wird  durchaus  unbestimmt  gelassen.  —  Ueberhaupt 
w^pden  im  ganzen  Werke  alle  eigcntlichen  Princi- 
pienfragetf  vollig  uid[ieantwortet  geUssen ;  hochstens 
dass  fr.  in  vielen  kitzlichen  Fallen^  die  er  mit  sei- 
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ner  eigenen  Thooria  ntcht  beberrMhen  su  ktnne* 

eiiiiehen  musato,  sUti  eigener  Forscfaungen  W0it- 

liufig  die  Warte   fremder  Autoril&teii,  nnlnenUich 

v^on   Ghrotius,    PuFendorf  und   ganz    besondera   THft 

Bynker8hoek  y  dcn  er  fortwaIirend  citlrt^  endlich  vocT 

Vattel  ausschreibt.    Besonderš  seigt  aich  die  Man- 

geUiafiigkeit    der  fT/scben  TViasenachaft   iR    aeiner 

Darlegung  der  Quellen  des  VSIkerretkts  y  die  jeg)i<«« 

cher  BegrunduDg  entbehrt  und  ohne  aUen  wi8seh'^ 

schaflllchen   ^erth   ist.     Br  nennt  sechs  Que)len 

dc8  Volkerrechts :    ))  die  Schriften  der  Publiciriteii 

besonders  uber  naturliches   Volkcrrecbt^'   8)' Frie- 

dens-,    AUianz  -    und  Handelsvertrage ,'    Z)'\^eT'j 

brdnungen    einzelner    JStaaten    zur    Rcgetbng    ded 

Priseli wesen^'    in    Kriegszeiten,    4)    Urtlieilssprur 

che    internationaler    Gerichlshofe,    5)  les    opihibiui 

2crites    et   donrides  conJSdentiellement  par   deš  ]e^ 

gistes   a    leur    gouvernement,     6)  Gesciiichte    der 

Rriege ,  Verhandlcfngen  y   Friedensvertrige  und  an- 

derer    iuternationaler    Transacticmen.      Jtfan    siehti 


hier  wird  Alles  bunt  durch  einander  geworfen  j  aus- 
sere  und  innere,  unmittelbare  und  mitielbare  *Quel- 
len  des  Rechts.      Nirgends   ftndet  sicb  em'  hbhereif 
leitender  GeslcfatspUnkt^   Ultt   das  Alles   zu   ordiiei^. 
und  das  Verhaltniss  und  daš  6e\vidii  der  ein^elneii 

« 

Theile  zum  Ganjen  zu  bestimraen/  Bestimm^te  ober- 
ste,  das  wirkliche  internationale  L^ben  der  Stdaten 
erfullende  Principieu  hat  FK  nicht  aurgestellt.  Die 
ganze  DarTegung  des  wi8senscliartlicl>en  StoRes  ist 
eine  principienlosef.  Dies  zeigt  aich  in  der  Behatid- 
lung  aller  ein^ehien  Instituta,  namentlich  auch  in 
der  Anordnung  der  Malerien,  die  iVeilich  nichis 
weniger  als  eine  organische  Gliederung  des  inter- 
nationalen'  Rechtsstoffes  darbietet,  sondern  ziem- 
lich  willkurlicb,  aber  selbst  gegeiiuber  deQ  neuer 
sten  Versuchen  einer  volkerrethtlichen  $ystemati|L^ 
die  namentlich  auch  bei  Heirtef*  sphr  sch\vach  aus- 
gefuUen  und  bei  Oppenheim  dhne  afleh  'VVerth  sind, 
immer  eigenthiimlicn  und  berechtigt  genug,  um  9ie 
hier  noch  besonders  ducehžusprcfchen.  Der  ganž^ 
Stoff  wird  in  vier  Haupigru^ipen  dai^gestellt.  '  Ab- 
schnitt  I.  ist  eine  *Art  von  allg^uieiner  Etnleitung 
und  haiideit  1)  von  den  Que\U(i  des  Vdlkerrečhts^ 
und  8)  vohdessen  Subjected^  den'  souVe^firi^n 
Nationen  und  Staaten.  —    Der  positive  Staiitsčha- 

'      ODer  tl€Mc 


rakier  der  einzelnen  BoropiiseheB  uad :  Aftimkani- 
•eheii'  SuiAtea  vrird  hi^  g«t  und  weitla«Ag  geschiU 
d«rt  Besonders  werd€n  die  eigenihuniliolieD,  ataats- 
und  volkerrechiiicli  medifieirtea  Verh&linisse  des 
biskerigen  jjDtuišthem  Biindes'*  sehr  detatUlrt  (8.fi6-^ 
€8)  lind  mit  stchilkher  Varliebe  in  gefalUger  Dar« 
sieHung  gesehilcjert,  da  die  jkhniichen  Verhaltnisse 
des  SclLwek9eei86heii  und  NerdamerikaniseheB  Bun- 
de«  iklir  hi»:etii^  kurflon  Uebersicht  dargekagr  wer- 
^kMik.!vBi(es  bebagHčhb  Verweileu  eines .  AiisUtnders^ 
tiiADS^  KurdamelHkainets,  bei  der  Darstellung  eines 
Deulsc)i^  Lifslbituis,  ivehihes  gerade  .nainitielbar  nach 
dMs  fiff«ebe[iaea  jdes  IT/sehen  Werke8  in  das  Orab 
hioatmvsiejgenjBich  berettele  und  bei  seinem  Unter*^ 
Mi|g6  voki  eitiem.gtfossea  Theile  gerade  der  Deut-* 
scjN^ari^elbat  i^  viA^ildelr  Lf^idenschaft  mit  Uohnge« 
ttcH(er.^Hrd  ¥f;if^ii|iScliiifigeA  .b0gl<eltet  Mlirde,  als 
eb^es  das  •  g^aueiivottste  institut  der  Kneobtscbaft^ 
criMl  ABSgeburt  des  sehandliobstea  AbsolotMUMis  ge« 
wmmk  ,ae}^,  da  os  .doeh  nor'  eine  ^  gewi8sen  Zeitea 
§mp^m0m^n0y  allferdings  unvoUkommene  Geburt  po«^ 
UtisidMr  .OiEjtetnig  Deutsohlands  War,  mnss  furwahr 
4iiiii6  .geiir^iesD-Iliihrung  erwecken  und  hat  einea  ge- 
iriiiseo  Beigesdiitaaekder  bittersten  Ironte.  Die  6e- 
Scfbiekiei^irdrichien,  mid.gewis8  wepdeiiZeitenl&oni-* 
nen^  wo  dian  imStaude  ist,  ui^arteiisohsa  erkesaen^ 
dae|..dleser.  segenannte  Deutsche  Bund  eben  «ls  ei« 
um  der  Fiirsten  (ntcht  aaicb  der  Volker)  eia  noth-* 
VMdiger  und  vetniinftiger  Darchgangspuiifct  zum 
aileftdiags  frelheitlidkejren ,  natioaalere*,  veraunfii- 
gereA  Dc^iitschen  Bunde  der  Vdlker,  sti;  einem  volks- 
ffeien  Bundesst#ate  geweseB  ist  und,  trote  seiaer 
alisohiten,  allau  fiireteomissigeB  Form,  in  jener 
Uebergangsperiode  des  ehemaligenHenfMA^iiiteioA^* 
Itt^M  durch  die  meiir  volkerrcchtlichen  Bildungen 
doff  Rl^ikuschen  wie  des  Dentscben  Boiides  hindurch 
(na  eindr  a^uen;  einbeitlichen,  vneder  mehr  staals- 
reehilichfui'.  iHid  reichs&hnUGben  Umgestaltung  des 
Poutšchen  p^Hiiseben  Oesanuiitkerpers,.  kaineswegs 
als  einel^ric^e  4^  Tyrannei  und  ein  Orab  der  Frei* 
(eit  siieh.  ciifiral&tfiirifiri  bat.  Der  Deutsche  Bukid  hat 
dine.  wcicMge>.  ab€|r.nttf  vermittehid<$  Aufgabe  io 
der  welt0eftohiAtHpiML4  Eatwickluag  des  Peutscheo 
•  I^f  l^en^  zii>ei4^iiUei|  gebabt^  er  solite  Deutschland  voa 

iilt^n  H#0ho  jmm  mme^  fjuhreii. 

•  ■»  .< 
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Franzosische  Spraclie..  * 

/)er  Franzos  und  seine  Spruche.  Ym>B,x,,  K.  J, 
element,  gr.  9.  IV  und  146  S.  Frauk/urt  a.  M.., 
Bronuer',    1848.    *(%Thlr.)  .    '       '  :      , 

▼  Ter  fruhere  schriftiiche  Arbeiteu  de;s  Vf.'s  kennt. 
der  findct  dessen  Vor-  und  Darstellung8-Weise, 
seine  Manier  (die  verleugnet  sicii  bei  ihm  ntrg^nds) 
oder,  wenn  man  ja  lieber  will,  seinen  Stil,'  das 
faeisst  aiso  auch^  FaHs  die  Biiffon''sche  bemerkuhg 
wahr  ist,  Hrn,  Clemtntj  dicseti  ganze)i  Menschen 
selber^  in  gegenwartigem  Biichelchen  wieder.  II.  C 
ist  bekanntlich  lange  und  viel  ( insbpsonderp  in 
Groš9brijannienJgereist:  und,  uberhaupt  wohl  kaum 
von  der  Natur  zii  einem  homo  iedenfariiis  im  stren- 
gcren  Sinne  des  Wort8  geschaffen  oder  jener  Men- 
schen „mit  ehernen  £ingeweiden'-  Einer,  besitzt  ef 
eine  Lebendigkeit.  und  Erreglheit  des  Geistes,  di« 
mitunter  seine  Schriften  (uicht  et\va  blos  die  reis^^ 
besclircibendcn)  —  wie  fortgesetzte  fleisen  erschei- 
nen  lasst.  Ucrfscht  docb  in  iknen  fXir  fircvvohnjich 
nicht  die  bequeme  hausliche  Hube  eiiips  D0)ic]in-T 
gebliel^neii  oder  Ein^ewohnten:  \'iehttehr  oftOni 
jcijer    heftige  Dran^,     \v'dcher    vom  .Ueslern.  una 


Heute  unl^eg;ftugt  ^    2ui  .stet3  .arp   morgepdan   Tage 

erneueter  i'ahrt  treibt  und   zii.  unermiidet  frischer. 

wQnn  auch^^zuweileii  etV^^s  ejliger.'  .lind   niclit  allzu 

'ordqung9gema^ser  Be(>baclVtu^g   an  'iramer  anderem 

Ort  iind  aridereo  Ge^enstaiideti.    Anderseits  schreibt 

unser  Vf,,.  Lan.d^s  .und    der  Leuto  ^icbt  blos   aus 

Buchern,    sondern  mejstend  zuo:lcich  aus   der  An- 

schaiiuflg,  un(l,  W6  ^s;  sijctf..  .\vie  hier  um  Sprachcn 

haiulelt,    auch  dleser '  mit,' diircb   den  unmUtelbareA 

Verkehr   kiindig:    ein  .'Vortheir,    dessen   sich  niclit 

Jeder  zu^  pertjlihien  \veiss!   und  gern  leiht  maii^da- 

lier  d<ini'vielbeWanderten  und  nie  langweilige.n  Er- 

zahler  šcin  Obr,' mag  auch  der  Sinu  des  Horers,  die 

Binge  mchtf   littiiaer   mit  des   Erzablers 'Augen*   zu 

schen,  sich  beigehen  lassen. 

Weiter  muss  man   sich    Qri.nQern  •— -  und'  das 

hali  nicht  šchwer,    da  icdes  Blatt    aus  Hrn«   C's 

Fedcr  dies  mittel- oder  unii^ittelbar  den  Lesern  ^{^ 

Gemuthe  zu  fuhreri  p(Iegl  — »■  er  ist  der  Geljurt  nac6 

(von  der  nofdfrisifiichcn  lnsQl  Arareur),  Frlese.  Uiid 

li^t  sich  in  einem,  d^r  lleimath  durcU  *i\eisen  njchf 

ab-,  gerade  umVjčkehrl   mit   deslo   lebiraflerančre* 
•       i'  ^  [  .  •       ■  '     Y  ' 

fachtem  EU^r  zugevveudcfera  Herzgn  ein  Ideal  vom 

(einsO  Tifcien  jfianliecn  Fjrisenthum*),   vornes:  dem 


*)  So   S9gt 
Archiv  fid. 
frisiscTie 

DeutsehlaiHi  ging  gr5.^i<itenehMlfl«v(iH**den  NoM^ee^SlM^eD -aits//  6^ohte;  :4«a$' jUt^.  Jedl>ck''«f«<ftriaiNne<inte,  mit  dtesem 
AUu^Maprocti*  geiagt  m^yniMeimamf:heu\aprmhd^od^^  P«iptiteii  iibc^.^dUi  a|ter«^r^ii  ^fm^tmck^i  fW^^  jRiVAIter 
Jiinaus;  ffo  war0  cUcs.  (l^4Miait|(tlich.,8i^d.fogiar.aie  aMte^^  »a?  .Reo|xts^|M^ne9  >eftt«;li^^  au«- 

aers^  jmig)  — .  eine .  ofeuk.iui(l|^e  Uu>yalirheiU  An.  der  jgr^f seu  AUerU&mlifhkeU  cicr.  Fri«j!H:li^u  ^uiidartcu,  trotz  der 
grossen  ZejtiiAlie^  in  dpr  ^ie^uns  er^t  enlgegentreten  J '  zvf^\(e\t  ^iemUiiCi:/  kHetiheilH  »pricht  Hr.  C.  ausdriui|ioh  vom 
Alter,  Miciit  von  Alterthiifmlrdikeit,^  thefls 'musš  er  deiti-^^ahuT/enhaiigie-iiacIi  ei%vas'Ati#Rr^9  meirren,was'5^docfi,'Ver*nrii- 
tJie  ich,--^  heM^ht'er  :sfbV  evNirtUcber^aittrd^t!  AiMutmeA,  —i-  IHnf.i^befr.ala  bn:;jl^ninite  Mlftilost,  .m^nd^ttiia  ntelitMitgead 
vorkommen  muss.  Man  Jiart  oft  voh  al$en^  Hitertn  nnd  <Uieaten  »praciien  und  Vulkern  reden.  \Vaa  liedeitfet  aber 
das  ?  Icli  bekenne ,  d^s.  oJme  ji^J)arQ  £rl&uterung  niclit  sin,,  verstelieo. ..  \^i  /s.  B.  Xeiigrfex;li.Ui;b  jiuiger.  ,^l^  A^Ugriecliiscli  ? 
Gewiss,  ujid  docJi  Kaun  ich  mit  voJlem  Redite  ^ieichfal.is  sagen;  Ks  ist,  (iU^er.  .um 'so  viel  Jaltrliuiiderte  Si\ttJ:  {^eicor^ 
d€n)y  als  es  uber  jenes  hinaus  in  die  Gegenwart  h^vtin  ragt.  ^rage  ich  abcr  weiter,  ^\va  ob  Griephi$cb  odre  Latein 
illterl?  dami  verlftuft  sicb  der  Gedaiik^  im  Abgesdimackteu;  dciin  die  Frage  ehtIi&U  einge\vickelt  die  gi;unfifalsrhe  Vor- 
aussetzung,  als  sey  eins  von  jenen  be^den  Idiomen  C^ftU  bildet  sich  ge'w6hnlich  elii:  das  ^erac^  viel  altejrtJinmlicJiere 
Latein)  eiue  KntwiekeJun^  aun  dem  andern:  -—  wahren({  vielmehr  di^  Cii^heit  beider,  das  a  und  hy  nicbt  in  a  oder  fr, 
sondern  jeuseit  ibrer  in  einem  c  g;elegen  ist,  das  fiir  sie,  ala  Z^inkeu,  den  GabelpUnkt  bildet,  der  mit^der  Abtrennuug 
der  Ziukea  iii  sie  aufgeJit  nnd  sich  verliert.  £s  sind  aIso,  denke  ich,  Latein  und*  Griechjsch  -;-  pleivh  ali,  ^^  Was 
nieint  nun  dei^  Yf.  mit  seinem  hohen^Alter  des  Frjsisclieu?   ]^&sst  sich  aus  der,  bis  ^\\(  die  neuesten  Zeiteri  Jierab  be- 
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Bordischen,  errichtet^  vor  we|cheiii  jede  andere 
V>lk9lhSiilic|ke^  >  nickt  eiDiMl  dfe  im  engeren 
l^nne  deiiUclie  and  allgemein  -  germanisehe,  wie 
viel  weniger  die  rdmische  und  die  auf  das  Rdmer- 
ihinii  gepfVepften  aosgeschlossen,  erbleichen  muse;-^ 
ja  gegen  die  letzten  namentlich  kehrt  sich  viel- 
nebr  seiii  gmnser  (oft,  jedoeh  nicht  iminer  begrdn- 
deter)  Orimin. 

Sicherlich  liegt  Beschrankung  auf  den  Stand- 
punkt  ^^eichelnessend^r  Arkadier"  fur  die  Mensch- 
heit  nicht  im  Plaoe  de9  WeUgei8te8:  unter  den 
mannichfaltigen  Grunden  aber  des  Zuruckbli^ibens 
einzelner  Volker  hinter  anderen  (das  nicht  cinmal 
mit  voller  Wahrheit  gegentheilige  Beispiel  der  Chi- 
nesen  verschiagt  wenigj  ateht  Vereinaamung,  un- 
freiiviUige  oder  gewollte,  nicht  in  letzter  Reihe. 
Zur  Erreichung  ihrer  hohen  Absichten  vermeidet 
dicht  immer,  ja  w&hlt,  wie  in  ihrem  Ilaushalte  die 
Xatur,  auch  die  Geschichte  im  Gebiete  des  Geistes, 
sta  1 1  friodlich^  aber  auch  langsam  webender  und  bil- 
denderKrafte^  zuweilen  als  wirksameres  Mittel^  — 
GewaH,  den  oft  tragen  und  wieder8panstigen  Stoff 
s«  sehnellerem  Umschwunge  zu  treiben  und  in  ali- 
gemeinere  Strudel  .hineinzureissen.  Kricge  z.  B. 
mit  ihren  Entladungen  entgegengesefzter  Electrici- 
taten^  gleicben  sie  nicht  auch  darin  Gc\vittern^  dass 
jBie^  zugleicb  mit  der  zerstorenden  Hacht,  auch 
Segen  mancherlei  Art  m  sich  bergen  und  aus  sich 
heraus  verbreiten?  Bringt  nicht  Kanipf  (als  Kraft- 
entivickelung  selten^ganz  ,ohne  hcilsame  tfolgen) 
Menschen  und  Vdlker,  ob  auch  feindlich,  einander 
naher?  und  wird  nicht  vielseilige  Berulirung  und 
Reibung  der  Einzelwesen  an  und  unter  einander  als 
ein  zum  Lcben^  zur  Fortentwickelung  des  Ganjen 
(hier  der  Afenschbeit)  uad  des  Einzcluen  (aiso  z.  B. 
der  Volker  }i  fin  Ganaen  unumgangliches  Beding- 
Disserfordert?  Ja/muss  nicht  das  Einzelne  dfe  dem 
Allgemeinen  zum  Opfer  fallen^  dem  Auge  cin  be- 
trubcnder,  ja  vielleicht  fiir  den  schivachercn*  gegen 
den  ^iegenden  Parth  unaer  Gerechtigkeitsgefuhl 
aufstachcln&er  AnUick  ?  Grieclienlands  und  Italiens 


schoii  darch  sich  aelbst  dahinwelfc^nd9  Bli^the  ward 
vam  atrang  -  ttiiUen .  Hauche  des  Christen^huros 
nun  vollends  ertddtet:  aber  der  Bluthe  solite  (drum 
mag  man  die  Klage  um  ihren  Verlust  nur  der 
Dicktung  verzeihen)  die  Frucht  dem  Tode  ein  ueoes 
Leben  entspriessen.  Rom  und  Byzanz  sodann ,  ob- 
schon^  vielleicht  auch  gerade  tceil  dureh  Fauluiss 
sich  auflosend,  dienten  sie  nicht  Jenes^  nachdem  es  sel- 
ber  andere  Nationalit&ten^  wie  z.B.  die  Iberer  und  dte 
noch  wichtigeren  Kelten^  gebrochen,  um  nicht  zu  sa- 
gen^  vernichtet  hatte^  insbesoridere  der  germanischen 
Welt^  letzteres  in  Europa's  Osten  der  slavischen  zur 
Unterlage  voli  schaffenden  uud  befruchtenden  Gihr- 
und  Nahrstoffes? 

Vorstehende  Bemerkungcn  werden  leicht,  wena 
nicht  uberflussig,  dann  doch  an  diesem  Orte  unge- 
hdrig  erachtet«  Dem  Vor\vurf  einigermassen  zn  be- 
gegnen,  hier  aus  des  Vf/s  Vorwort  vom  IS.  Febr. 
1848  (nicht  gleichgiiltig  dieses  Datum!}  die  we- 
nigen  Zeilen:  ^^Dieser  Abriss  des  innern  Lebens 
einer  Sprache  [der  Franzosischen]  mochte  ein  spre- 
chendes  Bild  der  Umwandlung  eines  Volks  [der 
Franken^  Hm.  Cl.  zufolge  eines  Fri«f#fstammes!j 
geheissen  werdeny  welches  von  seinem  heimathlichen 
Tieflande  an  der  See  losgerissen,  nach  viel  travail 
[zufolge  S.  53.  71  aus  trans  vallum,  nach  Andern 
aus  Lat.  tribulare?!]  mitten  unter  Rdmprn  und  Kel* 
ten  seinen  Gott  und  seinen  Ilimmel^  sein  Herz 
und  seine  Jttinne,  sein  Heim  und  ,  seine  Zahren 
[sprachiich !]  verlor^  nnd  dufch  drei  fremde  Gewal- 
teii,  Loi,  Foi^  Roi,   in  Ketten  kam.''  (vgl.  S.  36.) 

Man  wird  gewiss  dem  Obigen  die  Ueberzeu" 
gung  entnehmen^  \vie  sich  der  Hr.  Vf.^  gegeuuber 
der  Geschichte  Ihicht  blos  des  frisischen^  nein^  auch 
der  germanischen  und  anderer  europaischen  Stanime 
einen  Siandort  der  Betrachtung  gewahlt  hat^  \vel- 
chen-cum  seinigen  zu  machen  dem  Beurtbeiler  des 
vorliegenden  Buches,  schon  als  Nichtfrtesen ,  un- 
m5glich  f&llt.  Ich  vermag  liicht  so  uneingeschr&nkt 
und  einseitig,  wie  derVf.  thut,  zwischeii  verschie- 
dene  Volkerindividuen  meine  Liebe  und  meinen  Ilass, 


wahrten  AlterthOmlichlieit  deMelben  gcrecbter  Weise' der  Schluss  zielieti,  seine  £ntstehiingsxett  (gls.  Gebnrt)  falle  nit 
dem  AMrennHng5ipunkte  der  spccieTl  germanischen  i^prachgruppe  vom  grossen  indogermanischen  Stocke  ^nsamrnen,  oder 
doch  jedenfallB  ror  ZerspaKung  der  germanischen  Genossinnen  unter  sich,  etwa  so,  dass  dieše  sfch  fhm,  wie  Kinder 
aus  dem  faiutterlichen  Nchoosse/  entrangen,  die  Mutter  aber  nicht  blos  hi  ihren,  sondern  auch  mit  fhren  Kfndern  fort- 
lebte?  Oder  so,  dass  sie  der  Frisinn  als  erstgebornen  SchiveHer,  eutstamnit  von  einer  gemeinsaraen  (seitdem  ent- 
schlafeiien?)  Mutter,  zur  6)eite  gehen?  Die  Untrfigliclikeit  einer  rnckgewendcten  Sehergabe  vorausgesetzt ,  weJche  f^e 
Altersbezielfun|i;en  der  Nprachen  Eines  ft^tammes  mit  8lcherheit  anzugeben  vermdchte,  —  diese  Gahe  tvfirde  in  unscrcm 
Faiie,  wo  sich,  ausser  dem  Vf. ,  gewiss  Jeder  an  das  «war  unvonstftndig  erhaltene,  aber  stierst  In  Schrfftgebrancii 
gekommeae   GoihUche  wendet,  dennoch  das  Schicksal  der  l&assandra  theilen. 
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sa  vartheliefi:   dam  liin   ich   mn   sekr    BMlseker 

iymBy  nach  Hrn.  C*,  die  Frisen  eig.  oMit  seyii  sol- 

fon}.        Ich  i^^riDftg    wobl    ohne    Wider8t«iid   da« 

ttitgefilhl    s.  B.    M  dem    ,^LeCsteo  der  Mohikaw- 

ner''  ia  mir  d«ri^h  den  Rchter  erregen  zu  lassen,  aber 

ich  vermag  nicht^  um  de8swilleti  auf  deti  Bntdeeker 

Amerika'8^  g^eieh  als  obfriihsten  Veranlasser  desUn- 

tergangs '  dea  Mohikawner-$tamnie8,  etwa  wie  alte 

Saoger  auf  deti  ^^ersten  Schiffer",  vora  Himmel  Fiadie 

faerabzorafBfi ;  ja  das  Zttr€ickweiGheii  iRdianiseher  Ja- 

gerstamme  Oberbaupt  ror  dem  in  Amerika  um  eieh 

greifenden  Europ&er  kann  mir  vom  rein  menschli« 

ohen    Standpuiikte,  vom  veltgeschichtlicheii  kaum 

Seufzer  entlockcn.     So  nun  auch  laase  ich  es  mir 

2\var  gern  gefallen,  wenn  Hr.  Cl.  die  Sache  seiner 

geschichtlich    in   den  Uintcrgr^nd  gedringten   uad 

dem   Slrloschen  nahen  S^ammgenoasen  mit  warmQr 

Vorliebe  fuhrt,  und  eine  gewis8  so  in  jsicb  tuchtige 

und    kr&ftige  IndividualiCat^   wie    die  Frimeke  — 

dieser    deichbauenden^  •  Meemutbigen  und  freiheiU* 

stolsen  Hanner  —  preisend  ruhmt:  allein  entgegen- 

treten  muse  ich  ihm^  wenn  er  dem  Frisenetammo 

namenilich  durch  Anseliliessen  der  Eroberer  Gallien^, 

der  Frahken  an  ihn.,  von  welcherlei  engeren  Vcr«^ 

wandtachaft  auaaer  ibm  Niemand,  auch  nichi  Jao. 

Grimm   in   aeinem  neuesten  Werke9  daa  Geringate 

weiss^  '  eine    historiache  Bedeutung  —    weit    iiber 

das  wirklichq  Maass  —   zu  leiben   sich  hinreissen 

lasst;    wen|i  er  den  Zusammenstojss   germanuehet 

Stamme  mit  Rom  und  mit ,   bis  dahin.  Hom   unter- 

worfcnen  Provinzen  nach  den  Gesetsen  des  Stossea^ 

d.  h.  der  Ni>iMvendigkeii  eines  dem  Stosse  enUj^e-- 

chenden   Ruckpralls  nichi  beurtheilt,  vielmehr,  im 

Grunde  doch  nicbt  sehr  verst&ndiger  Wei8e,  die  (al- 

lerdings  nur  zu  sehr  und   kciiiesweges  tmmer  ohne 

siltlichen   und   politischen   Nachtheil   dem  Fremden 

Bich  hingebende}  gerihanische  Eigenthumlitbkeit  lie- 

ber  air  iind  jeder  mittel-  oder  unmittelbaren  Kin- 

wirkung  von  Rom  und  seiner  Ctiltur  —  ^^Flerrffme- 

T\mg*'  ist  dafiir  sein  Ausdruck  —  eiitzogcn ,  als  —^ 

tim  hoherer  l^Trecke  der  Weltvernunfl  ivillen  —  so^ 

wie  gesdiehen^  in-sie  hineingezogen  gesehen  Vatte; 

wenn  er  endlich,  um  nun  dem  Thema  des  Buches 

nlher    zu   rucken/  in    der   Franzosischen    Sprache 

ntchts  weiter  als  ein  stinkend  Aas  erblickt  vom  zer- 

fallenen  romiscbenSprachkorper^   keine  Weiterbil- 

dung  durch  Verwe8en'zu  uenem  Leben  und   neuef 

Gestaltung,  mit  Eitiem  Worte  nicbt,  wie  er  8.8« 

htttte  sollen;   eine   Všnschopfung  ^   zu  welcher  das 

'^rankische  Idiom  als  dritter  der  schon   ge^ebenen 


t  Faetot^B,  fre&Iieh  mehrnur  im  verneineiiden  Sii 
mitwirkend  hiozutrat,  und  sich  winidert  oder  ei^ 
gentlich  es  ubel  nimmt,  dass  die  starke,  aber  docb 
sicherlich  ungeschlachte  Fmist  des  Franken  awar 
den  Gallischen  Boden  erobern  konnte,  aber  der 
Franke,  von  GalMseh -Rdmiseber  „Lisl"  Er,  mr 
selbti,  unterjocht  ward  und  der  mitgebrachjbeii  Be- 
de Klang  bis  auf  ein  schwache8  Echo  sogar  auf 
der  eigenen  Lippe  ersterben  liess,  stat  t  sie,  was 
doch  vor  ibm  die  freilich  auch  geistig  den  Besleg- 
ten  ijberlegene  Minderkeit  des  Romers  in  Galliea 
und  anderwarts  verroocht  hatte,  zur  Herrschendea 
des  Landes  zu  erheben.  '  Ist  hier  irgendwo  eine 
Schuld ,  80  tr&gt  sie  kein  anderer  als  —  der  FnuAt 
selbst;  und  nichtig  ist  die  Anklage  wider  den,  ob« 
schon,  ich  wiJl  es  gern  glauben,  damals  sittlich 
verderbteren,  jedenfalls  abgelebteren  und  mindc^r 
frischen  r5mtschen  Provinzialen ,  der  seine  Schuld* 
hat  genug  bfissen  miissen  durch  den  Segen  germa«- 
nišcher  Leliiiwirthschaft,  welcher  iibor  ihn  kam. 
Oegen  den  Schluss  des  Buches  hin  (S.  t45}  wird 
gesagt:,,Die  Forschung  hat  gezeigt,  dass  die  fran*- 
sche  Sprache  ein  Kauderwelsch  (?  !)  ist,  ivelches 
aus  einigen  Tauscnden  von  Kriippeln  besteht,  und 
es  giebt  kein  Wort  in  dieser  Sprache,  weIcheB 
nicbt  verstummelt  worden"  u.  s.  tv.  „Die8  ist  ein 
„Ureheil  &ber  eine  Sprache,  aber  inehr  ein  iJrtheil 
„uber  eine  Sprache,  als  iiber  ein  Volk,  dem  ein 
„wundersames  Verhangniss  eine  Sdiche  Sprache  in 
„den  Mund  gelcgl.  Das  Vofk  ware  einer  besseren 
,,wiird]g  ge\vesen,  'dcnn  es  ist  anders  als  seine 
'„ Sprache  ist,  besser^  als  seine  Sprache  ist,  kein 
„Caliban  und  kein  Micher  u.  s.  iV.  (Wolil  ge- 
merkt,  Worte  gcschrieben  vor  der '  Franzčsiscben 
Februar  -  Revoiiitioh !) 

lir.  C/.  wiil,  laut  Vorrede,  den  Leser  tricht 
blos  belehren,  sondern  auch  „fesselri."  Wir  kon- 
nen,  trotz  des  zicmlich  schroffen  Widerspruches, 
in  welchen  wir  uns  im  Obigen  mit  mehreren  von 
des  Vf.'s  Ansfchten  setzten,  die  sidh  freiKch  durdi 
das  ganze  Buch  hinzlehen  und  darin  den  leider 
durch  zu  haufige  Wiederkehr  etwas  ermudenden 
Hefrain  abgeben,  mit  gutem  Gewissen  bckennen: 
es  sey  ihm,  namentlich  das  Zweite,  im  Ganzen  recht 
wohl  gelungen.  Indcm  er  n&mlich  weniger  den 
Sprachgelehrten  im  Besonderen,  als  den  Gebildeten 
uberhaUpt  an  sich  heranzuziehcn  bemijht  ist,  sind 
die'  ersten  zwe]  Drittlieile  des  Buches  —  ich  \veiss 
nicbt,  ob  ettva  nach  dem  Muster  von  The  comic 
English  grammar:  a  New  and  Facetious  Introduction 
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to  tfae  English  Tonj^e^  wovon.  1848.80gftrii  Ne«r 
edition  erschlen  .- —  in    durchaus   tumiš^hem.  Toii^ 

ilpiš  Fortsetzung  f.0l0t.') 

VOIkerrecht. 

-  JVef»fy  IVAeaiony  Elementa  du  droit  iuternutional 


etc. 


iBeichluis  von   Nr.  44.) 


Im  zAeiien  Ab»chmiie  wird  von  den  sog.  aholur 
ien  oder  primitiven  Rechten  der  Staaten  ge&prochen 
im  GegensaCz  der  hypothetischen :  eine  Eintbeilung^ 
die  ausden  alten  abstraeten  Naturrechtslehrerii  ent- 
nomviea  ist,  ubrigens  *auch  bei  Heffter  noch  etwaa 
4»piukt..    Der  lachprlicbe  Naturstand^  in  dem  die  Staa- 
ten eigenilich  zu  leben  flngirt  werden,  bringt  diese 
primitiven   Rechte  zu  Wege,  welche,    wenn  maii 
isie   nur  im   Geiate  des  modernen  Volkerrechts  z|i 
*fa88en  weis8,  am  Ende  nichts  Anderes  tfind  als  di^ 
internationalen  Befugnisse  der  Staaten,  welche  an- 
.miitelbar  aus  dem  Begriffe  der  Staatssouverainit&t 
-«ntapnngen,   da  die  sog.  hypBiheiischen  nichts  ala 
^ie*  lebendifi:en    GUederungen     der    internationalen 
;Gemeinschaft  der  Staaten    selbst    bilden    und  aus 
,ii/^9Xk  Wesen   der  letzteren  als  einer  hoheren  Ordr 
.nung  u^er  den   souveraincn  Staaten  sich  ergcbeiu 
%\X  difesQn  absoluten  Rechten  werden  von  W.  ge- 
.zahU;  l).Recht  der  Selbsterbaltung  sowie  der  Un- 
abhangigkeit ,  2)  Rechte  der  Civil-  und  Criminal- 
ges^tzgebung,  namlich   der  einzelnen  Staaten,   3} 
Redite  der  Oleichheit,  4)  Rechte  des  Eigenthums. 
•  hn^driflen  Abschnitte  \verden  sodann  die  Rechte 
der  Staaten   in  Friedensverlmlt^issen  abgehandelt, 
4ini .  im  vierlen    die    untcr   feindlichen   Beziehungen 
darzustellen  und  somit  die  alte  unaugemessene  Ab- 
theilui)g  in  Friedens-  und  Kriegsrecht    (die  ubri- 
geiis  auch  Heffter  noch  fur  seine  Darstellung  adop«- 
iirt  hat)  berzubehalt^n.     pie  Sachc  istaber  dočh 
Wohl  hier  im  Gebiete  des  Volkerrechts  analog  den 
Verhaltuissen  -des  Privatrechts    aufzufassen.  •  Das 
sog.  Friedensrecht  ist  streng  genommep  das  eigent«- 
Kch^  und   einzige  Volkerrccht.     Nun  kdnnen  >  aber 
die  internationalen  eben  so  Avie  die  privaten  Rechts«- 
zustande  cfvtweder  beširiiien  oder  gar  verletzt  \ver- 
den,  und  es  fragt  sichdann  in  beiden,  wie  komm^ 
der  organische  (friedliche)  Rechtszustand  jiier  wie 
dort  wieder  zurn  Vorschein.     Dies  vrivA  dargethan 
in  der  Lehre  von  den  Rechtsmitteln^  vom  Prozesse 
und  bildet  das  formelle  Rccht.     pje  Formen  hiezu 


aber  fur  Privat-r  und  flir  V5lkerreebtsverhalt<» 
Aiase.verseliieden,  indem  kiejr.ab  ei«  eigenthun« 
liohea  -^  ubrigens  keineswegs  einziges  —  prozes- 
^ualisches  Rechtsmittel .  der  JKrieg  not  seioem  frap» 
panten  Charakter,  mit  soinen  besonderen  Grami« 
•aatzen,.  Regeln,  Wirkungea  und  Folgen  hervortritt 
jind  sich  wiederum  an  den  Krieg  und .  seine  Ver- 
luUtnisse  gewis8e  wieder  mehr  materielle  Rechts« 
««siande  des  internationalen  Lebens  anreihen.  Vos 
einer  solchen  Auffassung  und  von  einer  demgemfts- 
3en  organisehen  Systematik  der  volkerrechtlicheo 
£lrundsatze  ist  nun  bei  IV.  noch  nichts  zu  verspiiren. 

Es  wird  aber   im  Friedensrecht  gehaudelt  1) 
vom  Gesandschaftsrechte  und   2)  von  den  Rechten 
der  Unterhandluiig  und  derVertrage.  —  Das  Kriegh 
recht    zerfallt     in    vier  Unterabschnitte    und  \\lri 
1)  gehandelt  vom  Anfang  und  von  den  unmittelbaren 
Wirkungen  des  Krieges^  2)  von   den  Rechten  des 
Krieges  unter  Feiiiden,  3}  in  Bezug   auf  neutrale 
-Staaten^  und  4)  endlich  von  deti Fnedensverlrageu. 
Viele  der  wichtigsten  und  die  Gegenwart  besondcrs 
interessirenden  internationalen  Fragen*  scheinen  iins 
von  IF.  gerade  sehr  mangeihaft  b<esprochen  za  sero, 
^ennauch  uberall  viel  historisches   nutzbares  Ma- 
terial auch  hier  aufgespeichert  wird.     Dahin  rech- 
nen  wir  die  Partie   fiber   die  so  h5chst  schwicrige 
Intervention  9    uber    Occupation^    uber '  Usurpation, 
*uber  Zvrischenherrschaft.  Die  Verhaltnisse  des  sog. 
internationalen  Privatrechts  (besscr  Frenidenrechts) 
isiild  ziemlich  ungenugend  dargelegt;   und  wenn  so- 
dann ini  i^eerecht   viele  neue  Aufschiusse  gcgeben 
Averden,  so  siiid  dagcgen  die  so   wichtigen  Grund- 
satze  uber  Post-   und  Eisenbahnverkehr^  uber  die 
internationalen  Verll&ltnisse   der  Prcsse   nicht  dar- 
gelegt. 

DiQ  grosse  Wichtigkeit  des  W.'schen  Werkei 
fur  den  piaktischen  Diplomaten^  gegenuber  dem,  ii 
dieser  Beziehung  so  unvoUkommenen  Charakter  alle 
anderen  neuesten  volkerrechtlichen  Systeme,  ist  ao« 
zuerkennen.  Der.  eigentlich  wissenschartliche  Wertl 
ist  >\var  gering^.denn  es  .wird  fur  die  Theorii 
pichts  Neues  zu  Tage  gefordert;  aber  auch  in  die 
j^er  rein  theor«tischen  Hinsicht  wird  das  Werl 
nicht  ohne  alle  Bedeutung  seyn;  es  WLrd  wenig 
3tens  fiir  die  neueste  (principielle)  Hichtung  de 
Dcutschen  Volkerrechts \vii^senschaft  eine  Veranla$ 
sung  und  eine  Mitbestimmung  abgeben,  praliiicht 
zu.  seyn.     .  Kari  von  Kal1enb<frn. 
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der  Allg.  Lit.  Zeituiig. 


FranzOsiselu;  Sprache« 

Der  Franzoi  und  seine  Spratke.  *  V^n  Dr.  JST.  /. 
element  to.  b.  Vr. 

'    (^Fortsetzung  von  Nr.  45.} 


A 


Jle  Tage  perdriz^  supnal, 'wie  die  hier  vorge- 
setzten ,  von  baut  gaut  und .  bei  einer  Tunke  y  in 
der  zuweileii  0ohon  nicht  einmal  der  Spaniscl&e 
Pfeffer,  Bondem  «rst  die  Asa  foeiida  geniigt,  habeof 
eicherlich  aueh  fur  den  Feinschmecker  ihre  Beden«* 
ken;  aber  an  den  Ueinen  Portidncben^  welehe  der 
Vf.  nuinmerwetse  aeinen  G&sten  zumisat,  werdon 
sie  \vohl  den  Gaomen  der  meiaten  wenigslen8  r e;2c.R, 
wenn  aucb  nicbi  iniBMBr  angenebm  kitzeln,  ja  ne-p 
benher  aneh,,^  ^^  aufgeirageue  .S|>ei8e.un8€h&d'«^ 
lich  ist,  maaiijrM-Httnger  atitteai 

Der  tJnterscbrlebene,  offen  die  Sache  zti  ge« 
Btehen  y  verwobnt  durcb  die  eben  86  AoBdo  al^r  reiche 
Tafel  Diezens  j  ah  die  er  atets  mit  gestteigertcm  Be- 
hagen  2uruckkehrt,  kann  sich^  ebscbon  er  nicbts 
\veniger  al9  zn  den  flnšterbrauigen  nud  faltenstir* 
nigen  MiirrkSpfen  gebdrt/  an  Hrn.  CL*»  Gourman- 
dlsen  niclit  recht  erlaben:  sie  B^hmeckenzu  sciir  (und 


merkt  deiin  Hr.  CLy  er^  wcIcheY  sicli  doch  der  Fran- 
25sischen  Sprache  so  bis  zum  Exirem  feindiich  und 
abhold  geainnt  zeigt^  dass  er  ein  uili  das  andere  Wort 
und  jede  drittc  Phrase  in  ihr  „  dunnQ  *) ,  unsinnig/ 
geisilos''  sehilt^  gar  nicht,  Mite  .sehr  ihm  zum  Pos- 
sen?}' —  nach  Tranzdsisdiet  Kuchel 

Apropos,  kennt  Hr.  C/.  Diez?  Ich  muss  es  be- 
zweifeln;  wenigstcns  beriicksichtigt/irtgon&gender 
Weise  berucksichtigt  hat  cr  os  nicht,  dicsesr  a\var' 
von  allen  humoristischen  SpMingen  und  Capriccio^s 
(CL  S.  46)  fireie-,  jedoch  eben  so  sicheren.  alj  rii-r 
higen  Schrittes  und  Trittes  uns  in  sammtliche  fio- 
mitnkcke  Sprachen  an  der  Hand  der  Gešchichte 
einfuhrende  und  ^uph  in  dor  scheinbar  t\  ust^a  Re- 
gellosigkeit/  welche  Hr.  Cl.  der  Franzeslschen 
Spiraehe  gern  «ndichten  mochte,  Regel^  d.  h.  eincn 
verntilnftigen  Weg,  "fost  fiberall  'findende'  und  auf- 
wei9ende|  ela^sische  Werk.  *Die  ieliiichen  Sprachch 
Wird'fretlich  Biez  in  seinem  etjmologischen  Wor- 
terbuche,  daa  er  vorbereiten  soli,  mehr  herbeiziehen 
mfissen  als  in  der  Sprachiehre  von  ihita  geschehcn : 
H.  CL  versucht  einzelne  kcitischc  Etjmologlccn. 
aljein  «(ie  sind,  vrfM  nur  mit  h5chst  gorinccn  Aus- 
nahmen,  unglCioklicb  abgelaufen  **).  —    Diea  hat 


*)  Z.'B.  8. 106:  ^  AmcI,  der  franscbe.Trockenplat(,  mod  essmie':main  Txoek0uplAtz  ier  Hand  -^  denn  etwas*anrfres  (?) 
•agt  dfsr  dunae  (?D  AHsdruck  nlciit^  —  wodurch  da«  Uandtock  dar^eaCdit  werden  aoU'\  •beweUt  Jiiir,  .xvlt  der  Tf.« 
aicb  nicht  der  unzAhligeii  Compp.  im  BomaaiscIieD  eutsauo,  derea  erstes  Giied  als  ^ii  das  naohfalgeade  reglereudea* 
Verbale  zu  betrachten  ist,  2.  B.  bonte^feu,  DO.  tarcamans  Manutergium  .u.  s.  m\  Dies  ll.  361.  Mitbiii  *  heiMi  essaie- 
niain :  trocknend  die  Hand.  —  8.  103.  DepuU ,  B^t ,  eioe  uašiniiigc  [JcetneBiregs !]  Zusamrnenst^IIiing  ji.  s.  w.  -^  iS.  66 
„Cbaiirre  iste  Lat.  eannabis  geistlos  aiis  eaiina[;?]'S  al9  ob  uiclitUapf  daeeelbeWort  ^^^arel  —  MoUchoir  soH'  e!n  tin^Kick-' 
Učher  Missgctfr«eyn  aos  Lat  <uwMiclQriuiii  et.  jnnocteiujn*  Der  Vt  batle  vieseifr  0oU«a,  dass  in  der  1.  Hip.  tit.  5.  $.  B. 
mmee^rs  vom  Bc^neiuKen  der./Va«e  gebraucht  wird,  uad>  das.  daher  geblidete  fliucaCoHtun  gleicliwohl  Ltobl|pntee  bodentet, 
obfldion  IbiaFri.  moucbo^r  vollkosunenet^mologisch  entspriclit.  —  Conitrie  8.  68^;=  Itai,  anUrada  iialte  fah^iiicJit  fur 
Verderbung  aus  constrata,  souderni  wte  Gegettd  C^gl.  begegnen,  entgegnen),  aii»  einer  dem  \t&t  intrare  nachgeb^deteii 
Form  C^gl.  entr^e  Diez  II.  B93)  aos  contra  entstanden.    Vgl.  Lat.  regio  Ccfe.  BIchtnng)  mm  Sskr.  di^  (cig.  Oe^igtes). 

•*)  «.B.  Fra.  ffarbon  mag  mit  Bnss.  Kjrponainb,  |>oln.  iuropmHha^  1113'^  japeb  (»tiifM  Lcx.  ▼.  perdix)  ii.  s.  w.  (s.  n^in^ 
ComfluLlth.  U.  21)  in.Beaiebong  steben,  nidit  leioh{,  wie  der  V/.  S.  24  w'iii\  tmit  Iriscli  ff^arraMk-^guipt^  .Gaer.  jf^<rr- 
radk^^gvrt  cčeturnix).aas  ^rarf  Fmgea,  bortus,  ager;  g^rrgMrbrHic  ILjt.  aaotted;  bei  Armatrong  obne.iiAJ  Tbe  piU- 
lemot:  joBiOTia,  vel  ardea  macniata,'  noch  auch  mit  ceare-- 1 hpmain  CPefcUs)  aus  cearc  (A  beji)  uUd  totkan  CCollicu|ita» 
dumetum  eziguum).  Der  Welscbe Kame  fiir  RebbuhBei:  ist  cor-iar^  so  zu  sageh:  ZwerghuhB,  %vie  cor  hedjfz  A  titlark, 
aus  H^  A  dM^arf  und  iar  A  hen..  —  Frjs.  gerbe,  Diez  I.  274.  mit  Recht  iOr  ahd.  garSa  (nord.  kerfi^  fbsciculus)  Graff 
IV.  247  geltend,  bringt  CL  S.  €7  cu  Gael.  gtar  Gut,  waa  aber  das  b  durchaus  dnerklftrt  lansen  warde,  nnd  stempelt' 
BOgar  Gvbe  au  einen  vn^dettUchen  A»idra$4i,  lUhallch  ^^eU  er  im  -r^  FrUHck^n  lieblt.  :^  *Oarbin  XiiMwe»twlnd«ur  der 


3   ..  » 
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mit  grosser  Sorgfalt  die  vielen  gmrmatdichen  Ele- 
mente in  den  Lateinischen  Tdchtersprachen  erkaont 
und  aus  den  Uteeten  Quellen  Germanischer  Zun- 
gen  nachgewie8en :  H.  CL  spricht  2war  auch  viel 
▼on  tir -germanisch^  er  fuhrt  aber,  ausser  den^  be- 
liebten  Frisiichj  hochstens  noch  Hollandisch  und 
Englisch,  keine  deir  &Itcren  Mundarten  an.  —  Diez 
legt  mit  unumstSssIicher  Glewi88heit  dar^  wie  die 
romanischen  Idiome,  vorzugsiveise  von.dem  P/aff« 
Lateiaischen  (dei  Romana  rustica)  ausgehend ,  im 
Zusanmienstos^ 'mit  Kelticisrous  und  Oermanismus 
das  S/^af  -  lifttein  noch  weiter  entfalten:  Hrn.  CL*s 
Studium  8chweift  aelteo  Aber  daa  ckumche  Latein 
odery  80  spricht  er  stetS;  dae*  Romieche  hinaus.  — 
6eiDiez  herrscht  Ordnung  und  Sauberkeit  uberall: 
Hr.  (7/.  Ia88t  ungeziigelt  das  loae  Spiel  freiheitlie^ 
benden  Wltzes  und  deaZuIalls  walten,  und  aimmt 
aelbst  hinten  in  den  fast  ganz  ernat  -  tTOckenen 
Verzeichnissen  zwar  zuweilen  eiiien  Aplauf  zu  ei- 
ner  alphabeti^cfaen  Anorduung,  ohne  jedoch  hhet 
eine  Seite  hinaus  sich  an  sie  zu  biaden  und  ehne 
den  Mtu^el  der  Buchstabeofolge  .dnrch  eine  gedanh^ 
liche  Ordnung  zu  verguten.  —  KndUcb  ruhig.-nuc]^ 
terner  .Unpartheilichkcit  dort  begegaiet  biar.  nur  zu. 
oft  ungerecbte ,  ja j  !man  juhlt  sich  mij^unter  v^-^, 
Bucbt  zvt,  sagen^  etw^  trui^eue  Indigvatio,  quae, 
facit  versum« 

> 

Man  ka^n^,die8em  All^m  niich,  9cbwerJ|icb  Au* 
stand .  n^hiuen  ^u  behaupten,  wie  Hr.  Q.  iiideu 
meiaten^  wo^  ^cht  i^  all^n  PMnkt|90  gegen  Diez  ver* 
liert^  und  doch  darf  man  des.  Ers teren  B^cb,  nocih. 
abgesehen  davon^  dass  es  Vielen  zu  Nutze  gerei- 
chen  Wii:d,  denen  die  Dieziscbe  Gelehrsamkeit  und 
Grfindlichkeit  zu  8ehwerf&l9g  ist,  keincs\vcgos'  als 
uberflussig  oder;  werthIos  bezeichnen.  Es  beruhrt 
namlich  £Fiafii  Punkt,  dessen  ausfiJhrUche  Verfoi- 
gungj  obschoti  e.r  aucli  von  Diez  im  Kap.  Bestand- 
tjl^eile '  der  Tomanischen  8pr«iehen  -  wohl  gewiirdigt 
worden^  nic^-in  dessen  Plane  lag,  und  ivorauf ^  so 
vielRef;  kekannt.  bisfa^r  senst'  noch  von  Nieman- 
dem  die  Franzimtche  iSpracbe  n^her  angesehcu  \Tor- 
den:  er  mag  der  eihndogistihe  oder  euIhtrhhiopišAe* 
heioien.  Hm  .dessen  Beleuchtung  sfeh  der  Vf.  ein 
noch  grosserefli  Verdienst  von  w«hrhitft  Visšen- 
schaftlichem  Belatige  wurde  er\vorben  haben,  hitte 
ihm  nicht  seii^e  spielende  und  desultori|9che  Manier 


im  Wege   geatanden.      In  Betreff  jenes   Punktes 
namlich  kommt  es  vielfaeh  an  auf,  migliehs(  *  voli- 
st&ndige  Zusammenstellung  von  Wdrterreihen  nicht 
sowohl  etymoIogischer^  als  begrifflicher  und  sach^ 
Udiet   Zubehorigkeit,    z.  B.  Rdififi^  «nd  Meral^ 
SchiffTabrt,  Handel  und  Gewerbe|  Krieg,  Kleidung, 
Hausstand  u.  s.  w.  y  um  daraus  auf  etwaige ,  durch 
die  Sprache  abgespiegelte  Eiufludse  bestimmter  Art 
zuruckschliessen  z«  l^ionaen,   die  ela  Volk  auf  an* 
dere  iibte.    &fu»  bat  zwaF  Hr«  C/,  derartige  Grup* 
pirungen  gemacht,  um  zu  zeige«,  namentUch,,  ^vie 
der  Franke  in  dem  einen  oder  andem  Be^riiTskreise, 
was  freilich  nur  selten  der  Fall^  noch  vorwieg«nd 
aeine  heimischen  Ausdriicke,*  m  anderen  wenigsteus. 
einzehe  charakteristiscber  Weii}e  gegen  die  Rdmi* 
sehen  auiVecht  erhielt  und  auf  die  Franzeoen  ver- 
erbte.    Da  aber  meist  nicht  der  Ernst  des  Verstan* 
des  das  ordnende  Priaelp  abgegeben  hal,  soadern 
getrohttiie&  nur  das  Belieben  der  naatasie  U|id  des 
Witzes  uas  hiehin  oder  derlliiR'zem^  a.  B<»  anter 
nr.  9^  wo  ven  der  2etf  zu  den  Benennvogeu  der 
jiftpf a/le,   von  diesen  zur  Fotbš  und  von  da  anim 
VUh  ubergespruhgen  mrd,  aucIi  die  versohiedeaea 
KreUe  selten  gehdrig-zusaanmigelHitteii,  tfters  ao»» 
gar  buot  durcheini^nder  ge^rorfen  siad;  so  gekngt 
man  nirgends  zu  einem  rul^gen  und  gedeihlichen 
Veberblick^  und  auch  der  vielen ,  zum  Theil  treffen-» 
den'  und  in^ressautea  Sinzelbemerkun^n  wird  man 
nicht  ri^cht   fr4>h  bel  der   best&ndigea  Furcht,    ob 
auch  als  baare  Miinze  gemeint  sey^  uras  man  uns 
miter  l«achea  hin^^hlt,    und   nicht  viehnebr  blos 
schelmisches  Blendwerk  und  spassiger  Sinnentrug. 
Solcherlet  Untersuchungen,  die  begreifUcher  WQi8e 
nur  bei  peinlichsterVorsicht  einigermassen  sichere 
Scblusse  gestatten  und  wahrhaCtcn  Ertrag  abwer- 
fen,  haben  natiirlich.Unterscheidung  von  erborgtem 
und  etwaigem  9iammgemeinsamw  Sprachgute^  die 
haupts&chlich   mitteist   eiaer  tactfesten  Etjfmčkgie 
erlangt  wird,  :^ur  durchaus  nothwendigen  VpraMset- 
zung^  In  der  Etymologie  greift  nun  Hr.  CL  wohl  Sfters 
ein  wenig  nebenbei,  jedoch  nur  ausnahmsweise  g^anz 
|chl:  ist  aber  eiumal  ein  .Wort  riicksicbtUch  seines 
Ursflirunges  schief,  idso  z.  B.  irrthumlioh  als  Ger- 
tnanisch  statt  R&misch  oder  umgekehrt  gefaseC,  da 
wird  ein  Spott  daruber,  wclclien  wir  l^ns,  'wo  er 
auf  i^ahrem  Grunde  spielt,  noch  zur  N(Mh  gefallen 


Tiiel  dM  Kdnigs  .von  PoHngal.  Scfcnetler,  Mftnchener  Akad.-  AMi.  1847.  'S^M.  <^  Ir.  gun^-^Uam  A  priian,  a  jall  or 
hold  aus  gtam  A  prUoner  und  lana  A  hoase  kann  niclit  zu  Fra.  gecle  (fiC^  g^^ola^  gsola,  gajola  aus  taveola)  der  Va- 
ter  seja.  —    Der  Hinblick  auf  Ir.  deire'(the  end)  S.  lOa  fOr  derri^re,  arrUiro  a.  s,vr.  tAuicht. 
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lassen^   abscfamecketidy  oder  tvirkt,  nacU  Umstfin- 
den,  aufs  iasserste  verletzend«  so  dass  scin  Stachel 
den   Sp5tter  triflt  'and  nidit  das  Verspottete.    S6 
2.  B.    haben  seigneur^   netiVj   stre  Ihren  dtirckaus 
ehrwurdi]gen  Ursprung  aos  Lat.  tenior  (s.  DC.  und 
Diez  I.  40;  mit  lie^sug  auf  Scfaw6di»ch  sira  aucb 
Holmboe    Sanskr.    6g   OldnoVsk   p,  1)    gcHommcn, 
und  tragen  dalicr  nichts  Albernes  an  sich,  vvas  der 
Fall  warc^  hatte  des  Vf/s  Deutung  dersciben  S.  4 1 
aus  Lat.  signator^  seine  Rhihtigkeit.  ^^    S.  35.  ,^Das 
HeidAische  —  merkwurdtg  genug*— ,  also  das  Fran- 
kische^  ward  dasGentile,  dasArtigc,  Hubsche  und 
Feine  (gontil)^  und  der  bomo  gentiKs,  ein  solcher 
beidnischer  M ann ,  waTd  in  Fi^ncieO  upjd  von  Fran- 
cien  aus    der  Edelmaita;    der  Clentlemaii."      Eine, 
ieh  will  nlcht  sagen  absichtliche,  *  abe^  jcdenfaHs' 
arge  Verdrebung  des  wirklicben  Sachvcrhaltnisses; 
Der^  aus  dem  Gojim  (gentes)  des  A.  T.^  ^vo  die 
ubrigen  VHIker  dem  alleln  gottgefailigen  gegcnuber- 
gesteUt  wi3rden^  geflossene'  kirchlTche  Begriff  von 
geniilis  kommt  ernstlich  bei  genfil  nioht  jn  Frage, 
es  bezeichnet ,  wie.gencrosus^  nobilis^  ing^uus,  li- 
beralis  u.  s.  w.'  urspriinglich  edel   (einem  adligen' 
GeschJechte  angebdrig)  und^  was  dem  edlen  Freietf 
ziemt  —    S.  185  „Chasiej  ket^ch,  beide  vom  r5-^ 
mischen   čitst-us.      Kcusch.  ist  kein  germaniscbesi 
Wort."    WirkHch?  das  ware  sGhKmm  fu#  uns,  dle 
wir  die  Keuschheit  doch  wohl  nicbt  von  den  Ro- 
mem,  am  wenig8ten  erst  voh  den  l^ranzoseh  (pfui!) 
ao  ericrnen  braochten.      Siehe  kiMi  Graff  IV.  527/ 
Oder  lebten  unsero  AItvordercn  in  schlechthin  ihrcr 
seibst  unbewu9Sten Unschnid ?  —  S.  1 18  yyPenser  \ind 
peser  beide  aus  Lat.  pendere^   wobei  das  dem  gal-' 
franschen  Menftchen  eben  nicht  2iir  Empfehlung  ge- 
reicbt,  dass  er  sein  Denfcen  hach''  ctwas  Oeicogenem^ 
also  etwaš  sehr  Materiellem  -  bezeichnet  [und  dem 
Deutschen  bei  seinen  sehr  gut  gewfthlteii  W5rteTn : 
Enoagen,  ermessenf']^  ja  sogar^  nachdem  ersernen 
urheimatfalichen  Traum    einen    rdve^    das  ist   eine 
romische  Hundswnth  (rabies^))  genannt^  sein  eig- 
Des  Denken  zum  TheiL  fur  ein  Trtamen  .(souger 
tus  softmiare)  hi^lt  u.  8.'vv.'"  —    Bas  Deutsdithum' 
vurde  gern  mauvaU  dem  Fraozosen  ganz  uberlas-* 
sen  J  aber  nicht«  desto  waiiigar  muas  der,  Itoutsobe 
wohl  oder  iibel  die  ^ine  H&Hte  fur  sicb  behallen. 


Die  Lautgesetze  •  ^ebicten  tiiaOieh ,  iarf a .  aibkV  Lat. 
nialeficUs^  wie  CI.'S.$T  tv^ll,  sbiKtern  dinauaGoUi. 
balva-  vesei  dtirch  Hinsdiielen  iiach  Lat.  maius  ver^- 
drehetes  Wort  (Diez  L  271. 800)  zv  mckeni.  Aueb 
čpaissir  Ch  S.  123  und  ijklis  lMe2».L  135  kdnin^i 
ihres  ai  \vegen  ^nlelft  atis^  Lat.  «fipl8BU8^  sie  miissen; 
%iehiiehr  ans  erprnstis  (\*gl.^ilinfedn  ails  manai^)/ 
slammen.  —    Unr  dib  fHt^nie  <8.  DCJ.  Vi  Mat)  <mi^' 
gen  sich  Sclten  (Irisch   bei  OBrien-  PeM  Treaa^pn, 
treacherjr,  conspiracy,  mord#r.   FsaUam  To  deeeive,-. 
to  fail  cta  Qr.  </>^Xow,  l^t.  felio),  -ivorans  e^  OL 
S.  106  leitet,  und  Deutsche  (vgl.  das  freilieh  ver-.; 
hS.itnissmassig  jnnge  Wort:  fehlen  and  ien  v^iand^. 
Teufel,  im  Mhd.  Gtimm  Myth.  S.' 653  Ausg.  1)  mit. 
einander  streiten:    solite   es   aber*  nicht  aua  Lat,. 
fidem  (iMsbesondere  die  Lchnstreub;  rgi.  feudum> 
faltere  (s:  noch  Diez  LIS,  IL  206)  durch  Kikzuagi 
Ton  fides  zu  fe  nadi  SpanischerWm8e  (dahef  z.B.» 
feotas  Soldaten  der  GlaubeVisarm^,  Huber  Skizze^f 
in.  446)  utid  dahn  IJnterdruekung  deis  zwciton*  t 
entstanden  8eyn?  Wie  fabch  (au»  fal«us)  >ig.  un-s 
deutsch  ist;  so  scheineil  auch  fehlen  und  Irisch  feal-' 
lam  nur  aus  dem  1j$it.  /ieritŠergemmmeH.    VgL  Ch 
S.  102 und  m^.-faUum,  faltire.  ^  IfTie  k<mtiieHr.Ch 
z.  B.'in  panse  (Lat:  pantex3  S.  6-;  pla««  <au»  LaU 
platea),  Wer  (s.  Diez  Ll«)  S.  111 5  tm^s  (jbluH  Lat- 
magis) ,  gui  ^Lat;  vadum>  9.  lOO,  dit^rissšr  (aurf 
laxace  und  nicht* aus  Deutsch  htssen  ^  Gbtht  len 
tan)  S.  96,  hius  S.  12,  wie  puiš  ^  Lat.  post,  Latw 
ostiura,  nicht  aus:  Kaus;  ciiime  S.  13  (bat« 'Ooqut* 
na)';   in  marcband  (aus  Lat.*  mercans)  und-  incfTcAi^ 
(TLat.  mQrcatus>  .S.  61.  71,   wio  ihitnaniS.  68  aus 
maneus  DC.  und  nicht  manus^,  germanisdie  Wortery 
S.  128  g^  in  abaAdonner  (eig.  ad  bami^m  doaaref 
in  denJBann  thun;  ein  Zwilterwort,  vrie  fSrzc  gucr^ 
don  ==  It.  guidiirdone  Dicz  I.  294,'  4  H.  Wiedar-* 
gabe,  nicht  abcr:  Werth  C/.  S:!W>  eine  halb  grie** 
chischeZusammensct^ung  (ciTto  und  anf)  uiid  S.90  iri 
emrore  (iti  hac  bora)  einen  Jagerausdruclt:  ,yins  Hom 
(cor)  \  se.  tvicdcf  gestossen  "*  erblrChen ,  und  dage-« 
gen  t.  B.  in  fouriiir  S.  93,  das  mtt  dem  L^t  Ofen 
(lurnus)  dičhts  gemein  hat,  dou  ftcht  genrianisdhea 
Ursprung  (Qoth.  frmnjan  s.  Diaz  I.  328)  ihissken-^ 
mvL%. —    Denr^es.S.  22.  26.smd  nipbt,«  \vie  schon 
den  VT.   die  Blldung  hinten  mit  ^e  tebren  konnte: 


T)  Eben  80  S.  M  Habfes  lat  vfelmehr  zu  Frz.  rage,  'ii'ie  rubeus  zn  rouge  (yoiA  Tf.  S.  45*  TSUschliph  ans:  roth,  Mi«  jaune 
•=  Lat  galbaniui  ans:  gelb  erklArt),  gewordeD,  nui.  pg.raipu  (Diezl.  156. 157}  kaiin  ufcht  Zuriiclcftihrung  des  r^lthselhaf- 
ten  rdve  auf  rabies  reditfertigen.  Auch 'hat  d{e  robe  nicMs  mit  der  roiheu.Farba  »1  tliun,  soudern  ejitspricht  dem  „Ahd. 
r^up  (mehr  spolinm  als  vestis}''  GrimnI  II|.  446  Biez  h  2B4  nii4  gehtd^her  iu  der  That  auf:  raubeu  (vgl.  Frz.  dero- 
ber,  gl8.  jemanden  ausaiehen),  also  ein  iletUicAaf  Wortl  jrarfick,  ea.ipa4;.nan  Hm.  C  geOtUen  oder  nicbt. 
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Kalinsadien  (ans  dens  und  re8)>  auch  nicht  Sachea 
zum  Diniren  (DiezLt67,  nicht  von  de  und  coenare), 
sonderD  zufolge  Diea  II.  S91  prov.  denairada  (Le- 
liendniittel) ,  wenn  .die»  =  Spaii.  diperada  (Summe 
Geld),  cig.  fiirGeld  (Lat.  denarii)  Erhandeltes;  wie 
t<iaUde  (DC.  vivandUj  vivenda,  I  tališ,  proprie  cibus 
omnis  praeter  padem) ,  wohl  nicbt  au3  vivens  (also 
Speide^  Fleisch^  Vop  Tkieren-^  vgl.  Ahd.  g/iucc  mar^ 
daro-Ctito  viva,  Grimin  Ocsciu  II.  1009)^  soudcrn 
aus  eiBcr  faUcheu  BegriffsweiiduQg  vom  Lat.  vif- 
v6ndu6^  als  das,  %povon  man  lebon  mu9s^  Lebens- 
bedurrni«8y  Victualien>  entstanden^  aich  dann  auf 
das  C89bare  F^eisch  einschraokte.    flieis  S.  23  mag 
allerdings  nicht  von  mettre  (aufaetzen  auf  dcn  Tisch), 
86ndeni  aus  germaniscbein  \Vortern  9"n^i>^  m«  ^^ 
kerr&brcn.  ^    Der  l^erger  (vervecafius)  S.  114  bat 
^radriich  nichts.mi*  den  BergAi,  8Qndcru  nur  mit 
den  bVebiS  (nicht  n^ofiarov  S- 21,  souderri  vervex, 
lierbex  Diez  L  9)  zu  Uiun,  die  er  auf  ihnen  hutet. 
Den  Uammel  mouion  leiten  8o\vohl  CY«  S.  21 ,  als 
Grimro*  Gesclv  der  deutschen*  6pr.  I.  33  wegeu  des 
1  im  It  al.  moltone  aus  Lat.  ff^uUluB^  das  also  t  und 
1  nnigesetzt  haben  musate,.  wa8  die  (freilich  nur 
scltene,  und  vleUeicht  blos  aus  falschor  Etymolo- 
gicy  8.  Dief-  Celt.  nr.  110,  hervorgegangcne)  Form 
mutilo  neben  multo  (auch  monto)  u.  s.  w.  bel  DC.  zu' 
bestfLtigeasich  dpnAnschcin  giebt.  Viel  wahrschein- 
Kcher  ist,  dass  wir  darin  keliische  W6rier  vor  uns 
Uaben.      Bei   Armstrong  Gaci.  ,mult  m.  (Ir.  molt, 
\Vel8cli  molit,  Arm.  maoudj  A  \vedder;   a  shoep. 
J(l#Mft  r^ithe^  a  tup  (vgl.  Lat.  arietcs),  alsp  auch — 
das  HnVPffekntt/ewe  Thier!.  Mejrkwurdig  bloibt  aber 
eine  ahnliclio  M^tathese  in  Gascou.  cr^»1a{  =  Frz« 
ehatre  (castratus),  z.B.  ibuc  cfeitai  u.a.Worler  der 
Art  bei  Frap€i8que7Michel  Hist.  de9  Races  mau- 
dite«  Vol.  h  p.  398  sq.,  Daher  eraiionui  im  Lex.  Pe- 
trarchae  als.  KAIaruog  von  Persisch  guspond,   s. 
La98en'8  j^sebr.  IV.  5 ,  . was  also  nicht  Frz.  'cre- 
aton,  DC.  cresto  (caper) , '  sondem  =  DC  (r(7*fro- 
ftttf,  Span.,  wenig  giobrauchlich^  saitron^  ItaL  ca- 
Mirontj  jcasirt^o  ^^Schops,  d.  i.  im^  Sla\yischen  ca- 
siratus,  vgU  Haipmnl  und  Hammling)^  bipi  Nemnich 
alifrz.  chas1ro»y  .bei  Schottelius  Haufotspr.  CasirouHg 


$lowenisch  haiiriin(J^mmxX)y  Murko  Gramm.  8.226, 
im  Zillerthal  j^ff rau/i ,  Nemnich  Cathol.  1.819.  „Ge- 
r&uchert  Hammelfleisch  KaHradum  gcnannt"  in  Mon« 
tenegro,   s.  Stieglitz  Besuch  in  Montenogro  S.  6, 
augenscheinlic^  aus  Ital.  castrato,  wie  z.  B.  Lat 
vitulina  (caroj;  d  si.  t,  wie  in  cittadino.  —  S«  21. 
„Das  frfiASche  Schwein  heisst  cochoHj  das  ist  eig. 
Schweinchen,  von  coche  Sau,  oder, eig.  Ker be,  mit 
welcbem  unsinnigen  Namen  die  franscbe  SaU|  wei- 
gen  ihrer  •Gekerbtheit  von  liinten,  belegt  WQrdeD, 
und  der  .Deminutiv-£ndun^  on."    Erstens  ist  der 
Vf«  rucksichtiich  derEndung  -o«  sehr  ubel  berich- 
tet ,  wenn  er  sie  mir  mit  deminuti ver  Geltung  kennt 
(s.  Diez  II.  278  iT.  und  z.  B.  sogleich  obiges  mou- 
ton)  und  4&Her  viel^  Worter  (z.  B.  chapon  S.  50; 
oignon  aus  dem  Lat.  unio^^  nicht  germ.;  Mcheron''^) 
S.  69 ;  eapadgn  S.  73  aus  Ital.  spadone  ^^)  gerade 
mit  uugmeniaiiver  Form),  sehr  mit  Uufecht,  als 
Missbildungen  verhdhnt.    ^  Zum  andern  aber  sieht 
man  sich  mit  ihm  in  Verlegenheit,  ob  man  namlich 
seinc  obi^e  Uerleitung,    sowie    des  Wortes  Kui' 
8che    ( zufolge    Adelun^   Mithr.    II,    778    vielleicht, 
aISb  \Tie  die    ^erline    nach.  Berlin,    so   nach  dem 
Ungarischen  Marktflecken  Kots,  iiroselbsi  sie  an- 
geblich  zuerst  erbaut  WQrden:    Ung,  kotsi,   Turk. 
i<^j*^   EngL  coach,    Ital.    cocchio  Kutsdie,   aber 
cocca  =.  Frz.  coche,  Kerbe,  it.  eine  j^rt  Schiff,  \vie 
Frz.  coche  d*eau,    Marktschiff,   DC.  cod^t,  cogo, 
die  Kog^ge  u.  s.  \v.  Leo  Fericnschr.  I,  50},    das  zu- 
folge S.  59  voa  der  Sau  und  Landkutsche  (coche) 
im  Frz.  „scinen  unbestreitbaren  (?)  Ursprung*'  ge** 
nommcn  halte,    fiir  Erast,    oder  fur  e4\vas  derbe 
^ochonneries  —  Ur.  CL  macht  namlich  das  Nied- 
rigo  Oas  (bas^ua  Diez  I.  26,  der  rpm.  Egn.  Bassut 
viel  L  =  Cra$sus?)^30  ^ar  BasU  —  baltqn  soUe. 
DC.  dfssio  (porcellus),  cotuio  (porcus)  lassen  sich 
von  coeha  (sus),  ivorin  inzwischen  cb   vielleicbi 
schon  als  zischend  geltcnd  soli,  nipht  trehneu;  sonst 
lage  nahe,  wegen  der  cuisses  (Schenkel  und  alien- 
falls  Schinken,  Frz.  jambon  von  jambe)  des  Schwei* 
nes  allenfalls  ao  eme  Ilerleitung  ausLat.cpxa,  BC 
cossa  0''gl.  der  JTorm  nach  roxo,  pernio)^  zu  den« 
Ven- ' 


-■ •     .  , 

*')  T)C.  bt)sehera,  bos«afor,  bascherii^«  bitcharius,  niiitakst  am  ^ustmrekm'^  annetiila,  saiticMAill ,  Frš.  knchir  (II012- 
'  ,«caU)iia^|i<ckt:  Ho^MistaUcbeu,  ioiidem;  im  flol^e,  aUcfiflEilIs  aacii :  imUobsstaUe,  ar^ltond.  ,ih»«i*#tfrarf,  UK«ta4we4ere, 

von  busca,  Aimchia,  hticff  (IruiiCtts^  stipes),  Frz.  bnclie,   das  Diez  I.  279  vj^T.  206  indesA  selbst  uiiter  Zwelfeln,  voii 

iiord.*l)ukr  •=  Ahd.  j>dh  Ruispf  ^erleiten  ludcbte,  ^vahreivd  es  viellelclit  docli  nicht  voa.bo^cam  BusgJi  {JPt^.  hoJs)  ^'• 

».  68  getrennt  werdeii  darf.  . 

**)  ^Vie  «\veifQlhaft  die  Mcrkunft  diescr  Wcr.  «sey,  tr^lciie  der  Vf.  iriUIcfirlicb  zn  „ urgermaniscben  *'  stempelt,  crhcH^ 

atis  Dlei  I.  18  »nd  l)Icfenb*  Celt.  I.  nr.  143. 

i^Der  Be9ehXu89  folgi.") 


Gebanersehe  Buchdruckerel. 


369 


4r 


330 


ALLOENEINE  LITERATUR-ZEITUNG 


Motiat  Februar. 


194  9. 


Halle,  In  der  ExpedUioii 
der  Ail^.  Lit.  Zeituug.    ' 


ReligioDsphllosophie. 

Die  $pecidative  Religiontwi$iM$chaft  im  encj/klo^ 
padischen  Organism^i^  ihrer  besanderen  Disciplin 
nen.  A.  u.  d.  T. :  Die  iheologUehe  En^klop&die 
als  Sjf^iem.  Von  Dr.  Ludvrig  JVoack*  8.  XVIII 
u.  544  S.    DarmaUdt,  Leske.  1@47.  (S%  Thln) 


s 


citdcni  Schleiermacher  die  herkulische,  aber  zu- 
gleich  sisyphische  Arbeit  uuterDahin^  trotz  der  Ne- 
gation  der  Transcendenz  und  Personlichkeit  Gottes^ 
der  Wunder  im  Leben  Jesu^  der  personlichen  Un- 
Htcrblichkeit  des  Menschen  dennoch  der  Religion 
eincn  neiien  Tempel  (der  Iromancnz  Gottes  und  des 
froromen  Bewusstseyn8)  zu  grunden^  und  sie  vor 
dem  Untcrgehen  einestlieils  in  den  einen  Fluss  der 
Geschichte^  anderntheils  in  die  absolute  Dialektik 
des  philosophischoh  Gedankens  zu  retten^  haben 
namentlich  in  Folge  der  durch  Feuerbach  u.  A.  aus 
der  hegeischen  Lehre  gezogenen  anthropologischen. 
Konsequenz^  die  eigentlich  philosophischen  Theo- 
logen,  welche  nur  ein  Princip  anerkennen^  namlicb 
das  der  absoluten  Dcnkkonsequenz  /  dem  Pantbeis- 
nius  mit  dem  subjektiv-anthropologischen  Ausgangs- 
puiikte  immer  mehr  das  Wort  geredet^  und  so 
das  Ihrige  daza  beigetragen^  die  praklische  Theolo- 
gie  in  eine  theoretische  umzusetzen  und  das  specir- 
fisch-christlich-religiose  IMoment  in  das  siltliche 
in  das  sociale  Leben  uberhauj^t  aufzuheben.  Ja^  die 
halllschen  Jahrbucber  —  \Yelche  freilich  keine  theo«< 
logische  Autoritat  waren  —  haben  sans  pbrasc  er- 
klart,  dass  die  theils  zur  Geschichte,  theilš  zur 
Philosophie  gewordene  Theologie  aufgehort  babe 
als  solche  zu  existiren.  Sie  haben  aus  ihrem  W5r- 
terbiiche  die  Theologie  gestriohen. 

Durch  diese  extreme  Consequenz  ist  eine  Re- 
action  auf  Seiten  der  Pliilosophie  seibst  hervorge- 
i*ufen  worden.  Nachdem  scbon  Schelling  (posterior), 
Fichte  d.  J.,  Wirth,  Ulrici  u.  A.  in  dieser  Bahn 
ge\vandc1t  sind^  und  den  Theismus  als  den  retten- 
den  Anker  in  den  Gefahren  des  Pantheismus  er- 
griffen  haben  ^  ist  etwa  seit  1840  eine  eigenthumlich 
theologisch  philosophischeSchiile  aufgetreten^  \velche 
>hre  philosophischen  Wurzcln  zunachst  in  Reiff  hat 


(weiter  ruckwarts  in  Solger).  Zu  ihr  gehoicen  na- 
mentlich Noack,  Georgi^  Planck^  Conradi^  u.  A. 
Wahrend  sie,  namentlich  in  Wirth^  einen  Anknii- 
pfungspunkt  mit  der  theistischen  Schule  haben  und  dem 
schleiermacher'schen  Standpunkte,  weil  einem  viel- 
fach  anthropologischen,  Gerechtigkeit  Miderfahren 
lassen,  kampfen  sie  besonders  gegen  die  alte  hegel- 
sche  Schule  an  und  insbesondere  muss  der  alte  Mei- 
ster  seibst  ihren  Schiagen  hcrhalten.  Dagegen  findet 
Rosenkranz,  der  geschmeidige,  mehr  Gnade  vor 
ihren  Augen.  Wahrend  sie  die  kritisch^  negativen 
Resultate  von  Sirai^s  voUkommen  anerkennen,  ver- 
misseu  sie  an  ihm  die  positive  Rekonstruktion,  i;nd 
suchen  daher  ihren  historischen  Halt  fur  das  Chri- 
stenthum  in  der  tiibinger  Schule  (Baur,  Zeller, 
Schwegler}^  fur  die  vorchristUchen  Religionen  in 
den  Arbeiten  von  Stuhr.  Insbesondere  ist  es  Noack^ 
welcher  es  unternommen  hat,  in  den  Jahrbuchern 
fur  spekulative Philosophie^}  einen Sammeipunkt  fur 
die  philosophischen  Arbeiten  der  Schule  zu  begrun- 
den,  die  historische  Rekonstruktion  der  absoluten 
(christlichen)  Religion  in  Verbindung  mit  den  nicht- 
christlichen  Religionen  zu  geben,  ihre  Rettung  vor 
dem  Untergange  in  den  Pantheismus  der  Philoso- 
phie zu  vcrsuchen  und  der  abschliesscnde  Dogma- 
tiker  dieses  Standpunktes  zu  seyn.  Prufen  wir 
jetzt,  wie  ihm  dieses  Unternehmen  in  dem  vorlie- 
genden  Werke  gelungen  ist. 

Nachdem  er  in  dem  Vor\vort  die  von  uns  nicht 
im  Mindcstei\  bezweifelte  Vcrsicherung  gcgeben, 
dass  ervon  „lebendigcr  Religiositat"  durchdrungen 
sey,  spricht  er  in  §.  1  seinen  eigenthiimlichen  Staiid- 
punkt  daliin  aus:  „Es  ist  ein  durchaus  neuer,  hicr 
zum  erslenmai  ausgesprochener  Gedanke,  die  Wis- 
sensch^rt  der  Religion,  wie  sie  im  Gesammtorganis- 
mus  der  philosophischen  Wissenschaften  einen  inte- 
grirenden  Theil  l^ildet,  wiederum  als  ein  selbststan- 
diges  philosophisches  Ganzes  fur  sich  besonders  zu 
bctrachten  und  aus  der  Idee  dieses  Ganzen  den 
Kreis  der  dario  beschiossenen  einzelnen  Disciplinen 
in  ihrem  organischen  Zusammenhang  hervorgehen 
zu  lassen,"  und  zwar  so,  dass  nicht  blos,  wie  frii- 
her,  die  jiidische  und  christliche,  sondern  so,   dass 


'^)  Seit  1&49  (sibt  er  in  Oppenheim  eine  „freie  aUgemeine  Kirchen^eitung*'  heraos. 
•4.  li.  z.   181».    Er^ier  Battd,  47 
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alle  Religionsformen  ihre  Stelle  in   der  Theologie 

erhalten  ($S). 

iDie  Fortsetzung    folgt.) 

FranzOsische  Sprache. 

Der  Franzos  und  šeine  Sprache.    Von  Dr.  JT.  J. 

Ctement  u.  s.  w. 

iBeschluss  VOH  Nr.  46.) 

Die  Losang  der  Frage,  ob  diese  Wortery 
nebst  Aachenisch  kiisch  (Schwem)^  Schw&bisch 
hosel  (Muttersch\vein)  u.  s.  w.  keliischeu  Ursprungs 
seycny  wie  z.  B.  von  Diefeiib.  Ceh.  I.  184;  Leo  Fe- 
rienschr.  L  48  angenommen  \vird;  hat,  da  hiebei 
mindestcns  zweierlei  W5rterreiheQ  1)  vorn  mit 
Gutt.  uod  hinten  mit  Zischlaut.:  Irisch  cahU  A  fur- 
row  (so  und  nicht  farro\v;  vgL  J^at.  poVca  Sau  und 
Erdreich  zwi8chbn  S  Furchcn^  80wie  Deutsch  Fur- 
che  und  Ferkel;  wohI  vorn  Aufwuhlen  des  Erdrei- 
ches  nach  activer  und  passiver  Richtung.  Sskr.  vorn 
Schweine :  mukhalAngala^  den  Mund  zum  Pfluge  ha- 
b^nd)  ferner  p6trdy\tdhaj  d.  h.  den  p6ira  l.Russel, 
8.  Pflugschar,  3.  Indra^s  Donnerkeil  zur  Waffe  ha- 
bcnd).  CaoU  somctimes  writtcn  for  ceis  A  young 
pig  u.  8.  w.  S)  vielleicht  mit  umgedrehter  Stel- 
luiig:  Welsch  hwq  (9,  wie  deutsch  oh)  A  smne, 
a  so\V;  und  daher  At/fan^  hy^ig  als  Dem.  .A  littlo 
so\v,  a  young  80\y;  hj^^ian  v.  a.  To  grunt  like  a 
so\v;  Engl.  hog,  Pers.  u5y>  u.  s.  w.  Et.  F,  II.  189. 
Lasscn'8  Ztschr.  IV.  81^  Lettisch  zuhka  (Sch\vein; 
z  vicll.  au8  kiy  vgl.  Ital.  ciacco)  in  Bctracht  kom- 
meo;  ihre  j;anz  besondere  Schvvidrigkeit,  indem  das 
h  im  \Velsch  Stellvertrcter  eines  Zischiautes  8eyn 
konntc.  Vgl.  daneben  vorn  mit  s^  selbst  in  Ueber- 
oinstimmung  mit  dem  Irischen  eoc  A  plough-share 
(es  fragt  sich  also,  ob  zu  Lat.  secare  C/.  S.  15); 
a  beak  or  snout  und  soc  muice  A  pigs  noše  or  snout, 
—  im  Welsch  soct/n  m.  dim.  (angeblich  von  sdg  f. 
A  walIo\V;  a  spread)  A  pig,  das  doch  wohI,  des 
vcrschiedenen  Vocals  und  Eud-Consonanten  uoge- 
achtet;  mit  šw^  A  snout;  a  ioc  und  Sw^iaw  To 
snout;  to  search  with  the  snout;  asa  pig  oradog; 
also  to  share  a  plough  zusammenh&ngt.  Ebenso 
sondcrbar  Golh.  Jwka  (Pflug)  Grimm  Gesch.  I.  56 
neben  Ahd.  suoha  GrafiT  VI.  134;  ubersctzt  durch 
occa;  allein  unsicher,  ob  Pflug;  Egge  oder  Furche. 
Unter  htvg  f.  (pl.  htj^od)  steht  auch  noeh  bei  Owen: 
It  bas  been  also  used  as  an  epithet  for  a  ship;  for 
the  same  reason  as  bamo  is  applied  to  a  pig;  and 
to  a  coffer  [dies  wohI  wcgen  des  haufigen  Beschia- 
gcns  mit  FcIIen] ;  the  abstract  mcaning  of  the  word 
bcing  characteristic  of  the  form  of  both.  There  is 
a   tradition  in  MonmoutbshirO;  that  the  first  corn 


80wn  in  Wale8  wa8  at  Maee  GwenUh ;  in  that  coon- 
try;  and  wa8  brought  there  by  a  ehip;  which,  in 
a  triad  alluding  to  tho  same  event;  is  called  Hta;. 
Der  mythische  Zusammenhang  uber  See  hor  ein- 
gefuhrten  Ackerbaues  mit  dea  Ideen,  die  eiO;  gleieh- 
sam  dem  Menachen  die  Furchen  vormachendes  und 
oft  als  Sinnbild  der  Fruchtbarkeit  dienendes  Schwein 
erweckt ;  liegt  zu  Tage :  das  SchifT  muss  desshalb, 
so  zu  sageu;  seine  Bestimmung  vorbedeutend;  %vic 
'  Schiffe  pflegen  (Grimm  Gr.  III.  435) ,  mit  einem  Bilde, 
hier  eines  SchweineS;  geschm&ckt  8eyn;  und  fuhrt 
daher  den  Namen.  Vgl.  Grimm  Gesch.  1. 57.  Es  folgt 
darum  nicht  ein  )tiymologiscker  Zusammenhang  von 
Irisch  coca  A  boat;  Weisch  cwf  Any  ronnd  vessel; 
a  boat;  Ahd.  chocho,  Grimm  III.  436;  und  Frz.  coche 
d'eau  mit  \Vortern  fur  Schwein;  den  man  sonst 
vielleicht  a  sulcando  undas  berzuleitcn  sich  ver- 
sucht  fiihlte.  Das  letzte  sieht  freilich  so  auS;  als 
ware  es:  Wasserschwein;  ich  bin  aber  liberzeugt, 
der  Zusatz  erfolgtC;  wie  beim  Engl.  calf  of  the  leg 
(s.  Leo  Ferienschr.  I.  80);  lediglich  um  kcine 
Zweideutigkeit  aufkommen  zu  lassen,  ungeachtet 
der  ganzlichen  Verschiedenheit  jenes  coche  mit  co- 
che (Sau)  oder  calf  mit  Kalb.  —  Charrue  mit  dem 
Deutschen  Pflug- &cAaiir  zu  vergleichen  hat  sich 
lir,  C/.  S.  15.54  nur  durch  den  tauschendcn  Klang 
vcrlcitcn  lasscn;  es  ist  sprachgcrecht  aus  carrnca 
Diez  I.  U;  Diefenb.  Celt.  L  103;  wie  chott  S.  16  aus 
Lat.  eaulis  (Diez  I.  196;  woher  auch  der  Kohl  — 
tveit  mit  unverschobenem  k  —  bei  Germanen  und 
Kelteu;  Leo  Ferienschr.  1. 35) ;  entstandcn.  —  Bar" 
poH  (harpago)  und  herse^  erse  Diez  1. 922  bringt  £/• 
S.  9  vermuthlich  ganz  falsch  zu  Engl.  harrow  (d.  b« 
0W;  wie  so  oft  im  Engl.;  statt  einer  Gutt.;  aus: 
HarkO;  oder  hier  =  8chwed»  Aor/,  occa  Grimm  IIL 
416?)  undesgehort  auch  herte  nicht  etwa  zu  Deutscb 
Karat y  sondern  zu  Lat.  hirpes^  irpex  (1.  Sal.  er- 
pice^  D  C.  erpiia  und  mit  Ausstoss  von  p:  hercia}y 
das  sich  seinerseits  vielleieht  an  altnord.  gardhrlfa 
Egge>  und  Holl.  ryven  recbcu;  harken;  anichnt.  — - 
S.  65  ;;Der  AUgemeinname  Kom  war  freilich  dum- 
mcrweise  zu  einem  Blatt  (ble)  gemacht  Avorden"*;  — 
die  Dummlteit;  wenn  es  eine  ist  (vgL  DC.  bladui» 
Getraidc;  und  Diez  I.  322.  Ags.  hlad;  hlad  Frucht; 
Ertrag;  bei  Leo  Angels.  3prachproben  S.  122  bled 
untcr  blovjan  bliihen;  also:  Blatt  auch  wohl  vorn 
Sprossen);  hatten  die  Germanen  verschuidet;  die 
Franzoseu;  hochstenS;  nachgemacht.  —  Falsčhlich 
macht  C/.  S.  85  aus  mdtier  eine  Meisterci  (magi- 
sterium);  das  Wort  stammt  (auch  im^  Siiinc  von 
\Vebstuhl;  vgl.  ministerium  in  Adelung's  Gloss.  ^ 
Instmmentum  quodviS;  vgl.  madiina;  Engl.  eugine 
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ans  ingeniaa)  vietanehr  iungebdirt  aus  muiMlmum ! 
Dr8  tVoUkratzen  carder  soli  nach  S.  64  den  Ger- 
manen  abgelemt  seyn^  und  doch  hat  die  Karde^ 
womit  esgeschieht^  S.  64. 67^  einen  cntschieden  ro- 
jnischen  Namen!  —  Chemise  S.  IS.  32  ist  nebst 
mUtelalterlichem  (nicht  Lat,  denn  die  Stelle  bcL 
Paul.  Diacon.  p.  144  ed.  Lindem.  beweist  es  nicht) 
camiiia  unstreitig  germanisch  kemidij  s.  Dicz  1. 10. 
311,  Ghmm  III.  447 ;  namlich  di  ward  assibilirt,  wic 
Gr.  ^iaog  at.  Lat.  medius  s.  Dies  1. 928.  Engl.  skirt 
u.  s.  w.  8.  Gf  imm  a*  a.  O.  findet  aich  im  Gael.  sguird, 
9g fiiri  1.  The  lap  (gremium),  Clnduslum,  subucula 
feminarum,  3.  An  apron:  gremiale  (vgl.  Schurz, 
SchQrze)  wieder.  —  Chamois  S.  52  ist  aus  dem 
alteren  Oeutschen  gamz  Diez  I.  304.  306  zu  dcu* 
ten,  dessen  z  dem. d  des  von  Heyse  (Deutsclies 
WB.)  treffend  damtt  vgl.  oafidSi^  entspricht.  —  Fro^ 
tnage  S.  17  ist  aus  Lat  formaceus  gcvvorden ;  ior"' 
che  S,  118  weder  aus  torris  noch  tergere,  sondern 
=s  DC.  torsa,  torchia,  torticia  (funale  torticium) 
aus  torquere,  also  entweder  aus  torticia  contrahirt 
oder  mit  Zischlaut  st  t,  vgl.  Frz.  tdrs  ([Lat.  tor- 
tus)  und  spatiat.  torsio  (Qual).  Auch  wird  couard 
S.  5  als:  „den  Hals  (cou)  walirend"  gedcutet;  ich 
glaube,  mit  Uncecht.  It.  cadardo  und  DC.  cauda- 
tus  bezeugen  den  Ursprung  aus  Lat.  cauda  Diez 
U.  311«  Unstreitig  hatte  man  dabei  eincn  Hund  fm 
Auo-e,  welcher,  den  Schwanz  z\vischen  die  Beine 
nchmend,  davonlauft.  —  Encre  stanunt,  durch 
cincn  allerdings  \veiten ,  aber  historisch  beglaubigtcu 
We<v^  aus  encaustum  Diez  I.  869,.  nicht,  wie  der 
Vf.  S.  48  metnt,  aus  indicum,  was  vielmehr  Indigo 
bedeutet  und  lautlich  (vgl.  Diez  II.  882)  nicht  in  It. 
inchiostro  uberzugehen  vermocht  hatte.  —  An  dem 
pharmaceutischen  Ausdrucke  carabe  (succinum)  Ca- 
8telliLex.Medicum  1746  p.l35,  beiDC.Gtoss.Graec. 
p.  636  ictgapi ,  x^Qa/nB  (ju  St  /m  =  b  ?  App.  p.  95  Jia^a- 

fii),  TO  ijUKiQovy  Arah.  L  Ji  Caat  n.l796  nr.87bat 

sich  Hr.  C/.  S.  186  vergeblich  abgemiiht.  Der  sichcrlich 
orientalischcNamcscheint  zupach8tPers.L  j^^^s^keh^ 
ruba  (buchst.  Stroh  -  anziehend)  Suceinum,  Seligmann 
Libcr  fundamentbrum  Pharmacologiae  II.  p.  75.  Dem 
Vf. ,  der  S.  88  nicht  einmal  begreift ,  \vie  aus  den 
Eomischen  Aerzten  das  Wort  Fieber  so  allgemcin 
Avurde,  ivird  es  freilich  etwas  schvver  ^ngehen,  an 
den  (Crbrigens  bekanntermaassen  ganz  ausserordent- 
Uchcn)  Kinfluss  arabisčher  Aerzte  auf  dre  europai- 
schc  Praxis  zu  glauben.  Wie  wird  cr  aber  gar* 
crst  i|i  Blrstauneu  gerathen,  wenn  ich  ;n  .Orkan, 
Kugi.  httri:ioa9e,  Frz.  orage  und  ouragan  durchaus 
nichts  „Urheimathliehes"  mit  ihm  S.  56  ftnde    viel- 


mehr, der  Oesehicbte  gemass,  darin  ein,  erst  nach 
Amerika's  Entdeckung  durch  die  Seofahrer  von  den 
Antillen  nach  Europa  ubersiedeltes  —  karai'bisches 
Wort  erblicke! 

FramioUeš  sind  8Ghwerlich,  wie  es  S.  29  heisst: 
„durch  einen  kleinen  AugenfehlerBrombeeren(Brom- 
6etf  eA  I}."  Ich  suche  darin  vielmehr  Goth.  basiy  Ahd. 
beri  (l)acca),  und  erinnere  an  die  Uebersetzung 
frambroneSy  framboses^  welche.  £m.  31  bei  Graff 
Sprachsch.  III.  805  fur  Ahd.  hindbeere  (Himbeere) 
giebt  Ebenda  p.  804,  gleichfalls  aus  £m.  31.  pram- 
peri  rumice,  als  ware  es  Sauerampfer,  \vahrend 
dochM.Lat.'runcus,  Frz.  rohce  gemeint  seyn  muss; 
und  p.  304  erdbrama  iibersetzt  durch.  frassofolia 
(Erdbeere),  wobei  naturlich  an  Frz.  fraises  (I7C. 
fresa)  zu  denkeii,  was  in  Betreff  des  s  nicht  sehr 
regelrecht  aus  Lat.  fragum  entspringt.  —  S.  30: 
,,Dieser  cul  hat  dem  Deutschen  seine  Keule  [nein! 
es  ist  fig.  Anwendung  des  Begriffes  clava,  vgL 
Hamme)schlagel  =  Keule]  gegeben,  aber  auch  das 
Kiissen  (coussih),  worauf  sich  der  cul  setzt."  Wetss 
Hr.  CL  es  ge\viss,  dass  die  aus  culcHoj  culcitra 
(t  zugesetzt,  Wie  im  ItaL  glastro  Diez  I.  80  u.  a. 
1Š69) ,  Span.  colcha  Diez  I.  805  vgl.  825,  ausgehcn- 
den  mittelalterlichen  Formen  culciternum,  culcinus, 
cussinus,  coisinus,  coussinus,  cossinus,  cosinus, 
cosinium,  coxinus,  wohcr  Span.  coxin,  It.  cuscino, 
Engl.  cushion  mit  Lat.  culus  zusammcuhangen?  Ich 
mcinesthcils  laugpe  es  aufs  enischiedenste ;  wenn- 
glcich.  mir  eine  Herleitung  von  culcita  zwar  im  Ro- 
manischen  Sinno  (aus  Ital.  coUicarsi  sich  niederle- 
gen,  colcar,  legen,  niederlcgen,  Franz.  coucher, 
8chwerlich  von  cubare,  \vie  C/.  S.  184  vermuthet), 
aber  ulcht  im  Komischen  (aus  collocare)  begriandet 
scheint.  Die  Msglic^keii  heltischen  Ursprungs  s. 
Dlef.  Cel  t.  I.  nr.  171.  Cousin  (Mucke)  ist  eben  so 
eine  Weiterbildung  aus  Lat.  culex,  Ital.  culicc;  der 
Vettcr  cousin.  It.  cugino,  DC.  cosinus  u.  s.  \v.  cin 
allerdings  hart  mitgenommener  Lat.  consobrinus 
(Span.  sobrino^  aNcveu^  niece^  Diez  II.  873  T.  Man 
beachte  die  im  Deutschen  ja  allerdhigs  auch  ubli- 
chen  HomophoniHi,  witf  lasten  (gustaro  und  con- 
stare),  Thor  (stultus,  porta)  u.  s.  \v.,  die  freilich 
keiner  Sprache  s&ur  Deuilichheii  gcrcichen,  dem 
Witze  aber,  der  Zweideutigkeiten  Ucbt,  ofl  wiH- 
kommen  sind.  Frz.  ou  vor  s  ist  haufig  aus  on  cnt- 
standen,  z.  B.  iiT  coudre  S.  107  aus  Lat.  consucre, 
woran  der  Vf.  um  so  wcniger  hatte  zvvcifeln  solleu, 
als  er  doch  S.  38  couture  richtig  fasst.  Vgl.  DC. 
coiisturarius^  costorarius,  coudureFius.(8artor),  Frz. 
couturier.  Conauere  gab  «uerst  causdre,  verlor  aber 
nachmals  s,  vgi  tistre  S.  85,   crortre  S.  184  und 
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connoitre,  nailre  S.^SS,  die  dor  Vf.  mas  dem  Part 
Pass.  missdeutet.     Vgl.   Dicz  I.  834  und   Betreffs 
foudre  846  (bei  CL  S.  53  d   ungenau   als   Stellver- 
ireler  von   g  in   fulgur  betrachtet).  —    S.  63  wird 
clein  W.   froideur   nachgcsagt,    dass   es  ,,iinsinnig 
o-ebildct  8ey  und  eig.  Kaltmacher  heissen   wikrde/' 
Augenscheinlich    eino  irrige   Vermengung  des   aus 
Lat.  a-tor  cntstandenen  -cur   (z.  B.   laboureur  st 
DC.  laborator)  mit  dem  FreiHch  nunmehr  glcichiau- 
tciideii,  allein  kcine  NoniYn.  ag.  bildeiidon  -eur  aus 
Lat.  -or  (z.  B.   labeur   aus   labor)  Diez  II.  284  f., 
die  sich  hler  Ur.  C/,  hai  zu  Sciiulden  kammen  las* 
fien.    Wir  musscn  abcr  M^eiter  nachsehen,  ob  denn 
%virklich  die  Bildung  so  ^^unsinnig"  scv.    Ich  glaube 
Et.  F.  II.  612   nachge\viesen  zu  habep,     dass   die 
Subst.    auf    -or   im   Lat.   zwar  meistens  Verbalia, 
indess  einzelne  doch   schon,    wte   amaror,    oaidor, 
acljcctivischen  Ursprungs  8eyen,  und  sicherlichwurde 
cs  'gewagt  soyn,  dafur  etwa  Verba  (wie  z.  B.   eia 
Siniple\zucxcaldare)  vorauszuseizen.  Nicht  schiech- 
ler   \vcnigstens,  als   das  vor  -   und   nachklassische 
caldor  neben   calor  (Frz.   chalcur;   indess  Ital.  cal- 
dura)   \vare  Frz.  froideur^   Ital.   freddore,   spatlat. 
frij/dor  (s.  DC.  und  Frcund)  aus  Lat.  frigidus,  oder 
wenu    man   durchaus  verbale  Uerleltung   verJangt, 
aus  frigidare,  wic  allenfalls  ciaror  ausclarare,  Deben 
trigor  (^frigus).     Ganz  analog  stehen  im  Frz.  roideur 
(aus  rigidus)  und  rigeur  =  Lat.  rigor  neben   ein- 
andcr ,  und  auch  Ital.  alidore  (vom  Lat.  aridus)  tragt 
eine  dem   froideur   ganz  conforme  Bildutlg^  ja  ge- 
wissermassen  seibst  Lat.  ardor  und   candor^   \vcnn 
man  ardere,    candere  wirklich   als  Sprosslinge  von 
arere  und  canere  betrachten  darf.     Viel  eher  hatte 
daher  C/.  S.  57.  97  die  von  Prasentialparticipien  aus- 
gehenden  Form^n   ^uanteur  und  pesanteur   augrei- 
fcn  konnen,  obwohI  nicht  nach  Homanischcm,  son«- 
dern  nur  nach  strenglateinischcm  (also  fiir  unscren 
Fali  ungiiltigem)  Maassc. 

§.  17 — 19  woIlen  Beispiele  geben  von  j,ganZ 
eigenihumUehen  Bildungen ,  deren  die  romische  Spra- 
che  nie  ^hig  gewesen  und  von  anderem  germaoi- 
schen  Zuwachs."  W!r  kolm/en  dem  Vf.  schon  ein*^ 
raumen,  dass  viele  der  von  Uim  dort  in  nicht-zu 
peinlicber  Ordnung  einregisirirten  Wortern  iq  ihrer 
Bildung  wirklich  vnter  germanisehem  Einliusse  ge- 
standen,  so  z.  B.  die  Namen  der  Wocbentage  S.  43: 
lundi  (st.  dies  lunae),  samedi  (d.  h.  sabbathi,  Diez 
1. 166,  nicht,  wie  C/,  behauptct,  Saiurni  dies)  u.s.\v. 
\vegen  Voraufgehens  des  Hegierten;  bei  eincm  an«- 
deren  und  zwar  nicht  geringeren  Theile  mochte  dies 
9chwer  zu  bevvcisen  scyny  und  vollends  unwahr 
Avare  der  Satz,  wenn  man  ihn  tiur  vmf  friinkischen 
Einfluss  bcschranktC;  indcm,  worauf  sich  der  Vf. 
freilich  nie  eingciassen  Init^  maneho  Eigenheitcn 
der  romanischen  Sprachkias.se  Gemeingut  alier  Glio- 
dcr  disrselben  sind,  nicht  blos  dos  Franzosischen, 
\vas,  da  deren  enie  Grundlage,  welche  nachmals 
vom  Latein  fast  ganz  verschlungen  ward9  doch  je 
nach  den  L&nderB,  z.  B.  in  Italien  und  Dacieii,  in 
Spanien  (Iberisch  d.  h.  jetzt  Euskara  oder  Baskisch) 
und  Gallien  (Reltisch),  sehr  veršehieden  war,  um 
desswillcu  nicht  immer  leicht  zu  erklaren  ist,  weil 


jene  Eigenheiten  kcHieftweg8  tile  immer  in  dem 
jnachtigsten,  leider  nur  sehr  uiivoUkommen  bekanntcm 
ihrer  Bildungsfactoren  (der  natiirlich  volksmassigen 
Sprache,  wie  sie  hauptsachlich  durch  die,  versteht 
sich,  sp&ter  erst  aus  ausscrst  vcrschfedenen  Volks- 
bestandthetlen  zusammengesetzten  romisehen  Le- 
gionen  und  Militarcolonien  in  den  PrOvinzen  im 
Verkehr  mit  den  Eingebornen  sich  goltend  mach- 
te,  also  dem  romisehen  Urdu)  allein  wurzelu,  son- 
dern  auch  in  dem  nachstmachtigen,  dem  allgemein" 
germanisehen  y  M'&hrend  andero  schon  in  der  Na- 
tur  analgiischer  Sprachbildungen  iiberhaupt  ihre 
Begrundung  iinden  mogen.  Vgl.  Diefenhach  in  sei^ 
nem,  viele  treiTende  Winke  enthaltenden  Buche 
uber  die  romaniaehen  Schriftsprachen,  z.  B.  S.  33, 
und  W.  v.  HumboldVš  wiirdige  „Betraclitung  der 
Flexionsspracheu  in  ihrer  FortentwickeIung  [so!!]", 
ausgefiihrt  an  den  „aus  dem  Latein  hervorgegan- 
genen  Sprachen"  in  Verseh.  das  mensohl.  Spracbb. 
8.  886  ff,  Hr.  G/,  bemorkt  S.  91 :  „unter  1800  fran- 
schen  Wurzelwdrtern  wenigstens  830  echtgerma- 
nischo  gcfunden"  zu  haben ;  eine  Pauschsumme ,  die 
begrciflicher  Weise  sehr  abhangig  ist  Von  der  Art 
zu  sehen  auf  Seiten  des  Beobachters,  und  die  sich 
uberdera  mit  Dtezens  Bcrechnung  I.  58  nicht  in 
rechten  Einklang  wurde  bringen  lassen. 

In  der  Einleitung  zu  §.  80  wird  die  auch  schon 
von  Anderen  gemachte  und  sehr  richtige  Beobacli- 
tungbesprochen,  dass  derFranzdsischeSprachschatz 
nicht  blos  von  vom  herein  zum  grossten  Theile  aus 
dem  niederen  Latein  hervorging,  sondern  sich  anch 
in  keinem  Jahrhundcrte  demEinflusse  des,  den  Gc- 
lehrten  gelaufig  gebliebencn  5cAr//]flatein  so  sehr  cnt- 
zog,  um  nicht  noch  vonZeit  zuZeit  aus  diescr  Quene 
gradezu  Worler  zu  schopfen  oder  sich  wc4iigstens 
mit,  (heihveise  ihm  nachgebildetem  Sprachgute  zu 
borcichcrn«  Begreiflichcr  \Veise  nufzt  sich  im  Ver- 
laufe  der  Zeit  das  Geprtige  auch  der  Wdrter  ab, 
und  so  lasst  sich  aus  der  mehr«  oder  mindergrossen 
Erhaltung  desselben  oft  uber  die  Zeit  der  Aufnali- 
me  solcher  \V5rter  ein  gewisses  Urtheil  zibhcn. 
Man  begcgnet  liiebei  dem  z\var  aufTallenden,  allein 
erklarlichen  Schauspiele,  wie  es  gar  nicht  seiten  der 
Fall  ist  ,•  dass  die  Franzosisclie  Sprache  ein  Wort; 
das  sie  schon  einmal  besass ,  dieses  Umstandes  ent- 
\veder  gar  nicht  inne  geworden  oder  absichtiich  nicht 
achtend,  auf  s  Xeue  —  ge\vohnlich  zu  mehr  scientifi- 
schcn  Zwecken  —  dem  Latein  abborgle,  meist  in  an- 
likcrerGrestalt,  jedoch  oft  mit  sehr  modernem  OehaU- 
Fnr  das  Dentsche  konnen  z.  B.  der  ignobie  Kerker 
und  das  uoble  Carzer;  Keller  .und  Zelle  ein  Muster 
abgcben.  Aus  dem  Franzo;»ischen  hat  AckermatiHj 
Examen  de  quelqes  faits  cet.  Pariš  1840  p.  24  — 26, 
recht  intercssanteGcgeniiberstellungcn  solcher Ditto- 
iogieen  genutcht,  die  er«ls  formes  demotiques  (z.  B. 
frel<^,  empretndre,  sembler,  fa9on,  eau)  und  scola- 
8tiques  .(z.  B.  fragile,  imprimer^  simuler,  factioO) 
aquatique)  bezeichnet. 

Wir  scheiden  von  dem  Vf.  mit  dem  Wunschc, 
dass  er  unsre  Entgegnungen  nicht  als  nbelwollend 
missdeuten,  sondern  vielmehr  als  dorohaus  wobl" 
gemeint  aufnchmen  moge.  Pot^* 
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ir  vcrmissen  hier  die  sofortige  nabere  Be- 
zeichnung  dessen,  was  nach  iV/s  Philosophie^  wa8 
derKrcis  der  philosophischen  IVissenschaften  uber- 
haupt  sey;  indessen  kann  darunter  kaum  etwas 
Anderes  verstanden  werden,  als  die  denkende  Be- 
trachtung^  das  begreifcnde  Denkeq  alles  dessen^  wa8 
uberhaupt  fur  den  Menschen  ist.  Nur  meinen  \vir. 
dass  da  Philosopbie  in  n&berer^  mcbr  materieller 
Bezeichnung  zum  Inbalte  das  Verbaltniss  des  Ein- 
zelnen  (resp.  Menschen)  zum  Universum  (resp.  zu 
dessen  allgemeinerMacbt  nnd  Idealitat^  welcbQ  man 
woI  Golt  nennt)  bat,  die  Tbeologie  aber  ebcnfalls 
einen  andern  Inhalt  \vesentlich  nicht  baben  kann,* 
beide  Wissenscbaftcn  jji  ihrer  Spitze  zusammen- 
fallen ,  es  sey  dcnn ,  dass  man  Gott  von  dem .  so 
eben  naher  bezeichneten  Universum '  specifiscb  un- 
terscbeideu  \vill.  Dies  schcint  vorlaufig  auf  das 
Resultat  scbliessen  zu  lassen,  dass  N.  die  Tbeolo- 
gie in  die  Pbilosopbie  aufhebe,  allein  er  tadclt  ge- 
rade  an  Hegel,  dass  er  die  Tbeologie  in  der  Pbilo- 
sopbie aufgeben  lasse.  Wenn ,  wie  aucb  N.  in  der 
obigen  Erklarung  das  Verbaltniss  berzustellen  scbeint, 
die  Pbilosopbie  das  Allgemeine,  die  Tbeologie  aber 
das  Besondere  seyn  soli,  so  miissen  wir  Hegel  Recht 
geben.  Docb  warten  wir  fur  diese  noch  sebr  allge- 
meine  Frage  den  Verlauf  der  naboren  Kritik  ab. 

§.  4  mit  seiner  ziemlicb  unbestimmten  Bebaup- 
tnng,  dass  „die  absolute  Positivitat  der  Religion 
der  Gegenstaud  der  spekul.  Religionspbilosopbie  als 
solcber*'  sey,  bringt  uns  in  di6ser  Streitfrage  um 
nicbt  viel  weiter,  ebenso  wenig  die  §§.  6  bis  8: 
der  empiriscb-abstrakte  Standpunkt  des  subjektiven 
Verstandesrasonnements,  auf  welcbem  der  Supra- 
naturalismus  und  der  Rationalismus,  so  wie  Scblei-« 
crmacber  mit  seinem  subjektiv-reflektirenden  Ge- 
^uhl  stehen  geblieben  seyn  soli,  und  das  „ objektiv- 
historiscbe  BegrifTsAvissen  '^  Hogels.  Zu  einer  nabe« 
A,  L.  Z.  1849.    Erster  Band. 
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ren  Entscbeidung  verbilft  uns  vielleicbt  §.;9:  „die 
Ndtbwendigkeit    einer    bdberen    wissen8cb!afllicben 
Form    der    Religionswissenscbaft."     Durcli    He<''el. 
sagt  bier  iV.,  sey  recbt    eigentlich  und  p;rincipiell 
das  Wesen   der  Religion  s  vvissenscbaJTt  als  Pbiloso- 
pbie der  Religion  geradezu  aufgeboben  undvernicb- 
tet,    šofer  n   es  bier  als    deren   letzCe   und!  bdcbste 
Aufgabe   erscbeine,  aufzuzeigen,  wie  dieiReligion 
im  absoluten  Wis8en  aufgebe  und  untergebe,  indem 
die  Pbilosopbie  als  das  Hobere  an  die  Stelle  trete." 
Insofern  Hegel'  meint,  dass  die  alte  Dogmatik,  d.  b. 
die  ausserlicbe  Vorstellung  von  Gott,  in  die  specu- 
lativc  Anscbauung  von  der  ImmanenzGott^s  aufge- 
ben miisse,   stimmt  ibm  N.  selbst  vollkominen  bei, 
nur  dass  er  wiederum  an  einigcn  Stellen  die  damit 
nicbt  kommensurabele  Ansicbt  ausspricbt:  Gott  stehe 
dennocb  iiber  und  ausser  der  Welt  und  all^m  Den- 
ken.    WennnuniV.  fortfabrt:  „e8  muss  aber^  wenn 
sicb   die   Wissenscbaft    nicbt   bei  einem   absoluten 
Bruche    der    Religion    und    Pbilosopbie    Berubigen 
\vill....,  im  Bereicbe  der  Pbilosopbie  eineni  beiligen 
Tempcikreis  geben,  wo  dieselbe  (die  Pbilosopbie) 
mit  der  Religion  als  gegebener  und  objektiv  voraus- 
gesetztcr,    mit  ibrer    bisberigen  Erscbeinungsform 
kein  direktes  Verbaltniss  mebr  bat,  sondern  wo  die 
Pbilosopbie' die  Religion  in  ibrer  reinen,  von  allem 
Torausgesetzten   unabbangigen  Idealitat   zum   Ge- 
genstande  bat,  oder  vielmebr  die  Religion 'in  Vieser 
ibrer  Wabrbeit  scbopferiscb  aus   sicb  beraussetzt 
und  anscbaut'',  so  woIIen  wir  bier  zunacbst  nicbt  fra- 
gen,  ob  die  Pbilosopbie  oder  die  Religion  das  erste  An- 
recht  auf  die  Deduktion  des  Gottesbegriffs  babe,  denn 
iV.  zieht  den  letzteren  obue  weitere  Ableitung  in  die 
Betracbtung  binein;   aber  das  scbeint  uns  ein  Wi- 
dersprucb  zu  seyn,  dass  die  Pbilosopbie  der  Reli- 
gion ibre  Stellung  innerbalb  ibrer  (der  Pbilosopbie) 
selbst  anweisen ,  und  dennoch  mit  ibr  kein  direktes 
Verbaltniss  baben  soli;    dass  die  Religion  objektiv 
vorausgesetzt,   und  demnacb  ein  Glied  in  -dem  Or- 
gahismus  der  Philosopbie  seyn  soli. 

N.  benift  sicb  vielleicbt  darauf,  dass',  wie  es 
z.  B.    eine  Pbilosopbie    der    Gescbicbte    gebe  und 
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dcnnoclr  dic  Geschichte  et\va8  Andercs  sey  als  dio 
Philosophic^  so  auch  dio  ReFigioii  in  ein  gleiches 
Verhaltniss  zur  Philosophio  trete.  Er  sagt  aber 
nirgends  ausdriickiich,  dass  cr  dio  Philosophio  als 
dieses  subjektive  Thun  des  dialektischen  Gedankens 
gefasst  wissen  woIIe;  er  untcrscheidet  nicht  scharf 
genug  dieses  formelle  Allgcmeine  von  den  einzcl- 
neni  enipirischen  Objekten.  Hatto  or  glcioh  im 
Anfang^  erklart^  dass  dio  Philosophio  uberhaupt 
Alles  zum  Inhalte  habe  und  dass  die  Religion  nur 
eins  ihrer  Objekte  8ey;  hatte  er  in  dieser  Weise 
sofort  das  Gebiet  dcr  Religion  dcfinirt  (vorbehalt- 
lich  der  Rcchtfertigung  durch  den  Verlauf  der  Dar- 
stellung),  80  wiirden  wir  nicht  ndthig  haben^  iiber 
die  ebcn  dargelegten  Widerspruche,  welche  zum 
Mindestfen  Unklarheiten  sind,  hier  Gericht  zu  hal- 
ten.  —  Das  Folgende  kommt  dem  gcForderten 
Verhaltniss  des  Theilcs  zum  Ganzei)  schon  naher. 
Es  heisst  namlich  in  §.10:  ,,Sofern  der  specifische 
Charakter  der  Religionswisscn8chaft  als  speculati* 
ver  darin  besteht^  dass  sie  die  absolute  Positivitat 
(die  reale  Idee)  zum  Gcgenstande  hat,  ist  sie  eben 
dadurch-  ein  Theil  der  Philosophic,  eine  Wissen- 
schaft  der  Philosophio  ^  ein  Produkt  der  Specula- 
tion."     ♦ 

N.  hat  zwar  vorher  die  genetische  Methode 
dcr  Renexioh  verworfcn ;  allcin  die  Nothwendigkeit 
zur  wahren  jjdee"  der  Religion  zu  kommen,  (He- 
gel ist  nach  §.  10  nicht  uber  den  ^jBegriff*  dcrsel- 
ben  hinausgekommen),  fuhrt  ihn  sclbst  zu  dieser, 
und  wir  sehen  nicht  ein,  \vie  seine  Methode  als 
eine  spekulative  sich  von  derreflektiven  bestimmt 
unterscheiden  soli.  Denn  $.11  stellt  den  auch  von 
der  Reflexion  behaupteten  Satz  auf,  dass  das  re- 
ligio^  Bewusstseyn  ein  Moment  des  allgemcinen 
Selbstbewusstseyns  sey^  womit  ira  Wcsentlichen 
die  Bcstimmung  des  §.  14  zusammeitfallt :  ^^Die  Re- 
ligionsphilosophie  stellt  sich  vor  Allem  dic  Aufgabe^ 
den  Stahdpunkt  der  ReUgion  aus  dem  allgemeinen 
Wesen  des  Menschen  selbst  abzuleiten  und  zu  be- 
grcifen ;  diese  anthropologische  Deduktion  ware  der 
Anfang  .unserer  Wissenschaft."  Deshalb  scheint 
es  uns  verfruht;  wenn  schon  vorher  §.11  die  fer- 
tige  Definition  der  s^ekulativen  Religionsphiloso- 
phie  gibt.  Diese  ist  damach :  ^^die  denkendeErkennt- 
niss  der.religidsen  Idee,  als  derjenigen  Sphare  des 
geistigen  Lebcns,  in  wclcher  das  Verhalten  des 
Ich  wcd^r  als  ein  blos  anschauendes ,  vom  Objekt 
jnit  Noth\vendigkeit  bestimmtes  Thun  des  Geistes, 
noch  als  ein  solches  freies  Thun  des  Geistes,  wel- 


ches  rein  theorotischer  Art  ist,  den  Gegenstand 
des  Erkenntnisses  bildet,  sondern  als  derjenigen 
Sphare  des  Geistes,  in  welcher  das  Thun  des  Ich 
wesentlich  zugleich  praktisch  bestimmt  ist,  und 
zwar  80,  dass  das  Ich  als  praktischer  Geist  zu 
seiner  hochsten  Freibeit  und  Idealitat  sich  aufhcbt, 
indem  es  sich  mit  der  Welt  und  Menschheit  zusam- 
men  in  einem  absolut  Anderen  und  Hdheren,  Gott^ 
als  allein  wirklich  8eyend  steh  erfasst." 

Damach  w&re  also,  kurz  gesagt,  Religion  das 
Sicherfassen  in  Gott  und  dieser  das  absolut  An- 
dcre  und  Hohere.  Es  kommt  also  wesentlich 
auf  den  Begriff  oder  die  Idee  Gottes  an.  Doch 
wollen  wir  von  Noach*s  Methode  nicht  sofort  einen 
deus  ex  machina  .fordern;  er  muss  sich  aus  der- 
selben,  \i'enn  sie  haltbar  ist,  von  selbst  entwik- 
kcln.  Denn  N.  will  ja  eben  dadurch  von  Hegel 
sich  unterscheiden,  dass  cr  nicht  von  dem  Absolu- 
ten (Gott),  sondern  von  dem  Subjekt  ausgeht.  In 
Folgo  dessen  bcginnt  er  mit  der  yy  Pkanomenologie 
der  religiosen  Idee ,"  geht  dann  zu  deren  ^^Ideologie" 
uber  und  schliesst  mit  der  ^jPragmaiologie*'*  Nach 
einer  friihcren  Bestimmung  ist  dic  Wei8e  jeder  ab- 
soluten Dialektik,  vom  Wesen  zum  Begriff  und 
'^'on  diesem  zur  Idee  fortzuschreiten,  allein  wir 
wollen  in  Worten  nicht  allzustreng  seyn,  wollen 
auch  deshalb,  weil  iV.  den  Unterschicd  z\vischen 
Begriff  und  Idee,  an  welchem  Hegels  Fahrzeug 
gescheitert  seyn  soli,  nicht  festhalt,  das  ganze 
Buch  nicht  von  vornherein  verurtheilen,  ja  wir 
wollen  die  Angabe  desselben  ($.11),  dass  auf 
der  ersten  Stufe  das  Unmittelbare,  auf  der  zwei- 
ten  das  Idedlle,  auf  |der  dritten  das  Konkrete  er- 
scheiue,  nicht  in  das  Prokrustesbett  der  oben  ge- 
gebenen  Eintheilung  spannen,  sondern  die  zulet2t 
aufgefuhrte  Definition  einmal  als  die  normale  gelten 
lassen.  Darnach  will  N.  in  der  Phanomenologie  die 
Religion  in  ihrem  „Ansichseyn,  d.  h.  in  ihrer  noch 
nicht  zur  daseyenden  (?)  Idee  herausgeborenen,  al- 
so (?)  vorchristlichen  Entwicklung"  betrachten, 
wahrend  in  der  Ideologie  die  Religion  in  ihrer  „Ver'- 
wirklichung"  (als  Christenthum)  oder  als  der  ttr 
schienene  Gottmensch  und  in  der  Pragmatologie 
das  Reich  der  Gottessohne  oder  der  allgegenwartige 
Gottesmensch  seine  Stelle  finden  soli. 

Abgesehen  von  dem  storenden  Wechsel  ver- 
Bchiedener,  meist  bildlicher  Worte,  ivelche  zur  B^' 
zetchnung  eines  und  desselben  begrifflichen  Objek' 
tes  dienen  sollen,  ist  hier  bemerkensivertb,  das  iV. 
die  Ph&nomenologie  mit  eioem  Abschnitte  der  Re- 
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ligion^  dem  vorchristlichen,  gleichsetzt^  ein  (ge- 
schichtiicher)  Eintheilungsgrund,  welcher  sich  viel- 
fach  mit  dem  anthropologischen  (der  zwar  auch  ge- 
schichtliche  Stufeii  enthalt)  und  dem  objektiv  be- 
grifflichen  kreuzt.  Dies  wird  noch  klarer  werden^ 
wenn  wir  (nach  §.  15)  sofort  die  je  drei  Unterab- 
theilungen  der  drei  Haupttheile  folgen  lassen.  I.  Dte 
Phanomenologie.  1.  Die  religionsphilosophische  An- 
thropologie.  2.  Die  Phanomenologie  im  engern  Sinne. 
3.  Die  philosophische  Religionsgeschichte.  II.  Die 
Ideologie.  1*.  Die  spekulative  Kirchen  -  und  Dog- 
mengeschichte.  8.  Die  spekulative  Dogmatik.  3. 
Die  spekulative  Etbik.  III.  Die  Pragmatologie.  1. 
Das  absolote  Hohepriesterthum.  2.  Die  absolute 
Padagogik.  3.  Die  Dramatik  des  absoluten  Kultus 
(oder  die  Elemente  der  Gesellschaft).  —  Wir  ma- 
chen  in  ^ieser  zweifachen  Trichotomie  besonders 
auf  die  zwei  F&cher  aufmerksam,  welche  als  ge«- 
schichtliche  bezeichnet  sind^  w&hrend  doch  z.  B. 
auch  Nr.  III.  einen  geschichtlichen  Inhalt  haben 
muss^  Tvenn  es  den  Nummern  I  und  II  gleichberech- 
tigt  an  der  Seite  stehen  soli.  Indess  vvoUen  wir 
nnshier  bei  der  Kritik  der  formellen  Eintheiliing  nicht 
weiter  aufhalten.  Sie  wird  sich  durch  die  kritik 
des  Stoffes  als  haltbar  oder  unhaltbar  erweisen. 

Da  steht  zun&chst  vor  nns  im  Spiegel  der 
Phanomenologie  ,,der  Mensch  als  Adam/'  der  vor- 
christliche  Mensch,  und  mit  ihm  befinden  wir  uns 
auf  dem  Boden  der  Anthropologie,  obwoI  nach  un- 
sercr  Meinung  auch  bei  dem  erschienenen  so  wie 
bei  dem  al1gegenwartigen  Gottmenschen  die  anthro- 
pologische  .Seite  ihr  Recht  nicht  verloren  hal.  Un- 
ter  der  —  nicht  weiter  bewiesenen  —  Vorausset- 
sung,  dass  ,,die  Religion  zum  Wesen  des  Men- 
schen"  geii5re,  und  dass  sie  ihm  ^^angeboren"  sey, 
venvirft  N.  die  supranaturalistische  und  die  ratio- 
naiistische  Vorstellung  von  der  Vemunftreligion. 
Naeh  unserem  Dafurhalten  lehrt  er  aber  selbst  nichts 
mehr  und  nichts  weniger  als  die  angeborene  Ver- 
nunftreligion  der  RationaUsten,  nur  in  einer  etwas 
anderen  Sprache  und  organischen  Darstellung.  Er 
8etzt  namlich  in  den  Bewusstseyn  des  Menschen 
($.26)  drei  Momente:  das  subjektive  oder  spontane, 
das  objektive  oder  receptive  und  die  Sjnthese  bei- 
der  (diese  ist  freilich  neben  jenen  kein  besonderes 
Uoment).  Dazu  kommt  nun  —  deducirt  ist  es 
nicht  —  als  ein  „viertes"  Moment  Gott,  der  zwar 
nicht  ,/iU8ser "  dem  meoschlichen  SelbstbewustseyB 
steht  ,,aber  eben  so  wenig  in  diesen  Process  eingeht/' 
Denn  „der  Begriff  der  religiosen  Trinitat,  vne  ihn 
die  bisherige  spekulative  Theologie  hat^  ist  nichts 


Anderes,  als  der  mit  Unrecbt  auf  Clott  iibertragene 
spekulative  Begriff  des  vvirklichen  menschlichcn 
Šelbstbewusistseyns,  in  welchem  aber  orst  die  Ool- 
tesidee  selbst,  die  kcineswegs  mit  dieser  Trinitat 
des  Selbstbewusstseyii8  als  identisch  znsammen- 
f&Ut,  aufeuzeigen  steht.'' 

Um  nun  den  Gott  im  Menschen  zu  dednciren  — 
denn  hierauf  kommt  es  nun  vor  Allem  an  • — stelit  I\r\ 
folgende  Gedankenreihe  auf.  DerGrund  des  mensch- 
lichcn Selbstbewusstse3ms  ist  zunachst  das  Gemuth, 
als  dessen  Ansich  ($.27),  als  „dic  noch  ununter- 
schiedenc  Einheit  des'  theoretischen  und  praktischea 
Geistes"  (§.  38).    Den  Grund   der  Religion  (§.  29) 
bildet   die    freie  Thatigkeit   mit   der    notlnvendigen 
und  die  Einheit  beider.    Diese  Einheit  ist  aber  nur 
durch  Gott,  als  das  Prius  des  Ich.  —   Da  N.  selbst 
wohl  einsieht,  dass  hierdureh  furGott  kein  Bc\veis 
gefuhrt-ist,  so  setzt  er  in  §.30ff.  noch  einmal  an, 
um   den    dialektischen   Grund   der  Religion   aufzu- 
zeigen.     Aber  dieser  Beweis  besteht  einfach  in  der 
Wiederho]ung  obiger  Satze,  dass  „das  Gemuth  die 
dauernde   Grundlage  der  Religion"  sey,  dass  Gott 
als   ein  Hoheres  hinzutrete,  und  dass  der  Mensch 
als  in  Gott  seyend  Religion  babe.«   §.31  fugt  hin- 
zu,  dass,   da  der  Mensch  in  einem  Verhaltniss  zu 
Gott  stehe  und  umgekehrt^   durch  diese  allgemeine 
Thatsache  die  Nothwendigkcit  der  Religion   dedu-^ 
cirt  sey.    Gegen  dieses  Rasonncment,  welches  nichts 
weiter  als  eine  petitio  principii   gibt,^  ist  §.38  eia 
wirklicher  Fortschritt,  aber  hinab  zur  Natur,  nicht 
hinauf  zu  Gott.     Denn  wenn  hier  IV.  Gott  durch 
den  „2ieugungsakt*'  „dem  Menschen  eingeboren"  seyn 
lasst,  80  fuhrt   der  folgende  Satz,  als  der  eigent- 
liche  Beweis,  nur  zu   dem  Resultate  der  naturli«- 
chen  Einheit  beider  Geschlechter,  indem  es  heisst: 
„Die  Frage,  wie  der  Mensch  als  religioses  leh  ge- 
boren  werde,  lost  sich  ganz  einfach:  \veil  Slann 
und  Weib  im  Akte  der  Geschiechtsvereinigung  die 
positive  Wesenheit    und   Einheit    des   allgemeinen 
Ich,  des  Menschen  schlechthin  darstellen."  So  ein<- 
fach   ist   nach    unserer  Meinong  die   Sache   nicht. 
Wir  lassen  zwar  die  in  §.  33  ausgesprochene  Fol- 
gerung:    das  Wcsen   der  Religion   8ey   „zu    allen 
Zeiten   und  in   allen  Menschen  eins  und  dassclbe," 
aber  nicht  den  Schiuss   gelten:  dass   dadurch   der 
Gott  in  (und  fiber)  den  Menschen  deducirt  sey.    Ist 
demnach  in  den  §§.  34  bis  40  von  der  (unmittel- 
baren,  reflektirten  und  vermittelten  oder  wirkiichcn) 
Einheit  des  Menschen   mit  Gott  die  Rede,  so  ist 
uns  der  Vf.  den  Beweis  iur   das  gottliche  Moment 
im  Menschen^  sofern  es  etwas  Anderes  seyn  soli 
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als  die  Einheit  der  allgenieinen  Menschheit^  schul- 
dig  geblieben. 

Eben  deshalb,  weil  der  Idee  der  Meoschheit 
die  Idee  Gottes  untergeschoben  ist,  leidet  die  fol« 
gende  Eiitwicklung  aa  der  Halbheit^  dass  die  Re- 
ligion  eineA  Fortschritt  zur  VoIIendung  und  auch 
wiederttni  keineo  haben  soU.  Es  heisst  namlich  in 
§.41:  Es  ist  ,,die  ewig  reine  Religion  selbst,  in 
ihrem  an8ichsoyeflden9  reiiien  und  eiiifachen,  sich 
selbst  gleichen  Wesen  y  \velche  die  ganze  Geschichte 
durchzieht^  und  als  solche  selbst  keine  Geschichte 
hat."  SoU  damit  behauptet  8eyny  dass  es  einen  ob- 
jektiven,  von  dem  Menscheii  unabhangigen  Gott 
und  iiberhaupt  ein  Verhaltniss  des  Menschen  za 
demselben  gebe>  so  lasst  sich  dies,  diese  uner\vie«- 
sene  Existenz  Gottes  vorausgesetzt,  nicht  bestrei- 
ten;  aber  dafiir,  dass  der  Mensch  sowol  subjektiv 
als  auch  objektiv  —  die  Subjektivitat  ist  eigentlich 
an  sich  schon  eine  Objektivitat^  weil  eine  That- 
sache  —  in  einem  sicii  andernden  Verhaltniss  zu 
Gott  stehet,  und  in  demselben  Maasse  Religion  bat^ 
ist  das  ganze  Buch  ein  Beweis^  indem  es  sich  die 
Aufgabe  s  telit,  den  Fortschritt  der  Religionsformen 
vom  Niederen  zum  Hoheren  zur  Anschauung  zu 
briugen. 

Auch  die  nun  folgende  Entwicklung  des  Offen- 
barungsbegriffs  C^^die  Idee  der  jUenschheit  ist  die 
Idee  der  Offenbarung/'  $.46),  \velche  den  in  Gott 
untergehenden  hegelschen  Menschen ,  den  ini  Men- 
schen untergehenden  feuerbachschen  Gott  rettcn 
und  dem  scbleiermacherschen  Univcrsum  eincn  Gott 
geben  soU,  bringt  uds  uicht  uber  die  fruhor.hingo- 
stelke  und  jetzt  wiederholte  (§.42)  Behauptung  hin- 
aus:  ,,daa  das  mensehliche  Selbstbewusstse}rn  sei- 
nen  ewigen  Halt  und  Bestand ,  seine  wahrhafte 
Wirklichkeit  in  einem  Andern  und  Hohern  (Gott) 
hat."'  Doch  verrathca  einige  Aeusserungen ,  z.  B. 
die  (§.  4S),  dass  das  Subjekt  bei  der  vorgcstelltcn 
•Offenbarung  seincn  eigenen  Inhalt  aus  sich  heraus- 
setze,  jeneMacht  des  feuerbachschen  StandpunktS; 
gegen  welchen  N.  mit  den  Miethstruppen  des  ,,An- 
dern  und  Hohern"  Sturm  lauft,  —  Eben  darauf, 
das9  der  Mensch  seinen  eigenen  gdttlicben  Inhalt 
aus  sich  heraussetzt  (§.  59) ,  zugleich  aber  wieder 
aus  der  Entzweiuung  zu  sich  selbst  zu  kommen 
strebt  (§.  57),  beruht  nach  iV.  das  Wescn  der  Pha- 
nomenologie  des  religiosen  Geistes  im  engeren  Sinne 
(§.56 — 108).  Ware  N:»  Anschauung  jener  Pan- 
theismus,  welcher  dip  feuerbachsche  Einseitigkeit 
der  alleinigen  Gcltung   der  Subjektivitat  durch  die 


.objektive  Macht-  des  in  das  Centrum  Eines  allge- 
jncinen  auch  das  Subjekt  beherrschenden  Gesetzes 
zusammengefassten  absoluten  Universums  korrigirt, 
so  ivurden  wir  diese  Bestimmungen  nur  konsequent 
flnden;  allein  er  setzt  von  vorn  herein  das  Abso- 
lute,  welches  er  Gott  nennt,  einestheils  ausser  dem 
Menschen^  anderntheils  ausser  dem  Universum  als 
ein  wesentlich  Anderes  und  Hoberes^  und  dieses 
aus  sich  herauszusetzen  hat  dann  der  Mensch  eben 
ein  volles  Recht ,  so  dass  darnach  alle  Religion  we* 
.sentlich  mythologisch  ware.  Denn  Mythologie  ist 
nach  N.  die  Vorstellung  von  Gott  als  einem  tran- 
scendenten, mythischen,  jiberweltlichen ,  u.  s.  w. 

Abgesehen  aber  von  der  duroh  uns  in  Anspruch 
genommenen  Haltbarkeit  der  iV.'schen  Grundposition, 
jnussen  wir  den  Nachweis  des  dialektischen  Fort- 
schritts  innerhalb  des  mythologischen  Be^usstse^ns 
(Idol,  Symbol,  Mythus)  als  gelungen  bezeichnen, 
nur  dass  wir  gewiinscht  hatten,  es  ware  bestimm- 
ter,  als  es  geschehen  ist^  auf  den  Unterschied  z\vi- 
schen  der  psychologischen  Ent\vicklung  in  dem  ein- 
Zielnen  Individuum,  welches  auch  innerhalb  des 
Christeuthums  immer  wieder  von  vorn  anfangt,  d.  h. 
seine  Geschichte  hat,  nur  mit  Abkurzung  der  ersten 
Stufen,  und  zvi^ischen  dem  Fortschritt  der  einzel- 
nen  Volker  hingewiesen.  iV.  gibt  im  Wesentlichen 
die  aus  der  religiosen  Volkergeschichte  abstrahir- 
ten  Katcgorien,  er  hat  bei  jeder  logischen  Stufc 
eine  geschichtliche  im  Auge.  Dieses  Auseinander- 
ziehen  hatte  vermieden  \verden  konnen.  Wir  un- 
sererseits  wurdcn  die  drei  Kapitel  der  Phanomeno- 
logie  des  religidsen  Geistes:  das  my(hologische Be- 
wusstseyn,  den  mythologischett  Kultus  und  den 
(mythologischen)  religidsen  Genius^  sofort  in  Ein 
Kapitel  zusammengezogen  haben. 

Aus  diesem  Grunde  ist  der  driUe  Adšchniti: 
f^Die  philosophUche  ReHgionsffešchiehie  oder  die  Eth- 
nographie  des  religidsen  Geistes"  (§.  109 — 144),  zo- 
nachst  nur  eine  nachtragliche  Ausfullung  der  ali- 
gemeinen  logischen  Facher,  welche  aber,  wie  ge« 
sagt,  nichts  weiter  sind,  als  die  abstrakten  Schemen 
der  Geschichte.  »^  Zuerst  tritt  die  unmittelbare 
Naturreligion  auf,  und  zerlegt  sich  in  den  Feti- 
schismus,  den  Sabaismus  und  die  chinesische  Rc" 
ligionsform.  Es  folgt  die  reflektirte  Naturreligion 
mit  ihren  Unterabtheilungen :  der  indischen,  der 
egyptischen  und  der  persischen  Religion,  Den  Schiuss 
macht  die  freie  Naturreligion,  in  wdcher  die  freie 
Personlichkeit  auftritt. 


Gebanersclie   Onclidrackerel. 
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Monat  Mara. 


1949. 


Halle,  in  der  EzpedUion 
der  AlLg.  Lit.  Zeitung. 


Franzusische  Werke  Qber  dentsche  Philosophie. 

Ergler  Artikel. 
Hegel  ei  la  phihšophie  aUemand^  oh  expo84  et 
eopomen  criUgue  ies  prineipans  i^šl^mes  de  la 
philoeopkfe  aVemande  dtpuu  Kani  et  epicialeT 
meni  de  eehti  de  Hegel,  par  \A.  Ott/  Docteur 
en  droit.  gr.8.  XH  u.  $44  8.    Pai^is,  Joubert. 

ML  ranzosiBche  Werke   uber    de|it'8che    Philosophie 

gewahrcn  eia  mehrfaches  Inter^sse  und-  ihr  Studium 

kann  uns  in  mancherlei  W«i8e  mitzlich  8eyn.   £rfl- 

licA  sind  sie  vor  Allem  geachickt,    uns  mit  dem 

Stande   der  Philosophie  in  Franhreich  bekannt  zu 

machen,  indem  sie  zeigen,  in  wie  weit  dfts  Philor 

sophiren   deu  Franzosen  in  Stand  setzt,    sich    in 

einen    andern    Gedaokenkreis    zu   versetzen,    wie 

grundlich  feraer  die  StUdien  sind^  dia  dort  der  zu 

machen  pflegt,  welcher  als  Schriftsteller  liber' einen 

Gegenstand  anftritt^  welche8  endiich  die  Principien, 

von  denen  man  dort  bel  der  Polemik  g^^en  andere 

Ansichten^  als  von  allgeinein  zugestandenen  aus- 

gehen   kann.    Doch  aber  ist  dieses  Inleresse  und 

dieser  Nutzen  ein  uiitergeordneter  gegen  den  ,JSioei- 

len,  dass  wir  nEmiich  durch  solchld  Werke.  uns  uber  * 

tms  selbH  und  uber  un$ere  Phihšophie  orientiren  ler- 

neu..   Das  beste  Mittel,  zu  einer  bestiknmten  Aui- 

sicht  zu  kommen ,  ist  das  Eingehen  auf  solcbe  An- 

griffe,  die  von  einem  andern  Standpunkt  aus  un- 

ternommen  werden)  nicht  sowol  del9wegeh,  weilsie 

uns  dahin  bringen^  unsere  Ansieht  zu  modificiren 

^  dies  gescbieht>  wenn  man  eiil  gewi8ses  Alter 

errelcht  hat,  seltner  als  man  meint  —  sondern  weil 

in  der  Vertheidigung  seiner  Sache  mah  ihre  Starke 

kennen  lernt.    So  selten  man  in  einer  Disputation 

den  Gegner  iiberzeugt^  eben  so  oft  sieh  selbst;  die 

Stiirme  machen  den  Baum^  iadem  sie  ihn  erschut- 

tern,  ivurzelfest.     Je  weiter  der '  Standpunkt  des 

(^eguers  von  dem  eigiien  entfernt  ist^  desto  instruc- 

tiver   wird    der,  Versuch,    sich    zu    verst&ndigen. 

Sar  um  aber    ist  kaum  £twas  lehrreicher,    als  wo 

dies  versucht  wird  zwischen  deutscher  und.franzo- 

sischer  Philosophie^  die  auch  in  ihren  sich  zunachsi 

fitehenden  Systemen  mehr  von  einander  difTeriren, 

A'  L.  z.  1649.    Erster  Band. 


als  sich  diametral  gegeni{ber  siehende  deutsche.  Da 
n^mlich  es  in  dem  Natioualcharakter  der  Franzosen 
liegt^  bei  einer  Philosophie^  vorzugsweise  dies  im 
Auge  zu  behalten,  was  dabei  herauskpmmt,  wa3 
fur  praktische  Consequenzen  sich  daraus  ergeben 
u.  8.  w.^  wahrend  dem  deutschen  Philosophen  be- 
sonders  daran  liegt^  wie  es  herauskommt^  un4  ih^i 
die  Resultate  ausser  dem  Resultiren  selbst  keinen 
Wcrth  haben^  so  miiss  der  deutsche  Philosoph  sich 
vorzugsweise  in  den  fundamen talen  .(logisch-me<- 
tapbysischen}  Untersuchungen  einbiirgern,  wahrend 
der  Franzose  (^das  Beispiel  des  grossten  franzosi- 
schen  Philosophen^.  Descartes^  bestatigt  dies}  schnell 
uber  sie  hinweg,  zu  den  concreteren  Theilen  der 
Philosophie 9  Physik^  Psychologie  u.  s.  w.  iibergeht. 
Er  kann  als  Franzose  dir  jene  Untersuchungen  kei- 
nen Sinn  haben^  und  da  zum  Verstandniss  einer 
Sache  der  Sinn  fur  dieselbe,  unerlassliohe  Bedin- 
gung  ist,  80  kann  er  jene  Untersuchungen' nurver- 
stehen,  in  sofern.er  aufhort,  ah  Franzose  zu  den- 
ken  ^  d.  h.  indem  er  deutsch  denken  und  (da  Spre- 
ehen  ==  lautes  Denken)  deutsch  sprechen  lernt 
Damit  ist  aber  auch  Etwas  ausgesprochen,  .was  in 
unsern  Tagen  h&ufig  angefuhrt  wird,  um  das  To- 
desurtheil  uber  deutsehe  Philosophie  zu  sprechen: 
die  Vniib^setzbarkeii  ihrtr  Haupitverke  in  andere 
Sprachen.  Diese  muss  zugegeben  werden,  nicht  aber 
was  Ausl^nder  und-  Deutsche  (unter  diesen  na- 
mentlich  die  Oegner  der  Philosophie}  daraus  gefol^ 
gertbabeo,  dass  damit  auch  ausgesprochensey,  dass 
die  Lehren  der  Philosophie  nicAt  allgemerne  (mensch" 
liohe')y  sondem  nur  par(iculare  (nationale^  Geltung 
habeh  kdnnten.  Da  namlich  jeder  Franzose  und 
Englander  Deutsch  lernen  kann,  so  ware  jene  Fol- 
gerung  eben  so  unrichtig,  al;3  wollte  man  sagen: 
die  hohere  Analysis  habe  keine  objective  Geltung, 
weil  ihre  Satze  vop  dem,,  der  die  Buchstabenrech- 
pung  nicht  lernen   konnte  oder  wollte,  nicht  ver- 

standen  werden  konnen.    Die  Sache  ist  diese:  was 

•  ••  > 

in  der  Philosophie  nur  deutsch  ist,  d.  h.  die  bis  zu 
den  letzten  Ahstractiouen  gehende  metaphysische 
Begriindung,  dies  kann  auch  nur  deutsch  dargestellt 
werden.  Wie  die  deutsche  Sprache  einerseits  durch 
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ihr  uiibeschr&iiktes  Recht,  Infinitivcn,  Prapositio- 
neii,  ja  ganze  l^raaeii  substantivisch  eu  nchmen^ 
rrcue  Composita  einzafuhren  u.  s.  \v.  j  mehr  ais  irgciul 
emc  andcre  gemachtc  Abstractioneu  im  Ausdruck 
6xiren  kaiin,  so  gibi  ihr  andcrerseits  dic  LciclUig-^ 
kcit^  mit  der  sie  Frcindworter  aufnimnit ,  cine'Meti- 
ge,  ur^pfunglioh  gleicIibedeiH^iider,  Ausdrucke,  wel«- 
ehe,  da  am  Ende  keine  Aussprachc  vollige  Svno- 
iiyma  duldet,  alimahlig  feiuoVnterscliicde  andcutcn 
oder  wenigsten8  bcliebig  zur  Audcutung  derselbea 
venvandi  werden  k5nn6n  (z.  B.  ethisch,  moralisch, 
sittlich  u.  <fg1.)-  IBndlich  abcr  kommt  die  Blengc  von 
Worten,  welche  dem  Anschein  nach  versGhiedenc, 
4loch  aber  verAvandte,  Bcgriffc  bezeichnen,  dem  Phi- 
losophen  zu  Stattčn,  wo  er  zumuthet,  zwei  von 
dem  isolirendcn  Verslande  getrennte  Vorsiellungen 
zu  einem  Bcgriff  zu  Vcrbinden.  .  Die  Appellation  lin 
dtese  Dopp^lbedeotung,  die  dem  Ausl&nder  als  ein 
blosses  \VqTUpieI  erscheint^  hat  die  ernste  Seite^ 
dass  sie  zeigt,  wie'  der  Schdpfer  unserer  Sprache^ 
der  Geist  unseres  Volks  instinctartig  verband,  was 
die  VemunFt  zu  verknupfen  vorschreibt;  Alles  die- 
ses  (indet  in  andern  Sprachen  niclit  Statt,  ja  die 
franzdsische  bildct  in  vieler  Ilinsicht  darin  gcrade 
dcn  Gegonsatz  gcgen  dic  deutsche;  darum  i8t  sie 
nicht  fahig,  dass  in  ihr  Untersuchuiigen  angestellt 
\verden,  wie  in  Kants  Kritik  der  reincn  Vernunft 
oder'  in  Hegels  Logik. 

\Vie  fortsetzung    folgt.) 

RcligioDsphilosophic. 

.  Die  spehu]aiive  RdigioiimiJMsenuc/tafi  «— ?  —   Von 
Dr.  Ludtcig  N^ack  u.'b.  'w. 

iOeschlu9^  von  Nr.  4a) 

\Venn  hicf  die  israelitiscbeReligion  der  erstcn, 
die  gricchisčlie  der  zweiten,  die  germanisehe' der 
dritten  StuTe  zugetheiH  ist,  so  habeh  wir  gegen 
diese  Aiiordnung  bcreits  in  der  Recension  deB  eri^ten 
Theiles  von  dem  Biiche  desselben  Vf/s :  Mytkofo- 
gie  uud  Offenbarung,  1845  (A.  L.  Z.^  1846  Juli- 
heft)  Protest  ^ingelegt.  Auf  jedeh  Fall  \vird.  das 
Judenthum  dcn  Uebergang  zum  Christenthum  bil- 
dcn  mCissen,  und  die  germanisehe  Religion  weiter 
ruck\varls^  ctwa  bei  der  persischen,  ihren  Sitz  ein- 
nehmen,  wfthrend  die  griechische  mit  der  ^g^pti- 
schefi  die  meiste  Venvandtschaft  zeigt^  und  die  per- 
sische  wohl  unmittelbar  vor  die  jOdische  gehort. 
Die  historischen  Bčziehungcn  sprechen  oiTcnbar  mehr 
fur  unsere  Anordnung  als  fljr  die  des  Vfi's.  In- 
dossen  vcrzichten  wir  gern   auf  die   volfkommene 


Fahigkeit  inncrhalb  des  Gebietes  der  sogen.  vor- 
cliristlichen  Religioiien,  welche  im  Einzeinen  sich 
in  sich  selbst  oft  stark  verandert  haben^  eine  an- 
umstdssliche  Reihcfifolge,  von  der  niederen  zur  hohe- 
rcB,  herzustellen.  Es  ist  kein  Uuternchraen  gewag- 
ter  als  dieses,  einen  begrifilichen  Fortschritt  nach- 
Buweisen,  wo  man-nifi  dem  historischen  in  nnlos- 
baren  Konflikt  gerath^  und  umgekehrt.  Oder  sollen 
nicht  mohrcpe  Volker  zu  gleicher-Zeit  auf  einer 
und  dcrsclben  Stufe  stehen  konncR,  namentlich  da 
die  vorromische  ZcU  die  Volker  noch  garr  ni^ht  in 
eiueu  weltgpschiclitlichea  FJuss,  in  eine  precessi- 
reude  Kontinuitat  gebracht  batto?  Diieaer  M^ngel 
sieht  dufc(i  die  Trichotomie  des  Vf/s  eiuen.  starken 
Strich,  vclcher  keines^e^  der  rothe  Faden  der 
Verbindung  ist.  Wir  \vollen  ubrigens  dcn  Verdacht, 
dass  N,  die  Dreitheilung  der  unmittelbaren ,  reflck- 
tirten  und  fVeien  Naturreligion  seiiiera  trichotomi- 
schen  Schema  zu  Liebe -gemacht ,  und  die  einzeinen 
Religionen  in  der  ang€fgebenen  Wcise  unlergebracht 
habe^  hier  nicht  ausgesprochen  haben^  weil  wir 
k-einen  Raum  haben^  denselben  zu  be\veisen.  Nur 
kurz  und  beispiel6weise  wollen  vnr  er\v&hnen^  dass 
es  iins  nicht  eingeleuchtet  hat^  \Varum  die  minde- 
steus  ebenso  abstrakte  chinesische  Religion  der  nn- 
Rlittelbaren ,  die  indisebe  aber  derreflektirten  Na- 
turreligion angehoren  aroH.  In  mdraKscher  Hinsicht 
steht  erst^re  wol  unbez\veifeU  iiber  der  letzteren. 
Sind  wir  nun  mit  der  ReligimsffeschfcMe  fer- 
tigl  Es  scheint'8(^.  Denn'wir  sind  am  Ende  der 
,,phi1osophischen  Religionsgesclvichte"  oder  der  ;,Eth- 
'  nographlordes  reli^osen  Geistes"  angekommcn.^  Aber 
soli  denn  die  vorbhristliche  Rell^onsgcschichte  mit 
der  philesophis^hen  Religionsgeschichte  €tberbaupt 
identisch  seyn?  Soli  die  Naturreligion  Clber  dic 
Zeit  der  Bršcbeinung  Christi  hinaus  bis  in  nnsere 
Tage  kcine  G^schichte  und  das  Christenthum  keine 
hiBtorische  Bntvričklung  haben?  Wir  mijssen  Jenes 
wie  Dreses  behaaptcn^  so  vrie^  dass  1>is  jetzt  auch 
das  Christcnthuifn  einen  ethnographischen  Charaktcr 
trfi,gt,  obwoI  wAr  zugeben,  dass  eš  mehr  al^  andere 
Religionen  eine  universeile  Aufgabe  verftlgt.  In- 
dess  Ciber  das  Mehr,'  fiber  dcn  relativen  Unterschied 
zu  eincm  absoltiten  hinauszugehen  kdnnen  wir  uns 
nicht  entschliessen.  Jede  Religion  hat  ihre  ijber 
dhs  VoHcsgrfenze  hinausgchonde  Propaganda,  und 
nach  dem  Vf.  selbst  ist  das  We8en  der  Religion 
so  \vie  Gottes  stets  untl*  uberall  sich  gleicb.  Jft 
§.  150  gibt  zu,  dass  das  Christtsnthum  zum  Theil 
„das  Rcsultat  ciner  vorausgcgangenen  gcschichtll- 
chcn  Vcrmiltlung**  scy,  und  §.  151   Ifisst  es  ,,cIor 
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realen  Hd{;liobk6il  ikaoh"  vom  Anfang .  der  Welt  an 
gesetat  8eyn« 

•  So  sind  wir  also  zu  dbm  ž^Veiten.TheUe^  zu 
der  ^;^M^olf>gie.  dea  religiesen  GeisteB""  oder  zu  der 
^abaoltiten  Heligion"  gekoniiiieii,  mit  .andern  Wor«* 
iea  zom  ChristenthuiDe.  Der  li^ndtenputikt  liegt  an* 
sweirel&itft  in  der  Pereon  Clitisti.  Von  Uir  aagt  iV; 
(§.  Id5)c  ,)Alfi'die  geiatige  fiiiiwicklung  dor  vor* 
christUcheiiMeii8Chheitl>isza  demjenigen  ver8chwin*- 
deoden  .Punkle  gedieben«  war>  wa  einestheils  das 
WerdeEi  derGoUeaaiischatiHngmir  n^Moh  EineaSchrit- 
tea  bedurfle^  nm  ztir  w«lireki  OffeiibaruDg  Gottes  ie 
der  Meaaohheit.  lunzu^cUtgeii,  andereraeita  die  Idee 
der  menschlieheD « Persoolichkeit  im  Begriff  stand^ 
sich  w%^barte  Realit&t  zu  geben ,  wo  also  die  Ver- 
sohnuDg  der  Menschheit  in  Gott  y  die  Erlosung  der« 
selben  von  der  Eiidliohkei(  iind  -dem  ZwiqspaUe  des 
ginalicfaen.  Leibens  wirkKch  werdeo  kennte:  da  \x«tA 
erfullt^  wfts  «die  judiscfae  und  fieidnische  Welt  bis«-* 
lier  vergeblich  erstrebt  hattie^,  als  etqes  Menschen 
Sohii  den  Sprung  in  GoU  wagte^  und  die  KrafI  dea 
Bewii89t8eyit8  und  Willens  besasa,'  um  sieb  in  Gott 
zn  erEaseen*  und  fe^tztdialten."  Da^s  Cbristus  der 
absolttte  Mensfrib ,  da^s  er  4ib8oIut  mit  Gott  versdhnt^ 
dass  sein  Leben  und  Leidpn  ain  ^^absolutes"'  war 
(§.  I&73  u.  s.  f./  ist  ntir  Ckgenetaiid 'vnd  Inbalt  des 
Glaubena^  welober  ubiigelis  gegen  den  ^^  Sprung  in 
Gott''  proteatireh«  wird..  Deir  haitbare  Be\v«i8  eitiea 
80  oder .  ao  besebaffenen  jiistoriachen  Cbristus  ist 
^icbt  zu  fuhren^  und  i^  luit  ihn  aneh  nicbt  ver>* 
sucht  eu  fubren.  Ba  ^.fibrigens  die  Wunder^  die 
Auferaiehung  Gbriati  und'And'ere8  levgnet^  so  bleibt 
ihm  nebeli  dem  Fakturni  da88;eh>  wirk(ieh  gelebi 
hat^  we8eBtlieh  nur  der  ideale  Cbristus-^  t^on*  vrel« 
chem  er  §.  147  8agt!'^,Der.zuni  alKgflftaieliien  Leben 
der  Menschbeit  sich  erwc1tcrndc  und  die  WeUge-* 
schichte  durchdringldiide  Ghristue^  ala  die  wabrhafte  * 
Personlicbkeit  des  Gteisles^  bildei  den  Mitteipunkt 
der  Kirchengescfaichte.".  .WiH  er  dieses  geistige 
LebenBprineip  den  gesobiditiiehen  CbristM  nenneii^ 
so  bat  er  in  sofern#ganz  Recht^.als  dieses  Leben 
eine  objektiv  -  geschidbtlicheMacht^  wemi  aucb  nicbt 
die  empirische  Person  Jesn  ron  Nazareth  ist« 

Es  ist  beiiV.  eigentlich  liur  derJEinePunkt  der 
historiscben  Person  Cbilsti^  welcker'in  den  Pro-> 
cess  der '  GeSchicbte  nicbt  aurgehen^vill^  sendetn 
einen  festen  Knoten,  das  erreicbte  Ziel  aller  reli-» 
giosen  fintwicklung*zu  bilden  scheirit.  Denn  soFort 
hinter  diesem  Damm  fUngt  die  Gcschicht(^  wieder  an 
zu  fliessen,  und  die  Apostol  haben  nach  N.  bffen^ 
bar  den  Sprung  in  Gott  nicbt  mitgemacht.    Ja  das 


Cbristenthum  tst  lant  anderweiliger  Erklarungen 
noch  bis  auf  diesen  Tag  mit  Mjrtben  u.  s.  w.  be- 
baftet,  also  eine  8tufe  in  der  Pfaanomenologie.  Denn 
(§:  161)  ^^dle  Grundidee  des  Christentbuni^;  Ae  Sin** 
hettGottes  in  der  menschlicben  Personlicbkeit 7  trat 
darum^  sobald  sle  sich  in  die  ents$weiie,  zerrisaene 
Welt  einbilden  solite:  vorerst  wieder  als  der  Ge- 
gensatzihrer  Elemente  hervor,'  und  stellte  isicb  bAš 
tbeo/otisohen  und  praktischeh  Dtiatismus  dar."  lui^ 
dem  uns  nun  die  Entwicklurig  durch  das  Urcbri« 
stenthum  und  den  Katholiciemus.  zu  dem  Protestan«- 
fismus  fuhrt,  setzt  N.  zum  dritten  Male '  seine  An- 
sicht  von  detn  schleiermaobersohen^  iiegelscben  und 
anderen  Standpunkten,  an  weldie  siisb  ^^die  Vel- 
lehdung  des  Christenthums  in  der  Zukunft"  (§.  189 
—  215)  anschliesst^  auseinander.  Als  Ziel  dieaer 
Vollendung  ist  die  ^^freie  und  selbsCbewu88te  Ver«* 
8ohnung  der  Welt  mit  Gott"  oder  -die  Uebepprindung 
der  Einseitigkeit  (§.  189)  hingestellt^  und  tiiese  in 
§.191  naber  so-  erlautert :  „So  besteht  hmi  die  Auff 
gabe  der  Philosopbie  »als  Religiepspbilosopbie  darid^ 
das  We8en  der  Relig^on  als  dem:  wahren  We8en 
des  Menscben  imnianent  und' mH  demselb^  iden-r 
tiscb  aufzužeigen.  In  siok  selbsi  ist  aber:  das  Sub- 
jekt die  tiefste  Enizweiung,  dt&  sich  nur  dadiiioh 
Idsen  kann^  dass  es  sidb  mit  aeinem  gaiizen.Selbst 
einem  Anderen  hingibt^  das  an  sicb*4kein'Selb8t^ 
kein  leh  ist,  und  in  diesem  sich  seU&fid,  -mM  seine 
Freiheit  \viederQndet/'  Ueber.  dieses'  selbst  -  lind 
loblose  Andore  babeb  \viif  uns  sohoii  •  erkl&rt^  4tB4 
iV.  selbst  wbiss  mil»  ibrn^mn  '8«.weniigeF  etwas  an- 
Zufangen^  als  ilm  cfte^Idea  der  Religiiln  die  kon-* 
krete  Idee  der  Mensohheit  ist  tS-  19fl).  Ist  aach 
diese  letztere  ^^n&her"  als  ^^Gotlmensohbeit"  be-» 
zeijDbnet,  80  ist  dieses  doeh  nur  ein  anderes  Wort, 
wenn  anders  damil  nicht  gesagt  seyn  soll^  dass  die 
Menschbeit  der  Gott  8ey.  Aber  flneilieh  gegen  die*- 
sen  Pantheism^s  webrt  sioh  dais  Biiok  aucb  hite 
wieder;  esgilbt  zwar  zu,  dass  Gott  ohner  W^lt  Tricht 
Gott  sey,  fogt  aber  sofbrt  C$.196)  hitis^u:'  ,,t>ies 
faeiSBt  aber  hicht  etwa ,  als  ob  die  Wett  das  We- 
sen  in  seinen  besonderei>  Inhaltšb^BtinMittn]gen  ent- 
falte:  wa8  sie  entfkltet.  ist  vveloarehr  flir  eisnes Welt- 
wesen ;  sie  legt  nur  den  Inhalt  ihrer  eignen  in  Go^tt 
»uhenden  Substanz  auseinander."  Oett,  heis^  es 
ferner,  ist  an  sieb  ewig!^ber  dte  Welt  hinaiis,  aber 
sein  an  sioh  8eyendes  einfaches  WeflEen' ,,unerfass(* 
bar."  Da  hab^n  ^r^s:  Golt  ist  unbegretffich  UAd 
iV/s  Gott  fhr  UBSere' Kritik  unangreifbaf.  ' 

Indess  K,  besinnt  sich ;  er  fuMt,  dass  es  noth- 
wendig  sejr,   Gott   auf  cino  andere'Weisc  mit  der 
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Welt  zu  vermitteln,  und  greift  deahalb  nach  dem 
,,Logos"  oder  der  ^^koiikreten  Entwicklimg  der  \VcU 
in  Gott."*  Sonderbar  frellieh,  daas  er  den  .Logos 
aach  das  Jch  nennt,  we1ches  die  Welt  oder  die 
Natur(occ.^80haiFt^  und  dennoch  behaupiet,  dass 
Gott  kein  Ich  sey.  £8  fallt  jtlso  auch  hier  wieder 
Gtott  als  ein  irrationales  Moment  ganz  aus  der  Dia- 
lektik  der  Oegensatzj^^  reap.  des  religiosen  Verhalt- 
nisses  heraua.  Diese  Gegensatze  sind  nach  iV.  Frei- 
heii  und  Nothwettdig}(eit  (d.  h.  doch  wol:  Ich  und 
Nichtich),  und  haben  ihre  Versohnung  In  dem  Zeu- 
gungs-  oder  Gattungaprozesse ,  welcher  indesa  noch 
nicht  die  freie  vermittelte  Versdhnung,  der  abso-* 
liit  -  sittliche  Organismus  des  Gotteareiches  ist.  Die-  * 
ses  Gotteareich  fallt  nach  iV.  in  die  Zukonft;  6b 
aber  in  die  Zukunft  der  Geschichte  oder  des  Ideala, 
bleibt  unentschieden ,  und  auch  der  dritte  Theil: 
Die  Pragnmiologie  der  reJigiošen  Idee  oder  der  prak- 
tische  Organismus  der  absoluten  Religion,  fiihrt  uns 
nicht  weiter.  Nur  das  tritt.in  diesem  Abschnitte 
deutlich  heraus,  dfMS  IV.  upter  diesem  Organismus 
den  socialen  Humknitatsstaat,  den  absoluten  Vol- 
kerbund  versteht  (vgl.  §.  28S  U.  %.  830). 

Ueberhaiiipt  konnen  wir  in  diesem  letztern  Ab- 
schnitte kein  treibendes  dialektisches  Fortschritts- 
princip  erkennen;  er  enthUt  nur  Wiederholungen 
von  schon  Dagewe8enem,. wehshem  hier  vorzugs- 
weise  das  PrfLdikat  des  absoluten  in  rcicher  Fulle 
betgegeben  ist.  Damit  haben  wir  z|ig^eich  die  ganze 
fofmelle  Darstellung  des  Vf.'s  kritisirt.  Sie  besteht 
in  der  unverdrossenen  Durchfuhrun^  der  Dreithei- 
lung  von  These,  Antitheseund  Synthese,  und  zieht 
das  Goldstuck  des  konkreten  Stoffes  in  einen  theo- 
retischen  Driiht  auseinander.  Durch  die  unendliche 
Reihe  der  abstrakten  Kategorien  und  Wiederliolun- 
gen  wird  das  Studium.abgespannt,  und  kommt  am 
Ende  todmude  an.  Man  wird  allerdings  durch  die 
gelungene  Durdbfiihrung  eines  konkreten  dialekti-* 
schen  Principa  in  eini^elnen  Partien  recht  sehr  be- 
friedigt^,  aber  im  Ganzen  muss  man  den  miihsamen 
Fleiss  beklagen,  welcher  so  viel  Zeit  und  Papier 
auf  Form  und  Ueberschriften  verwendet  hat.  H&tte 
er  stch  mehr  koncentrirt  und  aHe  die  Wiederho- 
lungen  vermieden,  so  wiirde  er  nicht  die  H&Ifte  des 
Raumes  gebraucht  und  die  Lektiire  anziehender  ge« 
maoht  haben.  Das  Buch  will  nun  aber  freilich  nicht 
blos  die  Amreguug  zu  einer  Neugestaltung  im  Gan- 
zen, sondern  ivuch  zugleich  de^i  Ab^hluss  und  die 
Darlegung'  einer  Dogmatik  im  *  fiinzelnen  geben. 


N.  nimm^t,  dem  abstrakt- objektiven  hegeischen 
Stand{)unkte  gegeniiber,  seinen  Ausgang  sehr  rich- 
tig  von  der  Subjektivitat  oder  Anthropologie  ;*  aber 
da  er  aus  Furoht  vor  dem  Pantheismvs  nitrtit  zn 
dem  Nichtich,  dem  Universom  konseguent  fortschrei* 
tet  oder  vielmehr  hicl^t  sofort  als  ein  Moment  in  dem 
Prozesse  setzt,  so  bleibt  Golt  ein  nur  &uaserlich 
Hervorgebrachtes,  das  mit  dem  Ich  keine  organische 
Verbindung  hat.  Damit  woIleh  wir  ihm  keineswegs 
den  Vorwurf  machen,  daas  er  ikber  den  Dualismus 
nicht  hinausgekommen  sey.  *  Keine  Redensart  ist 
heut  zu  Tage  wohlFeiler  als  diese,  und  dennoch 
eine  Entwickelung  ohne  Dualismus  ganz  unmoglich. 
Sobald  Jemand  allQ  Gegens&tZe  uberwnnden  hatte, 
ware  der  Tod,  das  Ende  der  Geschichte,  des  Den- 
kens  da. 

Wir  glanben  mit  N.^  dass  eine  richtige  Dar- 
stellung des  Wesens  der  Religion  nur  genetisch- 
anthropologisch  verfahren'  kann,  ohne  freilich  das 
Nichtich  verpachlassigen  zu  diirfen;  aber  von  dem 
Individuum  der  einzelnen  Menschen  mikssen  die  ein- 
zelnen  V51kerind>viduen  schirfer  gesondert  werdeD. 
Nur  so  erweisl  es  sich  klar,'dass  eine  von  aller 
Geschichte  unahliangige  DarstcflliAig  der  Religion  ein 
nichtiges  Abstraktum  i^;  nor  so  kann  das*  Blei- 
bende  (wenn  es  ein  solebes  gibt}  von  dem  Wech- 
seinden  gehorjg  Onterschieden  werden.  —  Wtr 
anerkennen  vollkommeii,  dass  iV.V  Werk  durch 
seinen  Versuch,  einen  orgznischen  Zusammenhang 
in  die  gesammte  Rellgionsmssenscbzft  — '  nicht  blos 
in  die  duristliche  Theologie  . —  zu  bringen ,  im  Ge- 
gensatz  zu  den  bizherigien  thealogischen  Bncyklo- 
p&dien  einen  Fortschritt  gemacht  hat,  allein  diese 
behaupten  den  Vorzug ,  -  praktischer  zu  seyn,  d.  h. 
geniigendere  Nadiwei8a  ngen  uber  die  Literatur  u.  s.  w. 

» 

zu  geben. 

Schliesslich  k&nnea  Vrir  oidit  unterlassen,  uns 
einigermaassen  dariiber  zu  wundern,  dass  das 
vorliegende  Buch.,  welches  nur  eine  Umarbeitnng 
des  Buobes  von  deroselben.  Vf.!- Mytho)ogie  der 
Offenbarung,  ist,  sich  nicht  .liielmehr  eine  zweitc 
Auflage  desselben  genannt  bat.  Wenn  uns  aber 
die  erste  Auflag6  ' —  wif  wpllett  das  Buch  so  nen-* 
nen  -^  mehr  geniigt  hat,'  so  liogt  derGrand  viel- 
leicht  darin,  dass  die  Sache.bei  der  zweiten  Aus« 
gabe  den  Reiz^er  Neuheit  veribren  hat  Die  Spra« 
che  in '  der  „Mytho]ogie  und  Offenbarung"  ist  in- 
dess  tinzweifelhaft  frischer  und*.8chwuiighafter. 
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FranzOsische  Werke  Ober  dentsche  Philesophie. 
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ine  wi€htige  Instanz  dagegen  scheint  zu  8eyn9 
da88  doch  nicht  nurDecartes,  sondern  einer  der  tief- 
sinnigsten  PbilosopheB  Deutscblands^  Leibnitz,  in 
fransosisclier  9p<'(u:he  phiioaophirt  liaben.    Man  ver- 
gisst  aber  dabei,  dasa  die  Periode  der  Philosopbie^ 
in  der  wir  stehen,  neben  vielen  andern  Aufgaben, 
welche  fur  die  fcuhern  Philosophen  die  einzigen  wa*- 
ren,  auch  die  bat«  die  spinoaesten  met^bjr.siscben 
UntersuchuogiBn  der  Varzeity   namentltch  auch  die, 
weldie  in  griecbiscber  Sprache  — :  (die  in  vieler 
Beziehung  der  deutachen  verglicben  werden  kann)  * 
angestellt  irarden^    sioh  einzuverleiben,   und  dass 
dorselbe  lieibnitz,  auf  don  man  aich  beruft,  diese 
Aufgabe  divinirend,  gewei88agt  bat,  die  deutscbe 
Spracbe  8ey  die  eigentliche  Sprache  der  Pliiloaophie. 
Er  fuhltej   daas  fur  di^selbe  bald  neue  Aufgaben 
wurden  geatellt  werdeny  za  deren  L5suiig  die  von 
ihm  gebrauchten  Idiome  nicht  au8Feichen  wurden, 
und  die8e8  GefuhI  bat  vielleicbt  mit.  dazu  beigetra- 
gen^    ibn   naefa  ein^r  Universalsprache  aucben  zu 
lassenj  wfelche,  wie  Schlei^macber  in  aeiner  treff- 
licheu  Abhandlung  iiber  Sprachmengerei  angedeutet 
hat,  in  der  AUes  verbindenden  deutachen  Gelebr- 
tensprache  gegeben  iat.     Wir  wiederholen  daher: 
die  metaphy8i8chen  Fundamentaluntersucbungen,  die 
dem  Deutschen  in   der  Philosophie  als  die  Uaupt- 
sache  erscheinen^  und  die  er  eben  de8wegea   ala 
die  ^^tiefsten"  zu  bezeicbiien  pflegt,  die8e  aind  mebr 
oder  minder  daa  rein  Detitache  darin  und  darum  un- 
uberaetzbar  ina  Franzosische.  —    Aber  nur  dieee*. 
Die  praktischen  Folgerungen  aus  jenen  Prjnoipien 
kann,  weil  er  fJdf  8ie  Sinn  bat^  der  Franzose  sehr 
wohl  faaaen^  obne  aeine  Nationalitat  bei  Seita*  zu 
legen,    Daraua  aber  folgt  noch  Weitere8:  Ein  jedes 
philosophiacbe  3ystem  wird  praktiach^  indem  ea  den 
streng  wi88en8chaf^lichen  Charakter  aufgibt  und  in 
dieVorstellungen  allor  Gebildeten  aufgenommen  winL 
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Die  Oedanken,  weldie  zuerat  nur  in  der  groasten 
Strenge  genommea  wurden  und  darum  an  ihre  be-> 
atimmten  Termini    gebunden    eraehienen^    v^rden, 
indem  aie  Gemeingut  auch  Soicher  werden ,  die  nicht 
gewobat  aind,  be\vus8te  Abstracimnen.  zu  macbčn, 
in  weniger  8chahnas8igerWei8eau8geaprochen:  eine 
Veranderung^  die  eben  wegeh  der  zurucktretenden 
scharfen  Begriffabeatimmnngen  eine  Ferfiachtmg  dea 
Ursprunglichen  ist,    zugleich  aber  ein  Farieehrilf^ 
weil  au8  diesen  aligemeiu  herrschenden  Vorstellun- 
gen     neue    pbilosophi8che    Sy8tefflie  Jiervorgefaen, 
gleich  neuen  und  achonern  Pflanzen,   die  zu  ihrem 
Boden  verrotteter,  minder  edler  Vegetabilien  bed&r- 
fen^    Je  mehr  nun  eine  Philoaophie  diesen  —  po- 
pularen ^  Charakter  angeniHiimen  hat,  um  so  we- 
niger  wif  d ,  \va8  obeti  das  ftcht  Deutflche  in  der  Spe- 
culation  genannt  wurde,  Statt  kaben.    Die  Dent- 
acben  selbst  werden  aicb  gewohat  haben,  verscbied- 
ner  Worte  fur  einen  Begriff  sich  zu  bedienen,  wenn 
sie  nur  ungefShr  ihm  entapre^ben,   strenge  Termi- 
nologie  wird  allmahlig  als  gegcu'  den   guten  Tsn 
erscheinen^  die  geistreicbe  Couversation  den  streng 
methodiachen  Fortscbritt  vertreten.     Dann  ist  die 
Zeit  gekommenr,  wo  man  der  Philosophie,   da  sie 
djoch  einmal  tAre  Sprache  aufgegeben  bat,  auchzu- 
muthen  kann^  eine  fremde  zu  sprechen.    Und  hierin 
liegt  ein  dtities  Moment ,  waram  franzdsisebe  Werke 
iiber  unsere  Philosophie  uns  fordern  .kdonen,    Sie 
zeigen  uns,  in  wie  weit  ein  philosophisches  SyBtem 
den  Schulcbarakter  abgelegt  hat;  so  weit  ist  dies 
gescbehen,  als  die  Untersucbungen,  die  ur^prfiag- 
lich  sich  an  den  deutschen  Sprachgebraueh  anlehn- 
ten,  in  ^virklichem  Franz5sisch  wieder  gegeben  wer- 
den  konnen.    Weit9r,  iudem  wir  beim  Lesen  eines 
solcben  Werk8,   auch  wo  sein  Vf.  das  Dentsche 
sebr  ^ut  versteht^  immer  wieder  auf.Stellen  Btos- 
sen  werden,   ^o  wir  von  ihm  den  urspriinglioheti 
Gedank^  anders  au^^edrudct  wun8Ghen ,  ist  dieses 
innerliche    ins   Franzdsische   Ueb^rtragen   fur    uns 
selbst  ein  Mittel,    jene  eben.  charakterisirte  Ver* 
wandlung  vorzunehraen;  denn  waa  wir  im  Stande 
sind  franzdsišch   zu  expliciren,  das  vermogen  wir 
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auch  im  Deutschen  abgelost  von  den  principiellen 
Untereuchungen  zu  eutwickelu.  Es  ist  gewi8S,  dass 
cin  solches  Verfahren  das  Sy8tein;  zu  dem  wir  uns 
bekeunen,  al»Sy8teinzerstort^  aber  auf  der  andern 
Seite  mtiM  Jeder  darauf  hinarbeiten ,  dass  dasEnde 
seines  Sjrstems  herbeikomme.  Ist  doch  VoU^dang 
=  Ende^  und  lebte  doch  auch  der  JULensch  sich  zu 
Tode. 

Nach  diesen  vorMufigen  Bemerkungen^'  welche 
den  Gesichtspunkt  der  Beurtheilimg  feststellen  soll*- 
ten,  werde  nun  das  Werk  des  Hrn.  Oti  betrachtet, 
welche8;  obgleich  es  auF  seinem  Titel  mchr  ankun- 
digt,  doch  eigentUch'  nur  eine  Kritik  der  Hegelsjchen 
Philosophie  enthill.  (Das  ersle  Capitel,  welches 
von  Kant,  Fichte  und  Schelloig  spricht,  so  wie  der 
Schluss,  welc)ier  den  gegenwartigen  Stand  dei*  Phi- 
losophie in  Deutschiand  behandelt,  kommen  nicht 
in  Rechnung),  Der  Standpunkt  des  Vf.'s  l&sst  von 
voniherein  keine  sehr  [iebevoUe  Kritik  erwarten. 
£r  gehort  namlick  nicht  etwa  zur  s.  g.  ekiektischen 
Schule,  welche  einen  grossen  Respect  vor  anderen 
Ansichten  und^  wenig8tens  in  ihrem  Hauptrepr&- 
seatanten  Cousin,  eine  Hincigung  zu  deutschen 
PhilosophemeDzeigt,  sondern  er  schliesst  sichheson- 
ders  an  Buchez ,  einen  IMann^  der,  nachdem  er  sich 
%'oni  St.  Sini6n)sinu8  abgewandt  bat,  in  seinen 
Schriften  einen  Standpunkt  geltend  macht,  der, 
dem  MateriaKsmus,  mehr  aber  noch  dem  Pantheis- 
mus  abhold,  den  Fortschrht  des  Mcnschengeschlechts, 
wie  er  durch  den  Katholicismus  bedingt  und  mog« 
lich  ist,  zu  seinem  Panier  erhebt,  und  welchem 
eine  zu  vreit  gehende  antirationalistische  Tendenz 
zum  kirchlich  Traditionellen  6fter  vorgevvorfen  ist. 
Dass  einem  Soichen  die  deutsche  Philosophid  seit 
Kant,  in  welcher  er  die  eigentliche  Fruoht  des  Pro' 
testantismus.  sieht,  nicht  zusagen  kann,  ist  klar. 
Er  sprieht  es  auch  unverhohlcn  ahs,  dass,  wie  der 
Protestantismus  selbst,*8o  auch  die  Kantische  Phi- 
losophie reiner  Individualismus  sev.  Von  ihr  gehen 
aber  Fichte,  Schelling,  Hegel  aus,  indem  sie  im- 
mer  consequenter  durchfuhrten,-  was  auf  diesem 
Standpunkt  nothivendig  ervi^achsen  mfisse,  den 
Bgoismus  und  Pantheismus.  (Diese  beiden,  die  toir 
gewdhnt  sind,  einander  entgegen  zu  stellen,  wer- 
den  von  dem  Vf.  immer  identifirirt.}  Die  deutsche 
Philosophie  sej  fiberhaupt  Pantheismus.  'Fichte's 
Thesis,  Antithests  und  Synthesis  sey  eine  methode 
leuie  panihdisie  p^  88,  obgleich  hinsichtKch  seiner 
man  nooh  zwmfelhaft  8eyn  kdniite,  ob  er  nicht 
viel  mehr  ^^nih^e"  šey.    Gar  kein  Zweifel  aber  finde 


Statt  hinsichtlich  Schellings  Lehre,  dieser  riumn 
confišse  de  Fiekie  et  Spinosa  p.  44.  Etdlieh,  Hegeb 
Aufgabe  sey  keine  andere  gewe8en,  als  den  von 
Schelling  aufgestellten  Pantheiamos  zu  bewei8en; 
darum  habe  mil  ihm  die  deutsche  d.  h.  die  prote- 
st antische  Philosophie  ihre  hdchste  Spitze,  aber 
auch  ihr  Ende  erraicbt.  Di*  EinfiUirHDg  ilur^r  Ideeo 
in  Frankreich  (durch  Cousin  u.  A.)  werde  ihm 
weder  zur  Ehre  noch  zum  Nutzen  geretchen.  Die 
wahre  (katholische}  Philosophi«)  mus«  sich  dagegen 
auf  das  Entschiedenste  erkl&ren.  —  Was  nun  He- 
gel ausser  dem  Schelting^schen  Pautbeismus  Beson- 
dcrcs  habe,  8ey  die  Methode,  ja  diese  8ey  so  sebr 
die  Uauptsache,  dass  selne  ganze  Philosophie  ei- 
gentlich  nur  in  einer  govissen  Methode  bestehe, 
p.  IIS;  (Nennt  man  Methode  mit  Hegel:  den  sich 
ent\vickelnden  Inhalt,  so  wird  er  seibst  dies  zuge- 
ben,  dann  aber  weder  nnr  sagen,  noch  auch:  eine 
Methode).  Da  aber  Hegel  den  Satz  des  Wider- 
spruchs  leugne,  und  leugnen  m&sse,  da  dieaer 
Satz  allen  Paniheismus  unmoglieh  mache  (?),  so 
8ey  Hegels  Philosophie :  Vabeurdiii,  ee  posant  coni- 
me  ^miikode  fondameniate y  und:  Je  grand  nom^ 
bre  prendra  fonjours  pour  folie  la  raiso^  hegetienne, 
p.  84  ff.  Wenn  nun  ibet  das  VerhUtniSs  zivischen 
der  Hegelschen  Philosophie  dies  ist,  dass  er  den 
Verstand  schmaht,  und  seine  Philosophie  am  be- 
sten  dargestellt  wird,  wenn  man  zeigt,  .wie  sie  mit 
dem  gesunden  Menschenverstande  im  GegensaU 
steht,  p.  144^  so  w&re  sie,  indem  sie  sich  desWi- 
derspruchs  riihmt,  gar  nicht  zu  w)derlegen,  wenD 
es  nicht  Etwas  g&be,  \vas  Alle,  auch  die  Begelia- 
ner,  gelten  lassen,  namlich  die.  moralischen  Grund- 
principien.  Satze,  bei  denen  diese  nicht  bestehii 
kdnneu,  sind  falsch.  Demgem&ss  sieht  der  Vf-?  ^^ 
er  Hegel  widerlegen  \vill,  besonders  darauf,  ob 
seine  Behauptungen  nicht  alle  Moralilat  auflieben. 
Wo  er  dies  glaubt  nachgewiesen  zu  haben,  da  ist 
ihm  die  Sache  entsehieden.  (Uebrigeos  werden 
wohl  Manche  die  Consequenz  nicht  gelten  lassen, 
wenn  der  Vf.,  um  die  Ansicht  zu  \^derlegen,  dass 
es  nur  Verhdlinisse  und  nicht  selbstandige  Ding^ 
gebe,  behauptet:  in  diesem  Falle  g&be  es  keine 
Freiheii,  keine  Zurechnung  u.  s.  w.,  aJeo  sey  das 
Daseyn  von  selbstst&ndigen  Wesen  von  der  Moral 
poStulirt,  p.  ttS,  oder  wenn'er  in  ganz  fihnfiche^ 
Weise  die  Richtigkeit  des  principii  exclu$i  ieril^ 
deducirt.)  Man  wiirde  nuA  sehr  irren,  \venn  man 
nach  dieser  Ansicht  des  Vf.'s  von  der  Hegcfschen 
Philosophie  glauben    wollte,    er  Werde  sich  dami^ 
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l^egniigeir,  aur  einzelbe  SMielten  einer  so  wahii8iaiii- 
geo  Lehre  zu  beleuchteD.  Der  V^  hat  sichs  nieht 
leicht  gemacht,  soadern  er  geht  dem  Systefli  Schritt 
vorSchriit  aach,  indem  er  eine  ^^naljrae*'  der  eia- 
fselnen  Theile  desselbeu  gibt,  welcbe  dem  grds- 
8ern  Tbeil.  nach  eine  volUtandige  Uebertštzung  der 
Uaupi^^^  der  Encyehpadie  ut.  (Dem  groiftsera 
Theil  aacb,  aagea  wir;  dean  bei  der  Lehre  vom 
«ttbjectivea  Geist  hat  er  wobl  Micbelet  vod  nicht 
Uegd  vorgebabt,  wenn  er  dieselbe  in  die  Lehre 
von  -der  Seele^  dem  thedretischen  Geist^  dem  prak- 
tischen  Oeist  -  serfallen  iasat.^  Dies  ist  nun  das 
Haupt  -  Interessc,  welehes  dieses  Werk  gewahrt. 
Er  geateht  selbst^  daiis  er  selir  oft  genftthigt  ge- 
wesen  8ey^  de  fahreviolence  h  la  langue  frmt^aUe  -^ 
und  es  ist  wahr,  wenii  man  findet  le  Je  fur  das 
Ich  J  immidiaieU  fur  Unmittelbarkeit ,  mediaiie^  fur 
vermittelt,  choseiiS  far  Dingheit,  te  quod  e$t  (?) 
fur  I>a8eyn  ul  s.  w.^  so  kanh  man  sich  die  Augen 
reiben  — ^  die  Schuld  aber  schiebt  er  nur  zum  Theil 
auf  die  eben  von  ans  geruhmten,  von  ihm  naturlich 
getadelten^  Eigenihumlichkeiten  der  deutschen  Spra- 
che;  der  Hauptgnind  ist  ihih:  Japlupari  des  deduc-- 
iioM  de  ee  philosophe  reposehi  mr  de  purs  ariificea 
de  langage.  Dem  Ref,  erscheint  die  Sache  anders. 
Er  sieht  darin,  dass  die  Hegelsche  Logik  ^  nament- 
lich  in  der  ursprtinglichen  Gestalt^  die  ihr  Urheber 
ihr  gab,  noch  iveit  davon  entfernt  ist^  so  in  die 
allgemeinen  Vorstellungen  Cibergegaiigen  2U  seyn, 
dass  \versckiedene  Bezelefanongen  ihrer  Kategorien 
fur  gleich  gute  gelten^  unter  welchen  sich  denn 
auch  solehe  finden,  die  ganz  gut  ins  Franzosische 
uberseizbar  sind.  Dies  ist  der  eacJtliche  Grund,  war- 
um  die  Paraphrase  des  Hm.  Oii  nichi  franzosisch 
ist,  d«  h.  warum  kein  Franzose,  der  nicht  Hegel 
studirt^  oder  seinc  Werke  neben  sich  liegen  bat^ 
aus  didsem  Werk  Hegels  Ansicht  wird  kennen  )er- 
aen.  Dazo  aber  kommt  ein  zweiter'  persdnliejier 
l-mstand.  Hr.  Oit  kann  y  das  geht  ans  seiiter  Arbeit 
hervor,  gBsi^  gnt  Dtfutsjoh^  man  wurdo  ihm  ferner 
Vureclit  tfaun^  wenn  man  Ifiugnen  wellie^  dass  6r  sich 
JUit  Hegel  vid  beschaftigt  hat.  Aileio  da8»  er  in 
deb  eigentlidien  Sinn  seiner  Lehre  recht  eingedrun*- 
gea  8eyn  solite^  das  vvird  beim  Lesen  seines  Buehs 
oft  zweifeUiaft,  wenn  man  sieht",  dass  er  Kategorien, 
bei  wdchen  man  die  Wahl  hat  9sw^ohen  mehreren 
franzosischen  Wo^ten,  gerade  mit  denminder  ent- 
sprechcnden  iibersetzt.  Ein  Beispiel  ahstati  vider, 
Weil  es  ziigleich  dazit  dieht,  dem,  nicht  nur  in 
Frankreich  von  Oii  u.  A.,  sondern  auch  iti  Deatscfa-  ' 


land  vielfach  gepredigten  Abergiaubett  za*  begegneii, 
als  wenn  Hegel  sich  darin  gefalle ,  bei  dem  Wider- 
sprnch  sUhen  zu  bletten,  Hegel  geht  bekarmtHch 
in  der  Logik  von  der  Betraehtung  des  IVidersprueke 
zu  der  Kategorie  Grafiuf  uber,  nnd  bedient-sich  bei 
dieser  Gele^enheit  des  Ausdrucks ,  der  Widerspriieli 
gehe  zu  Grunde.  Hr.  Oit  sagt  nun  p.  199  i«ehr 
sp5ttisch :  c^f  heu\^eux  jeti  de  tnois  fburmi  la  irun*- 
»ilion,  ganz  als  wenn  nicht  (wenigstens  in  der 
grossen  Logik)  gezeigt  wiirde,  dass  das  sich  Ver- 
nichten  oder  das  Aufhoren  des  IViderspruchs  nur 
eine  Seite  in  diesem  Uebergange  ware,  wdlcher 
vollstandig  und  ksrz  voii  Hegel  sehr  oft  so  ausge-r 
sprochen  wird:  der  aufgeloste  fViderspruch  i$i  Grund. 
Weil  nun  aber  bei  Hm.  Oit  dies  festsieht,  dass  es 
sich  nur  um  ein  Wort8piel  handelt,  welches  hoch*- 
stens  deutlich  zu  maohen  (wenn  auch  nicht  wieder«- 
zugebenwar},  w^nnmanan  «'e»/bfičererinnert,  p.  19^ 
80  entscheidet  er  sich  bei  der  Uebersetzung  fiir  das 
Wort  fond  J  und  abersetzt  vvortgetreu:  tV*  voni  h 
fond^  ih  devienneni  le  fond.  Nur  beil&ufig  sagt 
er,  dass  bei  dem  Hegdschen  ^^fond"  der  Oedanke 
der  raiaon  euffišanie  mit  zu  spiden  pflege.  Und 
doch  brauchte  Hr.  Oii  nur  sich  sdbst  zu  fragen, 
wie  er  es  macht,  wo  ihm  ein  Widerspruch  bcgeg- 
net,  und  er  hatte  zugleich  mit  dem  richtigen  Wort 
auch  die  Erkenntniss  —  dass  Hcgd  in  jener  Ab- 
leituug  gnnz  Reohi  huhe.  Jedesmal  n&mlich,  wo 
Hr.  Oii  bei  Hegel  dnen  WiderSprMch  entdeckt,  fol- 
gert  er  dar  aus  —  oder  sagt,  es  folge  darmte  —  dass 
Hegels  Philosophie  unwahr  sey  oder  dgl. '  Also 
steht  ihm  dies  ganz  fest,  dass  aus  einem  Wider- 
spruch  etwas  folge.  Dies  aUein  aber*  bdiauptet 
Hegel.  „Der  Wider8pruch  ist  Griiwd"  oder  „er  hat 
eine  Folge''  sind  gleichbedeutende  AusdrCicke,  und 
fOnr  Hegds  „Grund"  wird  darum  das  beste  franzo- 
sische Wort  das  seyn ,  wdches  bezeichnet  d*ou  on 
Ure  deš  coneeguences.  Wahle  man  nun  hier  aoiir- 
ce,  wahle  man  principe y  wahle  mttti  raisoHy  man 
wird  besser  'gew&blt  haben^  al»  wenii  man  fond 
nahm.  Hegel  fordert  also,  und  er  rechtfertigt  diese 
Forderung,  daiSs  au^  d^m  Wido-rspruGh  «—  aus  dem 
und  darum  aus  jedem  —  gefolgert,  dass  zur  Folge 
fortgegangen ,  also  nit^f  bei  ihm  gefclieben ,  *e>  viel- 
fach negirt,  aufgeldst  werde.  (Die'  Folge  ergibt 
sich  erH  dann,  und  da  doch  Grilnd  nur  ist,  wo  Folge 
ist,  80  war  mit  Recht  oben  gesagt,  dass  der  anf- 
gelosie  WiderSpruch  Grund  einer  Folge  Sey).  Dar- 
um Ist  Hegel  eben  so*  wenig  ein  Frcund  der  Wi- 
derspruche^  als  der  gesunde  Menschenverstand,  oder 
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4uch  als  Hr.  Ott  es   von   den  Hegeischen  Wider*- 
sprfichen  ist.    Nur  unterscbeiden  sicb  beide  darin, 
daflS)  wo  Hegel  den  Widerspruehen  begegnet^  er«ie 
sa  ubenirinden  sucht,  indemer  susieht,  was  weil«r 
aii6  ihiien  folgt.    Dagegen  siebt  Hr.  Oii  in  den  Wi- 
dersprnehcn  der  Hegeischen  PhiloBophie  inimer  i^ur 
Veranlftssung    auf  ihrea   Grund,    den  *  Hegeischen  ^ 
Panlheismiis  suriickisugefaen.     Br    ninunt   sie   atS^ 
nur  als  Falgen  dieser  Irrlehre^  tind  dies  ist  Schade, 
denn  dadurch  konunt  er  nicht  umier  (in  die  Hegel- 
Bcbe  Philosophie  hinein).     Er  MOgt  nur:    es  folge 
aus  den  Widerspruch9n  etwa8,  aber  er  meini,  es 
tiege  ihnen  Etwa8,  der  Pantheismus,  su   Grunde^ 
und  dat  er  diesen  einmal  verabscheuti  so  bleibt  ihm 
kfin  anderes  Miitel^  als  dass  er  behauptet^   man 
miisse  es  zu  solehen  IViderspruehen  gar  oicht  kom- 
men  lassen.    Damit  aber  nimmt  er  sich  auch  gerade 
das  einzige  Miitel,  den  Panlheismus  zu  uberwinden. 
Oben  ward  schon  mit  einem  Frageseichen  die  Be- 
hanptung  begleitet;  dass  der  Sata  des  Widerspruclis 
das  Schutamittel  gegea  den  Pantheismus  8ey.    Pie 
Verwunderung  ist  erlaubt^  da  gerade  an  dem  Bei- 
spiel  des  Vf/s  sich  seigen  liesse,  dass  die  Recht 
haben,  welche  daa  einseitige  Festhalten  jenes  Sat- 
ses  als  Princip  >des  Pantheismus  ansehn.      Im  In- 
teresse  fur  ihn  bestreitet  z.  B.  der  Vf.  Hegels  Be- 
hauptung,  dass  W$rden  im  Uebergehen  von  Seyn 
su  Nichtseyn  oder   umgekehrt    sey.     Wir   wollen 
hierbei  nicht  dabei  stehen  bleiben>  dass,  wenn  der 
Vf.  behauptet,  werden  (devemit)  sey  nur  eine  nto- 
difkaiion  qm  $e  paue  dana  tHre,  p.  £3,  und  sur 
Ezempliflcation  den  Satz  anfuhrt:  /e#  cheveujc  Mont 
devenuš  gri$p  dies  ein  Paralogismus  ist,  iodam  die 
Maore  zu  nichts  Anderem  u)erdeny  sondern  (Haare) 
Meibenj   w&hrend  das  Sckwarz  in  Nichi  ^  eehwarz 
ubergeht  oder  dazu  wicd.    Die  Hauptsache  ist,  dass 
der  Vf.  sagt,   eine   solobe  Einbeit  von  Seyn  und 
Nicbtseyn  jreAe  es  nicht.   .Damit  aber  ist  auch  be- 
haup^et :  es  nikilo  nil  fiiy  ein  Satz,  welcher  yon  ei- 
nem  eben  so  acharnirten  Pantheistenfeinde,  als  der 
Vr*  ist,  von  F.  H.  Jacobi,  bekanntlich  uod  mit  Recht 
als    das   aigentliche  Sehiboleth    alles   Pantheismus 
bezeichnet.  ward.  —    Es  ist  femer  nur  das  einsei- 
tige 4Pesthalten   an  dem  Satz    des  Widerspruchs, 
welcher  den  Vf«,  trotz  seines  zur  Schau  getragenen 
Interesses  fur  die  Freiheit,  die  Basis  aller  Freibeit 
liognen  l&sst.     Er  behauptet  n&mlich    p.  S58,   der 
Begriff    der    Wechselwirkung    musse    aufgegeben 
werden,   weil  er  sich  widerspreche ,  auch  sey  er 


Eben  so  aneh  der  BegrilHtb^^elbst- 
zwecks.    (Gerade  Spidoza  aber  h«k:Jj0|p»  lai  eircu^ 
lahrtf  die  der  Vf.  an.  die  Stelle  M||t^  gelehrt.)    Nun 
hat  aber  Hegel  gezeig^-nii^seine  Behauptang  liegt 
in  dem  Bevvnsstaej^V^Bpncs  Jeden ,  der  sich  orientirt, 
dass  Catpiltt^fir^ts  das  einseitige  Determiniren  ei- 
jfm^iSi^rn  (der  Wirkung)  gegen  die  Freiheit  als 
das  sich  selbst  Determiniren  einen  Gegenaatz  bil- 
det;   dass  nun  der  Uebergang  von  dem  Amderee^ 
Determiniren  zur  SeJ6«f-Determination    dureh  das 
JBiiiofiif«r  -  Determiniren  gtfmacht  wird^  darin  wird 
Niemand  ein  Paradexon  sehn  kdnnen.     Waa  sich 
selbst  determinirt,  sich  selbst  zur  Ursache  und  Wir- 
kung   hat,    nennt  Hegel    bekanntlich  Subject   (im 
Gegenaatz  gegen  blosses  Substrat),  aber  auch  Ae- 
jfriff  (in  dem  Sinne,  wie  etwa  Plotin  von  der  Na- 
tur  sagt,  sie  8ey  »Hafia)-j  ohne   den  Begriff  der 
Wechselwirkung  w&re   dalier    wahre  Subjectivitit 
d.  h.  Freiheit  nicht  zu  denken.    So  wenig  nun  der 
Ref.  der,    oftte  ausgesprocfanen^  Ansicht  ist,  dass 
mit  dem  Bc^iff  der  SnbjectiviUU  allein  aller  Pan- 
theismus Cibenvunden  sey,   indem  man  €k>tt   sehr 
gut  als  (Welt)-5iil»jVct  denken  und  doek  Pantheist 
sey n  kaon ,  so  ist  das  Negative  genriss  riehtig :  okne 
den  Begriff  der  Subjectivitit  ist  der  Pantheismus 
wissenschafltlich  nicht  zu  widerlegen.  -^     Wa8  dann 
endlich  die  Kritik  im  Einzelnen  betnfft,  so  zeigt 
dieselbe  in  vielen  Stellen  ein  Missverstindiiias  der 
Hegeischen  Lebre.    Ein  sehr  grosser  Theil  desselbes 
muss  darnuf  geschoben  werden,  dass  der  Vf.,  wo 
Hegel  „IdeDtitit"  sagt,.  darunter  immer  Einerlei^ 
heit  (Indifferenz)    versteht,   wUirend  Hegel    doch 
ausdrucklicb  sagt,   die  Identitit  enthalte  diese  wid 
ihr  Gegen  theil,  also  zmoeierlei^   so  dass  ar  gerade 
das  Gegentheil  von  Einerleiheit  darunter  verstebl. 
Darum  h&tte  der  Vf.  den  Sinn  Hegels  besser  ge- 
troffeo,  wenn  er  (in  den  meisten  Stellen  wenigsten8) 
Hegels  Identit&t  mit  eoinddeneej  petni  de  e^Shcideaee, 
oder   &hnlich  ubersetzt  h&tte,   dies   w&re   weniger 
wortgetreu ,  aber  der  Sache  nach  richtiger  gewesen. 
Der  Vf.  nennt  es  ein  Sophisma,   dass  nadi  Hegei 
identisch   sey,    was  sich   iuppoee   redprognemetd. 
Nur  dies  aber  versteht  Hegel  unter  Identitit.    Fur 
das,    was  der  Vf.  so  nennt,    hat   er  die  Worte: 
Einerleiheit,   untarschiedslose  Einheit  u.  s.  f.    E* 
geschihe  aber  dem  Vf«  Unrecht,  wenn  nicht  zuge* 
standen  wurde,   dass  an  vielen  Punkten  er  gog^'' 
Hegel  Recht  hat. 

iDer  B€$chiu$9  /'olflO 


Gebauersclie  Bachdrnckerel. 
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Halle,   in  4«r  Srpedkioii 
der  Aiig.  Lit.  Zeituag* 


EtUk. 

Theologiscie  Elhtk.  Von  Dr.  Bickard  Retke, 
Grossherzogl.  Badischem  Kircbenruth^  ord.  ProC 
d.  Tbeologie  u.  s.  w.  zu  Ueidelberg;  Uriiier 
Band«  gr.8.  VI  u.  11S5  S.  WUteDber|^)  Zim- 
mermann.    1848.    (5Vs  Tblr.) 
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asselbc   Jahr   1848,    in   dessen  Herbst  der  Vf. 
einem  Ruf  an  die  Universitat  Bonn  gefolgt  ist,  bat 
uns  nacb  einem  Zwiscbenraum  von  3  Jahreri  den 
dritten  Band   und  mit  diesem  die  Vollendung  die- 
8es  originellcn  Werk8  gebracbt,  dessen  zwei  ersten 
Bde.  in  der  A.  L.  Z.  1846  Nr.  57  flg.  von  einem  an- 
dern  Rec.  bcsprocben  sind.     Vorliegender  fast  7D 
Bogcn  fiillende  Band  enthalt  die  gcsammte  Pflich" 
tenlehrcj  nachdem  die  Giiter-  und  die  Tugendlchre 
in  den  beiden  friiheren  vorangegangen ;   und  zwar 
in  einer  Ausdchnuiig,  durch  welche  das  Roihe*sche 
Werk  kaum  der  christlicben  Moral  von  Reinhard  in 
Ansehung  der  Reicbhaltigkeit  des  Inhalts  nachstcht, 
WBS  schon  ein  vergleicbender  Blick  auf  Format  und 
Druck  beider  zu  erkenncn  gibt.     Die  Pflicbtcnlehre 
zerfallt  dem  Vf.  in  awei  Abtheilungen,     1)  Der  Bc- 
grtff  der   Pflicht   S.  1  —  110.     S)  Das   Svstcm  der 
Pflichten  S.  111  —  11S5.    Letztere  Abthcilung,  sagt 
er,    sey  seincm  Gefuhle  nacb,   beziiglich  ibres  In- 
balts,  grdsstentbeils  von  der  Art,  dass  sie  sicb  nur 
miindticb  gesprochcn   zu  "vVerden  eigne,    nicht  nie- 
dergcscbrieben    oder    gedruckt   zu    werden.      Man 
verlange   es  aber  einmal  anders,    und  so  babe  er 
auf  dieGefabr  hin,    kircblicber  Abbangigkeit  von 
seincn  Vorg&ngern  beziebtigt  zu  werden ,  sicb  ent- 
Bchlossen^  die  wesentlicbe  Errungenscbaft  der  bis- 
herigen  Bearbeitung  desjenigen  Tbeils  der   Sitten-' 
lehre,    welcher    nacb    berk5mmlicber  Weise    aus- 
schliesslicb  Gegenstand   einer  eingebenden  wissen- 
schaftnchen  Bebandhing  war,    n&ralicb    der  Pflicb- 
tenlebre,    Sorgfkhig  einzusammeln  und  zu  bearbei- 
ten.    Dadurcb   babe  s^ine  Arbeit  einen  ausgespro- 
chen    compilatoriscben    Cbarakter    erbaltcn.      Wir 
durfen  durcb  dicseš  Gestandniss  uns  durcbaus  nicbt 
berecbtigt  balten,  dem  Inbalt  dieses  Tbeils  weniger 

A,  L,  z.  1B49.    Erster  Band. 


Aufmerksamkeit  zu  widmen  als  dem  der  iibrigpii} 
nicbt  nur  ist  es  erwiinscht,  sammtliche  Auioritaten 
oder  Wortnibrer  der  philosopb.  und  tbeolpg.  3Ioral 
aus  neuerer  Zeit  tiber  die  speci6llsten  Gegenatan^^ 
und  Fragen  der  Sittenlehre  bier  wie  in  einem. Par^ 
lament  versammelt  abstimmen  zu  hdren,  sondern 
das  individuclle  Urtbeil  dcs  Vf.'s  ist  pft  sohon  UQi 
seiner  Singularitat  willen  interessant  und  leibt  Ac^i^ 
BucbeFarbe;  aucb  geht  er  in  den  allgemeiuejn.Ala- 
terien,  wovon  uns  eine  kurze  Darloguog  des  {ur 
balts  iiberzeugen  vvird^  nacb^Maassgabc  jseiner  Gur- 
ter-  und  Tugendlebre  seinen  eigentbilmUoben  iifir 
fen  Gang  ofter  mit  derber  und  scbarfscbui^dfnde^ 
Polemik.    Docb  zur  Sache.  •.  , 

Der  Begriff  der  Pflicht  bat  zur  Vorauss^tzung 
seiner  Entstebung  die  Abnormitat  der  sit^ichon 
Entwickelung.  Setzt  man  die  absolute  Nontialit^t 
der  sittlichen  £ntwickelung  der  Mcnsehh<|it  voff^u^^ 
80  zeigt  sicb  bei  Untersuchung  des  sittlipben  Pror 
zesses  in- concreto  dia  Frage  nacb  der  Plliicbt,  up 
ent  sebi  eden  sie  aucb  bei  der  rein  logiseheii  ,Re- 
tracbtung  sicb  aufdringt,  als  voUig  uberfliissig.  De«i 
Gerechten  ist  kein  Gcsetz  gegeben.  Sicb  selbst 
anbeirogcgcben  kann  das  verirrte  und  vcrwild^te 
sittlicbe  Vermogen  der  Einzelnen  sie  ihrer-  indivi- 
duellen  sittlichen  Bcstimmung  nicbt  mebr  zufoh- 
ren;  wenn  nicbt  jeder  \veitere  gchritt  der  aiit- 
lichen  Entwickelung  eine  wcitere  Steigeruug  der 
sittlichen  Verwickelung  und  eine  weitere  EfUfer- 
nung  von  dem  angestrebten  Ziel  seyfr  soli,  muAS 
^as  menschliche  Ilandeln  einer  es  regeind^n  Maght 
unterworfen^  die  Selbstbestimmung  AJler  durcb  ^Q9 
fiir  sie  maassgebende  Rogel  gebunden  wejrdeo.  Dmp 
Regel  nun  ist  das  Ge^elz^  und  die  durcb  sie  ^em 
Ilandeln  vorgescbriebene  Bestimmtlieit  (Weise)  die 
Pflic/ii.  AUein  jn  dem  nat.iirlich  suiu^igeo  Mottr 
schcn  ist  das  sittlicbe  Vermogen  der  ihm  gesteU* 
t  en  sittlichen  Aufgabe  W€9enUkh  inadfi^Viat^  |ia4  68 
ist  deshalb  unmoglich^  eine  Forme)  ^u  ecfifaden^ 
nacb  der  er  dasjenige  zu  vollbriAgen  vermag,  wa9 
wesentlich  iiber  sein  Vermogen  biiuiu9ge]|t.  Aoders 
stellt  es  sicb  jedocb^  sofern  eine  ErU/MiHg  g^eb^ 
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iflt^  aiso  im  Christenthuin.  Auf  ihrer  Basis  ist  des 
tiaturlichen  Sundenverderbens  und  der  aktueUen 
Suodigkeit  der  Menschheit  ungeachtet  die  Losung 
der  sittlichen  Aufgabe  zur  Moglichkeit  geworden. 
Soli  aber  die  Erldsung  wirklich  gelingen ,  8o  kommt 
es  darauf  an ,  dass  eine  Formel  fur  das  Handeln 
der  im  Erldstwerden  begriffenen  Individuen  anfge- 
funden  werde^  mittelst  deren  Berolgung  die  Hin- 
iiberfuhrung  der  abnormen,  naturliclien  sittlichen 
Eiitwickelung  kraft  der  Erldsung  in  die  Normalitat 
auf  schiechthin  statige  Wei8e  mit  Sicherheit  erfol- 
gen  muss;  also  ein  diesem  Zweck  genau  entspre- 
chendes  Gesetz  fur  die  in  der  Erlosung  Begrifle- 
nen.  AufBndbar  muss  eine  solche  Formel  oder  Ge- 
setz schlechtcrdings  seyn,  weil  ja  in  der  Erldsung 
die  zur  Herstellung  der  sittlichen  Normalitat  zu- 
reichende  Causalitat  gegeben  ist.  Aber  keincr  der 
noch  im  Erl6stwerden  BegrifTenen  kann  aus  sich 
selbst  allein  dieses  Gesetz  auffinden.  Nur  der  kann 
es,  welcher  seibst  das  Princip  der  Erldsung  ist^ 
der  Erldser  seibst.  Ja  er  muss  seinem  Bcfriff  nach 
ein  solches  zu  geben  vermdgen. 

Mit  dieser  von  uns  in'  gedr&ngtem  Auszug  des 
$.806  gegebenen  Ent%i'lckelung  beginnt  die  Pflich- 
tenlehre;  und  wir  sehen^  dass^  wie  in  der  GtVfer- 
lehre  das  hdchste  Gut  zuerst  als  abstracles  Ideal^ 
abgeseben  von  SOnde  und  Erldsung,  danu  aber 
auch  in  seiner  concreten  Wit-klichkeit,  desgleichen 
in  der  Tugendlehre  die  Tugend  einmal  als  abstrac- 
tes  Ideal  und  hinwiederum  in  ihrer  concreten  Wirk- 
lichkcit  (s.  Band  I.  IL)  construirt  worden ;  der  Vf. 
auoh  ein  Sittengesetz  in  doppeltem  Sinn,  ein  ti?et- 
iere$y  abgesehen  von  dem  Sejrn  in  der  Welt  der 
Sunde;  ein  engeres,  unter  letzterer  Voraussetzung 
und  zwar  im  Zusammenseyn  mit  einer  Erldsung 
unterscheidet.  Erster.es,  als  ursprunglich  mit  dem 
Geschdpf  seibst  unmittelbar  gegebene  Regel  tut 
sein  Handeln,  ausdruckbar  in  der  Formel:  „Handle 
in  jedem  Moment  schlechlhin  selbstbewusst  und 
schiechthin  8elbstth&(ig  und  zwar  beidcs  in  Einem, 
mit  dem  vollen  Maass  der  bereits  in  der  entwickel- 
ten  Intensitat  der  Persdnlichkeit",  hat  fur  die 
Pflichtenlehre  nur  die  Dignit&t  eines  hdchsten  re- 
gulativen  Kanon.  EBtwickeIt  kann  sie  nicht  aus 
ihm  werden,  \veir  es  ein.absolut  normales  Handeln 
fordert  und  wir,'so  lange  derProcess  der  Erldsung 
an  uns 'noch  nicht  schiechthin  voUzogen  ist,  auch 
kraft  der  gdttlichen  Gnade  nur  ein  relatlv  norma- 
les Uandebi  eu  Staude  bringen.  Erst  das  chrisili^ 
ehe  Gesetz  ist  diejenige  Formel  fur  das  Handeln^ 


vermoge  deren  Einhaltung  far  den  naturlich  sun- 
digen  Menschen  kraft  der  ihm  dnrdi  die  Erlosung 
zu  Theil  werdenden  gdttlichen  Gnade  die  wirkliche 
Losung  der  sittlichen  Aufgabe  mdglich    ist.     Das- 
selbe  kann  nur  emjH^tiiives,  naher  goitUches^  geof^ 
fenbaries  seyn,  $.  806  —  810.     Seine  Aufgabe   ist, 
eine  Formel  aufzustellen,  welche  turjeden  2u  geben- 
den  concreten  Fall  die  Bestimmung  fur  das  richtige 
Handeln  enthalte.  Wegen  des  specifisch  Individucl- 
len  an  jedem  Handeln  aber,  \velches  sich  untcr  keine 
Gesetzesformel   bringen    l&sst,    bedarf  das    Gesetz 
einer  Erg&nzung  nach  der  Seite   des  Individuelleu 
bin.    Dies  nennt  JI.  die  individuelte  hisfanZy   un- 
genau  sonst  „Gewissen"  genannt.    Ste  ist  das  sitt- 
liche  Gefuhl  mit  Einschiuss  des    religidsen   —   da 
die  Sittlichkeit  dem  Vf.  wesentlich  zwei  Seiteu  hat, 
die  an  sich  sittliche  und  die    religidse  —  und  der 
sittliche  Trieb    mit    Einschiuss    des   Gewissens    in 
ihrer  nothwendigen  Wirksamkeit  bei  Austibung  der 
Jurisdiction  des  Gesetzes,  §.  811  — 13.     Fragt  man, 
worin  dieses  Gesetz   bestehe,    das  nur    durch  den 
Erldser  seibst  gegeben  werden  kann,    so  ist  nach 
dem  Vf.  dieser  nicht  unmiitelbar  sittlicher  Geselz- 
geber,    sondern  seine  Gesetzgebung  ist  we8ent]ich 
vermittelt  durch   die  Stiftung  und  Regierung  eines 
christlichen    Gemeinwesens,    dem   er    seibst    kraft 
seines  h.  Geistes  als  das  seine  Entwickelung  beive- 
gende  Princip  einwohnt,  und  welcher  seinen  Ange- 
hdrigen   ein  sich  continuirlich  nach  Maassgabe  des 
Fortschritts   seiner  Entwickelung  in   immcr  wech- 
selnden   Modificationen   seiner    Fassung     aus    sich 
seibst  heraus  neu  verjungendes  Gesetz  gibt  (§.828). 
Dieses  Gesetz  ist  die  ckrisiliche  Siiie  im  %veitesleD 
Sinne  des  Worts  —  also  diejenige  Weise  des  Han- 
delns,  welche  durch  die  jedesmalige  dJOTentliche  Ge- 
setzgebung des  christlichen  Geipeinwesens  zusam- 
men  mit  der  in  diesem  jedesmal  geltenden  dfTeut- 
lichen    sittlichen    Meinung   bestimmt    wird.       Zum 
hdchsten  Regulativ  hat  das  christliche  Gemeinwe' 
sen  bei  seiner  Sittengesetzgebung  nothwendig  die 
siUliche  Erscheinung  des  Erloserš,    als  in  we]cher 
die  absolute  Norm  (oder  das  Sittengesetz  im  toei* 
iern  Sinn)  erschienen  ist  —  und  zur  unmittelbaren 
Norm  die  im  N.  T.  urkundlich  qiedergelegte  aposio- 
Hsche  Siiiengesetzgebung ,    welche  als  authentische 
Auffassung  des  in  dem  Erldser  seibst  erschienenen 
Princips  der  christlich    ethischen   G^setzebung  iur 
alle    folgenden    AufTassungen    und    H^ndhabungen 
desselben   und  als  dai  primitive  Glied  in  der  ge- 
schichtlichen    Entvrickelungsreihe    des    christlichen 
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ISitteng^siitzes  fur  Me  spat eren '  Glieder  maassge- 
bend  geworden  ist^  §.  8S9.  Demnach  lisst  sich  die 
'Pftiehtformel  ganz  allgcmein  so  ansdrucken:  Un- 
terwirf  dich  der  jcdesmal  in  deinem  Lebenskreise 
geltenden  christlichen  Sitte^  jedoch  mit  ausdruck- 
licheiu  find  unbediiigtem  Vorbehalt  deines  reforma-^ 
loriseken  Berufs  (so  weit  du  nilmlich  einen  basi) 
und  unter  linnachl&ssHcHer  Ansubung  desselben. 
In  diesem  Sats  liegt  die  bestimmte  Verurtheilung 
■jedes  moralisch  rigoristiscben  Separatismus. 

Indem  der  Vf.  in  diesem  Punkte  mit  dem  Ka- 
tholicismus  einstimmig  die  christliche  Sittengesetz- 
gebung  von  der  Tradition  als  dem  sich  lebendig 
fortentwickelnden  diristlichen  Oemeingeist  herleitet, 
welch6  an  sich  \irahre  Vorstellung  aber  dadurch 
voUig  schief  werde^  dass  letzterer  diese  Fortent- 
wickelung  dcs  christlichen  Gemeingeistes  nur  in  der 
Kireke  sieht,  —  einer  freilich  fur  den  Vf.  ganz 
nntergeordneten^  voriibcrgehenden  nicht  wesentli- 
ehen  Form  der  christlichen  Oemeinschafl  des  Chri- 
stenthams,  welch6  je  mehr  und  mehr  zurfickzutre- 
ten  bestimmt  ist  hinter  den  Ušiaai^  als  die  christ- 
Uche  (religio«)  sittliche  (d.  h.  die  christlich  staat^ 
liche)  Oemeinschaft^  vgl.  Bd.  II.  S.  lWfg.  145  fg. 
—  sncht  er  darzuthun,  dass  thatsachlich  und  no- 
torisch  clie  ehrišUiche  Sitie  und  Nichts  anderes  das 
wirkliche  Sittengesetz  sey,  .  dass  letzteres  nicht  in 
der  h.  Sehrifl^  nicht  im  N.  T.  zu  finden  se}r,  des- 
sen  sittliche  V6rsdiriften  ganz  andre  sittliche  Zu- 
stande  voraussetzen^  als  die  dermalen  factischen. 
Rec.  enthiilt  sich  specieller  Anmerkungen  uber 
diese  Ausf&hrung  des  Vf.'d,  da  sie  aufs  genaueste 
seiner  Theorie  vem  hochsten  Gut  und  derjenigen 
Bedeutung  entspricht^  welche  dort  der  sittlichen 
Oemeinsohaft^  dem  sittlichen  Oemeingeist^  Gemein- 
bewusstseyn  u.  s.  w.  (vgl.  I.  Band  §.  135  u.  s.  w.)  bei- 
gelegt  wird. 

iDi0  Forttštzuftg  fotgL') 

Medicin* 

D.  Vmderumd'š  Uandhueh  der  Kihderhranhheiien. 
Nach  det  zehnten  Ausgabe  in's  Deutsche  ilber- 
setzt  ven  D.  F.  W.  SchuHe.  Bevorwortet  und 
mit  Zus&tzeii  versehen  von  D.  F.  J.  BehreruL 
gr.  8.  XVI  u.  780  S.  Leipzig,  F.  A.  Brock- 
haus.    1848. 

Mich.  Vnderwaofa  ,,Treatise  on  the  diseases  of 
children**  erschlen  im  J.  1784,  und  der  Verfasser 
wurde  schon  zwei  Jahre  nachher  auch  der  grdsse- 
ren  deutschen  Lesewelt  durch  eine  kleine  Schrift: 


„Der  englische  Kinderarzt,  nach . . .  M6$n  u.  I7ifer-» 
wood'*   bekannter.     Seitdem    hat   das  Werk  neun 
neue  Auflagen  erlebt  imd  ist,  auch  durch  seine  spate- 
ren  Herausgeber  —  der  neueste  derselben,  welcher 
S.  Merriman  und  M.  \HiH  zu  Vorgangern  hatte ,  ist 
H*  Davieš  gewdsen  —  haben  es  nooh  dureh  Zusatze 
vermehrt.    Schon  diese  kurze  Geschichte  des  Bu>* 
ches  macht  beinahe  unzweifelhaft,   dass  es  ein  ia 
England  ungemein  gcschatztes  ist;  »cs  fehlt",  wie 
der  deotsche  Herausg.  sagt,   ^9  in  keiner  medioini* 
schen  Bibliothek  uud  bei  keinem  prakt.  Arzte  in 
fingland.'*     Auch  rechtfertigt  eine  nahere  Eiusicht 
in    das  Werk  diese  Schatzung,    denn  mit    Hecht 
rjihmt  an  ihm  Hr.  B.    „die  ausserordentltch  prak* 
tische  Auffassung  des  Gegenstandes",  und  wir  be- 
dauern ,  dass  wir  uns  hier  darauf  beschranken  m&s- 
sen,  in  Betreff  vieler  fruchtbaren  Bemerkungen  und 
Beobachtungen    des  Vf.'s,*   unsere  Leser   auf  das 
Buch  seibst  zu  verweisen.    Aber  auch  den  Wutt8oh 
kennen  wir  nicht  unterdrucken,    dass  das  I//sche 
Werk  entweder  viel  fruher,  zu  einer  Sieit,  in  wel- 
cher  Deutschland  an  S<^hriften  dieses  Faches  irmer 
-vmr  als  heute,  libersetzt  wordeu  waFe,  oder  wie 
es  jezt  nicht  vollstandig  und  nicht  in  der  Gestalt, 
in  welcher  es  ver  uns  liegt,  vielmehr  auszugswei8e 
auf  unseren  Boden  verpflanzt  sahen.    Hr.  B.  seibst 
sagt  von  dem  Werke,  an  welchem  er  sichtlich  mit 
Liebe   gearbeitet  hat,    es  6ey  kein  „klassisches." 
Wir  sind  derselben  Meinung,    aber'  nioht  80wohI, 
weil  der  Vf.  jeder  „grauen  Theorie"  geflissentUch 
aus  dem  Wege  gegangen  ist,  immer  nur  den  ,9gru- 
nen  Baum  des  Lebens"   im  Auge  behaltend^  son- 
dern  weil   C/,    in  dem  Bestreben,    die  Ergebnisse 
seiner  Erfahrung  mitzutheilen,  fur  eine  die  Denk- 
lehre    befriedigende   Anordnung    der    Gegenstande 
seines  Vortrages,    wie   for  die  Fbrmen  desselbeii, 
wenig  oder  gar  keine  Sorge  getrageu  hat,  wie  wir 
es  freilich  bei  den  meisten  arztlichen  Schriftstellern 
Englands  und  Frankreichs  zu  sehen  gewohnt  sind- 
Schon  die  Eintheilung  des  Bucbes  in  folgende  sechs 
Abschnitte:    Von  dem  Scheintode  der  Neugebore*- 
nen  (S.  1),  Von  der  Pflege  der  Neugeborenen  (S^8), 
Von  der  friihzeitigen  Entdeckung  der  Krankheiten 
(S.  35),  Mortalit&tsverhakniss  der  Kinder  (S.  102), 
Von  den  Krankheiten  der  Kinder  (S.  138) ,  Von  den 
topischen  Krankheiten  der  Kindejr  (S.  489) ,    wird 
fur  das  oben  Gesagte  ein  giiltiges  Zeugniss  able- 
gen,  und  dass  dieser  Mangei  des  Buches  an  geofd- 
neter  Haltung  nicht  durch  Zus&tze  gehoben  wer- 
den  konnte,  liegt  am  Tage.     Das  Werk  hat  nicht 
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bk)S  von  drei  obča  genannten  engliscben  Aerzlen^ 
b€indern  jetzt  auch,  wie  schon  der  Titel  zeigt,  voa 
Hrti.  0.  Zufi&tse  erhallen,  und  es  sind  die  ersteren 
gaii2  in  der  Wei8e  dds  Vf.'s  geschrieben^  w4hreiid 
die  leteteren,  weniger  urtheileitd  Hla  aus  Schrlften 
def  Neuzeit  beriehtend,  ihre  Gegenstande  abhan- 
delD,  und  Tvie  Hr.  B.  selbst  bemerklich  macht, 
leicht  noch  um  Vieles  hatten  vermehrt  werde]i  kdn- 
nen.  Aber  alle  dieae  Zusatze  sind  dem  Werke 
seibst  nicht  einverleibt  und  angeeignet,  soudern  sie 
sind  den  einzelnea  Abschnitten  angeh&ngt,  und  das 
Erstere  war6  bci  einem  so  altea  Buche  wohl  auch 
ganz  unmoglich  geweaen.  In  jeuer  gegenwartigen 
Oestalt  erscheint  demnach  das  Werk  nichi  als  ein 
vrohlgegliedertes ,  in  sich  abge8chlo86ene8//om^&iicA^ 
BOndern  —  wenu  wir'un9  des  Ausdruckes  bedienen 
durfen  —  als  ein  reicbgefullter  Speicher  fur  die  Kin- 
derheilkuode;  inwelchem  uamentlich  deutscbeAerztc 
darauf  rechneu  durPen ,  mannichfaltiges  bei  uns  mit 
Unrecht  oft  Uobersehene,  zum  Thcil  auch  beini^he 
ganz  Unbekannte,  zu  finden.  Dass  das  Buch  nur 
wenige  Arzueiformelu  enthalt,  sind  \¥ir  weit  ent- 
femt ,  ihm  zum  Vorwurfe  zu  maehen ,  obwohl  es  ge- 
tviss  dazn  beitragen  wird9  den  Fremdling  bei  uns 
niicht  halb  so  beliebt  werden  zu  lassen^  als  er  in 
seinem  Vaterlande  ist.  Die  Uebersetzung  als  sol- 
che  ist  sehr  gut  ausgefallen^  sie  erinnert  fast  nie- 
mals  daran,  dass  man  eine  Urschrift  nichi  vor  sich 
hat,  ja  wir  wiirden  die  Arbeit  des  Uebersetzers 
uneingeschrankt  floben  konnen^  h&tte  sie  sich  von 
Fremdw5riern  9  wenig8tens  von  den  iiberflussigstcn, 
reiner  erfaalten,  als  geschehen  ist.  —  Papier  und 
Druck  lassen  nichts  zu  \vfjiu8chen  Cibrig. 

C,  L.  Klofe. 

Franzosische  Werke  ftber  deutsche  Philosophie. 

Hegel  ei   la  philoiophie  allemande  —  —  par  A. 

OH  etc. 

iBš8Chlu88  von  A^r.  ftO.) 

Hierher  muss  u.  A.  gerechnet  werd€i,  dft8s  p,  179  He- 
"gd nicht  geiiugdenUnterschiedzivischen.der  ^Haliia" 
lir^Einheit  und  demfiiimen«cAeiiEinsanerkeone.  Be- 
■sonders  abcr  ist  Vf.  siegreich  gegen  die  £xemplilica- 
tion,  in  der  Hegel  allerdings  oFi  unglucklichist.  und  an 
der  auch  in  Dentschland  seiiie  Kritiker  gern  zu  Ril- 
tern  wcrden.  Es  Ist  ganz  richtig,  dass  Hegel,  \vo  er 
von  der  Abhangigkeit  der  Qualitat  von  quantitatir 
ven -Bestimmirtigen  spricht,   rein  quaiititative  Be- 


stimmungen  ivie  Riese,  Zwerg,  Haufen  u.  8.  f.  be- 
handelt,  als  bezeichoeten  sie  QuaUtiLteii }  es  ist  eben 
so  richtig^  dass  in  dem  am  Glucklichsten  gewahlten 
Beispiel  nicht  das  Wasser   durch  ieitie  quantitative 
Vermehrung^  sondern   durch   die  der  Warme  aum 
Dampf  wird.     Endlich    kanu   man    dem   Vf*    nicht 
Unrecht   geben^   wenn    er    daran   An^t^aa    nuiimt, 
wenn  die  logischen  Unteravchungen  durch  religiose 
Begriffe  unterbrochen »  wenn  die  Ersoheiming  das 
Wesens  als  die  Guie  Goite9  bezeichnet  wird  u.  s.  w. 
Dergleichen    Ausdrucke   lassen ,    abgeaehn    davon^ 
dass  sie  das  religi5se  Gefubl  beleidigeu,  gerade  den 
Zweck,   den  sie  haben,  verfehlen:  die   Verstandi- 
gung.    In  der  That  namlich  sind  sie  nur  zur  Exem<- 
plification  hineingenommen ,  haben  aber  die  sjgsten 
Missverstandnisse  erregt.    Da  unter  Goii  der  abso- 
lute  Geht  zu  verstchu  ist,  so  darf  von  Gott  nur  in 
der   Gerf/e«wisscnschaft  die  Rede  seyn9   die  tšOgik 
als  die   allgemeine  Fundamentalwi8sen8chaft  wei8S 
von  Gott  eben  so  viel  wie  die  Geometrie;  die  Ver- 
w.ochslung  dcs  Absoluten^  d.  h.  der  Vernusft  uber- 
haupt ,   \vclche  Gcgenstand  der  Logik,  ist^ ,  mijL  der 
Goiiheity   d.  h.   der  9ich  unssendfm  uber   die  Natnr 
und  den   endlichen  Geist  hinausgi&benden  Vcrnunft, 
hat  nicht  nur  der  neuesten  Philpsophie  den  Namen 
des  Pantbeismus  zuge^ogen,  sondern  lasat  es  ab- 
solut  unbegreiflich,  \vie  Hegel  daui  komrot,  noch 
ausser  der  Logik  andere  Thcile  der  Philoaopbie  zu 
statutiren.    Solche  Verwechslupg  aber  wird  durch 
das  Hineinnehmen    religioser  Vorstellungen    in  die 
Logik  provocirt,  und  wir  konnen  es  dem  Franzosen 
nicht  iibel  nehmen,  wenn  er  meint,  dieiiohem  Theile 
der  Hegeischen  Philosophie  sollteo  nur  die  Lucken 
ausfiillen,  welche   die  Logik ,  die  eigentliqh  sciioa 
Alles  befasse,  gelKssen  babe,  da  ja  selbst  Ih^d" 
Mche^  denen  das  System  doch  viel  leichter  versland- 
lich  scyn  muss,    ein   gleiches  Urtheil  —p-  wie  ge^ 
sagt,  nicht  ohne  Schuld  des  Urhebers  —  zu  failen 
pflegen. 

In  diesen  Punkten  aiso  geben  wir  tin.  Oti  Recht. 
Sein  Gesaramturtheil  aber  uber  deutsche  Pbilosopbie 
p.  258,  sie  sey  y^iduiU  u  ces  caUgorie$  fuiihf^  a  cel 
aridea  absiractiom.  Cest  unš  gnerre  de  mote  qui  rap^ 
pelle  le  Bas-^Enipire.  La  vie  ei  la  f4eMdiie  aban" 
donneni  bien  vite  trne  eeience  ahui  ,eoH9iiiuee. 
La  philosophie  allemafide  porie  la  mori, dane  i(^ 
sein*'  —  dies  moge  auf  sich  beruheu. 

Dr.  Erdmann. 
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och  hatte  derselbe  hier  in  der  Pflichfenichre  die- 
se9  Verhaltniss  des  von  ihm  anerkannteii  Sittcnge- 
setzes  zu  sciner  Guter-  und  Tugendlehre  genauer 
ins  Liclit  sctzen  und  Iiervorheben  sollen;  auf  der 
andern  Seite  aber  den,  Vvie  er  selbst  meiirt.  fur 
Viele  befremdlich  kliiigendcn  Satz^  dass  dic  christ- 
liche  Sitte  d^s  SHtcngcsetz  und  uberdies  ein  von 
Christo  selbst  gegebeues  Oesetz  'sevn  solle,  wo 
moglich  auch  denen  gcgenuber  auf  uberzeugendcre 
Wcise  begrunden  sollen^  w«Iehe  ^um  grossen  Hau- 
fen  gehorend  (s.  Band  I.  S.  36)  Muhe  haben,  uber- 
haupt  zu  seiuer  Gnosis  und  Sdiolastik  sich  aufzu- 
schwingen. . 

Der  Einwcndung^,  dass  es  doch  auch  schon  vor 
der  Erlosting  ein  gdttlich  geoffenbartes  Sittcnge- 
setz  (nach  dem' Standpunkt  des  Vf/s)  gebe,  da(s 
aHtestamentliche,  wi1i  II.  damit  begegncn,  dass 
dieses  we8entlich  ein  nnr  provjsorisčKes  sejr.  Des- 
seu  Aufgabe  (§.  847)  sejr  lediglich^  eine  Fbrmel 
zu  sevn  ^  vermoge  deren  Wirksaitikeit  in  einem  be- 
stiromt  geschlossenen  Kreise  der  naturlich  sundi- 
gen  slttlichen  ^elt  das  GeschichtIichAverdcn  der 
Erlosuiig  erhidglicht  werde.  Das  christliche  Sitten- 
gesetz  bleibt  sonach  ungeschmalcrt  das  alleinige 
walire.  Ebcu  demgemass  ist  es  nicht  eine  blosse 
hohere  Entwicke1ung  des  iiltte^tAmentlieherr,  6on- 
dem  \vesentlich  cih  vollig  neues. 

In  seiiier  abstracten  Grundformel  ist  dasGes6tZ' 
seineni  BegrifT  zufolge  unabbnderlich  Ehi  und  Das-' 
selbige,  in   dem  Svstem   seiner  concreten  Bestim-' 
niungen   dagegen/   welches   die  Anwendung  jener 
abslraclen  Grundformel  vermoge  ihrei*   Anwendung 
auf  die  gegebene   sittliche  Welt  ist,   ist  es  noth- 
wendig  in  statrger  Ab\vandlung  begrifiTen.  .  Nach  sei- 
iier concreten  Seite  kann  n&mlich  das  Sittengesetz 
lucht  ein-  fiir  allcihal  in  ernem  Unabftiiderlichen  Sy- 
stem   unabanderlicher  Pormeln  aufgesteiltr*\rerden.^ 
^enn  die  mittelst  dieses  Svstems  zu  losende  un- 
A.  L.  z.   1849.    Erster  Band. 


mittelbare  sittliclie  Aufgabe  ist  bei  der  fortschrei- 
tenden  Efi(wickelung  der  sittlichen  Welt  in  jedem 
einzelnen  Punkte  'Ihres  Vdrlaufs  eine  andere,  und 
deshalb  muss  auch  bei  der  sittlichen  Arbett  injedem 
Punkte  eine  andre  Formel  angewendet  \verden.  Aber 
dieser  Wechsel  geftlhrdet  die*  Unwaudelbarkeit  sel- 
nes  Wesens  in  keiner  Weise,  indem  er  an  sich  selbst 
durch  eine  durchgrčifende  Einheit  beherrscht  wird. 
Er  ist  namlich  ein  sich  aus  sich  selbst  heraus  Bnt- 
falten  des  Sittengesetzes,  und  das  Gesetz,  wonach 
die  Entwickelung  desselben  aus'8ich  selbst  herau*s 
erfolgt,  muss  seliorf  in  seiner  abstracten  Grundfor- 
mel mit  gesetzt  8eyti.  Ware  das  Sittengesetz  nicht 
'in  allen  den  mannigfacben  concreten  Formen  seiner 
geschichthchea  Auspr&gung  we8entlich  0ich  selbst 
gleich,  80  fande  ein-  genetischer  Zusammenliang 
zwischen  den  einzelnen  geschichtlichen'  £ntwicke- 
lungS9tufen  der  sittlichen  Welt  gai>  nicht  statt^  mit- 
hin  auch  keine  ConUnuiliii  der  geschichtlichen  sitt- 
lichen Entwickek]ng,  d.  h.  uberhaupt  gta  keine  Ent- 
wickelung.  Vielmehr  muss*  jede  neu  hervortreteude 
concrete  Formel  fur  das  Gesetz  das  Product  der 
durchgreifend  erfolgreichen.  Wirksamkeit  der  ihr  zu- 
nachst  vorangegi^ngenen  auf  die  slttli^e  Welt,  und 
dUroh  die  AVirksamkeit  gerade  dieser  Formel  in 
Ansehung  ihref  BerechHgung  beditigt  8cyh. 

Wiewohl  so  das  Gesetz  seiner  conereten  For- 
mulimng-  na^  in  einem  continuirlichen  Wechset  be- 
gritfen  išt,  so  treten  doch  gevvisse  Entwiekelung8-' 
knoten  heraus,  in  denen  siChFormeln  ansetzen  nnd 
fixiren,  die  sich  inihr^  EigenthumlfchkeH  deutlich 
als  we8entlich  neno  kund-  gebcn.    Eigeiitlioh  mOMO 
es  ebcnso  vide    concrete ,  Femveln    geben ,    al»  es 
Momente  der  EntwiGkeliing  der  sittlichen  Welt  gibt ; 
aber  doch  kommen  die  Geset8esform*elo  nnr  in  den' 
bestimmt  bervorspringenden  IVendepunkten  dieser 
Entwicke)un^  als  we8entKoh  neue  zu  klarem  Be-' 
vros8tseyn;  und  ztrischen  je  zweien  solcher  Wen- 
depunkte  erscheiht  uberall  die  ehie  Formel  als  'in 
allih&hligem  Uebergange  in  die  andere  begriffeti..-^ 
Wegen  dieser  Wandelbafkeit  des  Gesetzes  ist  noth- 
wendig  auchr  die  Pfliohtenlehrci   ebenso  waodelbar 
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UQd  kann  immer  nur  fur  eineii  bestimmten  Stand 
fler  Entvrickelung  der  sitilichen  WeU  aufgestellt 
werden;  nie  als  eine  fur  alle  Zeiten  gultige.  Also 
allemal  nur  fur  einen  bestimmten  Zeitpunkt  und  in 
diesem  fur  einen  bestimmten  nationalen  und  confes- 
sionellen  Kreis.  Die  S&tze  der  Ihihe'schen  Pflich- 
tenlehre  woIlen  ausdrucklich  nur  fur  die  gegenwar- 
tigen  evangelischen  Christen  Deutschlands  gelten!! 
—  Andrerseita  liegt  in  dieser  Wandelb«rkeit  des 
Gesetzes.zuaammengenommen  nttt  dem  nunallmak- 
ligen  Uebergange  der  bestimmt  fur  daa  allgemeine 
Bewus8tseyn  fixirten  con^eten  Gesetzesformeln  in 
einander  -—  di^  eine  llauptquelle  der  Castdsiik.  Der 
Vf»  wei8t  dies  insbesondera.nach  und  findet  deren 
2iweiteHAttptquelle8odann  in  dem  Umstande,  dass  bei 
Beatimmpng  der  Pflicht  nothwendig  auch  die  indivi- 
diielle  aittliche  Instanz  coneurrirt;  weshalb  ihm  die 
PflichIenlehEe  —  nicht  aber  die  Ethik  —  wesent- 
lich  coiuiiiišch  ist.  Die  rechtmassige  n&mlich,  nicht 
die  sophistische  Casuistik  meint  hier  der  Vf.,  und 
erkl&rt  si^  fur  oine  ethische  Dialektik ,  die  man  mit 
allMi  Schmahen  nicht  los  werde.  Nicht  unmittel- 
bar  im  G0wis8en  ist  die  Quelle  derselben;  denn 
wirk|idie  ca$u$  com$ciewliae  kann  sie  gar  nicht  be- 
haodeln  woIlen,  da  diese  schieehterdings  individuell 
sind  und  es  dab^  auf  wissettschaftlich»m  Wege  fiir 
sie  eine  Losung  durcbaus  nicht  geben  kann. 

Indem  das  Gesels^  von  welchem  die  Pflicht  de- 
peodiri,  als  die  christliche  Sitle  ein  tmmiiielbar  ge^ 
gebenes.  ist,  bat  die  Pflichtefilehre  neben  ihrem  spe* 
eulativen  C^vakter  wesentlich  zugleich  einen  ^-^ 
pirUcken.  Sie  bat  aber,  indem  .ste  die  Pflicht  naeh 
dem  Maaasstabe  der  ihr  gegabenen  christlichen  Sitte 
bestinuni)  diese  nicht  etwa  ohne  Wciteres  zu  be-' 
lassen,  wie  sie  sich  empirisch  gibt,  soadernsieauf 
der  Baais  des  speculativen  Begrifls  der  sittlichen 
Welt  kritisch  einerseits  mit  dem  hochsten  Regulativ 
der  ohristlichen  Sittengesetsgebung  und  der  blei- 
benden  unmiitelbaren  Norm  derselbeo  —  andrerteits 
■Mt  der  jedesnialigen  Entwickelungsstufe  der  christ- 
lichen Gemeinschaft  —  daher  auch  sich  die  Pflich- 
teolehre  nothweiidig  auf.  die  historische  Theologie 
stutzt  — r  zusammenzuhalten ,  und  demgejoass,  bei- 
des  reinigeud  und  entwiclieind ,  um-  udd  fortzubil- 
den.  Eb^n  hiedurch  itimmt  sie  einen.  wesenllicheii 
Antheil  an  der  Sittengesetzgebung  seibat.  Sie  ist 
demnaeh  eine  uberwiegende  und  kritiseh-eropiriBchtf 
IVissenschafr. 

Wir  baben  im  Bisherigen  die  Daratellung  der 
sittlichen  Gesetze  von  §.806—833  im  Wes9iitli-- 


cheu  wiederzugeben  versucht,  um  unsre  Leser  mit 
d^r    Eigenthumlichkeit    dieser    Pflichtenl^hre    nach 
ihren  Grundzugen  bekannt  žu  macheu;  miissen  uns 
aber  des  Raumes  wegen   bezuglich  der  Entwicke- 
lung  des  Begriffs  der  Pflicht  im  ergentlicheD  SbiO) 
sofern  sie  durch  das  Gesetz  entstebt,    kdrzer  fas- 
sen.    Dieselbe  zeichnet  sich   durch  logische  Praci- 
sion   und  eine   innere  Gescfalossenheit,    Bundigkeit 
und  Klarheit  der  Raisonnements  aus,  wie  wir  sie 
ausser  Kant  bei  Wenigen  flnden,  nnd   sie  kommt 
mit  §.  860  zu  dem  Resumč,-  dass  zu  einem  pfUcki^ 
m&išigen   Handelu    folgende    It    Punkte    gehdren. 
1}  Dass  es  sich  mit  mpglichster  und  statig  zuneh- 
mender  VpUstandigkeit  in  der  Gemeinschaft  mit  dem 
Erloser  und  folglich  kraft  der  gottlichen  Gnade  (des 
h«  Geistes)  vollziehe;  S}  dass  in  ihm  Gesetz  und 
iudividuelie  Instanz  rein  zusammenklingen^  so  nam- 
lich,  dass  dabei  diese  unter  der  Potenz  von  jenem 
steht;  3}  dass  jedoch  in  ihm  der  Ilandelnde  bei 
seiner  Unterwerfung  unter  das  Gesetz,  in  concreio 
unter  die  jedesmalige  christliche  Sitte  sich  seinen 
refbrmatorischen    Beruf  vorbehalte,    sein    Handeln 
also  in  Einem  beides  scy,  gesetzmassig  und  refor- 
matorisch,  so  wie  uberhaupt  in  Einem  accomodativ 
und  correctiv;  4}dasses  mit  der  individuellen  sitt- 
lichen Eigenthumlichkeit  des  Handelnden,  mit  sei- 
nem  Charakter,  so  voUstandig  als  mdglich  unter  den 
gegebenen  Bedingungen,  ges&ttigt  sey;  5}  dass  es 
beides  zugleich  sey,  religioses  und  an  sich  sittliches 
Handeln,  und  zwar  in  moglichster  und  statig  an- 
wachsender  harmonischer  Congru^nz  dieser  seiner 
beiden  Bestimmtheiten ;  6)  dass  es  die  beiden  sitt- 
lichen Zweckbeziehungen,  die  auf  den  individuellen 
und  die  auf  den  universellen  Zweck,   in  sich  ver- 
einige ;  7)  dass  es  zugleich  auf  die  Reinigung  und 
auf  die  Ausbilduug  der  Sittlichkeit  (vergL  Bd.  H 
§.789) '(des  handelnden  Individuums  und  der  sitt- 
lichen Gemeinschaft)  und  auf  das  absolute  Ineiu- 
anderseyn    dieser  ^  Reinigung  und  Ausbildung   ab- 
zwedie}  ebeo  htemit  aber  auch  Seibstverlaugnung 
und  Erneuerung  und  zwar  in  statig  inniger  wer- 
denden  Einheit  cinschliesse;  8)  dass  es  mdglichst 
und  in  statig  zunehmendem  Maasse  zugleich  auf  den 
sittlichen  Zweck  in  Seiner  Totalitat  und  auf  ein  be- 
stimmtes  einzehies  Moment  deaselben  gerichtetsey; 
9)  dass  es  die  richtige  Ldsung  der  in  dem  jedes- 
maligen  Moment  gi^gebenen  Collision  der  um  den- 
sell^en  etreitenden  mannigfaltigen  sittlichen  Aufga- 
ben  sey;   10)  dass  es  sich  durtili  eine  innere  An- 
regung  einerseits  und  aussere  AufTorderung  aode- 
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rerseits^  in  der  ^mSgKchsteii  und  statig  imnier  Voli-* 
standig  werdenden  harmoniseheii  Congruenz  b«ider 
moti  vire;  11)  dass  es  aus  rorangegangener  Uefoef- 
legung  und  ErmaniHittgh^rvorgebe^  so  jedoch,  dass 
diese  eben  darch  es  selbst  st&tig  je  tftnger  de^to 
mehr  als  uberfliiMig  Kurtlcktreten ;  endlich  12}  dass 
es  von  Zuversicht  und  Lust  und  zwar  m  statig 
wa€h8endem  Oleichgewicht  beider  l>egleitet  sejr. 

Die  bisherige  getreue  Iiihaltsangabe  solite  su* 
nichst  ztt  eigenem  Studiom  des  /tofAi?'scheii  Werks 
die  Leser  der  A.  L.  Z.  einladen.  Indess'  haben  steh 
Ref.  sogleic^fa  eioige  Bedeflken  gegen  die  Theorie 
des  Vf.'8  auFgedrangt^  denen  er  an  dieser  Stelle 
Worte  leihen  8U  solleii  glaubt.  Abgesehe«  daven^ 
dass  das  ethische  System;^  voii  R.^  so  weit  es  auF 
den  Satz^  dass  alleii  natnrlich  entstehenden  mensch- 
liehen  Einze)wesen  unmitteibar  ^oder  von  Natur  eiti 
ffirksamer  Hang  zulr  Smide  ^anhafte^  der  sie  mit 
Natarnotinvendigkeit  in  dieselbe  hineineiebe,  gegrun- 
det  ist,  'ukerkatipt  mit  dieser  Annahme^  wetehe 
wemgsteiis  in  Jesn  eigenen  Worten  nach  dem  Zeug- 
aiss  des  N.  T.  selbst  keine  BereeiUigung  findet, 
siehen  und  fallen  maes,  l&sst  eieh  fragen^  ob  es 
denn  nicht  einen  Urovreg  machen  heisse,  wenn  dies 
GeseCz^  dem  der  Handelnde  —  iiacii  Nr.  3  der 
vorbin  erwfclintett  zw5ir  Erford^nisse  eines  pflieht- 
m&ssigen  Handeins  —  sick  zu  untefwerren  bat, 
Ramlieh  die  cbHstliche  Sitte  erst  gemessen  werden 
soli  an  demOesetz  Christ),  an  dossen  sittlidier  Er-- 
sebeinuDg  und  der  apostoKschen  8ittefigesei2gebnng 
des  N.  ar. ,  weraus  die  paradox  klrngende  Consequenz 
i&rden  Vf.  dntstekt^  dass,  „wer  die  geltende  chrfst- 
iiche  Sitte  zu*  verbessern  vermag,  der  ist  eben  damit 
von  ihrem  verpflichtenden  Anseben  entbunden ;  wer 
nur  fromme  Wiinsehe  hat  hir  ikre  Reformarion ,  der 

ist  ihr    zum   <3ehorsam   verpfliehtot   (8.46).*' 

Weiin  sodann  der  Vf. /mehiffSlttg  sich  dahin  erkl&rt, 
dass  die  Tendenz  der  Pflichtenlehre  sey,  sich  selbst 
aHm&hlig  liberfliissig  zu  machen,  indem  es  fur  den 
durch  die  ErI5sung  schlechthitf  normalisirten  Men- 
aehen  —  als  Individnum  und  als  Mcnschheit  — 
lt«in  Gesetz  und  mithin  auch  keine  Pflichten  mehr 
geben  werde,  und  dass  die  Pflichtenlehre  soldie 
^ormeln  aufi^stellen  habe,  verm5ge  deren  AnWen- 
*ing  das  st&tige  successire  Versch\i'inden  desPfličht- 
verh&ltnisses  aus  der  (erlosten  oder  chrrstlichen) 
^ttliehen  Welt  steber  angebabnt  werde :  so  vergisst 
^r  ganz,  dass  sich  das  Urbildliche  unver&ndert  und 
^"gesclmacht  nirgends  in  der  Erfahrung  abdruckt. 
^em  Urbild   eines  heiligen  Gottesreichs  auf  Erden, 


einer  Gemeinde  au8erw&hlter  Verehrer  des  Unend- 
Hchen^  die  in  unge8t6rter  Geistesvereinigung  unlor 
sich  und  mit  dem  Erl5ser  unaufh^ltsam  emporw&chst 
zur  vollkommnen  Mannes^dsse,  wie  sich  der  Ap<H. 
štel  ausdriickt,  in  Sinn  und  Leben,  wird  die  Chri* 
stenheit  in  keinem  Zeitpunkt  ihree  Bestehema  dies- 
seits  der  irdischen  sichtbaren  Weltsph&reentspreehen^ 
wentt  sie  ihm  auch  der  Geschichte  zofolge  in  ihrer. 
erslea    Jugendbliithe   am    nachsten   kam.      So  iai- 
der  Einfluss  der  Eschatologie  des  Vf.'s,  welčhe  Bd»II 
dieser  Ethik  enthalt,  und  in  der  er  mit  den  Ver** 
stelluf]gs\veisen  und  Phantasiegebilden  Horooštev^s  -*- 
man  vgl.  seine  Schilderung  vom  Reich  des  Brloser^r 
mit  den  Vorstf^llungenjenesTheosophen  oderSekwar» 
mers    der    entfernten   Zukunft    des   Henschenge- 
schlechts  und  der  ganzen  Welt  in  R&ih'9  Geschich- 
te  unsrer  Abendlandischen  Pbilosophie,    erster  Bd. 
3.  u.  4.  Kap.  —  vielf&ltig  zusammentriflTt,  anch  in 
seiner  Pflichtenlehre  aichtbar.  -^   Wenn  ferner  die- 
se  nnr  fiir  die  gegenwartige  evangelisehe  Christen* 
heit  Deutschlands  (§.  8S3)  geken  will,  so  hat  er 
auch  dieses  noch  naher*  dahin  beschrankt,  dass*  es 
eine  Pflichtenlehre  nur  fiir  denjenigen  geben  konne, 
welcher  wirklich  bekehrt   oder  doch  in  der  Bekeh«' 
ruRg  hegriffen  ist ;  fur  den  nur  ausseriich  der  chinst-« 
lichcn  Gemeinschafl  Angeh5rigen  aber  bk>s  ein  Ana* 
logon  von  Pflicht,  n&mlich  die  Fordernng,  sich  be- 
kefaren  zu  lassen.    Da  schrumpft  dann  freilich  die 
Anzahl  derer,  fur  welche  die  christliche  Moral  w&pe, 
gcwaltig  zusammen. 

Wir  unterdrucken  weitere  Bemerkungen,  weil 
ons  kaum  der  Raum  erlaubt,  mit  dem  Inhalt  tind 
dem  Gang  der  wissenscha{tHchen  Behandhing  und 
Ausftihruog  des  so  umfangreichen  3ten  Bandes  nnsre 
Leser  bekannt  zu  machen. 

Nachdem  der  Vf.  die  abstracte  Bflichtfofmel 
mit  Ihren '  specielfen  Reqatsiten  *  (nach  §.  860)  ge- 
wennen,  wird  das  selten  klar  von  den  Etbikem 
angegebene  Verhaltniss,  in  Vvelchem  die  Begriffb 
der  Pflicht  und  der  Verbindlichheii  zu  einander 
stehen,  festgcstellt;  sodann  die  in  der  Schule  her« 
-k5mmllchen  Distinctionenin  Betreff  der  Pflicht  abi 
ethiseh  unzulassig  oder  doch  wissenschafUich  ntchts«- 
sagend,  beil&uflg  auch  die  der  kathoKschen  Horal 
eigenlhCimlichen  ^^Consilia  evangelica"  ausfukrlieh 
zuruckgewiesen. 

Indem  die  Pflicht  we8entlich  einerseits  Eine, 
andrerseits  aber  ein  organisch  einheitliches  System 
von  vielen  besondcrn  Pflichten  ist,  wird  es  nothig, 
Bchufs   der    erschdpfenden  wi8senschaftlieheu   Be- 
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schreibung  der  letztern  vorersi  den  nichtigsten 
Haupteiotheilungsgrund  zu  suclicn.  Diesen  fiiidet 
det  Vf.  auf  folgende  Wei8e:  Vermoge  dcs  Ver- 
Mltnisses  der  Pilicht  zum  Oesetz  liegt.es  in  ibrem 
Begriff,  daM  sie  die  durch  die  teleolog.  Beziehung 
aof  den  sitUichea  Zweck  bestimmte  ilandlungs- 
wei8e  iat.  Diese  Beziehuug  auf  deii.  Zweck  ist 
aber  eine  doppelte^  weil  der  sittliche  Zweck  seibst 
ein  doppelier  oder  vielmehr  doppclseitig^r  ist,  der 
individuelle  und  der  universelle,  der  dcs  £inzeliieii 
und  .der  Bittlichen  Gemeinschafl.  Aus  jeiiem  Ge- 
siohtspankt  bestimmt  sind  die  Piliclitcn  die  Seibst^' 
pfiiehien,  ^aus  diesem  bestimmt  die  Socialpfllch^ 
ien.  Beide  sind  coordinirte  selbslstandige  Svstemc ; 
nicht  so  9  dass  jene  eineu  einzclncn  Tbcii  dcs  Sv- 
stems  und  diese  wieder  einejn  aiidcrn  bildeteu.  Son- 
dern  jedes  von  beiden  Svstemcn  stellt  filr  sich  die 
Totalitat  der  Pflichten  dar ;  nur  jedes  iiach  einer 
andern  Seite,  weil  aus  einem  andern  Staudort  bc- 
trachtet.  Eiue  weitcre  Seite  kaou  das  Svstem  der 
besondern  Pflichten  nicht  habcn,  \veil  der  sittliche 
Zweck  wesentliph  nur  ein  doppelseitiger  ist,  mithin 
die  teleolog.  Bestimrotheit  des  Ilandclns  nur  eiue 
doppelte  seyn  kann.  Die  hergebrachtc  Einthcilung  in 
Pflioiiten  gegen  Gott,  gegen  uns  seibst  uud.deu  Nach* 
sten  wird  sgnach  i^usdriicklich ,  auch  als  exegetisch 
unbegrundet,  abgewicseXi  und  die  aurgcstelUe  Ein* 
theilung  weiter  dadurch  gerechtfcrtigt,  dass  von  R. 
bei  ihr  die  fur  den  Ethikcr  so  peluliche  Frage  gar 
nicht  erst  entstehen  kano,  ob  es  auch  Pflichten 
gegen  die  iinper«o/i/ic^e.irdische  Creatur  gebe.  Zwar 
ergeben  sich  von  dein  Standpunktc  des  Vf/s  auch. 
die  pflichtmassigen  Weisen  des  direct  auf  die  ausse- 
re  nmterielle  Natur  gerichtctcn  llandelns;  aber  die-« 


reicbt,  in  deine  Gewalt  und  gebraucbo  »e  utibedenk^ 
lich  und  moglichst  vollstftndig  als  Mittel  fur  den  sitt- 
lichen  Zweck,  d.  h.  als  Mittel  fur  Healisirung  des 
hochsten  Guts ,  aber  auch  nnr  alf  Mittel  hiefiir,  nie 
fur  irgend  einen  wider8ittUchen  Zweck  —  und  ver- 
laugne  bei  ihrem  Gebrauche  .nie  deine  personliche 
menschliehe  \Vurde." 

An  die  Spitze  der  Selbitpfliehtem  ^-^  and  hiemit 
kommen  \vir  zur  zweiten  Abtheiluii|;  oder  dem 
Sysiem  der*  Pfliehfen.  —  stdlt  H.  aber  ala  Subject 
der  Selbstpflicht  allein  den  Cbristeji,  wie  er  ent- 
weder  schon  bekehrt  oderdoch  in  der  Bekehrung 
begriff*en,  mithin  das  Subject  als  ein  bereiis  in' irgend 
einem  3Iaasse  tugendbaftes  sich  denkt,  die  allge- 
meine  Formel:  IVerde  statig  immer  tugendbafter; 
genauer:  HUndjIe  6o,  dass  du  diirch  dieses  dein  Han* 
deln  in  statigcr  Weise  immer  tugendhafter  wir8t. 
Da  in  dem  natiirlich  sundigen  Menschen  die  Tugend 
nur  vermoge  der  Wiedergeburt  zu  Stande  kommt, 
so  bestimmt^sich  die  allgemeineFprmel  f&r  die  Selbst- 
pflicht nahcr  dahin:  Schreite  statig  fori  in  deiner 
\Viedergeburt;  genauer:  llandlesp,. dass  du  durch 
dein  Handeln  in  deiner  Wieder^burt  fortschreitest 

Hier.hat  denn  auch  der  Vf.  4ie  Ascetik  einge^ 
fugt,  die  von  Andern  der  Tugendlehre  angehiiDgt 
zu  werden  pflegt,  ihm  aber  als  besottdre  Disciplin 
als. čine  Vorkehrung  der  Sittenlehfe  erscheint;  und 
zwar  aus  folgenden  Gr&nden.  Aufgabe  fur  das 
selbstpflichtmassige  Handeln  ist  die  statige  Arbeit 
an  ilcr  Fordening  der  eigeneu  Tug^id ;  es  gibt  keia 
andces  selbstpflichtmassiges  Handeln  als  diese  Ar-* 
beit<  an  der  eigenen  sittUohen  Veri^ottkommnung. 
Kii\  solclics  Handeln  ist  nun  aber  dasjenige,  wel- 
ches  man  das  ascetlsche  nennt.    Deiin  der  Begriff 


selben  werden  von  ihm  keiiiesAvcgs  aus   der  Bezip-    '  der  Ascese  ist  der,  ein  lediglick  i^uf  die  £rwerbung 


liung.  auf  e^nen  in  dieser  Natur  seibst  liegeudeu 
und  von  ihr  fur  si^h  gesetzten  Z\veck  abgeleitet, 
sondern^aus  dem  sittlichen  Zweck  seibst,  \vie  er 
nach  der  einen  Seite  hin  der  individuelle,  nach  der 
aodeifn  der  universellc  ist  —  und  sie  trcton  dahcr 
nieht  als  eine  besondere  Klasse  von  Pflichten  liir 
un9  auf,  sondern  lediglicb  als  Selbstpflichtcn  ^und 
als  Socialpflichten,  und  zwar  als  moglichst  bpides. 
schlechthin  in  Einem.  Der  Vf.  fasst  die  Grund- 
s&tze,  welche  fiir  unser  Handeln  gegcniibcr^  von 
der  unpersonlichen  roateriellcn  Natu^  maassgebend 
seyn  solien,  folgenderma3sen  zusamraeu:  ,,Bringe 
diese  Natur ,  so  weit   nur    immer    dein  Vcrroogen. 


der  eigeneu  Tugend  .rein  als  solcher  ab«weckeBdes 
Handeln  zu  seyn,  ohne  einen*  ausser  dem  handeln-* 
den  Subject  seibst,  d.  h.  in  der  objt^ctiven  sitthcheu 
Welt  licgenden  Zweck.  Vnd  sa  scheint  sich  dean 
alles  sclb&tpfliphtmassige  Handeln  iiberhaupt  aU 
ascctisches  darzustellen ,  und  die  Lehre  von  det 
Selbstpflichten  gar  nichts  Anderes  zu  seyn»  als  eiue 
j^scetik.  So  aber  angesehen  erscheint  das  selbst- 
pflichtmassige Handeln  als  ein  vollig  leerea.und  ver- 
kchrtes.  Warum  und  \viefern  diqa>  bew^st  der  ^  f* 
Hinwiedcrum  ist  'das  rein  ascetische  Handeln  in  con*- 
creto  eine  Uumoglichkeit,  etW:as  sich  seibst  \Vider- 
sprecheudcs. 


C  Der  Beschluss  fplgt») 
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der  Allg.  Lit.  Zeituug. 


R5misches  Recht 

Die  Negotiorum  Geatio.  Eine  civilistische  Ab- 
handlung  von  Dr.  E.  Chambon.  gr.  8.  VIII  u. 
216  S.  Leipzig^  Hinrichs.  1848.  (t  Thlr.) 


o, 


le  voTStehende  Monographie  hat  das  entschiedene 
Verdienst,  ein  clvilistisches  Verh&ltniss  in  allsciti- 
ger  und  selbststandiger  Weise  behandelt  zu  haben, 
uber  welcbes  uns  bisher  keine  ausfuhrlichere  Dar- 
stellung  vorlag.  Ausser  den  mehr  compendiariscben 
Bearbeitungen ,  welche  die  negotiorum  gesiio  in  den 
alteren  und  neucrfen  Gesammt^erken  uber  Pan- 
decten  und  rdmisches  Hccht  uberhaupt^  oder  uber 
das  Obligationcnrecht  erhalten  hat,  besassen  wir 
nur  einzelne  Abhandlungen,  die  jedoch  iihitier  dies 
practisch  so  vielgesialtige  Verhaltniss  entweder  nur 
hach  bestimmten  Seitcn  hin  behandelt  haben,  oder  sich 
mit  einzelnen  besonders  wjchtigen  Fragen  desselben 
beschaftigen.  GebuJirt  daher  schon  in  dieser  Ruck- 
sicht  dem  Vf.  Dank,  so  muss  es  weiter  noch  mehr 
geruhrat  \verden,  dass  die  wissenschaflliche  Be- 
handlung  des  Gegcnstandes  in  einer  Weise  erfolgt 
ist,  der  en  Grundlichkeit  einer  richtigen  AufTassung 
ebenso  fdrderlich  gewcsen  ist,  als  das  Gesehick, 
mit  wc1cheni  im  Ganzen  die  Lehre  in  das  Gebaude 
des  allgemeincik  Rechtssystemes  eingefugt  worden. 

Der  Vf.  hat  seine  Darstelliing,  der  eine  kurze 
EinleituDg  iiber  die  allmahlige  Ausbildung  desRechts- 
iustitutcs  aus  den  Anfangen  des  pratorisehen  Edic- 
tes  bis  zu  dem  durch  das  Leben  und  die  Wissen* 
schaft  abgeruvdeterea  Begriffe  des  Jiistiniaiiischen 
Hechies  vorausgeschickt  ist,  in  funf  Abschnitte 
^crlcgt.  Der  erste  derselben  (S.  7—80)  handelt 
von  den  Erfordernissen,  welche  zur  Begriindung 
des  Verhaltnisses  einer  negotiorum  geatio  iiberhaupt 
gehdrcn;  der  z\voite  (S.  81  — 114)  hat  es  mit  den 
aus  dem  Rechtsverhaltnisse  der  unaufgetragencn 
Geschaftsv^rvvaltung  entspringenden  gegenseitigen 
Verpflichtungen  des  dominus  und  negotiorum  gestor^ 
der  dritte  (S.  H4  — 161)  mit  der  aetio  negotiorum 
S^^iorum  zu  thun;  der  vierte  (S,  161 — 197^  han- 
A,  L.  z.  1849.    Erster  Band, 


delt  von  den  Rechtsverhaltnissen  gegen  dritte  Per- 
sonen;  der  funfte  cndlich  (S.  197 — 21t)  fuhrt 
anhangsweise  die  Grundsatze  einiger  der  negotiorum 
gesiio  vervvandten  Rechtsverhaltnisse  aus. 

Punkte,  \velche  nach  dieser  Anordnuns:  im  ersten 
Abschnitt  eine  besondere  Ausfuhrung  gefunden  ba- 
ben,  sind  die  Peststellung    des  objectiven  Begriffes 
des  negotium  alienum^  des  subjectiven  Reguisites  des 
animuB  negotia  aliena  gerenda^  die  Frage,  welchen 
Einfluss  eine  spater  der  Geschaftsfuhrung  hinzutre- 
tende  Ratihabition  von  Seiten  des  dominus  auf  den 
rechtliclien   Bestand   der  negotiorum  gestio  austibe, 
endlich    in  wieweit    die  utilitas    des  zvveiten    Ge- 
Sobaftes  als  ein  Brforderniss  der  negotiorum  gestio 
aufzustellen    sey.      Vorzugsweise    hat    hicrbci    die 
Feststellung  des  Begriffes  eines  negotium   alienum 
mit  scinen  Verschiedenheiten  eine  sehr  sebarfe  Un- 
tersuchung  veranlasst,  die  nur  vielleicht  durch  Ein- 
streuung    pragnanterer    Beispiele    an    Frisch^    und 
Lebendigkeit  gevvonnen  haben   \viirde.    Die  Resul- 
tate  derselben  sind  S.  33.  34.  zusammengestelit,     Ein 
fremdes  Geschaft  ist  vorhanden,  sobald  zufolge  be- 
sonderer  Umstande  einem  Andern,  als  demjenigen, 
welcher  dasselbe  fuhrt,  das  perictilum  negotiationis 
zur  Last  fallt,   ihn  aiso  die  Folgen   der  GeschaftS- 
angeh5rigkeit  treffen.     Hier    ist    das  Geschaft   ein 
fremdes,  weil  es  far  einen  Fremden  Wirkungen  hat, 
die  es  niir  auf  den  dominus  negotii  aussern  kanu. 
Weiter  ist  aber  auch  mdglich,  dass  gewisse   ver- 
mogensrechtliche    Beziehungen    die    Angehorigkeit 
eines  Geschaftes,-  das  ein  Andrer  fuhrte,  fur  uns 
begriinden.    Wird  ein  Geschaft  mit  einer  Sacbe  ge- 
fuhrt,  die  wir  zugleich  mit  dem  an  sie  geknupften 
Dispositionsrecht  fordern    diirfen,    und   tragen    wir 
mit  dem  periculum    rei  den    ungliickiichen  Zufall, 
den  mit  jener  auch  diese  Verfligungsbpfugniss  trifft, 
so  entsteht,   sobald   die  schuldige  Prastation  wirk- 
lich  erfolgt  ist,  mit  dem  Anspruch  auf  Accessionen 
aller  Art  auch  ein  Recht  auf  den  Zuwachs  des  Dis- 
positionsrechtes,  das  sind  die  gefiihrten  Geschafte 
im  engern  Sinne.    Die  diesen  Begriffen   scheinbar 
nicht  conformen  Ausspruche  Vlpian's  in  1.  17.  pr.  Dig. 
53 
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de  rei  vindicatione  VI.  1.  und  Africanuš  in  1.49.  Dig. 
06  ne^otiis  gesti«  lit.  S.  beseitigt  der  VV.  ^dnrch, 
dass  er  die  in  ersterer  Stelle  enthaltene  Entschei- 
dung  als  Ciberhaupt  sich  nickt  auf  die  Grundsatze 
der  negoiia  gesfa  basirend  annimmt,  die  zweite 
bekannte  Meinung  African's  aber  geradezu  als  eine 
durch  die  son»i  bei  den  Reniisehen  Jnristen  ange- 
nommenen  allgemeinen  Principien  der  negoiiorum 
gesiio  nicht  gerechtfertigte  und  nnr  aus  einem  beson- 
dern  Billigkeitsgefuhl  hervorgegangene  betraditet. 

iDer  Besckluss  fol^t.') 

Ethik. 

Theotogische  Ethih.  Von  Dr.  Rich.  Roihe  u.  s.  w. 
{,Beschlu8S  von  Nr.  52.) 

Seinem  Begriff  zufolge  will  es  kein  lotrit/t- 
ehes  d.  h.  einen  Bestaudtheil  des  sittlichcn  Guts 
producirendes  Handeln  sejrn,  sondern  blos  ein 
EinCiben  auf  das  wirklich  normal  handeln  Konnen. 
AUein  dieses  Konnen  ist  eben  die  Tugend^  diese 
aber  das  hdchste  Gut,  und  so  producirt  denn  das 
ascetisehe  Handeln  seinem  Begriff  zuwider  aliemal 
einen  Theil  des  zu  realisirenden  sittliehen  Guts  und 
ist  depnoch  idrklichet  Handeln.  Souach  schieue  es 
um  das  selbstpflichtmassige  Handeln,  indem  es  nicht 
verlaugnen  kann,  dass  es  ein  ascetisches  ist,  uber- 
btLUJj^t  geschehen  zu  seyn.  Dessen  ungeachtet  wei8S 
der  Vf.  durch  eine  SichV  Schleiermacher^Bche.  Dia* 
lektik  der  Sache  eine  solehe  Wendung  zu  geben, 
dass  er  das,  was  man  gewdhnlich  unter  ^Ascetik" 
versteht,  als  nothwendige  Aufgabe  der  Lehre  von 
den  Seibstpflichten  stellt,  deren  ersies  Haupisiuck 
sie  bildet;  wo  er  dana  die  Tugendmittel  1)  der 
Selbsterkenntniss,  2}  der  Busszucht,  3)  der  Selbst- 
aufklarung,  4)  der  Selbstiibung  als  an  sich  silili- 
ohe^  als  religiose  aber  die  Andacht,  den  Gebraueh 
des  Worts  Gottes,  das  Gebet  und  den  Gebrauch  des 
Sakraments,  ausserdem  aber  noeh  das  Verhaltniss 
des  Individuums  zur  religiosen  Gemeinschaft  oder 
Kirche  betrachtet. 

Wenn  die  Tugend,  auf  deren  Erzielung  das 
selbstpflichtmassige  Handeln  teleologisch  bezogen 
ist ,  wcsentlich  eine  Mehrheit  von  besondern  Sei- 
ten  an  sich  hat:  so  kann  jenes  Handeln  in  jedem 
einzelnen  Moment  nur  eine  dieser  Seiten  ausdrfick- 
lich  und  unmittelbar  teleologisch  ins  Auge  fassen. 
Es  ist  mithin  jedesmal  nur  auf  die  Fdrderung  einer 
bestimmten  Seite  der  Tugend  gerichtet;  doch  so, 
dass  in  der  Beziehung  auf  diese  Eine  Seite  impli- 


cite  und  mittelbar  die  Beziehung  auf  alle  iibrigen 
bestimmt  mitgoaetat  iit.  Hbrin  Eegi  da«  Princip 
fur  die  Eintheilung  der  Seibstpflicht.  Es  gibt  eben*^ 
soviele  besondre  Seibstpflichten,  als  es  we8entliche 
Seilen  an  der  Tugend  gibt.  In  Folge  dieser  Aufle- 
sung  der  Einen  allgemeinen  Seibstpflicht  in  eine 
soiciie  Vieiiiett  ven  nesondem  Seibstpflioil^ii  steM 
sich  die  Aufgabe  einer  wissenschaftlichen  Ver- 
zeichnung  derselben  als  zweHeš  BaupMueh  So- 
nach  gebietet  dieselbe,  sich  gelbH  zu  erziehen  Cwe- 
gen  ihrer  durchgangig  asoetischen  Tendenz)  1)  zu 
tugendhafter  Eigenthumhaftigkeit,  t)  zu  tugendh« 
Gluckseligkeit,  3)  tugendh.  Kraftigkeit  der  Per- 
sonlichkeit,  4)  zu  tugendh.  Selbstbeherrschuag 
5)  zu  tugendh.  Gesundheit,  6 — 15)  zu  tugendh. 
Reinheit,  Vermdglichkeit,  Selbststandigkeit^  Ge- 
wichtigkeit,  Liebe,  Berufstuichtigkeit,  Ehrenhaftig- 
keis,  Gebildetheit,  Schdnheit,  Frdmmigkeit^  16)zum 
voUendeten  tugendh.  Cliarakter.  Dies  in  Ueber- 
einstimmung  mit  dem  System  der  Tugenden  nach 
der  Tugendlehre  des  Vf.'s. 

Die  Socialpflichien.  Die  allgemeine  Formel  fur 
die  Socialpflicht  ist  (S.  419) :  Handle  so ,  dass  dein 
Handeln  mitwirkt  zur  mdglichst  geforderten  statig 
fortschreitenden  Healisirung  des  universellen  sitt- 
Uchen  Zwecks ,  d.  i.  des  universellen  hochsten  Guts. 
Da  nun  letzteres  das  vollendete  Reich  Gottes  in 
Christo  ist,  so  besagt  jene  Formel  naher:  Handle 
so,  dass  dein  Handeln  in  grosartmoglichem  JHaasse 
mitwirkt,  dass  die  sittliche  Gemeinschaft  statig 
kraft  der  Erlosung  immer  voUstandiger  sich  nor- 
malisire,  eben  damit  aber  immer  mehr  zum  Reiche 
Gottes  in  Christo  sich  entwickele  und  vollendc. 
Wenn  die  Formel  fur  die  Seibstpflicht  lautete: 
Werde  statig  immer  tugendhafter  d.  h.  immer  christ- 
lichcr,  so  lautet  die  Formel  fur  die  Socialpflicht: 
Wirke  statig  immer  christlicher. 

Die  Socialpflichtmassigkeit  foesteht  nach  dem 
Vf.  dartn,  dass  das  Individuum  ganz  der  sittliehen 
Gemeinschaft  lebt.  Die  Socialpflicht  ganz  allge- 
mein  gefasst  lost  sich  daher  in  die  beiden  Haupt- 
gebote  auf:  Halte  ckrisfUche  Gemeinschaft  und  zvrar 
halte  alle  deine  Gemeinschaft  immer  mehr  als  christ- 
liche,  aber  dies  bestimmt  zu  dem  Zvreck  der  im- 
mer vollstandigeren  Christianisirung  des  Gemein* 
geistes  und  somit  der  menschiichen  Gemeinschaft 
selbst.  DerVf.  sagt:  „Stande  der  bekehrte  Christ 
ausserhalb  einer  schon  hrgendtvie  christianisirteii 
Gemeinschaft,  aiso  in  der  reinen  blossen  Welt,  so 
g&be  es  f9r  ihn  nur  Eine  Socialpflicht,    die  Pflicht, 
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die  Welt  feu  bekefaf^n,  Misstonfir  zu  werdeii."  Ifier 
kannRec.  dteFrage  nicfatfinterdrCfcken:  Wenn  nun 
der  Christ  daran  gehindcrt  ist  und  doch  in  nicht 
christlichen  Landern  lebcn  muss^  gelten  alsdann 
die  hier  verzeichneten  allgemeinen  Socialpflichten 
nicht  fur  iJia  in<  seinem  Verkehr  mU  dem  Nachsten, 
oder  igt  etwa  seine  Gemeinschaft  mit  dtefiem  darom 
kcine  sittliche^  weil  er  Cliristnm  nicht  kennt?  — 
Doch  es  (allt  ihm  ein^  dass  diese  Pflichtenlehre  nur 
tur  die  gegeBwartige  evangelische  Christeaheit 
Deutsehlatids  8eyB  soll^  umA  darum  beseheidet  er 
sieh.  Hier  flndefsich  ubrigens  seKr  viel  Gvtes  ge- 
sagt  uber  Monchthum ,  Parteiwesen^  Collegialitat, 
Gemeingeist^  ^eitgeist^  im  Gegensatz  gegen  den 
Geist  der  Zcit^  Beruf  u.  s.  w.  Weil  der  Vf.  nach 
der  Vorrede  meint^  sein  Bucb^  lange  vor  dea  ver* 
haagniservollen  Februartagen  geschrieben^  8ey  in 
manchen  seiner  Theile  schon  %vahrend  des  Drnckes 
za  einem  Anachronismus  gewordeny  so  kann  Rec. 
dieses  nicht  fin  den.  Im  April  d.  J.^  ala  R,  die 
Vorrede  schrieb,  konnte  das  so  scheinen.  AUein 
die  Begebenheiten  dieses  J^hres  haben  die  Wahr- 
beit  dessen^  wa8  er  etwa  1847  niedergeschrieben, 
glanzend  bewahrt.  Ja  es  ist,  als  ob  er  gerade  fur 
unsre  heutige  Lage,  fiir  den  jetzigen  Augenblick 
hatte  schreiben  soUen.  Statt  vieler  Proben  nur 
eine.  8.  344fg.  heisst  es:  ,,Je  weiter  die  sittliche 
Cultur  vorruckt,  desto  mehr  werden  auch  die  Mas- 
sen  sittlich  beseelt.  Auch  sie  wert!en  je  langer 
desto  miindiger.  Je  allgemeiner  aber  in  der  Ge- 
melnschaft  die  Mundigkeit  wirdy  desto  mehr  ge- 
sctiieht  alles,  auch  das  Grosse,  nicht  mehr  iiber- 
wiegend  dnroh  eins&elne,  die  Uebrigen  geistig  uber- 
waltigende  Individuen,  sondern  durch  das  gcmeln- 
same  Handcln  grosserer^  Massen ;  desto  mehr  tritt 
unvermeidlich  das  entscheidende  Uebergewicht  des 
£inzelnen,  iiberhaupt  der  aristokratische  Charakter 
der  Qescfaichtsentwickelung  zuruck.  Die  eigentlich 
grossen  Individuen  werdcn  immer  seltener,  oder 
vielmehr  ihre  specifische  Bedeutung  Tiir  das  Ganze 
der  Gemeinschaft  nimnqit  immer  mehr  ab.  Die  Zeit 
des  vornehmen  We8ens  muss  so  je  langer  desto 
mehr  auflioren,  und  der  des  edlen  We8en8  Platz 
machen.  Wir  sind  schon  entschieden  iiber  diese 
geistige  Vornehmheit  hinaus  und  unter  uus  nimmt 
8ie  sich  nur  noch  kindisch  und  lacherlich  aus.  So 
weit  ist  nun  Alles  voUig  unbedenklich^  weil  es  im 
Begriff  der  Sache  selbst  liegt;  aber  dieser  en(h&lt 
nun  freilich  auch,  dass  in  demselben  Verimltniss, 
in  welchem  die  numerischen  Majoritaten  ein  selb- 


Btandiges  Oewicht  gewinn«a  in  der  Oemeinfirehaft; 
sie  auch  aufhoren  blosse  Masse  zu  Bejn  j  d.  h.  eben 
von  der  sittlichen  Idee  bescelt  werden.  Hiedurch 
sind  sie  dann  wirklich  miindig  und.  befahigt,  mit 
die  Stimme  zu  fuhrea  in  den  Angelegenheiten  der 
Gemeinsohaflt;  aber  Siuch  nur  hiedurch  konnen  sie 
dies  werden.  Hiedurch  allein  werden  sie  innerlieh 
frei  von  fremder  Auctoritat  und  empfangen  somii 
die  Berechtigung,  es  auch  ausserlich  zu  seyn. 
Sonst,  wenn  sie  oJme  diese  inoere  Emancijpation 
sich  ausserlich  von  den  objeetiveB  AuGtoritatenemaB-> 
cipiren9  stSrzen  sie  nur  kopfuber  aus  der  einen 
Weise  der  Knechtschaft  in  die  andre.  In  dieser 
Beziehung  ist  nun  freilich  der  Stand  der  Dinge  in 
unsrer  Gegenwart  wenig  befriedigend.  Denn  in  der 
allgemeinen  Beseelung  derer  durch  die  sUtliche 
Idee,  die  sich  als  miindig  betrachten,  fehlt  noch 
unendlich  vicl.  Durch  diesen  Umstand  aber  kommt 
Et\vas  Gespauntes  und  Gefalirlichcs  in  den  Charak- 
ter uiisrer  Zeit.  Der  Zeitgeist  bat  in  ihr  so  eine\ 
furchtbare  Macht  erhalten  gegenuber  von  dem  GeisI 
der  Zeit,  und  auf  allen  Seiten  droht  die  rohe  Ge- 
walt  hervorzubrechen,  um  den  bisher  aufgefuhrten 
Bau  der  sittlichen  Welt  vandalisch  zu  zersloren^ 
und  alle  £ntwickclung  des  sittlichen  Lebens  der 
Menschheit  zu  verschutten.  Um  desto  dringendere 
Pflicht  išt  es  fur  die  wirklich  Mundigen,  fur  alle 
die,  wclche  vermoge  ihrer  Intelligenz  und  Willens- 
energie,  iiberhaupt  vermoge  ihrer  Gevvichtigkeit, 
auf  einen  gr5ssern  Kreis  einen  bestimmenden  £in- 
fluss  ausiibeni,  sich  seibst&ndig  zu  halten  und  zu 
erhalten  den  Massen  gegenOber,  und  sich  jedem 
Gedanken  daran  zu  vcfschliessen,  ihnen  zu  schmei- 
cheln  und  um  ihre  Gunst  zu  buhlen  —  eine  Gunst, 
die  ihnen  selbst  nur  verderblich  werden  konnte^ 
Denn  sie  wurden  sich  arg  getauscht  finden,  wenn  sie 
sich  einbilden  wollten,  dass  sie  die  Massen  auf  di^ 
Dauer  ihren  eigenen,  vielleicht  ganz  \vohllautendett 
Zweckei>  gemass  wiirden  lenken  konnen;  statt  des- 
sen  uurden  sie  vielmehr  von  diesen  dahin mit  fort- 
gerissen  werden,  wohin  sie  selbst  nicht  wollen. 
Fur  solche  Kreise,  welche  ihren  tjoahren  Snnn  nicht 
fassen  konnen,  sollen  sie  sich  wohl  huten,  Apostel, 
\venn  auch  immerhin  oijectiv  betrachtet,  der  Wahr- 
heit  zu  werden.  Besonnen  von  allem  sich  zu  ent-« 
halten,  was  die  Massen  blind  attfregen,  und  die 
ohnehin  schon  so  unverhaltnissmassige,  wahrluift 
fieberhafte  Anfregung  der  Gemiither  noch  vermeh- 
ren  musste,  soli  ihnen  eine  heilige  Gewissen8sache 
seyn." 


«tt 


A.  L.  Z.    NttOL  83w    MABZ  1849. 


4tl 


Die  allgeineine  ADordnung  der  SocialpSichtea 
ergibt  sich  dem  Vf.  folgenderwei8e.  Jedes  so- 
oialpflichtmassige  Uandeln  gebt  zwar  weseDtlich 
auf  die  Forderung  des  Ganzen  der  sittlichen  Ge- 
meinschall  nach  allen  ihren  besondern  Spharen^ 
aber  dies  so^  dass  es  unmittelbar  infraer  ausdruck- 
lich  auf  die  Forderung  einer  bestimmten  besondern 
Spbare  gericbtet  ist.  Uiedurch  sondert  sich  die 
we$entlich  in  sich  eine  Socialpflicht  in  eine  Mehr- 
heit  von  speciellen  Socialpflichten.  Es  gibt  also 
eben  so  viele  wesentlich  difTerente  Systeme  von 
speciellen  Socialpflichten,  als  es  wesentlich  diffe- 
rente  Spharen  der  sittlichen  Gemeinschaft  gibt.  In- 
dess  kann  sich  die  Ethik  nicht  auf  die  Construction 
der  besondern  Socialpflichten  (ur  sich  allein  be- 
schrankcn.  Sie  konnen  namlich  allein  auf  der  Grund^ 
lage  der  allgemeincn  Socialpflichten  sicher  ruhen^ 
d.  h.  auf  der  Grundlage  der  pflichtmassigcn  Hand- 
]un<rsweise  des  Kinzelnen  in  seinem  Verhaltniss  als 
Glied  der  sittlichen  Gemeinschaft  iiberhaupt  oder 
in  abstracto,  d.  h.  vdllig  abgcschen  von  ihrer  orga- 
nischen  Besonderung  in  eine  Mehrheit  von  relativ 
selbststandigcn  Gemeinschaftskreisen.  Folglich  miis- 
sen  ausser  und  vor  dcn  besondern  Socialpflichten 
noch  die  allgemeinen  construirt  werden.  In  der  sitt- 
lichen Praxis  kommt  freilich  eine  Uebung  dicser 
letzternrem  als  soicher  nie  vor^  sie  werdeu  immer 
nur  in  Ausubung  der  speciellen  auf  die  besondern 
sittlichen  Spharen  bezuglichen  ^Socialpflichten  aus- 
geiibt,  weil  es  in  concreto  ein  socialpflichtmassiges 
Handeln  immer  nur  mit  der  ausdrucklichen  Hichtung 
unmittelbar  auf  einen  speciellen  Kreis  der  sittlichen 
Gemeinschaft  gibt.  —  Sonach  zerfallen  denn  die 
Socialpflichten  I.  in  die  allgemeinen;  diese  begrci- 
feu  1)  die  Nachstenliebe  im  Allgemeinen;  hiezu 
gehort  a}  die  Pflicht  derAchtung,  b)  der  Liebe  im 
engeren  Sinn  (namlich  der  Giitigkeit  und  der  Wohl- 
Ihatigkcit),  c)  die  Pflicht  der  Geduld  mit  dem  Nacli- 
sten,  speciell  der  Vertraglichkeit  und  Versohnlich- 
keit;  2)den  pflichtmassigcn  Verkehr  mit  demNach- 
sten  im  Besondern ,  wo  die  Pflichtcn  der  Aufrich- 
tigkeit,  Wahrhaftigkeit,  Bescheidenheit,  Gercchtig- 
keit  ihre  Stelle  finden.  II.  Die  besondern  Social- 
pflichten hingegen  erscheinen  1)  als  Familienpflich- 
len;  2)  als  die  Staatspflichten,  namlieh  die  kiinst- 
lerischen,  die  wissenschaftlichen ,  geselligen^  biir- 
gerlichen  oder  ofieutlichen,  und  die  im  cngern  Sinne 
politischcn  Pflichtcn ;  endlich  3)  dii  Kirclvpnpflichten. 

Wir  brechen  hier  ab,  um  wo  moglich  noch 
Gnade  zu  fiuden  vor  dem  Vf.,  weJcher  bei  Ver- 
aulassung  der  wissenschartlichen  Pflichtcn  den  kri- 
tischen  Journalen  und  ihrem  gesammten  Keceusen- 
tenpersonal  mehrere  Seiten  hindurch  ganz  unbarm- 
herzig  den  Text  liest,  auch  ihnen  r&th,  das  Papicr 
su  sparen.  Wir  haben  nur  noch  beizufugen^  dass 
das  durre  logische  Gerippe  der  Classiflcation,  das  \vir 
so  eben  demLeser  vorgefuhrt  haben,  in  dem  Buche 


seibst  dermassen  mit  Fleisch,  Blut  und  Leben  be« 
kleidet  anflhtt,  dass,  wer  aich  an  den  brodlosen 
Speculationen  und  Grubeleien  der  friiheren  Bande, 
wie  der  Vf.  seibst  sich  ironisch  ausdruckt,  geargert 
hat,  gewiss  an  seiner  Pflichtenlehre  trotz  mancher 
Eigenheiten  ein  brauchbares  Buch  ftndei.  Nament- 
licti,  wo  er  auf  die  Tagesfragen,  uberhaupt  auf  so- 
ciale  und  biirgerliche  Angelegenheiten  zu  sprechen 
konunt,  bat  er  eine  solche  Fiilie  politischer  Weis-i 
heit  darin  niedergelegt ,  dass  nur  zu  beklagen  ist, 
dass  sein  Buch  des  Preises  wegen  ' —  das  Ganze 
kostet  jetzt  gegen  II  Thlr.  oder  19  Fl.  ^  nur  in 
Weniger  Hande  kommen  kann.  Goldne  Worte  und 
nichts  weniger  als  Anachronismus  sind  ge\viss  fol- 
gende,  die  wir  nur  beispielshalber  ausschreiben: 
,,So  lange  man  in  gutem  Glauben  in  den  Volkern 
nur  die  Domanen  der  B^ursten  sah,  konnten  frei- 
lich die  Kabinette  keine  andre  Politik  haben,  als  eine 
selbstsiichtige,  niedrige ;  aber  diese  Zeit  ist  fur  im- 
mer dahin.  So  weit  sind  wir  durch  die  Oeschichte 
seibst  bereits  gekommen,  dass  jezt  in  der  Pohtik 
Lauterkeit  der  Absichten  die  einzige  «virkliche  Khig- 
heit,  weil  die  einzige  wirksame  Met  hode,  ist.  Die 
Kiinste  der  Luge  und  des  Trugcs  sind  allgcmach 
abgenutzt;  sie*  schiagen  nicht  mehr  an,  weil  sie 
eben  so  allgemeiu  durchscbaut  Mue  verachtet  wer- 
den.  Der  unbedingi  gerade  ^Veg  in  der  Politik 
wiirde  heutzutage  unglaubliche  Dinge  ausrichten; 
wic  er  denn  auch  der  einzige  ist,  der  noch  zu  ver- 
suchen  iibrig  geblieben.  Aber  eben  auch  nur  der 
unbedingt  gerade  Weg.  Das,  waB  wir  gerade  am 
aliergewohnhchsten  antreffeD,  die  halbe  Hedlichkeit, 
zieht  freilich  nothweudig  allezeit  den  Kiirzeren  ge- 
gen den  folgerichtigen  und  keine  Consequenz  mehr 
scheuenden  Egoismus.'*  S.  902 

Wenn  die  christliche  Moral,  die  der  Vf.  seibst 
nach  dem  gewohnlichen  Zuschnitt  als  ein  trubes 
Gemisch  von  biblischer  Lehre  und  phiiosophischer 
Ethik,  und  zwar  meist  einer  aus  dcn  vorschiedeustea 
philosophischen  Systemen  zusammcugelescnen,  be- 
zcichnct,  bisher  vornchralich  nach  Zweierlei  zu 
ringen  hatte,  einmal  einen  unterscheidenilen  clirist- 
lichen  Gehalt  zu  suchen  und  sich  frei  zu  machcn 
von  der  Herrschaft  der  je\veiligen  Zeitphilosophieii. 
sodauu  aber  auch  sich  acht  wi$senscha?'tlich  zu  ge- 
stalten,  wcil  sie  sich  auch  hierin  noch  zuruck  vveiss: 
so  hat  der  Vf.  insbesondre  durch  seine  Pflichteu- 
iehre  zu  Losung  jener  Aufgabe  einen  \vichtigen 
und  wesentlichen  Beitrag  gclcistet.  Rec  glaubt 
zwar,  solche  gelchrte  Dinge  lassen  sich  auch  iti 
der  edlen  und  einfachen  leicht  verstandlicher  Spra- 
che  cines  Reinhm-d  sagen,  und  hat  Muhe  gehabt, 
.sich  in  des  Vf.'s  Terminologie  hineinzuarbeiten. 
Dsch  ist  hinler  der  dickcn,  stachligen  und  scb\ver 
durchbrechlichen  wenn  auch  reinlichen  und  poJirtea 
Schaale  ein  tuchtiger  Kern  verborgen. 
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Halle,    in  der  Expedttioo 
det  Allg.  Lit.  Zeituiig. 


RMisches  Recht. 

m 

Die  IVBgotiorum  Ge^i ifk   Eine civiluitische  Ab- 

b^nluBg  \6n  Dr«  £.  Chu^bon  u.  s«  w. 
tBe^chlusM  von  Ar.  53.) 

« 

Jn  der  That  muss  diese  —  auch  von  Iheilng  Ab- 

handlungen  S.  78  ff.  gebilligte  —  Erklarung  als  die 

einzig  passende  Aufidsung  einer Entscheidung  angese- 

hen  werden^-die  sonat  entweder  nur  als  eine  volfige 

SingularU&^  hingestellt  werden'^  oder  wenn  man  sie 

dem   a)lg^meinen  Begriffe    unterstellen    vvolltc,  ^zu 

einer  vagen  AufTassung  des  negoiium  aUenum  fiih- 

ren   musste.'  —    Bei  dem   subjectiven  Moment  der 

negoiiorum  geniioj  dem  animus  negofia  .aliena  gerendi) 

kommt  besonders  das  Verhaltniss  In  Erw'agung^  in 

welches  der  animuš  negotia  alienit  gerendiim  Allgc- 

meinen  mit  der  Absicht,  fur  einen  bestimmten  An- 

deren  Gcsch&fte  zu  flihren^  zu  setzen  ist^  mit  an- 

deren  Worten    der   £influss^  'welchen    die    in    den 

QueIIen    so    bezeichnete    confemplatio    neben    dem 

anlmus  negoiia  aliena  getendi  geAVinnt.    Ist  das  6e- 

8chaft  hier  ein  negoiium  re.  ipsa  pertineaSj  das  heišsi 

ein  Gesch&ft^  das  ohneobjectiv  unser  zu  seyii^  ddch 

Seinem    Inhalte    nach   unser  Intčresse    bcriihrt^    so 

kommt  es  darauf  an ,   ob  das   fragliche  Inleresse  in 

einer  von  dem  gestor  ihrer  Existenz  nach  unab^an-^ 

gigen  Qualitat  des  OeschSftes  liegt,  wie.z.  B.   bei 

Erbschaftsangelcgenheiten  ^  oder  ob  es  sich  erst  auf 

den  Willen  des  gestor  selbst  grundct,  in  sofern  der 

Letztere  ein  an  sich  Niemand  angehbriges  Gesch&ft 

fur  eino  bestimmte  Person  gerirt  und  diese  hierdurcli 

zum  dominus  macht.     Im   er^tjcren  FaHe   bedarf  es 

einer  besonderen  Contemplation   nicht,  da'  die  An- 

gehorigkeit  des   Gejschafles   bereitš  durdi  die  sich 

bei  ihm  Vorfindende  Qualital  bestimmt  ist;  M  zvrei- 

ten  bedarf  es'zwar  des-animtM  negdtia  aliena  geren^ 

ii,  um  das  Gesch&ft  als  ein  fVemdes  erstheincn  zu 

lassen^   ^berall    ist  aber  auch  damit  sogleich   'der 

Geschi(ftsftierr  'nothweHd]g  bestimmt^   indem  gerade 

crst  durch  die  Contemplation  auf  eiuen  bdstimmten 

Andem'  das  Inleresse  gesthaifen  und  dadurch  auch 

eben  mir  dieser  berechfigt  erscheint,  eiiien  Anspruch 

Aiis  der  Gescbaftsfilhrung  zu  erheben.    I^t  das  Gb- 

sch&ft  ein  ctira  et  šonieHttdine  periinens ,  ein  solches^ 

it.  L.  z.  1849.    Erster  Band. 


welches'  uns  nur  angehort,    tireii  es  uasrer  Sorgfalt 
anvdrtraut  war  utid  wir  ^wegen  desselbenVtn  sofern 
es  gar  nicht  oder  nicht  gehorig  besoirgt  wird,.ver*- 
antwortlich  .sind^     wie   z.  B.   ein   Tutelargesch&ft, 
so  muss  die  Contemplation  neben   dem  allgemeiuen 
animus  negoiia  aliena  gerendi  nothvvendig    auch  auf 
uns^  die  wir  das  Geschaft  zu  besorgen  hatten^  ge<*> 
richtet 'seyn ,  liicht  aber  auf  den  reipša  dominus^ 
weil  dieser  dann  allein  berechtigt  seyn  wiirde.     Ist 
endlich    ein   Geschaft  ein    negoiium,   quod  nostrum 
fti  miihabiiione  i  welchts8  erst  dadurch  zu  dem  uns-^ 
rigen    wird^'    dass    wir    unsre    Genehmhaltung    za 
dcraselben  ertheilen,  so  entscheidet   hier  uber   den 
Geschaftsherrh  immer  erst  die  Contemplation,  ohne 
^'elche  das  Gescll%it  uberhaiipt  nicht  zu  dem  unsri- 
fi^en  werden   kann.   —    Was  die   RatihabititHi   und 
ihrcn  viel    bestrittenen  Einfluss  auf  die  negoiiorum 
gesiio  selt)st  anlangt,   so  ist  čet  Vf.  jedenfalls  zn 
weit  gegangen,  \vehn  fcr  '(S.  58)  es  als  allgemeine  Be- 
hauptung 'aufsiclleif  žu  mu^en  glairbt,  dass  di^  Ge«- 
nehmlialtun^  'i'\p   S(5hon  biedtehehde  Obligation  nrcht 
and^rn 'k6nne.    *  Sfie*  Schwierigkeiten,  welche  ekier 
^olchen  Annahme  bčšonders  wegen  des  Ausspruchs 
XJlpi^ti's  ui  I.  eO.  de  Rcg.  Jur.  entgegenstehen ,  kon- 
nen  durch '  die   immerhin   sefir  gez\tungene   ErklS- 
ruiig  dieser  SleUe,    die  der  Vf.   nd(fh  Busse'»  Vor«^ 
gange  annimmt,  so  wie  durch  die  in-Nichts  hegruti'^ 
dete  Annahme,  dass  ScaVoIa  in  1.9  Dig.  de  neg.  gest. 
III.  5.  die  ^V^orte  ie%  Pomponius  nicht  ganz  riohtig 
verstandcn  Hahe^  al$  nicht  besfeitigt  angesehen  wer- 
den.    Einzig  befriedigend  scheint  uber  diesen  Punkt 
uns    Ale  friiher  von   Welker  und  jetzt    auch  von 
v.  Vangerow  A-erllreidigte  Ansicht,  dass  nach  erfolg- 
ter  Ratihabilibn  zwap  wohl  der  domjnus  negoiiorum 
sich    —    und'  z\var    auch    far    die  vorhergehende 
Zcit — als  Manddnt  hehandelii  lassenmuss  und  dem- 
nach  die  actio  vhandati  toniraria  gegen^lhn  ange-^ 
stellt  \verden  kann,  dass  andererseits  aber  in  Q6» 
treff  d^s  negoiiorum  ge»ior  das  Verh&lthiss  sich  nicht 
&ndert  und  deshalb  geg^  ihn  immer  nur  die  lirftd 
negoiiorum  gesiorum  dipecta  gebrauchtwerdendarf. — 
Vollstandig  beistiininen  miissen  wir  dagegen  dem, 
was  iiber  das  Iiequisit  der  uiiliimi  negffiii  8.  M — 76 
aiisgcfuhrt  worden    ist.     Iler   Begriff  der    uiHitai 
34 
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richtet  sich  nicbt  nach  felBt  bestimmten  objectiven 
Ilegeln;  er  ist  viebnehr  ',^eiD  durchans  relativer^ 
der  im  concreten  Falle  erst  durch  die  factischen  Ver- 
hUtniflse  seiue  bestimmte  GestaltUDg  erh&lt"  (S.  72). 
Bin  Geschaft  kaou'  danach  sehr  wohl  fur  den  Eioen 
als  ein  erspriessliches  gelten,  wahrend  es  dies  fur 
den  Ander;i  offenbar  nicht  ist.  Als  unbedingt  uli- 
Kter  gerirt  konnen  nur  solche  Geschafte  angesehen 
werdeny  welche  fur  den  Herrn  nothweiKlig  waren. 
Deshalb  erklart  es  sich,  warum  hanfig  in  den  Quellen 
von  negotiis  neeešsariis  gesprochen  wird. 

Die  gegenspitigen  Verbindlichkeiten  des  gesior 
und  dominus  negotiorum  werden  im  zweiten  Ab-^ 
schnitte  so  entivickeit^  dass  zunachst  die  Verpflich- 
tungen  des  gestor  dem  domimu  gegonuber  als  drei- 
fa€haufgefuhrtwerden.  Erist  demselben  einege\visse 
Tb&tigkett  schuldig,  er  bat  ferner  bei  Besorgung 
der  fremden  AngelegenheitcR  dqn  geborigen  Fleiss 
anzuwenden,  und  muss  endlich  AUes  restituiren, 
was  er  etwa  aus  der  Geschaftsfuhnmg  in  Handen 
bat.  Diese  Trichotoipie  ware  ricfatiger  wohl  —  .wie 
auch  ein  Recensent  in  Ricliter^s  Jahrbiicbern  Augu^t* 
heft  d«  v.,  J.  S.  675  bereits  bemerkt  —  in  eine 
Dichotomie  geFas^t  worden,  da  dio  geVvisse  Thi- 
ligkeit  offenbar  eben  darin  besteht^  dass  der  nego^ 
iiorum  gesior  bei  der  Besorgung  der  freipden  An- 
gelegenheiten  die  gehertge.  diHgentia  bepbachte. 
Von  den  einzebicn  dabei  moglieherwQiae  in  Betr^cht 
kommenden  Verbindlichkeiten  beflTchaftigt  sieh  §.  10 
mit  der  auch  in  d^n  Quellen  *  besonders  bervorge-v 
hobenen  Verpflichtung^  fur  den  Herrn  Sehulden.ein- 
zufordern.  W^nn  das  fruhere  Recht  dem  negolio- 
mm  gesior  diese  Befugniss  nach  geleisteter  cauiio 
de  raio  in  erweitertem  Umfangc  zuerkannte^  so  ist 
doch  nach  neu^rem  Rechte  eine.  Einforderung  auf 
dem  Wege  gerichtlichei^£introibung  nur  bei  denen 
zugelassen,  welche  durch  Ver.wandtscbaft  oder  an- 
derweitiges  persdniiches  Verhaltniss  zu  dem  do- 
minue  dem  Kr^ise  der  perspnae  eonjunciae  ange- 
boren  und  dadurch  eine  genugende  Garantie  fur 
ibre  Handhingen  darbieteti.  .Ist  aber  der  Gestor 
selbst .  etwa  Scliuldner  des  Geschaftsherrn,  so  ist 
er,  indism  er  hier  in  doppelter  Qualitat^  gewisser- 
mass^B  aych  mit  doppelter.  Verlundlicbkeit  belastet 
auftritt,  gebalten,  als  SchuMner  an  sioh  als  Ver- 
walter  der  Geschafte  des  Glaubigprs  zu  zahlen, 
Nur  darf  man  4^s  nicht  auf  den  FaH  bezieben, 
wenn  die  ite^oltonifit  jfe^fio.sicb  blos  auf  die  Fiih- 
rung  etne«  bestimmten  Geschaftes  erstreckte,  das 
nicht  die.Einziehuiig  von Fo^derung0^  in  slch  schlcms. 
Ist  der  Gestor  blo9  Naturalscbuldner  des  dominue, 
80  bescbr&nkt  sich  dagegen  seine  Pflicht  blos  dar- 


auf,    diese  Scbuld,  wenn  er  andei^eitig  Glaubi« 
ger  des  dominue  ist^*  und  an  sieh  eahlt,   zu  com- 
pensiren.  Unterl&sst  der  Gestor  aber  die  Einforde- 
rung einer  Schuld,  zu  welcher  er  an   sich  befagt 
gewesen  w&re,  so  .schliesst  diese  Untarlassuog  an 
sich  noch   keine  Haftverbindlicbkeit  des  <3estor  in 
sich.    Es  muss  die  unterlassene  Einforderung  eine 
eigentliche  Negligenaf  enthalten;  wo  die  Eincassi- 
Tung   im  Interesse  des   dominus  untcrbliefo,    kann 
daher  auch,  wenn  dem  Herrn  sp&ter  dadurch  ein 
Schaden  erwachsen  -solite;  kein^  Verantwortlichkeit 
fur    den   Gesch&ftsuhrer   entstehen.  —     Betreffend 
die  Verpflichtung  zur  Zinszahlung  werden   richtif 
die  beiden  Verbindlichkeiten  aus  einander  gehalten, 
einmal  die  aus  der  Mahnung,  welche  der  Geschafts- 
fuhrcr  an  sich  seibst    ergeben  zu  la^sen  scbuldlg 
ist,  entstehende,  und  die  Verpflichtung  uberhaupt, 
die  Zinsen,  die  der  Gestor  in  Handen  haf^  zu  ver- 
zi^sen.     Die  erste  Verbindlichkeit  stCitzt  *sich  auf 
dfe  Mora,  in  wclche  der  Geschaftsfuhrer  durch  die 
an  sich  seibst  zu  richtende  Mahnung  geralh^  za 
dieser  Zinszahlung  ist  daher  auch  der  Gestor  un- 
bedingt verpflichtet,  seibst  wenn  das  Capital  viel- 
leicht    urjBprCinglich    ein    unverzinsiiches    gewesen 
war.     Die  zweite  ruht  in  der  Pflicht,  zum  Besten 
des  dominus  dessen  .Geider  verzinslich  anzulegea. 
Aus  eben  diesem  Grunde  kann  aber  auch  bei  soichen 
C^piralieo*  die  Verpflichtung  nicht  unbeding^t  als  re- 
gelmassige  Leistung  aufgestellt  werden ;  es  mussen 
hier  die  atlgemeinen  Regeln  Platz  greifen^  welche 
iiber  die  GeschaftSYerwaUung  iiberbaupt  gelten,  und 
wenn.  daher   •vielleicht   der   dominus    seine  Geider 
todt  inr  Kasten  liegen  zu  lassen  pflegte,  so  bat  der 
gesior y  wenn  er  dasselbe  that,  nur  im  Sinne  des 
dominus  gehandelt  und  kann  daher  auch  zu  einer 
Verzinsung  nicht  angehalten  werden.    Dem  schliesst 
sicb  die  Darstellung    der    allgemeinen   GrundsaUe 
uber  den  Fleiss  an,  den  der  Gesch&ftsfuhrer  iiber- 
baupt in  seinen  Geschaften  anzuwenden  bat.     Der 
Verfasser  bestimmt  sie  im  Allgemeinen   nach  den 
gewobnlich  hiernber  angenommeaen  Regeln.     Der 
negoiiorum  gesiot  hat  *der  R^gel  nach  fur  omM 
culpa  einzustehen.    Fur  dolus  allein  baftet  er,  wenn 
er  sich  einer  Sache  annahm,  die  ohne  ihn  unter- 
gegangen  ware;  fiir  den   casus  hat  er  umgekehrt 
Gewahr  zu  leisteu  in  Folge  (iner   freien  Ueberein- 
kunft   hieruber,   WQfin  eir  fikr    den  Gescbaftsherrn 
navd  ei  insoliia  gerirte  und  wenn  dem  casus  eine 
cfAlpa  voranging.      Geleugnet  wird  die  Haftpflicht 
fur  den   casus  y  wenn   der  Gestor  gegen  deo  aus- 
driicklichen  Willen  des  Herrn  dessen  .Ge/^chafte  go- 
fuhrt  hat.     Richtiger  wiirde  hier  das  Vorhaiidefl' 
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8eyn  einer  negoti^mnn  g^iHo  uberhaupt  geleognet 
worden  8eyn^  da  besonders  nach  deia  uber  das 
Requisit  der  utilitaš  negoiii  aufgestellten  Gniiid« 
aatzen  we8eDtliche  Bedingungen  des  Verhaltnisses 
maogela  —  vgL  auch  1.  40*  Dig.  maadati  vel  cen- 
tra 17.  1.  »^j  ia  wie  weit;80BSt  aber  der  Thftier 
dana  fur  'casus  einsustehen  habe,  wurde  sich 
nach  anderen  Grunds&tzen  zu  bestimmen  haben. 
Eigenthumlich  .ist  auch  die  S.  109  aufgestellte 
Behauptung^  wonach  die  Erben  eines  ge^ior  stets 
eulpa  leviš  zu  prastirea  haben  soUen,  da  gew5hn- 
lich  doch  mir  ihre  VerantwortIichkeil  fur  cuIpa  lata 
angenommeo  wird.  Zuzugeben  ist  nut,  dads  die 
Erben  auch  fur  eine  von  dem  defunciift  begangene 
eulpa  leviš  einzustehen  haben,  so  wie,  dass  sie 
dana  dieser  Haftpflicht  unteriiegen,  wenn  sie  frei- 
wiUig  die  von  ihrem  Erblasser  ubernommene  Ver- 
pflichtung  wleder  Aufnehmen.  Bei  einer  blossen 
Fortsetzung  eismal  von  dem  defunctM  ubernom- 
mener  Verbindlichkelten  kann  der  SchuU  des  ge- 
schaftshenrlichen  Interesse'd  unmoglich  weiter  ge- 
hen,  als  wena  sich  Jemand  als  negaiiorum  gešior 
selbst  einer  Sache  annabm.  dieohne  8eine.Einmi- 
schung  verloren  gegangen  ware.  Ueberdies  ent- 
scheidet  die  con st.  17.  Cod.  h.  t.,  welche  fur  einen 
Fall,  wo  Erben  eines  Curator  mit  der  negotiorum 
geMiorum  aciio  utiliš  belangt  werden)  diese  Bestim- 
mung  trifft,  4^  ohne  Grund  vom  Vf.  nur  ajuf  die- 
sen  Fall  beschrankt  wird.  —  Rechte,  welche  der 
Gestor  dem  Dominus  gegenuber  durch  die  Geschafts- 
(uhrung  erhalt,  sind  das  Comt>ensatioRS-  und  fie-* 
tentionsrecht  in  soweit,  ais  der  Geschaftsherr  nicht 
seiner  Pflicht  der  vollstandigen  Schadloshaltuog 
hinsichtlich  der  fur  ihn  gefuhrten  Angeleg^nheiten 
nachkommt.  Ueber*did  Hestitution  der  Impenseu 
enthalt  S.*  114  das  allgemeine  Princip:  Die  uiililer 
gemachtea  Auslagen  werden  vergutet^  zu  diesen 
geh^en  die  nolhwendig;en  unbedipgt,  die  (objeciiv) 
utiles  muthmasslich  und  auch  gewofanlich^  die  t;o- 
luptuariae  an8nahm8wbi8e,  wehn  ihre  Verweddang 
im  Sinne  des  dominuš  lag. 

Die  Ausfuhrung  der  Grundsatze  iiber  die  aus 
der  unaufgetragenen  Geschaftsfuhrung  entspringc)^- 
den  aeiio  negoUorutn  im  dritten  Abschnitt  wird  durch 
eine  Untersuchung  uber  das  Verhaltniss^  welches 
ZMrischen  dieser  Klage  und  den  aus  einer  ander- 
Weiiigen  Gesch&ftsfuhrnng  entstehenden  obwaltet^ 
eingeleitet.  Diese  Untersuchung  war  iiothwendig| 
Weil  nach  der  spateren  Ausd^hnorig  der ' aciio  ne- 
9<^ioriim  gešiorum  diese  Klage  uberhkupt  weniger 
durch  positive,  als  negative  Herkmale  sich  vor 
den  andern  Klagen  auszeichnet^  indem  sie  aUm&h- 


lig  bei  jeder  nicht  scholi  spnst  duroh  Eingehen  ei^ 
nes  Contractes  oder  sonstige  Umstande  gebotenen 
Gesch&ftsbesorgung  Geltung  gewann.     Von   diesem 
Standpuiikt    aus   werden    vom  Vf.    besonders    die 
Verachiedenheiten.  deor  aciio  tnandati,  der  Theilungs- 
klagen  y .  der  de.  ttt  rem  veršo   aetiOf    den  Klagen 
aus  der  Vormundschafit  und  Cora,  den  Condictionen^ 
so'wie  der  actio  funeraria  entwičkeU.     Was   die 
Kfage  aus  unaufgelraigener  Geschaftsfiihrung  selbst 
danh  anlangt^    so  richtet  sich  die  nabere  Untersu- 
chung (§.  17)  theils.auf  den  Zeitpunkt  der  Ent- 
steiiung  der  Klage  ^  theils  auf  die  Personen,  gegen 
welchey  und  auf  das  Maass^  in  welchem  sie  gegen 
diese  Personen  gerichtet  ist^  endlich  auf  ihre  Aus- 
dehnung  als  aciio  negoiiornm  gesiorum  utiliš  (§.  18}. 
Der  Zeitpunkt  der  actio  naia,    mit  welchem  aiso 
auch  die  Verjahrung  der  K4age  beginnt^    bestimmt 
sich  auf  den  Moment,    wo    eine    Verletzung    der 
giiltig  bestehenden  Geschflftsfuhrung  erfotgt  :^  wobei 
nur^eu   bemerken  ist,    dass  dieser  Moment    sehr 
wohl   fiuch    wahrend    der  F.ubrung    der  Geschafle 
selbst  eintreten  kann.    Bei  der  Frage  iiber  die  Per- 
soiien,    gogen  welche  die  Klage  erhoben  werden 
kann,  werden  S.  138  — 140  besbndprs  die  verschie- 
denen  Modificationen  hervorgchoben'}   welche  theils 
aus  dem  Mangel  vollstandiger  Rechtsfahigkoit  bei 
den)  Gesch&ftsherrn   oder  Geschaftsfuhrer,   so  wie 
fur* die  epniraria  aciio  auch  aus  besouderen  Griin- 
den,^  wie  wenn  der  Oester  aus  EJigenriutz  handblte 
u.  sw  w.,    entstehen   konnen.      Im    Uebrigen  *  muss 
nach  der  Ausdehnung,  *  welche  die  rdmischon  Ju- 
risten  selbst  dem  Verhaltnisse  gaben,  die  freie  An- 
wendung    der  aciio  negotiorum   gesiorum    im  AIl- 
gemcinen  iiberall  gestattet  erscheinen,  wo  nur  die 
Grundbedingungen   der  Klage  uberhaupt,   ei^e  un- 
aufgetragene    Geschaftsfuhrung    n^it    der    Absicht, 
fiir  einen  Andern  damit  uiiliier  zu  handein,   vor- 
handen  sind.     Eine   rein  wi1lkuhrliche  Benutzung, 
wie    sle    der    neuere    Gerichtsgcbrauch    wohl    aus 
blossen  Grutiden  der^illigkeit  zugelassen  hat,  kaDn 
dadurch     natiirlich     nicht     gerecbtfertigt    werden. 
Dies  ist  bekanntfich    besonders    fur    die  eoniraria 
aetio  in  zwei  V&llen  etngetreten,    indem   man  *die- 
sefte  auch  dann  zuliess^  wcnn  Jemand  auf  fremde 
Sachen^  in  der  Meinung  sie  seyen  eigene,  Verwen- 
dungen  macht,  so  me  wenn  Jemand  irrthupilich  eine 
fremde    Schuldverbindlichkeit   in    eigenem    Namen 
erflillt.    Weon  aber  in  beiden  der  angefikhrten  F&lle 
der  angebliche  Gestor  eben  in  Folge  scines  Irrthums 
auf  einen  animuš  obligandi  sich  nicht  stutzen  kann, 
so  fehlt  damit  ein .  nothwendiges  Requisit  zur  Be- 
g^ndung  der  Klage  ^    dessen  nicht  Vorhandenseyn 
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daroh  dte  blosse  Anforderoiig  der  Billigkeit  nioht 
er«el2.t  wird.  Fipdeii  sich  aber  d^noochjn  Besug 
auf  den  zweiteii  Fall  einzcliie  Quelleiiaus^erungen, 
welche  die  Zuvcrlassigkeit  jener  Klage  den  allge- 
meineii  Uruiidsatzen  zuwid'er  zu  bezeugen  BčhciHen;^ 
80  mussen  dicse ,  wie  anch  der  •  Vf.  —  S.  154  — 
in  Uebereinstimmnng  inti  v.  Vangerow  Leitfaden 
Band  III.  S.  472.  anuimrnl^  daUn  beschrankt  werden| 
daas  die  Klage  aus  Billigkeitaruckaichten  dann  als 
doch  anwendbar  aozusehen  ist,  ivenn  der  I^ominus 
durch  die  von  dem  Andern  irrthumlich  in  eigenem 
Namen  angenommene  Handlung  wirklich  von  einer 
Zwangsverbindlicbkeit  liberirl' wurde. 

Die  GeschaftgfuiiruDg  schiiesst  in  den  meialen 
FiUlen  einen  Verkehr  mit  anderen  Personen  in 
sich.  Der  Geschaftsherr  kann  dadurch  Geiegen- 
heit  erhalten^  Berechtigungen  gegen  Dritte  zu  er- 
%verb6ii,  atidercrseits  kann  eben  dicser  Verkehr 
auch  fur  ihn  Griind  von  Verpflichtungifn  werden. 
Mit  beiden  MogUchkeiten  beachiifligt  aich  der  vierte 
Abschuitt,  in  wclchem  bei  dieser  Gfelegenheit  auch 
die  Grundsatze  des  alteren  Aechtes^  so  weil  ihre 
Kenntnissnahme  fur  die  spatcren  Regeln  von  Wich- 
tigkeit  ist,  eiiilčilungsweise  mit'  entwickcit  wer- 
den.  Uinsiditlich  des  £rwerbes  von  Besitz  und 
Eigenthum  ist  ea  orforderDch,  dass  der  aninua 
negotia  aliena  gerendi  gerade  dann .  in  der  RichtUng^ 
Bicht  fur  sich,  sohdern  fur  den  Anderen  zii  erwcr- 
b^n,  hervortrat^  —  wovon  nur  bei  dem  Er\verb 
durch  Traditioii  eine  auch  aus  inneren  Grunden  sich 
rechtferligende  Ausnahtnc  — r  S.  189  —  vorkommf. 
£s  ist  ferner  nothvvendig,  dass  das  Einverstand«- 
«tss  des  Herrn,  d.  i.  die  Halihabition  der  negotia 
gesia  hsUzulrete;  *  erst  in  dem  Momente^  \vo  beide 
zusaramentreffen,  ist  der  Enverb  fur  den  dominUs 
als  geschehen  und  votlend^t  zu  betrachten.  ("or- 
dcrungsrecKtc  konnte  der  daminuš  fruher  nur  ver- 
mittelst  der  Cession,  sp&ter  ausnahmswetse  durch 
Zutassung  von  uiiles  aciioneš  erwerben.  Umge«^ 
kehrt  kann  čine  Verpflichtung  durch  Handlungen 
eines  Stellvertreters  gegen  dritte  Personen  fur  den 
GeschSftsherrn  nur  cntsteheii,  wenn  er  zu  denselben 
seine  Ein\villigung  gegeben  oder  dachweisiich  eine 
in  rem  versio  Statt  gefunden  hat.  Der  dritte  Con« 
trahent  hatte  urspriinglich  ledigUch  gegen  den 
Gestor  die  Coi^tractsklage ,  dem  zu  seiner  eigenen 
Entscmdigung  es  iiberlassen  Mieb,  weitere  Schritte 
gegen  den  Geschaftsherrn  zu  thun.  'In  Anschliessung 
an^die  Peculiarverhaltnisše  erhielt  er  erst  spater 
eine  guasi  institoria  utUi9'acii0y  M\b  er  im  Ver- 
traiien  auf  den  vom*  Principal  ertheilten  Auftrag 
abschlos»  und  dicser  « spater  die  RatihabitUtion  ec- 
theilte,  so  \Yie  eine  aciio  negoiiorum  g/ssiorum  uiUUj 
wenn  er  ausser  mit  der  Absicht,  aus  dem  Vertrag 
den  Geschaftsherrn  verbindlich  žu  machen^  zugleich 
auch  mit  Contemplation  fur  den  Herrn  alsseln  ^e- 
star  contrahirte.  Die  itetio  de  ih  rem  verso  kann 
der  dritte  Contraheirt  nur  gebrati^chen,  wenn  die 
Bereicherung   fur    den  Geschaftsherrn    durch    deii 


GeaohftAsfiihrer  innerha.lfo  der  Oronsen  der  neg$ih^ 
rum  geittio  gescheheii  ist.  Diese  Ausdehaung  uber 
die  urspriingliche  Bedeutung  der  de  in  rem  vem 
actio  \vird  durch  die  Analogie,  welche  sich  bei  der 
inatitoria  actio  flndet,  und  die  const.  7.  Cod.  quod 
cum  eo  IV.  t6.  gerechtfertigt^  Aber  gevriss  nioht 
wird  man  die  weitere  Behaupiung,  welche  bei  die* 
aer  Gelegenheit  S.  19&^ausgesprochea  wird^  un- 
terschreiben  konnen,  dass  unserer  heutigen  Jurit^ 
prudenz  unbedingt  das  Recht  zustehe,  rdmisch- 
rechtličhe  Institute,  die  uns  in  unbeendeter  Eat- 
wickelung  Ikberkommen  sind,  selbetstaadig  fortzu- 
bilden. 

Zwei  Klagen  sind  es   endlich,  welche,   wenB 
auch   aus    besonderen   Verhiltuiasen    euteprungeo, 
doch   unter  der  iland  der .  romischen  Juristen  dea 
Urundsatzen  der  Klage  aus   freroder  unaufgetrAge- 
ner    Geschaftafuhrung    nachgebiidet    worden    sind. 
Mit  dicsen,   der  fimeraria  aciio  y  und  der  in  fuctum 
aciio  des  Schuldncrs    gegen    den    in    seine  Guter 
immittirten   Glaubiger,.   beschafitigt  sich  schliessJich 
der  funfte  Abschnitt.    Die  Frage,  aus  welcher  Ver- 
anlassung   uberhaupt  die  funeraria  aciio   noch  als 
besondere   Klage    noben     dem'  Edicte'  de    negotiii 
gesiis  aufgestellt  \vorden  sey^  glaubt  der  Vf.  nach 
Kritik    der    entgegengesetzten  Ansiehten    dadurch 
tosen  za  k5nnen>   dass  die  Miage  znerst  fur  dea 
Fail  eingefiihrt  worden  ware9  wenn  kehi  Erbe  vor- 
banden  war^   und  es  wird  dies  von  ihm  bcsoiiders 
aus    dem    von   Ulpian    in   1.  1.  Digl    de    religiosis 
XI.  7.    angegebenen    Grundsatze    gefotgert.       Ob 
dies  die  richtige  Auflosung  sejr,    mu89  jedoch   bei 
der  Seltenheit  dieser  Fiille  und  da  auch  sonst  noch 
SingttUritaten    ubrig   bleiben,    be;(weifelt    werdeu. 
Uns  scheint  die  eigenthumliche  Veranlassung  viel- 
•mehr  in   dem  Auf\vaiide,   snmtuSy  zu   liegeti,    der 
hicr  zu  machen  verstattet  wird,  \vahrend  man  den- 
selben doch  nicht  mehr,  als  eigenthche  Utitia  negotia 
im  Sinne   des  Ediotes  de   negotiiš   geetiš  ansebea 
konnte. "  Die  utilitaš  ilchtet  sich  hier  nichi  mehr 
pach  dem  Uossen  Wui\sche  Dessen^  fur  den  gehaa- 
delt  vvird^  sie  bestimmtsich  vjelmehr  nach  offenU 
iichen  Riicksichten ,   ne  insepulia  corpora  jacerent 
Die  Klag^  selbst  war  daher  in  einer  gftnfe  anderen 
Richtung  gegebent  —    Die  Verwandt8chaft  der  in 
factnm   aciio   »wischen   dem  debitor  uod  credUor 
immis9i»$  wird    durcit  1.  9.  J.  4.  L  14.  §.  1.   »ig- 
de  rebus  auctor.  jujl.  poss.  XLII.  5.  bcvviesen^  wie 
dciin  auch  schon  Puchta,  Lehrbuchder  Pandekten 
§.  329  ^  sie  deshalb   mit  Recht  unmittelbar  mit  der 
actio  negoiiorum  gesiorum  ^susamrneogestellt  hat. 

Am  Schlu^se  ist  cin  genau  gearbcitetes  Regi- 
ster der  benutzten  Oucllenzeugnisse  angefugt.  D«'' 
Werth  solcher  Verzeichnissfe ,  insbesondere  bei  Ma- 
nographieen^  scheint 'mit  Recht  nach  Blume'6  nocb- 
m^Uger  Erinnerung  (Encyclopadie  S.  80)  in  neuercc 
i^eit  immer  allgemeiuer  anerkannt  zu  \veirden. 

Dr.  Bd.  Um. 


Gebanerscbe  Buclidrnckercl. 
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Dr.  Kari  Ferd.  Becker  —  der  deuUehe  Stil  gr.  8. 
XIV  u.  606  S.  Fraukfurt  a.  M.,  Brdnner.  1848. 
(3  Thlr.> 


w, 


enn  wir  sagen^  dass  mit  dicscm  Werke  ,des 
Vf/s  deutsche  Grammatik  crgentlich  erst  abgcschlos- 
sen  und  vollendet  ist,  so  habcn  wir  damit  die  cha- 
rakteristiscbe  Eigcnthumlichkeit  des  vorliegendcn 
\Verkes  ausgesprochen.  Die  ganzc  I^ehre  vom  Stile 
ist  auF  .die  grammatischeu  und  logischen  Vcrhalt- 
nisse  der  Sprache  gebaiit  und  in  sofern  eine  Fort- 
setzung  und  QOthwendige  Erganzung  der  Gram- 
matik. Wem  dalifir  Becker's  Grammatik  fremd  ist, 
dem  wird  der  ,,  deutsche  Stil"  ^in  versclilossenes 
Buch  seyn;  fur  die  Freunde  dieser  Grammatik  aber 
ist  er  ein  neuer  Beweis  fur  die  Wahrhcit,  Tiefe, 
Einfachheit  und  darum  durch£:reifende  AnAvendbar- 
keit  der  Principien ,  die  jener  Grammatik  zum  Grundo 
liegen. 

Der  Vf.  wendet  sich  ^unacbst,  um  sich  Raum 
zu  schafTen^  kritiseh  gegen  die  hergebrachte  Defi- 
iiition  des  guten  Stilš,  die  in  der  Rcgel  Klarheit, 
Schonheit  und  Ano^emessenheit  der  Darstcllun«:  ver- 
lange.  Dieser  Defmition  aber  felile  die  Einheit  eines 
holiercn  Princips,  und  sie  erklare  nicht  die  eigcnt- 
liche  Natur  und  Bedeutung  des  Stiles,  sondern  sey 
von  ausseren  Zwecken  der  Klietorik  hcrgenommen. 
Vielmehr  sev,  da  die  Stilistik  zu  ihrem.Gesrcnstande 
die  Formen  habe,  in  denen  die  Gedanken  in  der 
Rede  dargestellt  \vcrden,  das  pberste  Princip  der- 
selben  in  der  Natur  der  Sprache  zu  suchen;  und 
wenn  dies  bisher  nicht  geschelien,  so  riihre  das 
von  der  bisherigen  Betrachtung  der  Sprache  her, 
die  nicht  als  organischer  Ausdriick  des  Gedankens, 
als  uothwendige  Erscheinung  derselben  aufgcfasst. 
8ey,  sondern  als  eine  Erfindung  verstandiger  Rc- 
flexion,  hervorgerufen  durch  ausseres  Bediirfniss. 
So  habe  man  denn  auch  den  Stil  als  dfejenige  Form 
der  Rede  betrachtet,  durch  welche  sie  ein  geeig- 
netcres  Mittel  zu  den  ausseren  Zwecken  der  Ge- 
dankenmittheilung  werde.  Nach  dieser  AufTassung 
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sey  naturlich  Zweckm&ssigkeit  der  Darstellung  ober- 
stes  Gesetz,  und  Verstandlichkeit  der  Rede  erstes 
Erforderniss  des  guten  Stiles.  Da  aber  die  Rede 
auch  gefallen  soUe,  so  habe  man  auch  Schonheit 
der  Rede  gefordert,  diese  aber  der  Zweckmassig- 
keit  untergeordnet.  Aber  Sch5nheit  lasse  sich  nicht 
auf  Z\vcckmassigkeit  zuruckftihren ,  und  Schdnheit 
und  Verstandlichkeit  kdnnen  mit  einander  in  "\Vi- 
derspruch  gerathen.  Mit  diesen  Principien  mangeln 
der  Stilistik  uberall  Einheit  des  Ganzen  und  be- 
stimmte  Begranzung  des  Besonderen. 

In  §.  3  entwickelt  der  Vf.  die  eigene  Ansiclit; 
er  knijpft  an  den  innersten'  Kern  der  organischen 
AufTassung  der  Sprache  an.  Die  Sprache  ist  eine 
organische  Vcrrichtung,  und  die  Rede  der  organi- 
sche  Ausdruck  des  Gedankens.  Demnach  sind  die 
Formen,  in  denen  sich  der  Gedanke  in  der  Rede 
darstellt,  organische  Formen,  d.  h.  Formen,  \velche 
ihren  Grund  in  der  Natur  des  Menschen  ,  n&mlich 
in  den  organischen  Gesetzen  seines  Denk  -  und 
Sprachvermbgens  haben-.  Die  Form^  der  Darstel- 
lung werden  daher  niicht  mit  Willkijfr  und  um  eines 
ausseren  Z\veckes  wcgen  geschaffen,  sondern  ent- 
\vickeln  sich  mit  einer  inneren  Nothwendigkeit:  der 
frcicste  Gedanke  ist  durch  die  Gesetze  unseres 
Denk  -  und  Sprachvermogens  besčhraukt,  Die  Form 
der  Darstellung  ist  um  so  votlkommner,  je  voll- 
kpmmner  sie  diesen  Gesetzen  entspricht.  Der  gute 
Slil  ist  daher  die  organisch  vollkommene  Darstel- 
lung der  Gedanken,  und  Stilistik  die  Lehre  voii  der 
organischen  Vollkommenheit  der  Darstellung.  „Die 
organisch  Vollkommene  Entwickelong  elneS  Ndtur>- 
produktcs,  die  man  bei  .lebenden  Dihgen  als  Ge^ 
sundheit  bezeichnet,  wird  aber  m  ihrer  Erscheinung* 
all»  Schdnheii  aufgefasst.  Indem  namlichr  in  der 
organisch  vollkommnen  Ausbildung  feines  Dinges 
eine  innere  Einheit*des  Hannigfaltigen  und  zugl6ich 
die  ororanische  Zweckmassigkeit  alles  Besondeifen 
in  die  Erscheinung  tritt,  errcgt.  es  unser  Wohlg©- 
fallcn.  \Vir  nennen  ein  organisches  Produkt  z.  B. 
einen  Mcrischen  oder  eine  Pitance  schdn,  weitii  si^h 
in   seiner  ganzen  Erscheinung  die  Ge^imdheit  des 
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Dinges  auspragt;  alles  Krankhafte  ist  in  der  Er- 
scheinung  hasslicb.  So  erregt  auch  jede  organisch 
voUkomniene  Form  de/  Darstellung  an  sich  schon 
unser  Wohlgefallen ,  und  wird  schon  getiannt^  und 
jede  nicht  organische  Form  der  Darstellung  ist  niehi 
schon.  Man  kann  daher  die  Stilistik  als  die  Lehre 
von  der  SchSnheit  der  Darstellung  bczeichnen"  (S.  8). 
Der  Vf.  entwickelt  dann,  dass  der  Begriff  der 
( naturlichon)  Schonheit  eines  Naturprodukts  sich 
nicht  wesentlich  von  dem  Begriffe  der  (astheti- 
schen)  Schdnheit  eines  Kunstprodukts  unterschei- 
det.  Denn  auch  die  Natur  werde  erst  dann  wahr- 
haft  erkannt,  wenn  sie  in  einer  hoheren  Weltan- 
schauung  als  ein  Ideales  aufgefasst  werde;  mit 
Recht  sage  Aristoteles:  in  allem  Naturlichen  8ey 
ein  Gdttliches;  die  Erscheinung  dieses  Gdttlichen 
errege  in  uns  das  uneigennutzige  \Vohlgefallen ,  das 
die  eigenthumliche  Wirkung  des  Schdnen  scy.  Was 
nun  von  der  Schdnheit  organischer  Naturprodukte 
gelte,  das  lasse  sich  auch  auf  die  gesprochene  Rede 
anirenden.  ^^  Die  Sprache  hat  nur  in  dem  Organism 
des  Medschen  ein  Daseyn;  sie  ist,  wie  das  Auge, 
ein  Organ  des  Menschen,  d.  h.  der  leibliche  Aus- 
druck  einer  besondern  organischen  Function:  auch 
ist  die  Sprache  wio  das  Auge  als  ein  Glied  des 
menschiichen  Organism  fur  sich  genommen,  eben 
so,  wie  der  ganze  Organism,  eine  organische  Ein- 
heit  des  Mannigfaltigen,  durch  welche  nur  eine  be- 
80.ndere  Seite  derjenigen  Idee  in  die  Erscheinung 
tritt,  die  sich  in  dem  Ganzen  offenbart.  Die  Spra- 
che ist  zwar  nicht  eben  so  leiblich  im  Raume,  wie 
das  Auge,  sondern  erscheint  nur  als  ein  in  jedem 
Augenblicke  Werdendes  in  der.Zeit;  und  man  er- 
kennt  darum  nicht  sogleich ,  *  dass  die  Sprache  eben 
80,  wie  die  mebr  leiblichen  Ausdrucke  organischer 
Functionen,  als  ein  organisches.Ding  anzusehen  ist: 
aber  <lieses  Organ  ist  nur  darum  weni'ger  leiblich, 
weil  es  mehr  als  alle  andern  Organe  Ausdruck  des 
Geistigen  —  der  Geist  selbst  in  seiner  lebendigsten 
Erscheinung  —  ist.  Die  Sprache  unterscheidet  sich 
endlich  vor  allen  andern  Organen  des  Menschen 
dadurch ,  dass  in  ihr  nicht  nur  die  Idee  des  mensch- 
iichen Lebens  uberhaupt  als  einer  Einheit  von  Gei- 
stigem  und  Leiblichem,  soodern  vorzug8weise  die 
freie  Bewegung  des  geistigen  Lebens,  und  eigent- 
lich  nur  diese,  in  die  Erscheinung  tritt.  Wenn 
auch  die  Hand,  der  Mund  und  das  Auge  die  Be- 
wegungen  des  Geistes  zur  Erscheinung  bringen ;  so 
sind  sie  doch  zunachst  leiblichen  Verrichtungen 
dienstbar:   die  Sprache  bingegen  ist  zunachst  und 


ausschliesslich  das  Organ  des  Geistes.  Weil  nun 
die  Sprache  das  Organ  ist,  in  dem  die  Idee  des 
organischen  menschiichen  Lebens  iiberhaupt,  zu- 
nachst  aber  das  Leben  des  Geistes  in  die  Erschei- 
nung tritt;  so  ist  sie  ihrer  Natur  nach  mehr  noch, 
als  andere  Produkte  der  organischen  Natur  geeig- 
net,  sich  zur  Schonheit  auszubilden.  Die  gespro- 
chene Rede  als  eine  besondere  Erscheinung  der 
Sprache  ist,  wie  andete  Naturprodukte^cAoii,  weun 
sie  sich  in  organischer  Vollkommenheit  darstellt, 
d.  h.  wenn  sie,  dem  Spreehenden  bcwus8t  oder  un- 
bewusst,  sich  in  Formen  ausbildet,  welche  den  or- 
ganischen Gesetzen  unseres  Denk-  und  Sprachver- 
mdgens  vollkommcn  entsprechen.  Die  so  gestaltete 
Rede  erregt,  wie  alles  Schone,  imroer  ein  besonde- 
res  \Vohlgefallen ;  und  man  Iiat  daher  immer  den  Slil 
einer  solchenRede  einen  «cAo/ie/tStilgenannt"  (S.  11). 

Die  drei  wescntlichen  Momente  der  Schonheit, 
der  ideale  luhalt  des  Schdnen,.  die  sinnliche  Er- 
scheinung des  Idealen  und  die  Einheit  beider,  fin- 
den  sich  auch  in  der  organisch  vollkommnen  Dar- 
stellung, und  demnach  durfen  wir  eine  organisch 
vollkommene  Darstellung  in  demselben  Sinne  eine 
fcAon«  0arstellung  nennen ,  lu  dem  die  Produkte  der 
Kunst  schčn  genaniit  werden,  und  nun  die  Schon^ 
heit  als  d&s  oberste  und  eigentlich  als  das  einzige 
Gesetz  des  guten  Stiles  bezeichnen.  Die  Aufgabe 
des  guten  Stiles  ist  keine  andere,  alš  dass  die  Rede 
ein  vollkommen  adaquater  Ausdruck  der  Gedankea 
sey.  Die  Rede  ist  aber  immer  und  nur  dann  ein 
ganz  adaquater  Ausdruck  der  Gedanken,  wenn  die 
Darstellung  der  Gedanken  eine  organisch  vollkom- 
mene und  darum  schone  Darstellung  ist  (S.  18). 

Nachdem  der  Vf.  auf  diese  Wei8e  nachgewie- 
sen,  wie  die  Schdnheit,  80wohI  im  natiirlichen  als 
im  asthetischen  Sinne,  oberstes  Gesetz  der  guten 
Darstellung  sey,  zeigt  er  (S.  13),  dass  mit  der  Schon- 
heit der  Darstellung  auch  die  Verstandlichheit  uod 
Zweekmassigheit  gegeben  sey.  „Die  Rede  wird  ver- 
standen,  wenn  sie  ein  ganz  adaquater  Ausdruck  der 
Gedankei>  ist;  und  siewird  nur  dadurch  ein  adaquater 
Ausdruck  der  Gedanken,  wenn  die  Form  d^r  Darstel- 
lung schon  y  d.  h.  nach  den  organischen  Gesetzen  des 
Denk-  und. Sprachvermdgens  gebildet  ist:  dieVer- 
standlichkeit  ist  daher  unter  der  Schdnheit  schon 
begriffen.  Man  kanu  nicht  umgekehrt  sagen,  die 
Schdnheit  der  Darstellung  sey  unter  der  Verstand- 
licbkeit  begriiFen.  Eine  Darstellung,  die  verstand- 
lich  ist,  ist  darum  noch  nicht  sch5n:  undgerade  dann, 
wenn  man  um  besonderer  Zwecke  willen  sein  Au- 
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genmerk  zun&chst  nnd  voržuglich  auf  Verst&nd- 
lichkeit  —  auf  scharfe  Bestimmtheit  des  Ausdruckes 
und  Vermeidung  rooglicher  Slissverst&ndnisse  — 
richtet,  \vie  bei  der  Abfassung  von  Kaufbriefen, 
Contracten  und  amtlichen  Protokollen ;  wird  die  Dar- 
stellung  insgemein  eine  niehi  schone  Darstellung." 

^^^  S-  ^  i^^^  ^^^  ^f*  n&her  anf  dcn  organi- 
schen  Vorgang  cin,  durch  den  nach  den  Gesetzen 
uuserea  Denk-  und  SpradiTermogcns  die  Gcdanken 
dargestellt  werden.  Der  organische  Vorgang  der 
Darsteliung  ist  ein  zwiefacher,  Darstellung  des  In- 
halts  und  Darsteliung  der  logischen  Form  der  Ge-*> 
danken.  Den  iRhalt  des  Gedartkens  bilden  die  Bc- 
gnffe  und  die'  grammatischcn  Verhaltnisse  dieser 
BegrifTe  zu  einander  und  zu  dem  Sprechenden  (die 
Satzverhaltnissb  und  die  Beziehungen  auf  den  Spre- 
chenden}; die  logiache  Form  bestcht  in  der  Unter- 
ordnung  des  einen  BegrifTes  unter  den  andern. 

Was  nun  zunachst  den  Inhali  des  Gedankens 
betrifft,  so  wird  der  Begriffj  wie  er  in  dem  Geiste 
gebildet  wird^  mit  einer  organischen  Nothwendig- 
keit  auch  soglcich  dargešlelli  in  dem  Wwie\  Wort 
und  BegrifT,  Darstellen  und  Denken  sind  gewis6er- 
roassen  Eins,  aber  dennoch  zugleich  besondere  Vor- 
gange^  die  in  ihrer  Richtung  einander  entgegenge- 
sctzt  sind  und  einander  durch  diesen  Gegensatz  er- 
klaren. 

Im  Denken  oder  Erkennen  nimmt  der  Geist  die 
sinnlich  angeschaute  Welt  in  sich  auf  und  verwan- 
dclt  die  reale  Welt  der  Dinge  in  eine  geisiige  Welt 
der  Gedanken  und  BegrifTe.  Aus  der  sinnlich  an- 
geschauten  Welt  der  realen  Dinge  reproducirt  der 
Geist  eine  dem  GeiHe  gleicharlige  fVelt  der  Gedan^^ 
fcen  und  Begriffe.  Wie  nun  Alles^  wasin  der  rea- 
len Welt  angeschaut  wird,  6in  Individuelles  ist^  so 
wird  es  durch  die  geistige  Reproduction  ein  dem 
Geiste  Gleickarflgeij  ein  AllgemeineSj  und  jeder  Be- 
grifT  ist  ein  Aribegriff.  So  lange  daher  die  Dinge 
nur  als  Individuelles  aufgefasst  werden,  so  lange 
werden  sie  noch  nicht  erkanni ;  mit  dem  NameH 
desDinges  spricht  man  zugleich  ausydassman  sie 
erkannt  hat^  spricht  man  ihren  Begriff  aus. 

Viele  Begriffe  aber  werden  nicht  aus  sinnlicher 
Anschauung  gebildet ,  sofidern  von  Andern  unsuitf- 
9^heilt.  Das  Erkennen  dieser  Begriffe  wird  durch 
das  Versiehen  vermittelt.  Der  Vorgang  des  Verste«^ 
hens  ist  dem  des  Erkennens  entgegengeset^t.  yyWiT 
erkennen  nur  die  realen  Dinge,  indem  wir  das  Be- 
sondere in  ein  Allgemeines  —  in  den  Begriff  — 
ftufoehmen;  und  wif  versiehen  nur  geistige  Dinge^ 


n&mlich  Begriffe,  indem  wir  das  AUgemeine  wieder 
auf  das  Besondere  zuruckfuhren.  Betrachten  wir 
nun  den  Vorgang  der  Gedankenmittheilung  naher, 
so  i^ieht  man  leicht,  dass  der,  dem  ein  Gedanke 
mitgetheilt  wird,  die  Begriffe  nicht  als  schon  fsr- 
tige  Begriffe  von  dem  Sprechenden  mtr  in  Empfang 
niminf.  Wie  der  menschliche  Geist,  wenn  er  die 
sinnlich  angeschuuien  Dinge  in  Begriffe  aufnimmt, 
durch  eine  geistige  Assimilation  das  angeschaute 
Besondere  und  Individt^elle  in  ein  Allgemeines  ver- 
wandelt,  und  dadurch  das  Reale  als  ein  Geistiges 
r^roducirt:  eben  so  werden  auch  bei  der  Mitthei- 
lung  der  Gedanken  die  Begriffe  nicht  als  schon  ge- 
bildete  Begriffe  von  dem  Angesprocherien  empfan^ 
gen,  sondern  durch  eine  geistige  Assimilation  re- 
produeiri]  und  diese  Reproduction  ist  (čhen  so,  wie 
die  Production  der  aus  sinnlichen  Anschauungen 
gebildeten  Begriffe  eine  That  des  denkcnden  Gei- 
8tes"(S.19). 

Da  nun  sowohl  Erkennen  afs  Verstehen  organi- 
sche Functionen  sind,  so  sind  sie,  wie  alle  unge- 
hemmten  organischen  Functionen,  mit  einem  Ge- 
fuhle  von  Wohlbehagen  verbunden ;  und  „das  Wohl- 
bdiagcn,  we]ches  die  Reproduction  der  Begriffe  bei 
der  Mittheiiung  der  Gedanken  in  dem  Angesproche- 
nto  erregt,  setzt  die  organische  Vollkommehheit 
der  Darsteliung  voraus,  und  ist  insbesondere  dadurch 
bedingt,  dass  die  Begriffe  in  sinnlicher  Anschau- 
•liobkeit  dargestellt  werden;  eS  kann  daher  als  ein 
Zeidvsn  angesehen  werden*,  dass  die  Darsteliung 
der  Gedanken  organisch  voUkommen  gebildet,  und 
darunli  eine  schone  Darsteliung  ist"  (S,  SI).  Die 
DarsteMung  der  Gedanken  ist  also  dadurch,  dass 
sie  sch5n  ist,  zugleich  verst&ndlich.  Denn  „die 
Verstandlichkeit  der  Darsteliung  grundet  sich  zu- 
n&chst auf  die  Zurfickfuhrung  der  Begriffe  auf  sinn- 
liche  Anschauungen ,  die  in  der  Schdnheit  der  Dar- 
steliung ein  wesentliches  Moment  ist.  So  ist  denn 
unter  der  Schonheit  der  Darsteliung  die  Verst&nd- 
lichkeit  deVselben  schon  begriffen;  und  beide  sind 
ge^vissermaassen  Eins  und  Dasselbe"^  (S.  81). 

Oft  aber  werden  Begriffe  in  der  Darsteliung 
auf  eine  besonderd  Art  auf  eine  sinnliche  An- 
schauung zuruckgefuhrt;  sie  werden  namlich  in 
Bildern  dargestellt.  Das  Bild  ist  freilich  auch  ein 
Besonderes;  aber  es  ist  dem  darzustellenden  Be- 
griffe nur  ahnlich,  d.  h.  sdn  Ar  t  begriff  ist  von  dem 
Artbegriffe  des  darzustellenden  Dingcs  unterschie- 
den ,  hat  aber  mit  ihm  eine  Besonderheit  der  sinn- 
Kohen  Erscheinung  gemein.    ^,Xachdem  der  mensch- 
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llcbe  Geist  die  sinnlicii  angeschauteri  Dinge  erkannt 
und  benaont  bat,  sucht  und  fiiidet  er  gern  ^eAii« 
iichkeiien ,  uad  schaflTt  sich  gleichsam  spieleud  <»cbeu 
den  Begriffen  der  Dinge  auch  Bilder  der  Begrilfc; 
und  es  ist  ihm  eiue  Lust,  die  als  versckiedenartig 
erkannten  Dinge  wieder  als  scheinbar  gldchariigc 
mtfztifassen.  Derselbe  Vorgang  \viedcrholt  sich  auch 
b^i  der  MiUheilun^  der  Gedauken,  iudem  Begriffe 
durch  Bilder  dargestelli  werden ;  ujid  es  erregt  auch 
bei  dem  Augesprochenen  ein  Gefuhl  voo  Lust  und 
W0hlgefallen ,  wenn  er  aus  dem  siuulichen  Bilde 
eines  Dinges  den  Begriff  des  Dinges  selbst  produ- 
cirt"  (S.  «4 J. 

Dieser  Vorgang ^  Begriffe  der  Dinge  durch  Bil- 
der darzustel^eu^  gehort  der  Phantasie  als  einem 
besoudern  V^rmogen  des  menschltchen  Geistes  au. 
^,Die  Phantasie  reproducirt  die  sinnlichen  Anschauun- 
gen  der  Dinge  in  geisiigen  AnschaiMngen\  aber  sie 
reproducirt  sie  nicht^  wie  das  Gedachtniss,  so  treu^ 
dass  die  geistige  Anscbauung  der  boscu^dern.  Art 
des  sinulich  angeschauten  Dinges  und  seinen  Ver- 
haltnissen  in  Haum  und  Zeit  vollkommen  entspricht, 
sondern  ist  zugleich  produciiv:  sie  schafft  namlich 
mit  Freiheit  und  gleichsam  spielend  Bilder  von  siun- 
lich  anschaulichea  Dingen,  die  den  wirklicb  ange- 
schauten Dingen  2swar  ahnlich,  aber  nach  ihrer  Art, 
nach  ihren  Verhaltnissen  in  Raum  und  Zeit  und 
nach  ihren  Beziehungen  zu  anderu  Dlngen  von  den 
sinnlich   angeschauten  Dingen    mehr   oder  weniger . 

verschieden   sind.  . '    Die  scbaffende  Thatigkeit 

der  Phantasie  ist  ujn  so  mehr  mit  einem  Gefuhle 
von  Wohlbehagen  verbunden,  da  sie  mehr  als  an- 
dere  Verrichtungen  des  Geistes  eine  freie  und  gleich- 
sam spielendc  Thatigkeit  ist.  Wenn  nun  die  schaf- 
iende  Phantasie  in  die  Darstellung  der  Gedankeo 
eingreift,  und  die  Begriffe  durch  Bildjcr  dargeatellt 
werden;  so  wird  auch  in  dem  Angesprochenen  die 
Phantasie  angeregt,  und  an  ihn  zugleich  die  An- 
forderung  gestcllt^  das  Bild  auf  den  unter  dem  Bilde 
dargestellten  Begriff,  und  das  scheinbar  Gieichav- 
tige  auf  Verschiedenartiges  zuriickzufuhren ;  und  so 
werde;i  in  ihm  geistige  Thatigkeiten  angeregt,  w^l- 
che  ebenfalls  mit  einem  besondern  WohlgeraUeii  ver- 
bunden  sind"  (S.  25). 

Wie  nun  die  Begriffe  selbst,  so  werden  auch 
die  grammatischen  Verhaltnisse  der  Begriffe  in  der 
Darstellung  der  Gedanken  auf  sinnliche  Anschaiiun- 
gen  zuriickgefuhrt,  und  aus  diesen  sinnlichen  An- 
scharuungen    die   nicht   sinnlichen .  Verhaltnisse    der 
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Begriffe  von  dem  Angesproohenen  reproducirt.  Un- 
ter den  grammatischen  Verhaltnissen  der  Begriffe 
sind  eigeutlich  nur  das  Zeit-  und  Raumverhaltniss 
des  Pradicats  sinnliche  Verhaltnisse;  alle  ubrigcu 
sind  nicht  sinnlich,  werdeu  aber,  da  die  Sprache 
die  Begriffe  in  der  Darstellung  auf  sinnliche  An- 
schauungen  des  Besonderen  zuruckfuhrt,  eben-* 
falls  auf  die  Formen  der  sinnlichen  Anscbauung, 
Raum  und  Zeit,  zuruckgefuhrt.  Demnach  werdea 
nicht  nur  die  Begriffe,  sondern  auch  die  Verhalt- 
nisse der  Begriffe  zu  einander,  undsomit  der  ganze 
InhuH  der  Gedanken.  in  der  Darstellung  auf  das 
Besondere  sinulicher  Anschauungeq  zuriickgefuhrt, 
um  durch  die  eigene  geistige  Thatigkeit  des  Ange- 
sprochenen reproducirt  und  dadur^h  vcrstanden  zu 
wcrdeii. 

Unter  der  logischen  Form  der  Gedanken  wer- 
den  die  Verlialtnisse  des  logischen  Werthes  ver- 
standen,  in  denon  die  Begriffe  in  dem  ganzen  Ge- 
danken und  in  jedem  Satzvcrhaltnisse  eiuander  un- 
tergeordnet  sind.  Die  logische  Form  der  Gedanken 
ist  unabhangig  von  der  .sinnlichen  Anscbauung,  ist 
ganz  die  eigene  That  des  hier  schaffenden  Geistes, 
und  kann  daher  nicht  auf  di?  Besonderheiten  der 
sinnlichen  Anscbauung  zuruckgefilhrt  \verden.  Sie 
tritt  durch  die  Beianung  in  die  Erscheinung.  Die 
Rede  ist  kein  organischer  Ausdruck  des  Gedankens, 
>venn  nicht  auch  die  logische  Form  desselben  in  die 
sinnliche  Erscheinung  tritt.  Die.  logische  Form  des 
Gedaiikens  und  Jedes  ncugobildetbn  Bogrjffes  bestcht 
darin,\lass  in  ilinen  zwei  Begriffe  zu  einer  Einheit 
vcrbunden  werden^  in  der  Ein  Begriff  aJs  der  Haupt- 
begriff,  gedacht,  und  diesem  der  andere  Begriff  uii- 
tergeordnct  \vird.  Der  Uauptbegriff  ist  immer  ein 
Aribegriffy  oder  an  ihm.  tritt  die  That  des  denken- 
den  Geistes  unmittclbar  in  die  Erscheinung  in  dem 
Huupiione ;  der  untcrgeordnete  Begjriff  bat  den  un- 
t^rgcordneten  Ton.  Dieser  Gegensatz  des  Haupt- 
tones  und  des  untergeordneten  Toncs  bildet  den 
Rhythmus  der  Rede ;  und  so  tritt  in  der  rhythmi- 
schen  Form  des  Satzes  und  der  Satzvcrhaltnisse 
die'  logische  Form  des  Gedankens  und  dpr  Begriffe 
in  die  sinnliche  Erscheinung.  Da  nun  ferner  der 
Ausdruck  des  Hauptbegriffes  mit  dem  Haupttone 
insgemein  dem  Ausdrucke  des  untergeordneten  Bc- 
griffes  nachfolgt;  so  hangt  von  der  Bctonung  un- 
mitlelbar  die  IVorUiellung  ab.  Bctonung  und  Wort- 
Qtellung  also  sind  die  Ausdriicke  der  logischen  Form 

des  S^tzes. 
zung  folgt,^  % 
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iF0rts«i9ung  von  *Nr,  450 

JIlF ie  logische  Form  entspricht  in  der  Regel  der 
graminatischen  Form  der  Satzverhiiltnisse;  und  wir 
nenneo  diese  der  gramrnatischen  fe^orm  cntsprechende 
Betouung  und  Wort8teIlung  die  grammatische  Beto- 
nung  und  Wortstellung.  Aber  da  die  logische  Form 
die  freie  That  des  denkenden  Geisles  ist,  so  ist  er 
nicht  an  die  grammatische  Form  gebunden,  sondern 
ein  grammatisch  untergeordneter  Begriff  kann  als 
Hauptbegriff  gedacht^  unddurchBetonung  undWort- 
stellung  dargestelit  werdcn.  Diese  Betonung  und 
WortstelIung  heisst  logische  Betonung  oder  Rede- 
ton  und  umgekehrte  oder  invertirte  WortstelIung. 
^,Die  logische  Form  des  Gedaukens  wird  demnach 
durch  die  rhythmi8che  Form  des  Satzes  von  dem 
Sprechenden  eben  so^  wie  der  Inhait  des  Gedan- 
kens^  in  einer  tinnlichen  uinschauung  dargestelit: 
und  von  dem  Angesprochenen  aus  der  sinnlichen 
Auschaiiung  reproduciri,  Diese  Heproduction  der 
logischen  Form  ist  in  dem  Angesprochenen  ebčn 
80,  wie  die  Heproduction  des  Inhaltes,  einc  That 
des  denkenden  Geistes^  und  eben  so  mit  einem  Ge- 
fiihle  von  Lust  verbunden.  Wenn  in  der  rhyth- 
mischen  Form  des,  Satzes  und  der  Satzverhaltnisse 
die  Einheii  des  Gedaukens  und  der  Begriffe,  und 
die  Unferar4nurtg  der  BcgrifFe  nicht  vollkommen 
ausgepragt  ist;  so  wird  die  logische  Form  des  Ge- 
dankens  von  dem  Angesprochenen  nur  mit  Miihe 
oder  gar  nicht  reproducirt.  —  Die  rhythmische 
Form  des  Satzes  gefalli  und  wird  als  eine  schorie 
Form  aufgefasst,  weil  in  der  sinnlichen  Form  der 
Tonverhaltnisse  die  geistige  Form  des  Gedankens 
iu  die  Erscheinuiig  tritt"  (S.  31  und  32). 

Der  Vf.  handelt  darauf  von  den  Redefiguren 
der  Stilistiker^  und  weist  nach^  wie  diese  ^  weil 
sie  die  Darstellung  der  Gedanken  nicht  als  einen 
organischen  Vorgang  ansahen,  auch  die  Redefigu- 
ren mehr  als  ausseren  Schmuck  betrachtet  baben^ 
uod  mit  einer  ins  Klcinliche  gehenden  Genauigkeit 
ii.  L.  Z.  1&49.    Erater  Band. 


nach  ausseren  Verh&ltnissen  der  Forifien  eine  liber- 
grosse  AnzahI  von  Figuren  unterschieden  hat>en. 
Die  eigentliche  Bedeutung  und  der  allgemeine  Art- 
begriff  der  Figuren  dagegen  8ey  von  ihnen  nicht 
iiberall  klar  dargestelit,  und  die  besonderen  Unter- 
arten  nicht  bestimmt  unterschieden  worden.  Die 
Figuren  •seyen  vielmehr  naturliche  Ausdrucke  fiir 
besondere  Verhaltnisse  der  Begriffe,  und  konnea 
daher  hicht  als  wilkiir1icher  Schmuck  betrachtet 
\verden;  vielmehr  frage  es  sich  zun&chst,  welche 
Arten  von  Gedanken  in  der  Darstellung  den  Ge- 
brauch  der  Figuren  zulassen  und  fordern.  -Nur  bei 
der  Darstellung  solcher  Gedanken,  an  denen  das 
Gemuih  und  die  Phantasie  einen  naheren  AniheH 
fiehmen,  und  die  daher  lebendiger  sind  und  den 
Geist  in  eine  lebendigere  Bewegung  setzen,  wer- 
den  Figuren  vei'wendet.  Die  Figuren  sind  daher 
nur  bei  gewisseD  fitiigattungen  zul&ssig;  sie  sind 
pichts  Andere^,  als  die  natiirlichen  Ausdriicke  der 
Gefuhle  und  der  Phantasie. 

Uni  nun  die  Bedeutung  der  besonderen  Figu- 
ren und  ihi^e  Wirkung  zu  erklaren,  betrachtet  der 
Vf.  sie  in  ihrer  Beziehung  zu  dem  Qrganischen  Vor- 
gange  der  Gedaiikenmittheilung.  Wie  in  diesem 
Vorgange  die  Darstelking  des  Inhalts  und  die  der 
logischen  Form  unterschieden  \verden,  und  jede 
lebendige  Aurregudg  des  Gemuthes  und  der  Phan- 
tasie sich  auf  eigenthiimliche  Weise  in  der  Dar- 
stellung des  Inhalts  und  der  logischen  Form  kiind- 
thut;  80  werden  auch  die  Figuren  gesčhieden  in 
Figiiren  des  Inhalts  und  Figuren  der  logischen  Form. 
„Wir  begreifen  unter  den  Figuren  deu  Inhalts  die- 
jcnigen  Formen,  welche  den  Begriffen  in  der  Dar- 
stellung eine  grdssere  Lebendigkeit  sinnlicher  An- 
schauung  geben,  indem  sie  Allgemeines  aufBeson- 
deres  zuriickfuhren,  oder  das  an  sich  nicht  Sinn- 
liche  in  sinnlichen  Bildern  darstellen ,  oder  ^učh  an 
sinnlichen  Dingen  besondere  I)in\virkungen  auf  be- 
sondere Sinne  hervorheben.  Zu  den  Figuren  des 
Inhaltes  gehdren  demnach  zun&chst  dieTropen,  n&m- 
lich  die  Synekdoche,  die  Metonymie ,  die  Metapher 
und  die  Prosopopoie.     Ferner  gehdren   hierher  da^ 
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Gleichniss,  die  AUusion,  die  Periphrasc^  dic  Schil- 
deri^ng,  das  Beispiei  und  da^  verschonemdc  Adjcctiv 
(epUheion  ornanti),  Endlich  gehoren  hierher  auch 
die  Anrede  und  das  stati  cines  Prateritums  oder 
Futurs  gebraudite  Prascns"  (S.  38).  ^^Das  Strebcn^ 
die  logische  Form  der  Gedanken  auf  eine  lebcndi- 
g;ere  Wei8e  atisznpr&gen ,  thut  sicli  schon  in  der 
Jebendigeren  Bctonung  der  Rede  kund.  Es  tritt 
aber  noch  mehr  hervor  in  besondem  Formen  der 
Darslellung,  durcli  welche  der  logische  Werth  der 
BegriflTe  und  Gedanken  nachdrucklicher  hervorgeho- 
ben  wird,  und  die  wir  darum  als  Figuren  der  lo- 
gischen  Form  bezeichnen.  Alle  Ilervorhebung  von 
Begriffen  oder  Gedanken  "beruht  auf  einem  Gegen^ 
satze  mit  einem  andern  BegriiTe  oder  Gedanken: 
der  Redeton  deutet  ja  immer  auf  einen  Gčgensatz; 
und  auch  die  Figuren  der  logischen  Form  habcn 
mit  einander  geroein  y  dass  sie  einen  Gegensatz  be- 
zeichnen. Nebst  der  Betonung  išt  dic  Wortste1- 
lung  der  allgemcine  Ausdruck  der  logischen  Form; 
und  auch  die  Inversion  ist,  weil  sie,  wie  der  Re- 
deton, einen  Begriff  in  einem  Gegensatze  hervor- 
hebt^  als  eine  Figur  der  logischen  Form  anzuse* 
hen.  Als  Ausdrvicke  von  Gegcnsatzen  gehdren  aber 
hierher  insbesondere  der  Contrast,  das  Paradoxe, 
die  Ironie,  die  Gradation,  die  Hyperbel  und  die 
Wiederhotung.  Ausser  diesen  Figui^en,  welche  den 
logischen  Werth  der  Begrt/fe  hcrvorhebcn,  gehoren 
zu  den  Figuren  der  logischen  Form  auch  diejeni- 
gen  Formen  der  Darstellung,  welche  durch  einen 
Gegensatz  einen  Gedanken  hervorheben,  und  ihn 
mit  besonderem  Nachdruck  als  das  Urlheil  des  Spre- 
chenden  darstellen.  Von  dieser  Art  sind  die  in 
Frage  gestellte  Verncinung,  der  Zweifel  und  der 
Ein\\'urf "  (S.  39). 

,,Sehr  oft  thun  jedoch  Figuren  des  Inhaltes 
zugleich  die  Wirkung  von  Figuren  der  logischen 
Form;  und  durch  die  sinnlich  lebendigere  Anschau- 
lichkeit  der  Darstellung,  wird  zugleich  der  logische 
Werth  des  Begriffes  hervorgehoben.  Dieso  zwie- 
fache  Wiirkung  haben  insbesondere  sehr  oft  die 
Metapher,  das  Gleichniss  und  das  verschonernde 
Adjcctiv." 

Von  dem  Gebrauche  der  Figuren  nun  hangt 
die  Lebendigkeit  der  Darstellung  ab.  Aber  nicht 
allen  Arten  der  Darstellung  und  nicht  allen  Stim- 
mungen  des  Sprechenden  sind  die  Figuren  ange- 
messcn.  Die  Angemessenheit  des  Stils  uberhaupt 
mu  dem  Vf.  mit  der  Naturlichkeit  und  Schonheit 
des  Stils  zusammen. 


Bisher  ist  nur.von  dem  Inhalte  und  der  lo^- 
schen  Form  der  Begriffe  und  des  einfaehen  Saites 
gehandelt.  Jetzt  (§.  19)  wendet  sich  der  Vf.  zu 
dem  Inhalte  und  der  logischen  Form  des  zusam- 
nnengesctzten  Satzes  (Verbinduog  sweier  Haupiiit* 
ze).  „In  dem  zusammengesetzten  Satze  machen 
die  verbundcnen  Gedanken  und  die  besondere  Art 
des  logischen;  Verhalinisses,  in  dom  sie  zu  einander 
stehen,  den  Inhali^  und  der  logische  \Verth  der 
verbondenenen  Gedanken  nebst  der  grdsseren  oder 
geringeren  Herv6rhebung  des  logischen  Verhalt- 
nisses  die  logische  Form  des  ganzen  Cledankeos  aus.*' 

Es  gibt  nur  z\vei  Verh&ltnisse ,  in  dcnen  z\vei 
Gedanken  mit  einander  stehcn  konnen,  das  Ver- 
haltniss  des  Gegensatzes  und  das  der  Causalitat. 
Dicse  Vcrhaltnissc  sind  nicht  der  sinnlichen  An- 
schauung  entnommen,  sondcrn  sind  rcine  Denkfor- 
men:  sie  werdcn  daher  nicht  sinnlich  anorcschaut, 
sondern  \vcrdeii  nur  gedachi, 

Der  Gegensaiz  ist  entweder  cin  aufliebender 
oder  ein  polarischer  Gegensatz.  Er  ist  cin  aufhe- 
bchder,  wenn  die  Wirklichkeit  des  in  einem  ande- 
ren  Gedanken  Pradicirten  verneint  wird;  in  dieseni 
Clegcnsatze  kdnnen  nui:  Gedanhen  mit  einander  ste- 
hen:  der  aufhcbende  Gegensatz  ist  durchaus  ein 
Werk  des  denkenden  Gcistes;  in  der  realen  Welt 
der  Dinge  gibt  es  keine  verneinte  Wirklichkeit.  — 
In  einem  polarischen  Gegensatze  dagcgen  stehen 
z\vei  Begriffe,  dic,  Einem  gemeinsamen  Artbegriffe 
angehorend,  als  Unterarten  einander  cntgegenge- 
setzt  sind.  Aber  nicht  blos  Begriffe^  sondern  auch 
individualisirende  Verhaltnisse  der  Begriffe  —  Raum- 
und  Zeitverhaltnisse  ■ —  stehcn  in  polarischen  Gc- 
gens&tzen,  und  In  der  Hervorhebung  durch  den  Re- 
deton liegt  iramcr  ein  polarischef  Gegensatz.  —  In 
jedeiH  polarischen  Gegensatze  liegt  auch  ein  aufhe- 
bender,  und  ein  aufliebender  Gegensatz  der  Gedan- 
ken \vird  oft  zugleich  durch  einen  polarischen  Ge- 
gensatz der  Begriffe  dargestellt.  Der  Gegensatz 
dient  nun  in  der  Sprache  vielfach  dazu,  Verhalt- 
nisse der  logischen  Form  in  der  Darstellung  der 
Gedanken  hervorzuheben. 

In  dem  causalen  Verh&ltnisse  unierscheidet  der 
Vf.  das  Verhaltniss  des  realen  und  das  des  logi^ 
schen  Grundeš.  l)er  reale  Orund  kann  haufig  aIs 
ein  Verh&ltniss  von  Begriffen  gefasst  werden;  der 
logische  Grund  dagegen  ist  immer  ein  Gedanke,  ein 
Vriheil  dea  Sprechenden  y  und  der  Grund  eines  an- 
dern Vriheits.  Das  Verhaltniss  des  logischen  Grun- 
deš wird  daher  nicht  in  einem  blossen  Satzverh&it* 
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nisse  (Vcrb&ltniftft  zweier  Begriffe},  sondern  in  ei- 
ner  Verbindoiijg;  ron  Hanptsitasen  dargestellt. 

Diese  logischen  Verhftltnisse  'der  Gedatiken 
(Gegensat^  und  CaosalU&t)  werden  nun  in  der  Spra« 
clie  nicht  eigentlicii  dargestellt  (d^nn  die  beiordnen-* 
den  Conjunctionen  drucken  ursprunglich  ntir  gram-* 
mafišche  Ferhaltnisie  der  Begrfffe  aus^  tind  werden 
unbesehadet  decT  - Versf Indnifises  ofl  ausgelassen)^ 
80ndern  ans  dem  Inhalte  nnd  aus  der  logiscben 
Form  der  veibundenen  Oedanken  erkannt  und  ver- 
standen. 

Die  logiscbe  Form  z\veier  verbundenen  Gedan- 
ken  dagegen  wird,  wie  die  des  einfachen  Satzes 
und  der  Satzverhaltnisse^  durcb  Tonverhaltnisse 
bczeichnet.  ,>Die  pinheii  des  zusammengesetzten 
Salzes  zeigt  sich  darin,  dass  die  verbundenen  S&tze 
nicht  durcb  eine  Schlusspause  getrennt,  sondcrn 
mit  Continuitat  gesprochen  werden}  und  die  (/itler- 
ordmmg  der  verbundenen  Oedanken  dfu^in^  dass  der 
Ilauptgedanke  mit  dem  Haupttone  dem  in  dem  lo-* 
gischen  Wertbe  ibm  untergeordneten  Oedanken 
nachfolgt"  (S.  51). 

Aber  ^,unter  der  logiscben  Form  des  zusammen- 
gesetzten Oedankens  ist  nicht  nur  die  IIervqrbe- 
buiig  des  IIaup1gedanken.9j  sondern  aucb  die  grdssere 
oder  geringere  Her^^orhebung  des  logisc/ien  Fei'hdlir' 
tiisses  begriflen;  und  die  Sprache  unterscbeidet  in 
der  Form  der  Darsteilung^  ob  mebr  Einer  der  ver- 
bundenen Oedanken  oder  mehr  ibr  logisches  Ver- 
haltniss  l^ervorgehoben  wird.  Sie  bezeiehnet  diesen 
Unterschied  mehr  oder  weniger  durcb  die  Conjunc- 
tionen, besonders  aber  durch  die  Verbindungsform 
der  Satze.  Wenn  namlicb  die  verbundenen  Gedan-* 
hn  selbši  als  Urtheile  des  Sprechenden  mebr  ber- 
vorgehoben  werden;  so  werden  sie  durcb  einan- 
der  befgeordnete  Haupisaize  ausgedruckt:  soli  bin* 
gegen  mehrdas  logiscbe  Verhaltniss  der  Oedanken  zu 
einander  bervorgehobcn  werden;  so  ivird  es  insge- 
mein  als  ein  g/ammatiscbes  Verhalti^iss  dargdstellt, 
und  die  Satze  werden  mit  einander  aIsHauptsatz  und 
Nebensatz  in  der  unierwrdnenden  Form  verbunden." 

in  §.  23  ff.  bespricbt  der  Vf.  das  Verhaltniss  der 
Stilistik  zur  Orammatik.  Nacbdem  er  zun&chst  iro 
Einzelnen  nacbgewiesen ,  wie  die  altere  Orammatik, 
^^eil  sie  den  Vorgang  des  Sprechens  nicht  als  einen 
organischen  Vorgang  aufgestellt  babe,  der  notb- 
wendigen  Orundlage  einer  Stilistik  entbehrt  hal^e; 
bekennt  er ,  dass  eine  scbarfe  Scheidelinie  zwischen 
Orammatik  und  Stilistik  sich  nicht  ziehen  lasse, 
sondern  dass  die  Stilistik  eigentlich  eihe  Ergftnznng 


der  (Gfrainmatik  sey.'  ,,Je  Vollkommner  abo  die 
Orammatik  ibr^n  Oegcnstand  in  allen  seinen  Theilen 
ent\\ickelt  und  nach  seinem  ganzen  Umfiinge  er- 
schopft,  um  so  weniger  bedarP  sie  einer  Brgftnznng^ 
und  umgekebrt.'*  Im  Allgemeinen  jedoch  lasse  sich 
sagen ,  dass  die  Orammatik  es  mebr  mit  denjeoigen* 
Spraehformen  zu  tbun  babe/  durch  wetebe  der  /il- 
hali  der  Oedanken,  die  Stilistik  dagegen  m^far  mit 
denjenig^n,  durch  welcbe  die  hgišche  Form  der 
Oedanken  dargestellt  w€frd^. 

Ist  nnn  die  allgemeine  Stilistik  eine  Erganzung 
der  Orammatik,  so  behandelt  die  besondere  Stilistik 
die  beso^deren  \tien  des  Stils^  die  nadi  den  be- 
sondern  Arteti  der  darznstellenden  Gedantcen  nn- 
tcrschieden  werden«  Mit  Recht  bekfimpft  der  Vf. 
die  bisherige  AufTassung,  nach  der  die  besondern 
Stilarten  nach  deii  liosondern  Zvotchen  der  Darstel- 
lung  unterschieden  werden.  Denn  nicHt  diese  Zwek- 
ke,  sondern  die  besondern  Artcn  der  Oedanken  selbst 
und  die  mit  ihnen  gegebenen  Formen  der  Darstel- 
lung  sind  es,  woraur  sich  der  Unterschied  der  be- 
sondern Stilarten  grundet.  Dass  aber  die  Stilistik 
bishcr  wissenschaftlich  ho  wenig  entwickelt  ist, 
daran  ist  die  ungebuhrliche  Abhangigkeit  schuM,  in 
der  die  deutsche  Stilistik  von  der  Rhetorik  der  Alten 
gcstanden  hat.  Aber  Beide  sind  ganz  verschiedene 
Dinge.  „Die  Rhetorik  der  Allen  vrar  eine  besondere 
Kunst,  die  durch  die  besondere  Oestalt  ihree  5ifent« 
lichen  Lebens  hervorgerufen  und  gepflegt  \vurde, 
nnd  deren  Anwendung  auf  besondere  Oeschafte  des 
5ffentlichen'  Lebens  beschr&nkt  war.  Sie  %vurde  ei- 
gentlich nur  angewendet  bei  der  offeniHchen  Rede 
vor  dem  Volke^  vor  dem  f^enate  und  vor  den  Oe- 
richtsbdfen.  —  —  Oanz  anders  verhalt  sich  der 
Begriff  und  die  ganze  Aufgabe  unserer  Stilistik. 
Diese'  fdrdert  zwar  auch,  dass  die  Rede  sprach- 
'richtig,  dcntlich  nnd  schon  ser;  aber  die  eigent- 
liche  Stilistik  ist  nicht,  wie  bei  den  Alten,  der 
Rhetorik  als  ein  besonderes  Moment' derselben  nn- 
tergeordnet,  und  die  Schotiheit  des  Stils  nur  ein 
Mittel  zu  dem  Zwecke  der  Rede  {Aer  Ueberredung}. 
\Jnsere  Stilistik  ist  nicht  eine  Kbnst,  die  besondern 
Gesch&fle  des*  offentliclien  Lebens  dienstbar  ist;  sie 
ist  ein  Oegenstand  der  allgemeinen  Bildung  ^e\vor- 
den.  —i  —  Sie  lehrt  nicht ,  we  man  in  Sffentliehen 
Reden  seine  Zuhdrer  tiberreden  soli,  sondern  wie 
man  iiberhaupt  seine  Oedanken  in  Worf  und  Schrifi 
eehon  darsfellen  soli.  Ibr  bberstes  Oesetz  ist,  dass 
die  Rede  ein  adaguaier  Ausdruck  der  darznstellenden 
Oedanken  se}r;  und  sie  wird  nur  dadurch  ein  ad"- 


447 


A.  L.  Z.    Knm.  36.    MARZ  1849. 


448 


iquater  Aasdruck  der  Gedankeii  y  Aass  sie ,  nach  den 
organischen  Gesetzen  unsres  Denk-  uad  Spracbver- 
mogens  ausgebildet,  zu  einer  šchontn  Rede  wird" 
(S.  64  tt.  iT.). 

Die  folgenden  §§.  handeln  von  dem  Stil  der 
verachiedenen  Sprachen.  Der  Vf.  erschopft  sein 
Thema  naturlich  nicbt;  ea  iat  ihm  besonders  danim 
so  thmi;  die  ao  oft  anerkannten  eigenthumlichen  Vor- 
suge  der  Mutteraprache  vor  aodern ,  alten  und  neue- 
ren  Sprachen  Dach2uwei8en«  Es  iat  die  Macbt  dea 
logiachcn  Geiates^  die  der  deutachen  Sprache  ihren 
charakteriatiaehea  Unterscbied  aufgepr&gt  hat^  eine 
Macbt^  80  durchgreifeild  wirkaamy  daas  aie  andere 
Ricfatnngen  der  Sprache  aich  vollig  untertrorfen  bat, 
Diese  'Unterwerfong^  die  Vielen  als  Verstummelung 
der  Sprache  eracheint^  ist  dem  tieferen  Foracher  die 
aua  dem  Geiate  und  Charakter '  der  Sprache  noth-* 
wendig  hervolrgeb^nde  Entwickelung  der  Sprache, 
80  daaa  der  Sieg  dea  logiachen  Geiates  nichta  ala 
die  gesande  Entwickelung  der  deutachen  Sprache  ist. 

Aber  ao  entachieden  der  Vf.  die  Vorsuge-  un- 
aerer  Sprache  gegen  gnindloae  Angriffe  vertheidigt, 
eben  ao  entaehieden  bekampft  er  (§•  30)  die  mo- 
dernen  Auaartungen  im  Gebrauche  deraelben,  die 
una  manche  Schriftateller  in  ihren  Werken  als  glan- 
sendo  Vorzuge  verkaufen  mdchten.  Der  Vf.  be- 
zeichnet  als  aolche  Auaartungen  den  ubermaasigen 
Gebrauch  der  Abstcacta,  den  Mangel  an  sinnlicher 
Anschaulichkeit  der  Darstellung,  das  geauchte  Stre* 
ben  nach  geistreicher  Daratellung  bei  dem  trostlo- 
seaten  Mangel  an  geistreichen  Gedanken,  und  um- 
faaat  alle  die  besonderen  Arten'  der  Auaartung  un- 
ter  dem  treffenden  Namen  der  Vergeiatigung  dea 

Stils. 

Auf  den  innigen  Zuaammenhang  der  geiatigen 
Bildung  mit  der  Ausbildung  dea  Stils  wirft  der  Vf. 
(§.31)  einige  scharfe  Blicke^.uod  wei8t  nach,  wie 
die  Sprache  bei  Individuen  8owohl  als  bei  ganzen 
Volkern  ein  Hindemifss  oder  ein  Fdrdernias  der 
geistigen  Bildung  werden,  wie  die  Bescliranktheit 
der  Sprache  die  Bnt\vickelung  der  Gedanken  schbn 
im  Keime  verkriippeln  kann;  wie  andrerseits  aber 
freilich  auch  der  freiere  Aufschwung  deš  Gedankena 
und  daa  starkere  Feuer  des  Geiates  diese  Schran- 
ken  zerbricht  und  schmelzt,  vnd  neue  Formen  der 
Darstellung  schafft  oder  doch  die  bestehenden  zu 
neuem  Dienste  zwingt,  so  dass  Bildung  und  Dar- 
8tellungsverm5gen,  mit  einander  in  innig8ter  Wech- 
seUvirkung  stehen. 


Die  Schwierigkeiten,  welche  die  EiitwickelQng 
des  deiitsdien  Lebena  der  Entwickeluog  eines  ricb- 
tigen  Sprach-  und  Stilgefuhlea  entgegenthurmt, 
vrerden  $^  3S  und  33  kurz  durchgenommen.  Der 
bia  in  die  Gegenwart  reichend^  Eiofiuas  fremder 
Sprachen  und  AnBcbauungen,  und  der  Uebeistand, 
daaa  wir  mehr  achreibea  ala  reden,  mehr  lesen  ato 
boren,  haben  es  bis  heute  noch  nicbt  dahin  komrnen 
laasen,  daaa  wir  mit  Recht  behaupten  durften,  es 
sey  das  Geftrhl  fur  schone  Daratellung  uberall  ver- 
breitet. 

\Vir  haben  die  einleitenden  §§,  welche  die 
Girundlage  des  ganzen  Buches  bilden,  hier  genauer, 
als  sonst  in  Anzeigen  zu  geschehen  pflegt,  darge- 
legt.  Wir  \varen  dazu  bercchtigt :  denn  diese  ifrircA- 
au8  neue  Grundlage  einer  Stilistik  konnte  nicht  mit 
ein  paar  \Vorten  abgefertigt  \verden,  sondam,  wie 
alle  Gedanken  aufs  engste  unter  einander  zusammen- 
hangen,  so  mussten  sie  auch  in  ihrem  Zusammen- 
hange  dargcstellt  werden.  Es  ist  etwa8  Grossarti- 
ges  um  acht  wissenschaftliche  Werke.  Ein  ein- 
faches  unsCheinbares  Princip,  das  den  Mittelpunkt 
aller  Werke  Becker's  biidet,  wachst  zu  einem  sol- 
chem  Reichthume  der  Enttvickelungen  aua,  das  man 
erstaunt  zuletzt  den  ganzen  grossen  Sprachorga- 
nismus  von  ihm  beseelt  sieht.  Auch  in  der  Stili- 
stik erscheint  kein  neues  Gesetz;  dasselbe  Gesetz, 
das  die  Grammatik  in  der  einfachsten  Sprachform 
nachwies,  ist  auch  in  der  Stilistik  \virksam.  Die 
liefe  von  UnwesentHchem  nicht  beirrte  Forschung 
nach  der  organischen  Th&tigkeit  des  Denk«  und 
Spraohvermogens  zeigt  uns,  dass  die  schone  Dar- 
stellung pichts  ist,  als  die  gesunde  organische  Dar- 
stelhing.  i  Aber  bc^undern  wir,  wic  aus  Einetn 
einfacheni  Princip  Alles  hervorwaMist,  so  bewun- 
dern  wir'  auch  die  sichere  und  klare  Consequeriz, 
mit  der  .der  Vf.  diese  Entwickelungen  nachweist 
Der  Kenner  seiner  Grammatik  findet  sich  in  der 
Stilistik  auf  ganz  bckanntem  Bodefi:  es  sind  die- 
selben  bekannten  Grundsatze  und  Gesetze,  die  er 
auch  hier  \virksam  sieht;  aber  er  wird  immer  von 
neuem  uberrascht  durch  die  Nachweisungen  der 
weitgreifbnden  Wirkungcn'  dicser  Grundsatze  und 
Gesetze. '  Dazu  kommt  die  treffiiche,  klare  und  pra- 
cise  Darstellung  des  Vf/s,  die  um  so  \vohlthatiger 
wirkt,  je  seltencr  \\\t  sie  in  Biiehern  ahnliclicr  Ari 
findcn. 

CDer  Deschlusš  fotgt.^ 
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as  Thema,  weklie8  aieh  der  Vf.  atellt,  i^t  ge^ 
rade  ftir  unsreZeitvon  dam  entschiedensteo  Interr 
esae.  Der  Vf.  behandelt  w  ^^r  in  ao  durftiger 
IVeiae,  dass  seine  Arbeit  der  IViasenachaft  nicht 
au  Gute  kommt.  Scboo  durch  das  Hervorheben  von 
illgemeinen  Grundrichtung^n  in  der  StaAtawissea- 
flchaft  entsteht  der  tlebelatand^  da^  di6  historiache 
Entmckelung  durchschnitten  uud  Sisteme  zusam- 
mengestellt  werden^  welche  der  Zeit  nach  weit 
auseiDaiider  liegen.  Weiiii  nun  auph  nicht  zu  leug- 
nen  ist,  dasa  in  den  veraehi^densten  Zeiten  ahnli- 
che  wisseii8chaftiche  Aichtuogen  auftreten,  so  dringt 
8ich  doch  grade  in  der  Staatswi8senschaft,  welche 
sich  offenbarer  als  andere  Disciplinen  der  Pbilosopbie 
der  Entwickelung  des  concreten  sittlichen  Geistes 
selbst  anlegt,  die  Nothwendigkeit  auf>  in  jenen 
bistorisch  aus  einander  liegenden  ahnlichen  Ricji- 
tnngen  den  specifischen  Unterschied  anauerkennen^ 
weicher  durch  die  Geschichte  selbst  wesentlich  ge- 
setzt  ist.  WoUten  wir  Qun  aber  auch  hiervo^ 
tbsehen,  so  sind  ausserdem  die  Principie/i,  von 
welchen  «us  der .  Vf.  die  Grundricbtupgen  in  der 
Staatswi8senschaft  unterscheidet^  so  unbestimmt 
QQd  8chwankend  hinge^tellt:  dass  durch  ein  Amlegen 
derselben  die  concreten  Brscheuiungen  nimmermehr 
diarakterisirt  werden  kojinen.  ^^JDas  Universum 
^ugt  uns  von  zwei  Fa4)toren  des  Lebens  dec  Welt; 
ttnd  von  ihnen,  wie  von  dem  Geiste,  der  selbst 
ibr  Urgrund  ist^  zeugt  auch  die  Philosophie.  Die- 
8er  Urgrund  der  Dinge  ist  GQtt^  und  die  Elemente 
seiner  Offenbarung  sind  IVeiur  und  Qeirt.  In  diesen 
Worten  liegt  das  Verstandniss  der  gaozen  Geschich- 
^»  in  ihnen  liegen  ebenso  die  bisherigen  Ausgangs- 
punkte  einer  philosophischen  Welta^sicht.''  «^Diese 
A^^gangspun^te  der  J^hilosophie  kehcen  auch  auf 
d^m  Gebiete  der  Staatswissenschaft  wieder.    Oi^ 

^  L.  z.  1849.    Erster  Band. 


mim 


Natur  —  uberbaupt  i^Is  Gegensata  eum  Geiste 
dacht  — ^  erscheint  im  AUgemeinen  als  die  ausser 
unserm  geidtigen  Leben  ruhende  Welt,  se^.dieses 
die  Welt  als  das  unserer  sinolicbep  Wabrnehmung 
zugangige,  oder  als  das  in  der.  Gesohichte  sioh 
darstellende  Leben  der  Welt.  Die  Naturansicht 
des  Staats  wijrd  dann  entweder  eine  empirisch-reale. 
oder  eine  historische;  der  Naturalismus  betrachlet 
dann  den  Staat  als  Werk  der  Natur,  oder.  materia- 
Ustisch  als  blosse  Anstait  des  Nutzens.  Die  idealisti* 
sobe  (subjective^  rationale)  Richtifng  erkennt  da^ 
gegen  im  Stalite  das  Werk  der  menschlichen  Frei- 
heit,  wie.  die  theistische  ihn  als  Offenbarung  oder 
ala  Gestalt  Gottes  betracl^tet."  Diese  abstracten 
Oesichtspunkte  reichen  durChaus  nicht  hin^  die 
Bdwegttng  des  ivisse^aipchafUichen  Senkens  im  Ali- 
g^mein^en  zu  charakterisiren.  Besonders  misslich  ist 
ee^^dass  der  Vf..  in  dem  Naturalismus  oder  Realis- 
m^s  zwei  Elen^ente  zusaounf nwirft ,  di^  sehr  bete- 
rogener  Natur  sind.  Natur  soU  namlich  einmal  die 
dem  Geiste  entgegengesetzte  sinnliche  Welt  8eyBy 
dann  aber  auch  die  historisch^  gegeb.enen  Gestaltun- 
gen  des  Geistes  bedeuten;  der  6egriff  des  Natura- 
lismus^ Brealismi4S^  Maierialismus  wird  damit  voU- 
Standig  zersprengt.    Ferner  ist  auch  der  Theismus^ 

wehn   er   ausdrijčklich   neben    den  Realismus    und 

• 

Idealismus  gestellt  wird)  eine  hocbst  unbestimmte 
Gestalt,  .weil  er  sich  durch  die  ganze  Geschichte 
der  Phihisophie  hindurch*  auch  mit  jenen  beiden  Rich* 
tungen  verbupden  bat. . 

Indem  es  nicht  die  Absicht  des  Vf/s  war,  auf 
die.etnzelnen  staatswissensohafllichen Systeme  selbst 
speciell  einzugehen,  so  hat|»  er  um  so  mehr  Fleiss 
auf  die  Charakterisirung.  der  allgemeinen  Richtun- 
gen  wenden  soUen.  Was  er  von  den  einzelnen 
Syst€;men  hervorhebt,  siad  nur  kargliche  Andeu- 
tungen>  welclie  dčm  Uneingeweibten  ^u  keiner 
Sachkenntniss  verhelfen^  fur.  den  Eingeweihten  aber 
voUends  uberflussig  iiad.  Ausserdem  aber  sind  die 
Ausfuhrungen  *des  Vf.'s  der  Art,  dass  aie  die  ge- 
ringe  Bestimmtheit^  welc|ie  noch  in  den  aufgestell« 
ten  allgemeinen.  Richtmigen   enthalten   war|    fast 
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ToHst&ndig  su  Schanden  machep.     Der  Vf.  macht 
inifluliGh  folgende  ZasammeosteUuogeii :  1.  Der  Aa- 
iuralUmus^  Aristoteles,-  v.  Haller,  Craigh  and  Bent- 
ham.  .li.  Der  5|ririliia/tfifiti«;  Plato,  Grotius,  Hobbes, 
.liooke,  Pufendorf  uad  Bohmer,  Rousseau,  Kani  imd 
Fichte,    Polits.     S.  Der   TkeUm^U]    die  christliche 
Staatsansicbt  und  der  Paniheimnus;  die  Kirchenva- 
ter  und  germanischen  Schrifleller;  de  Maistre,  A. 
M&ller,  Bofiald,  Baader,  Stahl,  Schelling  und  Hegel. 
4.  Die  Vemiittetungwer8fehe'y  Cicero,  Bako,  Ancil- 
lon,    Raumer,   Warnkonig,   Krause    und  Schmitt- 
henner,  Dahlmann,  Vollgraff  iind  Buss.  —    Schon 
die  Au8wahl  der  genannten  M&nner  muss  Anstoss 
erregen.    WoUte  der  Vf.  nicht  bei  den  Helden  der 
'StaEtswiBsensciiaft  stehen  bleiben,  so  waren  doch 
offenbar  nocli  andere  Namen  zu  nennen;  das  will- 
kiihrliche  Nennen  von  Namen,  die  Einem  gerade 
£ur    Hand    sind,    bat    doch     unmdglich     ein    wis<- 
senschaftHches    Recht.      Wie    ist     nun    aber    der 
l^aturalismus  beschaffen,  ia  welchem  sich  Aristo- 
teles und  Haller    žusammenflnden,    und    der   Spi- 
ritualismus,    welcher   ausser    Plato,    Fichte,    auch 
Locke  und  Hobbes  umfasst^    Von  Aristoteles  fuhrt 
der  Vf.  an,  dass  nach  ihm  der  Mensch  schoh  .^Miti 
Natur  zum  Staate  gemacht  sejr;   daGTs  es  naiurge^ 
mSss  8ey ,  dass  der  Leib  durch  die  Seele ,  die  Lei- 
denschaft  dnrch  die  Vernunft  beherrscht  werde ;  f^r- 
ner  aber  aucb,  dass  nach  ihm  der  Staat  vor  dem 
£inzelnen  und  der  Familie  sey,  wie  das  Ganze  vor 
seinen  Theilen. '   Offenbar  soli  hier  der  Naturalismus 
in  dem  Worte:  von  Natur,. stecken;  dann  ist  aber 
der  Naturalismus  eine  linCibersehbar  weiie  Rubrik. 
Natur   heisst    hier    entschieden  njchts  anderes   als 
Wešen;  wenig8tcns  hat  sie  doch  sicherlich  nicht  die 
Bedeutung    „d(Br    dem    Geiste    entgegengesetzten 
Welt^^'  es  soli.  ja    der  Natur   gemass   8eyn,    dass 
nicht  die  naturliche,  sinnliche  Seite  des  Mčnschen, 
sondern  die  Seele,  die  Vertiunft  hetrsche. 

iDer  BeschlusM  folgt.') 

•  « 

.     Physik. 

Beiirage  zur  mileorologischen  Optik  und  zu  vet^ 

wandten  Wi$9emčhaften.    In  zwanglosen  Heften 

herausgegeben  von  Joh.  Aug.  Grunert,  Prof.  zu 

Greirswald,  d.'  s.  w.  I.Th.  l.Heft.  gr.8.  168  S. 

Leipzig,  bei  Sdiwickert.  1848.  ClThlr.) 

'Es  kaim  nicht  geleugnet  werden,  dass  unier  fast 

alten  Zweigen  der  Naturwissenschaft  die  „meteoro- 

Ibgiscbe  Optik"  noch  auf  der 'niedrigsten  Stofie  der 

Ausbildung  steHt ;  denn  nicht  nur  dass  die  bis  jetzt 


aufgestellten  Theorien  der  in  dieses  Bereich  geho- 
renden  Naturerscheinungen  noch  gmr  |lanches  sa 
wun8chen  ubrig  lassen,  so  fehit  es  auch  an  sorg- 
f&ltigen ,  mit  scharfeir  Messungen  verbnndenen  Be- 
obachtungen  und  darauf  gegrundeteo  Rechnuagen 
so  sehr,  dass  noch  kein^  der  bezeichneten  Natur- 
erscheinungen Hb  genttgend  erkUuri  betraelilei  weB- 
den  kann.  Es  muss  deshalb  als  ein  ganz  beson- 
ders  verdienstliehes  Unternehmeir  anerkannt  werdeii, 
dass  der  Hr.  Prof.  Gnmšri  darch  eine  *der  genann- 
ten WiS8ensehaft  speciell  fewidmeie  Zeitschrift 
eii|en  Weg  eroffnei  Jiat,.aus  weichem  die  Ansful- 
lung  der  in  der  allgemeinen  Nctunvissenschaft  noch 
vorhandeneti  Liicke  am  ersten  gehofft  werden  darf. 
Es  sollen  namlich  darin  Platz  finden  zun&chst  streng 
wissendchaftliche,  die  HCilfe  der  Mathematik  im 
weite8ten  Sinne  in  Anspruch  nehmende  Abhand- 
lungen  uber  die  llieorie  der  atmosph&rischen  Luft- 
erscheinungen,  dann  mehr  popul&r  gehaltene  Auf- 
s&tze  uber  solche  Erscheinnngen  fiir  den  Kreis  der 
nicht  streng  wi8senschafUich  gebildeten  Leser,  end- 
lich  soUeta  besonders  Resultate  genauer  Messungen 
und  darauf  gegrundete  Rechnungen  mitgetheilt  wer- 
den.  yeber  die  LiehtersCheinungen,  die  in  den  Kreis 
der  genannten  Zeitschrift  gezogen  werden  soHen, 
spricht  sich  der  Hr.  Herausg.  in  seinem  Archiv  fur 
Mathematik  und  Physik  naher  aus  und  fuhrt  da 
an :  Die  Durchsichtigkeit  der  Atmosph&re,  die  Blaue 
des  Himmels,  die  Morgen-  und  Abendr5the,  uber- 
haupt  die  verschiedene  F&rbung  des  Himmels ,  die 
scheinbare  Gestalt  des  Himmelsgew5!bes,  die  ver- 
schiedene Grdsse  und  Gestalt  der  Sonnen  und  des 
M6ndes  in  verschiedenen  Hohen  uber  dem  Horizonte; 
die  D&mmerung  und  was  damit  zusammenh&ngt,  der 
Polarisationszustand  der  Atmosph&re,  die  sogenannten 
RatfOnš  cr4pti»culairei  y  das  sogenannte  Wasserzie- 
hen  der  Sonne^  der  Sonneh-  und  Mondregenbo- 
gen,  UieHdfe,  Nebensonnen-^und  Nebenmonde^  die 
KrystaUisation  des  Eises,  das  Funkeln  der  Stcrne, 
die  Luftspiegelung,  die  terrestrische  und  astrono- 
miscbe  Strahlenbrechung,  der  Zusammenhang  der 
atmosph&rischen  LichterscheinOngen  mit  den  ubri- 
gen  meteorologischen  Erscheinungen,  die  atmesphi-* 
rischen  Licht erscheinungen  als  Vorboten  des  Wet- 
ters,  u.  s.  w.  Hieran  sollen  sich  auch  Phknomene, 
welche  mit  Licht  erscheinungen  am.Himmel  verbun^ 
den  sind,  z.  B.  dsts  Nordlicht,  das  Zodiakallicht, 
die  Sternsqhnuppen  und  Feuerkugeln  anschliessoo. 
Wenn  man  den  hier  entfalteten  Stoff  iiber- 
schaut,  so  erkennt  man,  dass  die  Bew&rtigung  des^ 


NirntiSr.    lt&]|,Z/1849.. 


Mlben.  flichi  die  ArbeUretnea.BiiiBigett  .M^M.kftniii 
sondern  daas  aur  durch  das  ih&tige  2asamiiienwirkeii 
▼ie]e4r  Oeiehrten  dar  Zvreck  dieser  Zeitši^ift  er- 
reieht  werdeQ  kmn. 

Die  beiden  ertften  Hefte  dersriben  U#geii  bereits 
vor  ans ,  und  konnen  wir  nicht  anders,  als  den  ge- 
machten  Anfang  als  einen  zil  weUereD  grossea  Er- 
wartungen  berechtigenden  bezeichnea« 

Das  erste  Heft  enthal}  zuoachst  eine  Theorie 

des  Regentogenij  vom  Herauageber.    Es  muss  schoa 

als  ungemein  verdien^tlich  anerkannt  werden,  dass 

der  Hr.  Vf.  hier  gleichzeitig  eioe  Ueberaicht  desaen 

giebt,  wa8  bis  jetzt  in  Bezjig  auf  diesen  Gegen- 

stand  geleistet^  namen tUch  was  vonNewton,  Ven- 

turi^  Brandes,  Vpung,,  Arago^  Airy  tind  Andern  zur 

Aufklarung  dieaes  PhaDomena  gethan  wQrden  istj 

sodann  darf  aber  ailcb  nifsht  verkannt  werden.  dass^ 

durch  die  Abhandlung  aelbst  ein  neuer  wichtiger 

Schritt  zur  Vervollkosnmnung  dieser  Theorie  gesche- 

hen  iat,  namentlich  schon  deshalb,  weil  derHr.  Vf. 

der  eUiptischen  Gestalt  der  Regentropfea.  die  ndthi- 

ge  Berucksichtigung  nicht  versagt  hat.      K\^   eine 

gaoz  besondere  Eigenlhiimliehkeit  dieser  Abhand- 

long  muss  namentUch  die  Erklarung  der  s^cunda- 

ren  Regenbogen,  die  der  Hr.  Herausg.  versucht  hat, 

erwahnt  werden,  und  gehen  wir  deshalb  auf  diese- 

etwas   naher  ein.      Dieselbe  grundet  sičh  auf  die 

Annahme,  dass  sich  in  der  Atmosphare  Regehtro- 

pfen  von  verschiedener  Dichtigheit  befanden ,  deren 

verschiedene  Brefshungskraft  naturlich  aiif  die  Ver- 

schiedenheit  dereiner  und  derselben  l^arbe  entspre- 

chende  Brechung8exponenten  und  die  damit  unmit- 

telbar  zusammehhangende  tViederholung  der  B5gen 

zur  Folge   habe.      Diese  Erklarung8wei8e  bat   nun 

žwar  vor  den  friiheren  den   entschiedenen  Vorzug, 

dass  sie  nicht  wie  letztere  den  von  Newton  bei  der 

Erkliirang  der  Haupterscheinungen  des  Regenbogens 

oder  der  primaren  Bdgen  eingeschlagenen  Weg  nun 

mit  einem  Male  ganzlich  verlasst,  ferner  auch  dass 

sie  den  Umstand,  dass  die  secundaren  Bogen  haupt- 

aachlich  an  den  Oipfelpunkten  der  primaren  sich  zei- 

gen,     durch   die  nicht  wegzuleugnende  Thatsache 

vom   GeringerWerden   der  Dichtigkeit    d^r  lUgen- 

tropfen  beimi  Eintritt  in  die  tieferen  w&rmeren  Re- 

gionen,  ausreichend  erklart;  gl6idiwohl  konnen  ihr 

nach  unserem  Dafurhaltcn  dieselben  Bedenken  ent- 

gegengehalten  werden^   welche  Brandes   bei,  dem 

Venturi*schen  EfkI&rungsversuche  hat.    Wenn  n&m- 


Veaturi  diese  BrseheiiuMig  aus%  einer*  abgeplaU 
teten«  Forln  der  Regentropfeo  herieitet^  so  ist  masi 
genothigt  Regentropfea  von  so  .vielen  bestimmten 
Bormen^  als  w  die  Aosahl  der  secundaren  Bogen 
erfordert^.aozanehmen,  welche  A^iihabme  do<A  un- 
mogUch  als  slattli^ft  anerkannt  werdeii  kana.  Zu 
einer  ihnlichen  uastatthaften  Anuahme  werden  wir 
aber  auch  durch  die  Erklarung  des  Hn.  Prof..  Gru-. 
nert  gefuhrt,  namlich  zu  der,  dass  es  Rege^ntrppfen 
von  so  vielen  bestimmten  fiiddigheiien  gabe,  als 
die  Anzahl  der  secundaren  B5gen  erford^rt.  Wie 
es  aber  offenbar  Ueberg&nge  in  4en  Formen  Igiebi, 
80  giebt  es  naturlich  auch  Ueberg&nge  in  den  Dich- 
tigkeiten,  und  dprfte  sich  deshalb  aus  der  v^r^chie- 
denen    Form   sowohl,   als    aus    der    verschiedenen 

^^  ♦ 

Dichtigkeit  der  Tropfen  nur  ein,  in  der  That  aber 
aber  nicht  stattfindehdes,  Verschwimmen  der  ver- 
schiedenen Farben  berleiten  lassen. 

Am  Schlusse  des  ersten  Heftes  unserer  Zeit- 
schrift  sind  noch  einige  interresante  Mittheilungen 
aus  dem  ^^Jahresberichte  uber  die  Fortschritte  der 
physikalischen  IVissenschaften  von  JacfA  Berze^' 
Rui"  uber  die  Krystallformen  des  Eises  gemacht 
Worden. 

Das  zweite  Hefl  ^nth&lt  zuii&chst  eine  Abhand^« 

r 

lung  voin  Hrn.  Schulamtscandidaten  Kuhse  in  Greifs- 
walde:  ^^Die  drei  Wichtigsten  altern  Hof-  und  Ne« 
bensonnen-Pfaanomene^  nftmlich  dasRomrsdie^dafli 
Danziger.  und  das  Petersburger  Phanomeil,  genaa 
nach  den  Quellen  dargestellt  nebst  Bemerkungen 
iibter  derartige  Phanomene  uberhaupt."  Die  Arbeit 
darf  als  das  Resultat  eines  sehr  «orgf&ltigen  Stu*- 
diums  der  uber  die  betreffenden  Erscheinungen  vor* 
Handenen  Quellen  angesehen  werden.  und  verdiena 
schon  deshalb,  weil  sie  alles  hieHer  Gehorige  ver- 
einigt,  eine  vorziigliche  Beachtung*)« 

Ihr  folgt  eine  Abhandlung  ,,u6er  dieLekre  vam 
derDammerung^*  vomHerausgeber.  Dieselbe  schliesst 
sich  an  liambert  (s.  dessen  JPlofomelna,  Mve  de  meii- 
9Ura  ei  grudH%i$ hmAm9y  eoiorum  et  nmbrae)  an,  er-^^ 
strebt  aber  dadurch  einen  grdssern  Grad  von  Voll-^ 

,  kommenhett,   dass  sie   die  Ersoheinungeu  in  einO; 
richtigere  Beziehung  zur  Horizontalrefraction  setet^ 

'  als  von'  Lambert  geschehen  ist.  •    .) 

Aus  der  ^^Bereohmmg  der  LamherVšehen  DSmmB  i ^ 

rungšbeokaekUmgen''^  welch9  derHr.  Herauageber  nodi 

folgen  lisst,  ergiebt  sich  der  bemerkeaswerthe  Um- 

stand,  dass  die  hieraus  sich  ergebi^nden  Resultate. 


«)  8.  199.  Sefle  I.  ist  1S33  statt  »38  m  lesen. 


lar  die  Hfth^  der  AtmMphire  mit  der  Tiefe  dar 
Sonne  unter  dan  Horizonte  des  BeobaehliiBgsoiii 
anausgesetzt  trachsta^  einUmstAtid,  der  allerding« 
der  gsDzen  DftiBBiermiigelehre  fiidit  eben  guastig  ist 
und  abo  deiJiBevreis  lieforC^  daaa  araiTm  weit0rett 
gorgfskigeii  BeebaeMungcIn  das  9ftiiiiiierBi»gsphft|io» 
mens  «ne  wahre  AtofkHroiig  deeMlben  siii  arwar* 
ten  steht. 

Wid  wir  von  der  Wichtigkeit  dieser  aeuen 
ŽeUsclirift  aufs  innigsfe  durchdruDgen  sind,  fBh- 
l^n  wir  aber  auch  mit  dem  Herausgeber  die  S6hwie- 
rigkdit,  ^em  neuen  UnterDehihen  einen  glfickliehen 
Fortgang  ^^  siohern  y  und  wun8chen  mit  Him  y  dass 
dieser  Zeitschrift  eine  kriftige  UHterstftUung  ubč 
waTme  Betheiligung ,  die  sie  so  sehr  verdient ,  nich« 

fehleD  fli^ge. 

"^  jaralle,  d,  8.Deč.  1848.  »r.  fPiegiind. 

-  Oeiitseher  Stil. 

..  pr.  f^uri  F«r*  Bi^cker  - —  der  deuUche  Siii  u.  s  w. 

Uii^ev«  Aufgl^b^  WW  ^j  4i«  Wawtgedw-n 
ken  anzudeuten ,  um  die  Leser  dieser  Zeitfiqbcift 
mU  dta  »veh  «uf|MrKwiP  w  mad^ea.  Wer  das 
Bočh  setbai  ip  di^  HaAd  Pimpt^  wird  ftiid«0|  daa»; 
wie  diie  Gadaaken  d^n  friaehoii  Qeigt  ge^ninden.  he^, 
ImBBAihmmf  io  9»ch  ^  ParateUung  OMt  A^^iif^cher 
SdM^eH  und  SiafaiO&b^it  gaac^mu<sk|  i^. 

Daa  Budi  bf^ndeljt  ¥ii  ^W^>  Daivutb/^cbiiiu^ni 
vdtt  der  aVgemeMve^  il»d  vpft  d^r  b9so^d«(an  Stilir^; 
»tik.  lu  der  aUgem«« w  Stiliptik  wwd  werat  di« 
StiKsiilf  .4^  eipfaQ]|piQ|i)  d4uw  die  di^s  i9^aipmQQs;e-r 
iatatau  Sntive^  #^twicH^lt^  Jl^4e .  ^m^  Vutera)^ 
theilui*ge<>  *^Wlt  wie4cMr  ta  »\v^i  Afttbeiluoft«; 
Darstellung  dea  li4>AlU%  ^nd  Da^fttellung  der  logir 
soheB  »emi.  niw<^  Kinl^wg  folgt  scUoii  aua  den 
amMtiendeti  |S. 

Daa  ganze  Wei4fc  Itlsf  anamffiekeii  >  wurde.  ^^ 
W0H  »hrea.  Die  idMimaii^ckm  AuadriiM^aforiMa 
d^  deotecliM  Spracke  ftndeu  niohi  mni^i  ^  ^ 
aogenanntea  Bedefigur^n  in  iM  veffaehi«4^tt^«  Ak?* 
AettuugeB^  Miangtoa  ikve  SteUa  und^  ikr#  GirUMn^^i 
und  uberall  werden  die  ia  d^r  GramiHiMtJik  9&  MK 
aBgeapMneneii  Fidea'.hiekv  pn  dem  vell^deOll.  Ge- 
w^b^  d^  aektoen  DaraifUn)«  ^ueamm«ng*<uluft. 
-  ime '  b^Mffdere  StilMtik  ^tiWi%  e¥««iffiUa  im 
zwei  Al^eMmgenv proMABckes  aod  ;p4ielMW«i^r  Stip),. 


A.  L/a/  Ntfm.  sr.    MXRZ  184». 


Per  pni^aisolie  Stil  begreifk  uaier .  aick  dan  Vm^ 
atavdeflatil  und  den  OMiiitkMtil  niit  ikren  beia&i»t 
ran  Unterabtkeilimgea ;  der  Brmiktil  hat  eia  bemii^ 
derea  Kapital.  Der  poetiache  S^il  kdJBpricbt  dia  ep* 
aabe^  lyriai^  nad  dramatiache  Dichtang. 

« 

Ueberail  werden  die  Formen  der  tlarstellan^ 
aus  den  Arten  det  darzustellen^n  Gedanken  ent- 
wickelt.  Nachdeni  diese  geAinden,  ergeken  sich 
jene  von  seibst.  W)r  beklagen  es:  aber  da8WeTk 
ist  zu  .umfasdend^  ala  dass  wir  es  ausziehen  k5nn- 
ten.  IBinzelnea  aber  hervorzuheben  ^  flnden  ws 
,uns  um  80  wenlger  veranlasst,  ala  die  vielen  flber* 
faachenden  und  wahrliaft'  geistreichbn  Beinerkungei 
Bur  daa  ungesuchte  Eirgebniss  zusammenh&ngender 
Bntwickelungen'sind^  aua  denen  herausgerissen  si^ 
wennnicht  ihrenOlanz^  doch  die  schlagende  Wah^ 
heit  verCeren  Tirih^den.  Die  Darstellubg  der  ver« 
adiiedenen  Stilgattungen  insbesondere  haben  irif 
mit  gr5sster  Befriedigung  gelesen ,  und  kSnneo  sie 
dem  Leser  nicht  genug  empfehlen;  der  iiber  mo* 
derne  Spitzftndigkeiten,  wi0  sie  besonders  auf  Isthe- 
tiachem  Gebiete  Mode  geworden  aind,  nicht  dei 
Gescbmack  an  klarer  und  tiefer  Einfachheit  verlorei 
bat /die  an  Aristoteles  erinpert.  * 

^      So.  beiasen  wir  denn   das  Werk  *  hochwillkom- 
miw.    Es  ist  ein  Abschluss  der  Grammatik  des  Vt-h 
und  wie  sie ^  aus  dieser  hervorgewach8eji,  wir{t  sie 
iyied^um  b^Ues  Licht  aiif  die   Grammatik  zurucL 
Die  Grammatik  gewinnt  seibst  bei  den  Gegnero  un« 
'  bewu9St  taglich  mehr  und  mehr  Eingang  und  sicht- 
baren  Einfluss  auf  die  Grammatiker   fremder  Spra- 
cb^n.     Auch   diese  Stilistik  wird  bald  AUes,  wtf 
bi^ber  so  gebei^sen^  verdrangen  und  Muster  werdeo 
fur   die  stilistisphen  Lehrhucher  fremder  Sprachei. 
t)as  aKe  Voruirtheil,  als  ob.  die  BeGker'9che  Spracb* 
anschauuog  nuri  fur  die   deutscKe   Spra^^he    richtig 
^are,  bat  der  Vf.  in  diesem  Buche   grade  grund- 
licb^t  widerlegt :  es  ist,  die  Betrachtung  der  organi- 
sobeil  Thatigkeit  des  Denk-  und  Sprachvermdgens, 
die  dep  Vt  uberall  geleitet  bat.    JKan  verfolge  diese 
ipit;  deoiselben  Scharfblicke^  wie  der  Vf.  sie  in  der 
'  d^utscken  SfpracbQ  verfolgt  hat^  in  fremden  Spra- 
.  cheu>  upd'  man  wlrd  fiiiden,  dass  ^erade  Becker^s 
]|f  ^pde  am  wenigsten  die  Eigeathiimlichkeiten  der 
besond^rn  Spračhea  iibersehen  lasst* 
Oldenburg^  im  Pe^br.  1848.    • 
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Medicin. 

JuMrlAan  Pveir^t  Hattdbuek  der  Balmiftelkhre. 
Nach  dem  Stan4puD)£te  dcpr  4eQl8di^aL  ll^diciii 
bearbeitet  von  Rudolf  BttchkfiUfu  ZweL  Bande 
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'as  vortreffliche  Werk  des  Briten  Pereira  uber 
Arzneimittellehre  erscbeint  hier  zum  zweiten  Male 
im  deutscben  Gewande^  Ftacbdem  dassclbe  bereits 
vor  zehn  Jahren  von  Dr.  F.  I.  Behrend  mit  cinigen 
Zusatzen  iibersetzt  worden  war  (Leipzig,  1838 — 
1839).  lDZwischen  Ist  1843  eine  neueAuflage  des 
Originahverkes  erschienen,  welches  dem  um  die 
Medicin  hocbverdienten  Hrn,  Verleger  den  Wunscb 
einfldsste,  nicht  sowobl  eine  Uebersetzung  desselben, 
als  vielmehr  eine  den  Anspruchen  d^utscher  Aerzte 
genugende  Bearbeitung  zu  veranstalten.  Dieser 
\Vunsch  ist  auf  die  befriedigetidste  Weise  in  Erful- 
lung  g^gangen  dgreh  den  Eifer  und  die  Geschick- 
lichkeit,  mit  welcher  Hr.  D.  Buchheim,  auf  den  die 
gluckliche  Wahl  des  Verlegers  gefallen  war,  sich 
dieser  Bearbeitung  unterzog.  So  sind  wir  jetzt  im 
Bcsitze  eines  pharmakbiogi soben  Werkes,,  vvelcbem 
man  vor  vielen  ahdern  in  der  neuesten  Zeit  erschie- 
nenen  den  Preis '  zuzuerkenncn  keinen  Anstand  neh- 
men  Avird.  .  . 

Ein  Hauptvcrdienšt  de^  Originals  besteht  in  der 
Grundlichkeit^  mit  \velcber  die  Pby9iographie  und 
DarsteUungswei$e  der  Arzneimittel  bebandelt  ist. 
Schwerlich  werden  auch  viele  Pharm^kologen  sich  in 
ninsicht  ^uf  Pbarinakbfi^nosie  dem  Vf.  an  die  Seite 
stellen  konnen,  dessen  ausgedehnte  Kenntnisse  auf 
den  gros^en  Droguen  -  Mafkten  und. in  den  Siammr- 
lungen  IiOndbn's  noch  taglicb  Berei^heriing  fii^den. 
Darum   ist  denn   aucb  in  seinem  Werke  die  Erhe- 


#  * 


bung  aller  siiiTiličben  Merkmale  an  den  Arzneistof- 
fen  sehr  sorgtUltio^  und  genau,  die  Angabe  der,  Be- 
standtheiTe  und^  namentlicli  ^ie^.Cbarakteristik  der 
Hauptstoffe  sebr  ausfn)&riic'h  und  "bestimmt^  die  Ge- 
A.  L.  Z,  1849.    Erster 


winnung  und  Bereitung  klar  und  fasslicb  dargestelU^ 
jede  im  Handel  (ivenn  aucb  nicht  bei  uns)  vorkom- 
mende  Sorte  beschrieben,  und  allem  diesen  in  der 
Regel  noch  eine  kurze  Geschichte  des  Mittels  vo- 
rangeschickt.  Zudiesem  Zwecke  bat  der  Vf.  eine 
reiche  Ausbeute  aus  den  einschiagenden  Naturwis- 
senscbaften,  namentlich  der  Botanik  und  der  Cbe- 
mie  in  ihirem  neuesten.  bluheuden  Zustande  mitFleisiS 
und  Kritik  zur  Geltung  gebracbt.  Hat  Hr.  B.  auch 
diese  Rubrik  baufig  gekiirzt,  so  ist  sie  doch  immer 
noch  sebr  reicb  ausgestattet,  und  namentlich  wird 
sie  vielen  unserer  Studifenden,  die  leider  immer 
mehr  diesen  Theil  der  Poctrin  vernachlassigen^  zu 
lang  erscheinen,  doch  vi^l^n  auoh  sebr  iviUkommen, 
zu  umfassenderen  Studien  anregend,  allen  aber  eine 
reiche  Quelle  grundlicher  Belehrung  seyn.  —  Eine 
andere  hersorstechende  Seite  des  Bucbes  ist  die 
barstellung  der  pkt/siologischen  fVirkungen,  wie  sie 
an  Pflanzen  Thieren  und  Menschen  sich  kund  ge- 
ben.  Freilich  fasst  man  immer  noch  unter  der  so 
benannten  Wirkung  ,Erscheinungen  der  verschie- 
densten  Art  zusammen,  wie  sie  tbeils  aus  cbemi- 
schen^  tbeils  aus  djrnamiscben  Verhaltnissen  nicht 
blos  des  gesunden ,  sondern  auch  des  kranken  6r- 
ganismus  hervorgehen;  doch  darf  man  hier,  wo  so 
Vieles,  ja  das  Meiste  in  Dunkel  gehiilH  ist,  keinen 
Fingerzei^  unbeachtet  lasšen  und  den  BegrilT  des 
PhysioIogischen  zu  enge  fassen  wollen.  In  einer 
besondcren,  unjsereni  deutscben  Bearbeiter  eigen- 
thiimllchen  Rubrik  ist  .ausserdem  noch  die  Ari  der 
'  WirJiiwg  erortert  oder  von  den  Veranderungen  ge- 
handelt,  we1che  die  Arzneimittel  im  Organismus 
erieiden.  Biese  schwiei'ige  Untersuchung  bat  Hrn. 
B.  reichlicbe  Oelegenbeit  gegeben,  ein  bohes  Maass 
von  Einsicht  und  Scbarfsinn  zu  bewahren,  und,  wo 
es  an  TJiatsacheii  gebricht,  wenigstens  geistreiche 
Vermuthungen  aufzustellen,  die  jedoch  gevvissen- 
haft  immer  nur  als  solche  bezeichnet  und  nie  filr 
Bcobachtungen  ausgegeben  werden.  Gewiss  ware 
fur  die  Lehre  von  den  eigentUchen , Wirkungen  der 
Arzneimittel  Alles  gewonnen  und  der  Pharmakolo- 
gie  nicht  langer  der  Rang  einer  Wissenschaft  vor- 
S8 
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tungen  dadurch  in  sich,  dass  ,,8ie  den  SUat  als 
Orgaaismus  betraohtet,  welcheii  naturUcb-geschicbt- 
liche  Elemente  tragen,  auf  w^lien  der  Staat  in 
seiner  Menscbheit  ein  sinnlich  freies  Leben  in  Kul«-- 
tnr,  Religion,  Oesittung.  enifaltet,  das  in  seinem 
letzten  Orande  duroh  das  Geseto  der  eittliehen  WelU 
ordnung  beherrscfat  und  dnrchdruugen  wird.  Von 
der  Naturseite  betrachtet  ruht  namliob  ;der  StaaX 
anf  denselben  Grundlagen  j  wie  das  individuelle  Le- 
ben, er  bat  die  Nationalit&t  als  seinen  Leib  und 
seine  materielle  Grundlage ,  wie  das  individuelle  Ler 
ben,  er  bat  aeine  materielle  Selbsterbaltung  in  der 
Volkswirtbsobaft ,  Iseine  organisehe  Gliederung  im 
nechte,  seinen  Lebenssehutk  in  seiner  nationalen 
W^re.  Da»  geistige  Leben, aber  offenbart  sich  in 
Seele,  Gemutb,  Geist  und  Wille,  und  diese  Ele- 
mente offenbart  die  Menscbheit  des  Staats  in  der 
Religion  (Kirche),  inKunst,  Wis8ensGbaft  und  Ge- 
sittung  (Ethes).  Das  aber,  was  diese  Elemente 
Bur  Einheit  ordnet,  ist  der  Staatsberuf,  der  sich 
in  der  Staatsverfassung  offenbart  >  die  national,  jedes 
•Velkes  Eigenthiiiniliehkeit  zu  repra^entiren ,  univerz 
eell  aber  das  gemeinaame  Ziel  aller  Staaten  —  die 
Erreiehung  der  Bestimmung  der  Menscbheit  auf  den 
Grundlagen  der  Gerechtigkeit  —  zu  vervvirklichen 
bat."  Weiter  wird  darauf  bingewie8en,  wie  der 
Staat  sich  bildet  durch  das  Zusan^nentreten  von 
FamUien  und  Stammen.  Eben  darum  y  weil  die  fort- 
gesetzte  Verbindung  von  Individuen  den  Staat  er- 
zeugt,  muss  der  Staat  nothwendig9  wie  das  Indi- 
viduum,  ein  Organismus  seyn,  aber  in  hoberer  Vol- 
lendung.  Als  solcher  bat  der  Staat  eia  naturlicbes 
4^8innlicb  icdisches)  und  ein  geistiges  (freies)  Seya. 
Nacb  jenem  bat  er  einen  Natur  - ,  nach  diesem  einen 
geiatigen  (sitUicben)  Zweck  zu  erfullen. .  Der  Na- 
4urzweck  des  Staat»  ist  die  Existenz,  Wohlfafart 
und  Ordnung  des  irdischen  Lebeus  seiner  Menscb- 
heit. Die  geistige  Seite  un  Staatsleben  fuhrt  zu 
dem  Postulate ,  dass  nicht  bUndeNaturgewalt)  nicht 
Willkuhr9  sondern  iiberall  nur  das  Recht  .und  der 
^rch  Vernunftb^stimmung  geleitete  Gesammt>vijledie 
pobtische  Ordnung  durohdringe.  Und  so  wirkt  also 
aucb.ein  idealer  Factor  im  organischen  Leben  de^ 
Staats,  eine  geistig-freie,  sitt^liche  Macbt  seieeT 
Menscbheit.  .Die  natiirliche  Ordnung  und  die  ge^ 
ecbichtlicben  Elemente   spllen  von   diespr  geisUg^ 


Macbt  beberrscbt '  und  durebdrttagen  werdefl,  wi6 
sie  selbat  ihr  Ziel  und  Maasa  in  eiiie>r  bethwn  Ord- 
nung finden  soli.  Diese  geistig-freie  Macbt  aber 
ist  der  vernunftige  GesamrnlmUe ,  der  eiitliche  Geist 
der  Meuschbeit,  die  gemeinaame,  ans  dev  Kultur 
und  Gesittung  der  Zeit  sich  ergebende  Uel^erseu- 
gung.  —  Dies  ideale  Element  faad  weder  im  Ai- 
terthume  nocb  im  Mittelalter  seine  Anerkemrnag 
und  Geltung.  £rst  in  der  neuem  Zeit  luricht  es  jait 
onabwei9barer  Noth\vendigkeit  bervor.  All^in  aoch 
hier  bat  es  schwere.  Kampfe  zu  bestebe«,  Vor  Al- 
lem  zeigt  sich  dies  in  der.  englisch^^und  franzosi- 
schen  Revolntion.  Seit  dieser  ^ist  die  Mettsebhekt 
in  feindlichen  Parteiungen  auseinandergeriseen;  denn 
hier  waltet  das  Princip  der  Stabilitat,  dort  das  des 
Fortsobritts^  hier  ist  der  Kampf  der  Aristokratie 
mit  der  Demokratle^  deirt  zwispben  Libf^alismus 
und  Socialiamos,  hier-  Jierrscbt  Jesuitismuaf  dort 
Radicalismos ,  hier  ist  das  System  der  ReforVi 
dort  das  der  Reaction;!  So  ^ieben  zwei  Ge- 
'\valten..sicb  bedrohend  durčh  die  Welty  hier  das 
Princip  ,^r  Gesebichte,  die  strenge  Ordnung  der 
Naiur  und.  des  Alten ,  dort  der  Gepat  der  freihfit 
und  die  M|icht  des  Geistes  *—  aber  es  fehlt  das 
einigende,  das  versohnende  Medium^  daher  das 
Zerwurfni8S  unsres  Lebens.  Die  Einen  woUeo  nur 
Ordpung^  die  Andern  nur  Freiheit«  •  Achtet  die  Ord- 
nung der  Nf^tur;  achtet  aber  ancb  das  Recht  daa 
Geistes  upd  del*  Freiheit,  verehrt  endlich  ip  Allam 
das  ewige  Geseiz  Gottes^  das  Gesets  der  Liebe^ 
der  heiligen  Verbindung  aller  .Volker.  und  Menscheo, 
das  Ges^tz  der  SAttUehen  Vollkonunefiheit  als  b5cb- 
stes  Ziel  des  Lebens  der  Weltl  -i-*  Im  letstea 
Grande  ist  esja  doch  nurGott^.der  4n,cj|ie:|[u^'^'^ 
liehe  Natur  den  Lebensimpuls  fuv  die  jsofisj^o /^^^ 
politiscbe. Ordnung. gelegt,-  und  d^r  Staat  i4^  daher 
eine  previden tielle  I}ffscheinyiig,  die  d^  Geist ,  der 
die  Weltordnung  tragt,  auch.g^wollt|  weil.  ohne 
Btaat  die  Verwirkliohung.der  9iensebbeil)ichen  Be- 
stimmung unmogiicb  jist" 

RcC  h&h  es  ftir'  durehans  liberiRssig,  auch  nur 
ein  Wbrt  zur  Kritik  dieser  org^aiilschen  •fetaatsan- 
sicht  hinzuzusetzen;  die  "UhsicherkeR  iind  princi** 
pielle  Unbestimmtheit' d^rsdben  liegt  zu  Behr  auf 
'der  Hand/ 
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ur  die  Kenntniss  der  verlorenea  Dichter  der  au- 
gusteischen  und  der  zun&chst  vorh^rgehenden  Pe- 
riode ist   in  neuerer  Zeit  das  eifrige  Studium  des 
Horaz  vielfach  frachibriagend  geiveseo,  fruchtbrin- 
gender  darf  man  sagen^  als  fur  diesen  sclbst.   Denn 
wahrend   die  Kritik  und  Erklarung  des  Letzteren 
kcine8weg8  in  dem  Haasse  gefordert  worden  ist^ 
uie  man  es  bet  so  viel  Aufwand  von  Arbeit  batie 
vermutlien  soUen^   ist  dagegen  das  ibm  zugeWen<- 
dete  Studium  Anlass  geworden;  siph  mit  den  gleich- 
artigen  Siclitem  seiner,  und  der  zunachst  vor  ihm 
liegenden  Zeit  genauer    zu  beschaftigcn  uiid  den 
Resten   ihrcr  Gedichte    sowohI^    als    den  wonigen 
Nachrichten^  die  uns  iibcr  ihr  Leben  erhalten  sind, 
nachzuspuren.    Aber  der  Stoff  ist  dadurch  in  eine 
Anzahl   einzelner  Abbandlungen   zersplittert,  viele 
Kleinigkeiten^  die  dem  Gegenstandc  mehr  oder  we- 
niger  fern  licgen^  sind  in  die  Untersucbung^jj^it  hi- 
neingezogen  und  die  Behandlung   deš  G^nzen  ist 
durch  den  Mangel  richtiger  Slethode    sehr  haufig 
gestort.    Nur  mit  Sliihe  kann  man  aus  diesen  Ar- 
bciten  ein   deutliches  Bild  der    einzelnen   Dichter^ 
geschweige  denn  einen  Ueberblick  uber  die  ganze 
Zeit  gewinnen.     Am  meisten  gilt  dies  AUes  von 
den     sonst     verdien9tlichen    Schriften   Wqiichert8. 
Was  nach  soichen  Vorgangen  besonders  noth  thut, 
ist  eine  das  Ganze  umfassei\de  Darstellung,  eine 
Bearbeitung  alles  dessen^  was  uns  ven  Lebensnach- 
richten    und  Fragmenten    der    bierher    gehdrigen 
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Dichter  bekannt  ist.  Anfangend  mit  den  letzten 
Jahren  der  Republik  und  hinabgehend  bis  auf  den 
Tod  des  Augustus^  mit  Kenntniss  der  gleichzeiti- 
gen  Litteratur  ausgefuhrt^  aber  frei  von  allem  sto-* 
renden  Beiwerky  wurde  eine  Arbeit  dieser  Art  iiicht 
nur  eln  wesentliches  Hiilfsmittel  zum  Verst&ndniss 
der  uns  erhaltenen  Dichter  abgeben,  sondern  aiich 
auf  eine  seibsstandige  litterar-historiscbe  Bedeu- 
tung  Anspruch  machen  diirfen.  Der  ungeheure 
Reichthum  der  bezeichncten  Periode^  das  Charak- 
tevistische  der  ganzen  Zeit  uod  wiederum  die  £i- 
genthumlichkeit  der  einzelnen  Dichter^  soweit  letz- 
tere  noch  aus  den  sparlichen  Resten  zu  erkennen 
ist,  kann  erst  dadurch  recht  ins  Licht  treten.  Wir 
wollen  hier  nicht  entscheiden,  ob  die  Untersuchuu- 
gen  im  Einzelnen  bereits  so  weit  gefuhrt  sind,  dass 
eine  Arbeit,  wie  wir  sie  verlangen,  schon  jetzt 
mit  Erfolg  unternommen  ti^erden  kann.  Auf  jeden 
Fall  thut  es  noth,  an  das  Ziel^  auf  das  die  Arbeit 
hinausgeht,  zu  erinnern,  und  Biicher  wie  die  bei- 
den  vorliegenden,  welche  das  mit  einander  gemein 
habeji,  dass  sie  einen  einzelnen  Dichter  der  bezeich- 
neten  Periode  behandeln  und  Alles^  was  ihn  irgend 
beriihrt,  mit  der  grosten  Genauigkeit  bis  ins  Kleinste 
zu  erschopfen  suchen,  sind  wohl  geeignet,  das  Ver- 
langen  nach  einer  solehen  das  Ganze  umfassenden 
Arbeit  rege  zu  machch. 

1)  Das  zuerst  genannte  der  beiden  Biicher,  \vel- 
che  wir  zu  besprcchen  habon,  boschaftigt  sich  mit 
Valghis^  dem  bekannten  Dichter  und  Freund  des 
Horaz.  Wie  es  moglich  war,  uber  einen  Dichter 
wio  Valghi9y  von  dessen  Leben  so  \venig  bekannt, 
von  dessen  Gedichten  so  wenig  erhalten  ist,  den 
schon  Weichert  mit  gewohnter  Breite  •  bebandek. 
batte,  ein  Buch  vod  zwei  und  dreispig  Bogen  zu 
schreiben,  scheint  auf  den  ersfen  Blick  unbegreif- 
lich ;  solite  man  doch  fast  denken,  ebensoviel  Seiten 
miissten  hinreicheH,  das  IVenige,  wa8  wir  uber  ihn 
wissen,  abzuthun.  Aber  flreilich  bel  dem  Vf.  der 
Thebana  paradosa  darf  man  iiber  die  Seitenzahl 
sich  nicht  mebr  wundern,  bei  ihm  erwartet  man 
schon  von  vornherein  eine  Meage  ganz  aoderer 
59 
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Dinge  als  der  Titel  des  Buches  verheisst.   Hier  ist 

noch  die  allmalige  uod  unragelmassige  Entstehung 

des  Buches,  von  welcher  der  Hr.  Vf.  in  der  Vor- 

rcde  spricht,    hinzugekominen,   um    dasselbe   mit 

ein«r  Plan-  und  Formlosigkeit    zu    behaften,    die 

dem  Lesar  das  Verstandniss  sehr  er8chwcrt.    Die 

Arbeit,    anfangs  zu  einer  Gclegenhcitsschrift,  wie 

es  scbcint,   von  massigem  Umfange  bestimmti    zu 

der  wohl  die  an  Valgius^  geriehtcto  Ode  des  Uoraz 

(II,  9)  den  ersten  Anlass  gegeben  hat,   ist  wah- 

retid  des  durch  mehrcre  Jahre  hingezogenen  Dru- 

ckes.  dem  Vf.  zu  einer  Masse  angeschuroUen,  die  er 

nicht  im  Stande  gcwe8en  ist,  zu  bewaltigen.    £r 

hat  cs  nicht  vermocht,    den  Stoff,    der  ihm  unter 

der  Feder  gewacb8en  ist ,  auf  das  geb5rige  M aass 

zu  beschranken,    vielmehr  eine  Menge  besonderer 

Untersuchungen,  die  er  entwcder  im  Verfolge  der 

Arbeit    zu  machen  Gelegcnheit   gehabt  oder  auch 

schon  langere  Zeit  bei  sich  herum  getragen  hat; 

thcils  als  langere  Digressionen  in  die  Abhandlung 

seibst    eingereiht,    thoils    als  Excurse  hinter    dem 

Text  hinzugefugt ,  und  dabei  aus  der  Fulle  weit- 

scliicHtiger  CoUectaneen  uberall  ausgeschultet,  was 

nur  irgend  die  Gelegenheit  an  die  Hand  gab.    Da- 

her  so\vohI  der  Umfang  des  Buches,  der  in  keinem 

Verhaltniibs  žu  dem  eigentlicben  Gegenstand^  des-> 

selben  steiht,  als  auch  die  Schwerfalligkeit,  mit  der 

die  ganze  Untersuchung  sich  bewegt.    Bei  solcber 

Art  der  Arbeit  ist  es  vor  allen  Dingen  nothwendig, 

den  Gang^   den  der  Hr.  Vf.  genommen  hat,  nach- 

zuwei8en, '  um  den  mannigfaltigen  Inhalt  des  Buches 

darzuleged  und  zugleich  den  Faden,  der  sich  durc|i 

dies  Lab}rrinth  bunt  in  .einander  geschlungener  Ein- 

zelheiten  hinzieht,  aiifzudecken.    Ueber  die  Sache 

seibst  werden   wir  uns  dabei  nur  selten  eine  Be- 

merkung  ^rlauben.  —     Ur.   17.  geht  aus  von  dem 

bedeutendsten  von  Weichert  seltsamer  Weise  uber- 

sehenen  Fragment  des  Valgiutj  das  in  einem  Citat 

der  Veroneser  Scholien  zu  Verg.  Eclog.  7,  88  er- 

halten  ist:  Codrum  plerique  y«rg;ili)ijn  accipiunt,  alii  Cor-* 
nifichim,  nonnulli  Helvftim  Ciiinam  putant,  de  quo  bene  sen- 
tit.  i^hnHftek'  antem  hanc  Codrum  in  elegiis  Vdlgius  Jionori- 
3e  appfUat  ct  qiiadaiii  in  ecloga  de  eo  ait 

fll«  canit  qaaii  tu  voce  canebas 

alqae  Bolts  nimier^s  dicere  Cinna  tnos , 
d«lcior  nt  noagaajn  Pyli0  proflaxeril  ore 
NtBtoria  aut  40Cio  pectore  Bmodofi 

•  •  •  •  tra ne  • . ..*llam... ..  credia  mUi  ritam 

noctem  non  hilahim  posset ed 

lUlerU  insanas  quantum  si  gurgite  nalita 
Crfseae  9«if rat  flanlna  Caataliae. ' 


Indem  er  naher  auf  den  Inhalt  dieser  Verse  und 
namemliich  auf  den  Sion  der  darin  enthaUonen  Ver- 
gleiche  eingeht,  setzt  er  dasGedicht,  dem  sie  ent- 
nommen  sind,  in  Beziehung  zu  der  oben   genann- 
ten  Ode  des  Horaz,  in  welcher  dieser  den  Valgiut 
aulTordert,    von  der  Trauer  uber  den   Tod   seines 
LieMings  M^stes  abznkssen  und  mit  ihm  ein  Sie- 
geslied  zu  Ehren  des  Augustus  zu  singen.    Hieraus 
folgert  er,  das  Vmlginš  in  der  ven  dem  Scholiasten 
citirien  Eklege  dM  Ansinaen    des  Horas  mit  der 
Antwort  zuruckgewieseB  babe,    dass  er   die  Lust 
zu  so  freudigem  Werke  bei  ihm  nitki  sachen  durfe, 
und  suckt  von   dieser  Ansicbt  a«s  die  Lvcken  in 
dem  Fragment  durch  versehiedeiie :  Vermstlittngen 
ansziifiUlen;    Durrii  die  falsche  Leearl,  dieer  nach 
Hai's  Angabe  dabei  befolgte,  und  di»  er  erst  in  den 
Zus&tzen  (S.  453)  durch  die  oben  angegebene  er- 
setzen  konnte,  ist  dies  Gesehftft  ihm  sehr  eradnvert, 
und  manches,  was  sich  nachher  als  anhatibar  be- 
wies,  dabei  vorgebracht  worden.    99»  Horausche 
Gedicht  aber  und  die  darin  enthaltene  Aufforderung 
giebt  Anlass  zu  untersuchen,  ob  Valgius  zu  einem 
eplschen  Gedicht  aufgefordert   werde,    und  ob  er 
iiberhaupt,  wie  behauptet  worden,  Epiker  gewe8en 
Bej.    ]>ies  fuhrt  zu  dem  dem  TibuU  zugeschriebe- 
nen  Tanegyricus    ad  Hessallam,    in  dem  die  den 
ValgiuM  betreifenden  Verse  V.179ff.,  die  ihn  als 
Dichter  znm  Ruhm   Messalla'8    erscheinen    lassen, 
mit  grosser  Ausfuhrlichkeit  besprochen  und  durch 
Aenderung  der  Lesart  beseitigt  werden,  damit  sie 
nicht  als  Beweis  fur  ein  episches  Gedicht  angefuhrt 
wbrden  kdnnen.     Bis  hierher  (S.  08)  hatte  Alles 
noch  soziemlich  den  Vatgius  seibst  beriihrt.  Jetzt 
aber  lernt  Hr.  U.  Bergks  Programm  uber  den  Dich- 
ter Cornificius  (Marburg  1843)  kennen,  in  welchem 
die  Stelle  der  Veroneser  Scholien  von  anderer  Seite 
her  besprochen  war,  und  fuhlt  sich  dadurch  veran- 
lasst,^])icht    nur    die  Restitutionsversuche  Bergks 
in  dem  Fragpient  des  Valgiuš  zur&kzuwoisen,  son- 
dern  auch  Ciber  die  zweifeniafte  Pefson  des  Codrus, 
in  dem  Bergk  nach  Weicherts  Vorgange  nur  einen 
poetischen  Namen  gesehn  hatte,  unter  dem  Vlrgil 
in  der  siebenten  Ekloge  seinen  Gegner  Cornificius 
diirchgehechelt  habe,    sich  weitlaufig  auszulassen. 
Diese  Untersuchung  fuhrt  von  seibst  zu  dem  Ju- 
veiialischen   vexatus    toties    rauci  Theseide  Codri, 
zumal  da  auch  der  hielr  erwahnte  Codrus  f&r  eineo 
fingirten  Namen  erkl&rt  Worden  war^  indem  dieser 
Name,  seit  sich  Virgil  desselben  mitiSluck  bedient 
habe,    zur   Bezeichnung   eines  schreihalsigen  und 
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sireitaiiehti^B  Poeten  8tereotyp  geword[eii  Bey.  Aber 

»ach  der  Tielbesproehene  Vers  des  Horas  epigt.  I^ 

19,  15  Rupit  Jarbitaju  Timagdnis  aemufat  coena  — r 

dena  so   achreibt  Hr.    T.    sUtit    des    gewdhiilichen 

aemula   Ungua  —  konnta  nicht  unigangen  werdeii. 

Denn  auch  Iiier  hatte  Weich6rt  nach  einer  Notiz  der 

SGlioUa3tea  in  dem  NameD  Jarbita  eiiie  Beaeichnuiig 

deaaelbctn  Codnia  gesuoht.  DasResiiltal  dteser  Unter- 

suehiifigai  iat^  dasallr.  17.  zweiDichterinit  demwirk- 

UcbeD  NaaienCodnis  anerkeanL  Beide,  wieschoii  der 

Name  zeige,  8eyen  Griechen  gewoseii^  dia  in  Rom 

geiebt  md  in  griechischer  Spraehe  gedichtet  h&t* 

ten^  der  alt^re  siu  Zeli  des  Virgil  und  von  diesem: 

•owohl9  als  von  Viilgius  hoch  gefeiert,  der  jungere 

•in  Zeitgenosse  Jnvenals,  derselbe,   der  ana  Mar« 

iial  als  eia  armer  graeculus  bekanni  sejr.     In  dem 

von  HoraiB  rerspctteten  .Jarbita  endlich  erkennt  Ur« 

I/,  ebenfallfl  eine  wirkUch  mit  diesem  Namen  g&- 

aannte  Person^  einen  in  Rom  lebenden  Afrikaner, 

dem  die   rerkehrte  NachafBcrei,    wodnrch  er  dem 

gelehrten  Timagenes  &hnlich .  zu  werden  Irachtete, 

das  Leben  gekostet  babe.    Wie  nandtch  dieser  von 

dem   niedrigen  Stande  eines  Sklaveu  nnd  Koches 

(Senec.  centrov.  V,  34)  »zn  boben  Bhren  emporge- 

stiegep  sey,  so  babe  auch  jener  in  der  Einbiidung, 

dadurch  ein  fileiohes  erraichen  zu  kdnnen,  sich  aufs 

fissen  gselegt  (ut  <—  ad  eoenas  ineumberet,  >vie  der 

Hr.  Vf.  sagt)  nad  dabei  seinen  Tod  gefvnden^    Mit 

dem  ValgMis  konnten  diese  Anseinandersetzuogen 

freilieh   insofern  in  Verbindnng.  gebraeht   werdeii, 

als  des  Codriis  in  den  Gedichten  desselbep  Erw&b- 

Dung  geschebn  seyn  soli.     Zum  Valgios  aber  zu*- 

ruckkehreod    (S.  119)    bespricht   Hf.  17.  zuna^hst 

dessen  VerbUtniss  zu  TibuU  auf  Veranlassong  von 

Tib*  Iy  19,  II  Tufic  mihi  vita  foret  vulgi  nec  tri- 

stia  nossem  Arma,   wo  Heyne  Valgi  gescbriebea 

batte;  He«  17,  verlangt  frugi.    Wenn  er  sodann  die 

£rwUmung    des  Valgins   in    dem  Panegyncns  ad 

Meesaliam  far  dessen  Bekanntschaft  nut  TibuU  an-* 

fihrt,  so  mochten  ibm  darin  nicht  Alle  ohne  Wei- 

tees    beistimmen.    .  Erst    nach   diesen   Vorberei- 

tangen   gelaiigen  wir  (S.  130)  zn  den  Naehricbten 

uber  die  Familienverhaltnisso  des  Valgius.   .  Ueber 

diese  ist  nicbts  weiter  zu  ernutiehi,  als  dass  eg  .C. 

Vftlgius  Rnfus  hieSs  und  748  Consul  suSectus  war. 

Oenn  die  Peraoo  dieses  Consuls  von  der  des  Dich- 

tors  ztt  trennen^  wie  man  fruher  zu  th«n  pflegte, 

wobei  der  Dichter  ohne  aUe  haadscbriftliohe  Aa- 

torit&t  den  Vornamen  Titus  erhielt^  ist  durchaus  kein 

Orund  vorbanden.  ' —     So  weit  der  erste  Theil  des 


Bucbes,  der  bestimmt  war9  die  Lebensverh&ltnisse 
des  Valgius  zu  behandeln;  der  zweite  (&  142-^339) 
fuhrt  die  Ueberschrift  Valgii  operum  reliquiae.  Als 
das  erste  Werk  tritt  uns  hier  die  ars  rhctorica  ent- 
gegen,  eine  laieinische  Bearbeituog  der  td^vf!  des 
ApoUonius  von  Pergamum^  des  Lebrers  des  Val« 
gius.  Unter  den  wenigen  Fragment^n,  die  davon 
vorbanden  sind,  ist  es  auffallend  auch.^die  in  der 
vita  des  Terenz  citirten  Verse  aufgefiihrt  zu  finden, 

die  Hr.  (7.  so  schreibt:  scipionit  fabolas  edidisse.Teren- 
Uam  Valgios  in  actione  ait: 

Hae  quae  vocantur  fabulae  huius ,  nonn'  eas , 

qai  iura  popnlls,  reges  gen^bua  dabat, 

Jionore  sammo  affectus  fecit  fabula«  ? 

In  actione  namlich ,  wie  Hr.  V.  statt  in  Actaeone 
schreibt^  soli  heissen,  in  dem  Theile  der  Rhetorik, 
der  iiber  die  Figur  der  transiatio  oder  fiiTamamg^ 
welcbe  auch  quaestio  actiouis  geosnut  wird^  handelt. 
l][ier  w&ren  die  Verse  als  Beispiel  einer  solchen 
transiatio^  wodurch  eine  Sache  oder  Aussage  von 
einer  Person  auf  eine  andere  &bertragen  vfirA^  an- 
gefiihrt  und  konnten  daher  auch  von  einem  anderen 
Vf.,  als  Valgius  selbst,  —  Hr.  17.  denkt  an  Varro  — 
herrOhren.  Wir  bezweifeln ,  dass  auf  diese  Weise 
die  Schwierigkeit  geboben  wird ;  schon  das  mochtc 
wenig  Glauben  finden,  dass  ein  Abschnitt^  welcber 
de  actionis  quaestione  handelte,  mit  den  Worten 
in  actione  bezeichnet  seyn  soli.  Wenn  daS  Citat 
Valgius  in  Actaeone,  wie  es  die  alten  Ausgaben 
geben,  wirklich  bandschriftliche  Gewahr  haben  solite, 
was  bei  dem  jetzigen  Zustande  des  Texte8  nicht 
zu  entscheiden  ist,  so  wiirde  man  dem  Valgius  in 
der  That  eine  Tragodie  ^ctaeon  zuschreiben  mus- 
sen.  Die  Lesart,  Valegius  natione,  welche  Hr.  C/. 
S.  443  sus  einer  von  C.  Barth  benutzten  Handschrift 
abfuhri,  kdnnte  veranlassen,  an  Valerjus  Soranus 
2u  denken.    Die  Verse  selbst  sind  vielleicht  so  zu 

schreiben : 

Toae  qiiae  vocantnr  fabulae  nod  sunt  tuae: 
'      nonnehas,  qiii  iura  regibus  et  popalfs  dabat, 

honore  siimino  aiFechiB  fecit  fttbulas  ?  . 

Bin  zweites  prosaisches  Werk  fuhrt  den  Tite! :  res 
per  epistulam  quaesitae  und  ist  besonders  aus  Ci- 
taten  des  Cbarisius  bekannt,  aus  denen  ersichtlich 
ist  dass  es  grammatisch -'antiquarischen  Inhaltes 
war.  Diese  beiden  Werke  zeigen  nns  den  Valgius 
als  einen  nicht  nur  durch  die  Scbule  der  Rhetorik 
o-ebildeten,  sondern  auch*  in  der  grammatischen  und 
antiquarischen  Gelehrsamkeit  bewanderten  Mann. 
CPie  Forii€tzung   folgi.) 
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MediciB. 

Jimaihan  Pereira^š  Uandbueh  der   HeihnUielkhre 

bearbeitct  v.  Rudolf  Buchheim  u.  8.  w. 

iBeschluss  von  Nr,  58.) 
Was  ^e  Antoendung  dereinselnen  Arzneimittel 
betrifft,  so  k5nnte  man  ^lunschen,  da88  Hr.  B,  hicr 
etwa8  voUstandiger  gewesen  \vare  als  das  Original. 
Man  mu88  indessen  den  Orundcn ,  welche  er  in  dev 
Vorrede    zu   aeiner   Entschuldigung   anfubrt,    bei- 
pflicbten.    Das  ganzo  Werk  wurde  einen  grossen 
Thcil  seiner  Eigenthunilicbkeiten  eingebusst  haben, 
wenn  Hr.  A.,  seinem  Standpunkte  getrcu,  die  An- 
wenduiig  nur  fur  solcbe  Zust&nde  oder  Falle  be- 
stimmt  hatte,  in  welchen  die  angegebene  Wirkung 
der  Arzneimittel  wun8chenswerth  erschcint.    Nach 
den  Symptomen  pathologischer  Zustande   die  An- 
wendung  zubestimmen,  gebuhret  eigentlich  nur  der 
mit  der  Pathologie  eng  verkniipften  spezicllen  The«- 
rapie,  mitwelcher  hier  in  dea  innigsten  Zusammen- 
hang    tretend    die  Pharmakologie    čine    rationellere 
Stellung  anstrebt.    \Vie  sehr  auch  Rf.  sich  mit  c^e- 
8er  Ansicht   einverstanden  crklart^  so  ist  er  doch 
der  Meinung^  dass  die  im  Buche  unter  der  Rubrik 
,,Anwendung"  mitgetheilte  Uebersicht  der  Krank- 
heitsformen  ohne  weitere  Vervollstandigung  in  vielen 
Fallen  dureh  die  ordnende  Hand  des  Herausgebers 
etwa8  systematischer  oder  nosologischer  hatte  erfol- 
gen  konnen. 

Was  die  cinzelnei)  Arzneimittel  betrifft^  so  bat 
Hr.  B.  auch  von  soichen  in  ncuerer  Zeit  empfohle- 
nen  ^^eine  grosse  Anzahl"  aufgcnommen^  welche  im 
Original  nur  kurz  oder  gar  nicht  ervvahnt  sin  d.  Weg- 
gelassen  sollen  nur  solch^  scyn^  welche  gar  kein 
besonderes  Interesse  darzubieten  schienen.  Ref. 
zweifelt;  dass  dies  von  allen  geltc,  die  er  vormisst 
bat  9  z.  B.  Alcohol  sulphurisy  Bebeeru^  Monesia^ 
Cainca  u.  v.  a.  Wenigstens  kann  man  sie  gewis8 
nicht  unvvirksam  nennen,  wenn  sie  auch  von  der 
andcrn  Scite  cntbehrlich  scheinen.  Aber  \vie  viele 
h&tten  dann  nach  dieser  Ansicht  noch  gestricben 
werden  miissen;  die  das  Buch  sehr  ausfuhrlich  be-- 
spricht. 

Der  speciellen  Pharmakologie  schickt  der  Vf^ 
eine  allgemeine  Therapie  voran,  welche  Benennung 
in  der  That  nicht  glucklich  gewahlt  ist^  da  dieser 
Abschniit  sich  mit  Gegenstanden  beschaftigt>  die 
nicht  unmittelbar  der  aUgemeinen  Therapie  angeho- 
ren«  Aber  auch  die  Bezeichnung  als  allgemeine 
Pharmakologie  wurde  nicht  passend  seyn,  indem 
hier  nicht  nur  vieles  aus  der  speciellen  Arzneimittel- 


lebre,  sondern  vorzagsweise  gsnze  Kapitel  aus  der 
Heilmittellehre  (Jamatologie)  abgehandeH  wcrdefu 
$ehen  wir  indessen  v^n  dem  Unpassenden  dea  Ti« 
tels  und  den  heterogenen  Bestandtbeilen  des  Inhalts 
ab ,  80  enlhalt  dieser  Theil  viei  Sch&tzbareB.  Voran 
geht  ihm  eine  kurze  Geschichte  der  Arzneimittel« 
lehre,  welchc  Hrn.  Dr.  Seidenschnur  sum  Vf.  bat. 
Hierauf  folgt  eine  Darstellung  s&mmtiicher  Heihnit- 
tel,  welche  in  die  pš^ehUehen  (nur  karz  abgehan-^ 
delten)  -und  šomaiucken  getheili  vnd  letzter e  ziem- 
lich  ausfuhrUch  besprochen  werden.  Unter  diesea 
auerstdie  phy$ihatUcheny  imponderoblen (Licbt,  War- 
me,  Kalte,  Elektricitat ,  Magnetisnus},  die  diaie^ 
iueken  (Nahrungsmittel^  Klima) ,  die  mechanhekei^ 
und  chirurgischeHf  denen  aber  nnr  ihre  Stelte  an- 
gewiesen  wird^  da  ihre  Betrachtung  ^^ansser  dem 
Bereiche  des  IVerkes"  liegt^  und  zuletst  die  /lAirr- 
makologUehen  Mittel  eder  Arzmeien.  Hi^  erhaltea 
wir  aber  nur  eine  Einleitung  zur  apeoielleii  Arznei« 
mittellehre  und  namentlich  eine  vollst&ndige  Phar-* 
makodynamik,  in  welcher  man  8ehwerliGh  irgend 
ein  Resttkat  der  neuesten  Forschungea  vermisseo 
wird.  .  In  dem  Kapitel,  welches  die  verschiedenen 
Eintheilungen  der  Arzneimiltd  abhandelt^  wird  auch 
eine  physiologische  von  Pereira  sehr  sorgf&Uig  ent- 
entworreDe  mitgethetlt,  wel€her  er  im  speciellen 
Theile  jedoch  nicht  gefolgt  ist,  wo  die  Mittel  be- 
kanntUch  nach  denNaturreichen  geordnet  sind. 

"Durch.die  gliickliche  Binigung,  in  welcherwir 
hier  die  gesunde  Aufiassung  und  solide  Arbeit  des 
Snglanders  mit  der  Wis8enscha(llichkeit  des  Deut- 
schen  erscheinen  seben,  haben  wir  ein  Werk  erhal- 
len,  welches  angetienden  und  gereifteren  Aerzten 
nicht  angelegentlich  genug  empfoUen  werden  kann: 
Die  ganze  Heilmittellehre  ziemlich  voHst&ndig  um^ 
Cassend,  bietet  es  ihnen  einen  grossen  ReiGhthnim 
an  neuen  Thatsachen  dar  und  verbreitel  auch  uber 
das  Alte  und  Bekannte  ein  reineres  und  helleres, 
den  neuesten  Enideckungen  oder  Anaichten  abge«' 
wonnene8  Licht.  Alles  darin  ist  klar  und  fassliob 
dargestellt  und  haufig  durch  Abbildungen  versinn- 
Ucht,  welche  theils  Apparate  žn  chemischen  nni 
pharmaceutischen  Arbeiten,  theils  Arziieipflaneea 
darsiellen,  an  weldiett  trotz  der  kleinen  Dimensio- 
nen  das  Charaktetistische  stets  deutlieh  hervortritt. 
Dass  die  aussere  Ausstatiung  des  Werkes  so  treff*- 
Uch  ist,  wie  wfr  sie  von  dem  wurdigen  Verleger 
gewohnt  sind,  bedarf  nicht  erst  der  Versicherung. 

Dr.  Herm.  Friedlander. 


Gebauericlie  Buchdrnckerei. 
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A  L  L  O  E  M  E  IN  E   L I T  E  R  A  t  U  R  •  Z  E  i  T  U  N  G 


Monat  Mikrz. 


1849. 


Hafle,  in  der  £;q>eilitfbn 
der  Aiig.  Lit.  ZeituniB,, 


'^Riimische  I^itteratur. 

i)  De  (X  Valgii  Rufi  poemaiis  eommeniatio.   Scii- 

p.sit  Roberttiš  Vnger  etc. 
S)  Otrminm  Valerii  Cutoni^  cfim  AttgusU  Ferdi-- 

nandi  JVaekii  ann9iaiianibu4  —  —  Cura  Luda^ 

vici  ScA4ffem  etc. 

{K.0rtS€t%ung  vpn  A>.  59«^' 

T  on  deVi  Gedichtčn  des  Valgiu^  (ulirt  das  erste  den 

Titel   de  herbarum  Viribus  nach  dem  Zeugniss  des 

Plinius  N.  H.  XXV,  1  dass  er  imperfecto  volumine 

ad  dlvilm  Auccustum  uber  die  Heilkraft  der  Krauter 

gehandelt  *habe.     Auch    die    wiederhi)lten   Anfuh- 

TUDgen  des  Vafgius  unter  denvon  Plinivs  benu^z- 

tcn  Quellen   beziehn   sich  hieraur.     Dass  aber  ein 

Gedicht   darunter  zu  verslehen   sey,  bringt  Hr.  V. 

ersl  aus  den  Worten  des  Quilitilian  X,  I,  &6  heraus: 

Qiiidt  Nicandrura  frustra  secuti  Macer  atque  Vir- 

gilitts?    Da  namlich  VirgiF,  wie  er   aus  ein^r  Ver- 

gleichung  aller  in  Betracht  kommendenStellennach- 

\veist,   als  Nftcbafamer  des  Nikander  nicht  genannt 

werden  konne,  so  schliesst  er,   dass  Valguis  statt 

Virgilius  zu  schreibcn   und  eine  Nachahmung  der 

AlexipHarinaca  zu  ve.rstehh  8ey.  .  'Als  Epigrammen- 

dichter  idt  Valgius  Aur  aus   einem  Citat  des  Cha- 

risius  bekannt.    Die  Behandlung  der  elegiae,  v^elche 

Valsius,  ivie  scbon  aus  Horaž  ersichtlich  ist«  dich- 

tete,   erSffnet  eine  Etr5rterung  uber   den  dftrio  be- 

sungenen    Knaben    Hystes^   in    der    n9chgewieSen 

wird ,    was    wohl .  kaum    des    Nachweises    bedurjft 

hatte,  was  nnter   einem  puer'  deličatus  zu' verste-» 

hen  sey.'    Von  Fragmentei)   sind  ausser   dem  lan- 

geren  oben  angeffSbrteA  mir  'zwei  Dišticheo  vorhan- 

<)en.     Da'  diese  'beidb  ron  'einer  Wa8serf&hrt,  das 

eine  mit 'Erwahiiung'des  Po,  reden ^*  do  verbindet 

Hr.  (7.  dieselben  und  'sehliesst  dari^us.^  dass  Valgius 

in  dem  Gedichte,  Uein  sieentnommen  ^sind,  eine 

R'eise  vod  Raventia  in  die  oberen  I^ogegendeu  be- 

schrieben  liabe';  aise  eiif  Reisegedicht,  wie  die  iSa- 

tir^  des  Lucilitis  und  Horaz.    Bukoliscl^e  Gedichte 

bat  niandem  Valgius  sehoh  langst  auf  Aniass  ei- 

nes  Fragmentes  von  zwei  Versen,'  die  durch  ihren 

A.  L.  Z.  1849.  '  t^ster  B<ntd. 


luhali  unverkehnbar  auf  ein  Hirtengedicht  hinwe^- 
sen ,  bcigelegt. '  Zu  einer  langeren  Er5rterung  aber 
fubrt  eine  Er\vahnung  bei  .Seneco.  ep.  51  Tu  jstic 
habes  Aetnam,  illum  Aobilissiraum  Sjeiliae  montem, 
quem  quare  dixerit  Messalla  unicum  sive  Valgius, 
apud  ut,rumque  enim  legi,  non.  reperio;  nicht  so- 
\TohI  uber  den  Sinn  des  Beiw6rtcs  unicus,  als  um 
das  Gedicht  ausfindig  zu  machen,  in  .we)chem  es 
vorgekommen  sey.      iSo    gloicfagi^Itig  dies  scheint, 

80  hat  der  Hr.  Vf.  daraus  doch  ein  zu  ijberraschen- 

.     *       ■  •  »     - 

des  Resultat  zu  gewinnen  gewušst,  als  dass  wir 
^  ihm'  dabei  nicht  folgejn  miissten^  Inden)  er  sich  zu- 
nachst  in  eine  Untersuehung  uber  die  bukolischqn 
•  Dichtec  d^r  Romer.  uberbaupt  einlasst  (S.  285) 
stellt  er  als  den  ersten,  von  dem  .bukoliscbe  Ge<* 
dichte  aachzu^elseri  8eyen^  den  Calvus  bin«  Die 
Beweise  dafur  stehn  auf  schtvachen  Fiissen.  Das 
keugoiss  des  Pliniu«  namlioh  N.  Jf.  XXVIII,  4.Hinc 
Theocnti  a^ud  Graecos,  '  Catulli  apud  nos  proxi- 
mequ6  Virgilii  incantamentorum  ainatoria  imitatio 
\Veise  wie  pir  ThepkVit  fand  Virgil,  sb  auch.  fur  den 
drltten  der  geuannten'Dichter  auf  ein  Hirtengedicht. 
Aber  dar  Name  des  Catull  ist  ihm  verdachtig,  da 
von  ein^m  sdichen  Gediehte  de^selben  nichts-  be- 
kannt ist.  £r  schreibt  daher  Calvi  statt  Catufli,  weiL 
Calviis  sich  in  vcfschiedciiartigcn  Gedicl)ten  ver- 
suchfhabe;  Dass  Catulls  Name  mit  dem  anderer 
Dieh^er.  verweohseltM'oraen  sel-,  ti^ird  Niemand  be- 
zweifeln:  auch,  dass,  e^  m^t  dem  des  Calvus  leicht 
vertausclit  werdeN  konne,  wird  dem  Vf.  jeder  glau- 
ben  und  keine  pAao^aphische  )3ewe96e  weiter  da- 
fiir  verlaugen :  sind.doch  nicht  selten  viel  mehr 
verschiadene.Namep  von  den  lateiniscben  Gramma- 
tikern"  verweohspIt,  .  Aber  solite  Hr.  V^  \vi;'klich 
glauben,  dass  Catull  Jene  incan^monta^  amatoria, 
fur  die  denn  .doch  ni<5ht  elama^l  das  Hirtengedicht 
eiAe  so' ganz  stehende  Form  war^  ničlit  babe  schrei- 
ben  kdnnen?  /Oder  melnt  er^  dass  Catulls  Gediehte 
in  UDSererSammldng.  die  doch  obne  ZifiPaifll  selijr 
inUnordnun^  ist,  aHe  ^rbalten  8eyen?'Die  Versu7 
che  wenigstenS;  die  er  hier  und  im  Index  v.  Ca- 
tuUus  an  einigen  Fragmenten  macht^  ste  aadera 
60        •  • 
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Dichtern^zuzuweisen,  vberzeugen  noch  nicht,  ^bss 

.  ttichts  verloren  gegangen  «ey,      Nich  .  sokber  Ar- 

gumeotation  darf  man  sich  freilich  nicht  wundern; 

wenn    der  Hr.   Vf.   auch   swei    ohne   Angabe  des 

•Dtchtere  von  Charisius  p.  S54  citiric  Versf^,  ohne 

anderen  Grund,  als  weil  dariu  der  Mond  angerufen 

^ird,  dem  Calvts  ztiweist  und  in  dem  aur  solche 

Weise  entdeckten-  Zaubergedichte  unterbringt.  Und 

floch  ficheut  er  sich  nicht  ^  diese  Vprmuthangcn  als 

Gewissheit  auszugeben  (certus  sum  S.  S98,  com- 

protavimus  S.  S96).    Auf  Calvus  Tolgt  der  Dichter 

Varius,  den  Schol.  Hor.  carm*.  I^  6  eologarum  auctor 

hennt,  ein  i^eugnišs,  weIchČ8  Weichert  ohne  Grund 

verdachtigt,  Hr.  V.  mit  Recht   wieder  in   Schutz 

""gencmmen  hat.      Auch  dass    unter    eclogae  keine 

Bukolika,    sondern  andere  kufze.  Gedichte  zu  ver- 

stehn  6eyen,  me  Hr.  U,  will^  ist   dem  Sinne  des 

Wortes  nach  nicht  unm6glich ;  nur  \vird  man  dane- 

ben*  auch  da»  (jegentheil  als  eine  Moglichkeit  stehn 

lassen  inurssen.     Codrus   witd    mit  Rucksicht   auf 

*  -     * 

d^   zu  Anfangd   des  Buches  uber  ihn  Gesagte  als 

Dichter  griechischer  Bukolika  aufgefuhrt.    Dasselbe 

gilt  VouMessalla,  mitRucksicht  auf  welchen  diese 

ganze  Untersuchung  aufgenommen  Var.  '^per*Be- 


fUcationaschreihen  bin^ugefugt«  Jlan^t  sind  zogleich 
alle  Bedenken  uber  da^  Alter  des  Gedichte«,  das 
nach  dieser  Auflassang  entschieden  der  augustei- 
schen  Zeit  angehort ,  niedergeschlagen.  Bis  hierher 
•tebi  der  Hr.  Vf.  mit  seinen  Folgeriifigen  ajaf  festem 
Boden.  Nicht  dasselbe  aber  lasst  sich  sagen^  wenn 
er  \vciter  geltend'  Talgius  als  den  Vf.  der  Elegle 
hinstellt.  Der  Bewejs  dafur  —  denn  dass  Valgius 
Freund  Messalia's  und  selb^  bukolisclier  Dichter 
gewe8en^  kann  als  ein  soleher  nicht  gelten  <^  liegt 
in  den  oben  angefuhrtett  WdTt«n  Seneca's  Aetnam 
quare  dixerit  Mcssalla  tfnicum  sive  VaT^gias,  spad 
utrumqtie  enim  legi,  non  reperio.  Dlts  fiuffallende 
sive  deutet  Hr.  V.  so,  dass  an  das  griechische 
Original  des  Messalla  und  die  lateinische  Ueber- 
setzung  des  Valgius  zu  denken  sey.  Jener  moge 
u  fiova  Aitiia  gešchricben,  dieser  mans^unicus  Aetna 
iiberselzt  liaben.  Allein  es  ist  nicht  abzusehn,  \\'a- 
rum  nicht  ebenšo  gut  zwei  ganz  verschiedene  StcI- 
len  beider  Dičhler  verstanden  seyn  koiMien.  Hr.  V. 
hatte  nach  Tlem  vorher  uber  die  Verse  in  der  vita 
Terentii  Gesagten  auch  an  ein  Citat  in  der  Rhcto- 
rik  denken  konnen.  Doch  wollen  wir  daruber  nicht 
streiten,    da    auch  wir    es  fCkr   eine  anaprechendc 


weis,  dass  dieser  griechische  Bukolika  geschriebtfn  '  Vermuthung^  aber  auch  nicht  furmehr,  atierkennen. 
hfib^,  ist  zu  enttjehmen  ausder  unter  den  Virgi- 
liseheu  Katalekten  stehenden  elegia  ad  Messallam. 
*Dass  er.  bukolische  Gedichte  geschricben,  hatte  man 
langstaus  dem,  ivas  in  jener  Elegie  Ober  den  In- 
halt  seiner  Gedichte  gesagt  wird,.  entnommeo.  Dass 
diese  aber  nicht  lateinisch,  sondern  griechisch  ab- 
gefasst  waren,  liat  Hr.  V,  zuerst  geschldssen  au^ 
V.  13  ff.  Pauca  tua  in  nostras  venerunt  carmina  char- 
tiLs  .Carmina  euip  Jipgua  ium  šale  Cecropio  sq<).  Alle 
Erklarungcn  dieSer  Vcrse,  welche  die  Interpreten 
versu6ht  baben.  widerstrcben  dem  einfachert  Sinn 
der  Worte,  wQlche  nichts  knders  bcdeutcp  kdnnen^ 
als  dass  Messallii  griechische  gedichte  gemaoht, 
\yelche  der  Vf'.  der  Elegie  ubersetžt  habe.  Gebt 
man  dahn  weiter  auf  die  Bedeutung  der  gftnzcn 
Elegie  ein ,  welche  auf  verschiedene  ViTeise  erklart, 
von  Einigen  auch  in  sehr  sp&t6  Zeit  gesetzt  wor- 
3eQ  ist/so  efgiebt  sich,  dasf  sie'  nichts  andrea  seyn 
kann «'  als  ein .  Gedicht ,  mii  dem  der  Dichter  den 
aus  dem  Kriege  heimkehrendcn  Messalla  begrfjsste, 


dass  Valgius  als  Uebersetzpr  des  Messalla  bezeicb- 
net  werde,  wodurch  er  zugleich  zum  Vf.  der  elegia 
ad  itiliessallam  wiirde.  Nach  dieser  Ansicht  hatte 
nun  (fie  Elegie  unter  dje  Fragmente  aufgCtioramen 
und  erlclart  w6rden  miissen.  und  nur  die  Ausdcb- 
nung,  die  die  Arbeit  scbon  gewonnen  hat^  verhin- 
dert  dep  Hrn.  Vf.  daran :  Veirum  hoc  quod  longio- 
rem  desiderat  laborem  destinandum  putavi  alteri 
hariftn  .  commentatibnum  parti.  Also  a4}ch  der  so 
fiber  Erwartcn  groefse  Umfan^  des  Bnches  hat  noch 
n\cht  ^genugt,  den  Stoff  zu  erschopfen,  ven  dem 
noch  ein  Theil  fuc  eine  zweite  Abhandlung  aufge* 
6part  werden  musste.  Mit  dieiser  mpgen  denn  auch 
die  Untersuchungen  liber  Calvus«  Varius.  Gallus 
und  Lucanus,  jdie-  urspriinglich  achon  fu.r  di^^^ 
Schrift  bestimmt  ^mr^ii  (8«VUI}  zu  erwarten  sevn. 
Fur  jetzt  lasst  der  Hr.  .Vf.  8.333— 47*.  noch  eine 
Reihe  von  Excur$e/i  fo^geit ,  zum  Theil  nur  Zus&tze 
ZU  de{ti.  fruherlBchandeUeO|  zum  Thgil  wirkliche 
Excur8ej(   W9lche   an    gelegentliche.  Erw&hnunge0 


und  mit  dem  er  zugleich  Jeni)  Uebersetzun^  uber-  inn  Text  auknupfend  andere  mit  deoiGaiige  der  tn- 

)'^cfale.  "^  Mošsalla  also  hatte  griechisehe  BukoKka  tersiichung  in  keiaer  ^Verbindung  stehei^de  Gegen- 

geschrieben^   diese  hatte  der  Vf.  der  felegie,  .um  stande  ))chaHdeln.     Le^tzt^re  beziehn  sich  meisteos 

ihnen  eine  grdssere  Verbreitudg  zu  sichern,  iiber-  auf  Erklarung^  und.  Kritik  sch^ierigir  Sičbterstellen 

setztund  denselben  diese  Elegie  als  euie  Art  De-  welche  mit  grossem  Aufvrand    vod  Gelehrsa^ike&t 
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abgehahdett  werdei)l.^  BesfondersHoraz,  «nd  n&chst 
Ihm   Man|Iiu8,  abcr   auchCattill^  Tibull,   Properi, 
Lucan  ti.  A.  werden  darin besprochen.    DenSchhiss. 
des  Baehes  macht  ein  drcifach  g^theiltes  Register; 
iBdex  seripfortmi/  rernm  und  palae^graphicus^  lete- 
rerer    Ober  die  vrelen  patao|^aphisch6D  Bemerkun-  ' 
gen^  WBl€h6  in  d^mBt^chie  žerstrent  sind,    Der  Hr. 
Vf.  hat   sehf  wohl  gethan«;   sein  BiTch  mit  diesen 
genaa  gearbeiteten  Regislern  andzustatten.    Es  war 
das^Džtge  Mittel,  dasse^be  bci  der  Mannigfaltlg- 
kcit  desdi^rin  aufgehavften  Stoffcs^  der  ia  Vorsle- 
hendetn   nariA  deh  Hanptunirffisen  wiedcrgcgeben  ' 
werden  konnte^  dem  6eterauche  zuganglich  zu  ma- 
cben. '  Iiidess  moehte  dife8<^  Mfinnigfaltjgkeit  des  In-  ♦ 
haltes  fiiicli  aoch  6rtragen  lassc^ ,  wenii  der  Hr.  Vf. 
nur  IBr  eiife  g<?ftlligerfe  Verafb^tung  im  Einzelnen 
Sorgegetragdit  h&tte:    Es  ist  einc  harte  Zomnihuhg 
fiir  den   Lešer^  sich  durch  diese  voii'Citaten'aiid 
AnfuhriiAgsiaeiGheii  ^  mit  denen  die  MeinuDgen  An- 
derer    melstens    vrortlich    wiedeTgegeBeii    werden, 
strot^endev,  vofi''Zwi8cheii8atzen  und  versK^ieden- 
artrgcn  Klammern,  welche  die  gelegentlich  oingfe- 
fugtea  Beikierkntigen  ^insehliessen^  unterbrochenen  T 
8&tae,    die'bT8weiten   noch    aber '  den  Raum  em<*r 
Seite  hiuoilsgefnbrt  werderi^  hindurchzaarbeitbnnhd 
die  Meintmg  d^s  Vf.'s  herauszufinden.  Einiges  ware 
besser  g«C0Z  ¥reggelas8em    Denn  wozu  d!ese  Menge 
von  Citateti  iibfer  Dinge^  welčhe  gar  keines  Bewei- 
ses  bedarftn^  wie  uber  publica  festa  S.  43  und  «4!, 
ubcr  den  6l«saiig  des -Demddokus  und  die  Beredt- 
samkeH  des  Ji^stw  S.  61  ?  Wozu  namentRch  diese 
ermudenden  pal&ographisehen  Nadmeiae^*  mit  dtf- 
nen  jede  Aenderang  eintt  Iriesart  ubcft-schuttet  wird, 
wie  C.  ValgiuK  si.  Evaiglas  8.  1*4,^    Nfectareo  st. 
Nestoiri«,  '8/^4«,  Titnc  st.  hie  8.  26r,  bimi  st."  vini  S. 
«J0?  als  «fc  Beispiete  fSV  die  Veroechsfung  einzel- 
ner  Buch8tabe»,   vre\che  gcilndert  werd^n;    je  im 
SUndB  vl&reii,  einerConjectdr,  Vren«  sle  sich  nicht 
imGanzali  md  aaf  denersten  ilick.fempflehlt,  mehr 
Wahr8clveinlicldceit  zu  gebei). 

E«  bleibt  nacfc  dies#f  allgernefaen^  Uebersicht 
nw  nech  tibng,  Wenige8  zu  nkberer  Besprechvng 
hervorzabtebfeti.'  ScHon  vorher*  haitto'  wir  Gelegeri- 
hen  m  'bemcrken)  da^^s  Hh  {/..aHcu  gcnelgt  ist, 
^8  ^"M;  meh  nacll  aei^en  Cp^tibiDationeh  als  mog- 
lich  erweist  fiir  Gewissbeit  zu  nebmen  und  aaf  (iie- 
«em  6chwankendea  Fundament  seine  Fblg^rangen 
^eiter  zu  bauen,  ein  Varfahren,  das,auf  dem  uo^ 
fiicheren  Gvbieta  der  Fragmentenl}t(era4ur  .allerdinga 
«ehr  nahe  liegt  uod  bis  zu  einem  gewi88en  Grade 


kaUm  zu  vermeiden  ist.    In  dieser  Beziefaung  seheint 
uns  Hr.  V.  g!eich  bei  dem  Ausgangspunkte  8einer 
ganzen  Untersuchung  gefchlt  zu  haben ,  indem  et 
das  oben  angefuhrte  Citat  d^r  Scboliasten  des  Vir* 
gil  atif  die  an  Valgius  ergangene  AuiDForderung  des 
Horaz  zu  eincm  Siegeslied  bezieht.     Dies  konnte 
nur  zugegeben  werden,  wenn  iA  den  Versen,   so 
\relt  sie  erhalten  sind,  deutlich  ausgesprochen  .w&re) 
dasš  der  Dichter  fur  ein  frohes  Lied  nicht  gestimmt 
ware.     Wie  dieses  Leiztere  aber  aus  den  Wovten 
Tallerisinsanus,  quaTitum  si  gurgite  nauta  Criseae 
i[]uaerat  fltimiha  Castaliae  itbgenommen  Vverden  kann, 
i^t  nicht  abzusehn.     Denn  selbst  wenH  maa  quant 
lum  ctc.  mit   falleris    verbindet,    \vie 'Hr.  17.  thun 
musste,  so  lange  ^  die  (^esart  itisanus  nicht  kannte 
ufid  die  von  Mai  gelassene  Lacke  dorcb  in  medio 
crganzte,  so  bcntchtigt  dies  noch  ntcht,  den  Ver- 
gleičh  mit  dem  JSehiJSer,   welcher  susses  Wa88er 
im  Meere  zu  finden  ¥\'&hnt;  so  streng  fesizuhalten, 
dass  damit  kein  anderer  Irrthum  bezeichnet  Werdea 
konpte,  alsdei' 'eines  Ffeundeš,  welcher  ein  hei- 
tcres  Gedteht  von  dem  trauernden  Diditer  vertna^gte. 
Allein  \ver  ohne  vorgefasste  Meinung  an  die  Stelle 
herantritt  wird  vie!  ehc^r  geneigt  seyn,  jene  Wert« 
enger  mit  insanu»  zu  verbinden,  so  dass  nur  die 
Bczeichnung   eines   boben  Grades  Ton  Wahasiiin 
'darin  ausgedriickt  ist.  *    Weicher  Art  fiher  diese 
insatiia  sey,  wird  man  vergebens  zu  errathtovef* 
suchen,  so  lange  nicht  das  vorhergehende  sehr  luk* 
kenhafte  Distichoii  vollstftndig  vorliegt.   'Dieses  aber 
mit   einiger  WahrsCheinlichkeit  zu    erganzen,    ist 
deshalb  unmoglick,  vreil  ga)r  nicht  zu  bestimmen  ist, 
ivelcbe   Sicherheit  die  in    der  Mcke    durchsohim- 
lAernden  Bucbstabeii  haben.     Erganzun^en    dies^ 
Art   konnen   nur  iiber-   ddr  Handsehrifir  selbst  bei 
wiederhoIter  ruhiger  Vergleičhung  der  vtfrioscheaen 
2ijge  gemacht  werden.     Nur  so  viel  ladst  sfch  mit 
einiger  6cwissheit  sagen,  was  zugleich  gegbn  Hriii« 
t/.*$  Anstchtr  spricht  ^  dass  auch  dia  beiden  letzten 
Distichen   ebensoa:ut,      wie  dfe  *beiiien'epsten  auf 
Codrus  Bezag"  gehabt  haben  mussen.  Dasselbe  gilt 
von  der  Liicke  zu  Anfan«:  des  ersten  'Verses.    Kfier 
batte  Rec,  um  den  Ui^fang^und  die  hochst  uiibe- 
j^timmt  durcbscheineadcn  Zuge  dei^  fehlenden  Woir- 
le»  p^  bezeiffbnea,    quoadaiii   angegeben.     Hr.  U. 
•beautst  dies^  <um  semer  •  Ansiobt    gemasa-  ad  hor« 
odam  (S,  455)  zu  andern,  eine  Art  zu  citiren,  fiir 
die  aich  schwerlich  ein  zweites  Beispiel  mdcbte  fin- 
den lasseB,  und  scbreibt  d^n  Vers:  ille  canit  quali 
tu  versu,  Calve,  canebas.     Da  jedoch  die  Worte 
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selbst  gtLT  keinea  Grund  «i  einer  jso  iveoig  wahr-*. 
scheinlicben  Aenderung  enthalten^  so  ist  nicht  zu 
bezweifeln^  dass  das  ausgefallefu^  Wort  den  ersten 
Fu8S  dessonst  unverderbeDen  Verses  enthieU.  \Vem 
es  nur  darauf  ankamint,  diesen  auszufuUen,  und- 
•in  hoherer  Grad  von  Wahrscbeu]lichkeit  lasst  sicb 
hier  nichC  erreichen,  dem  kann  cs  an  Vermuthun- 
gen  nicht  fehlen.  \Venn  Rec.  fruher  vermuthetc, 
dass  GodriM  stebn,  u^d  darnach  ille  canit  Codrus  zu 
schreiben  8eyn  in5chte,  «o  wendet  Hr.  C/,  dagegcn 
mit  Ao^ht  pur  daa  eiir,  da^s  dadurcb  čine  Ujnstel- 
luBg  ndthig*wird,  schpn  Codrus  aCille  \vttrde  nichts 
gegen  sicb  babe.n.  Die  iibrigen  Vcf  se  jaber^  welche; 
wie  sie  oben  geschrieben  sind^  auch  in  den  als  Sup- 
plement  bezeicbneten  Stcllčn  ails  zieililich  sicher 
gelten  durfeu,  musa  Rec.  trotz.  der  verscbiedenen 
Ausstellungen ,  die  lir.  U:  daran  jnacht,  als  unver- 
dorben  aneckennen.     lir.  17.  sucbt  allerdings  S.  64 


drn^  Hier  bat  er  ohnjO  Zweifel  ricbtig  gtsehn ,  dass 
der  Juvenaliseh«  Codrus  u^d  der  voo  Virgii  und  Val- 
j;ius  genannte  nichtamjt  ei^ander  gemein  hkben.  £r- 
•sterer  ist  ein  zu  Juvčoals  Zeiien.  lebender  schlech- 
ter  Dichter,  un.^  es  ist  nickts  dagegen  zu  sagen^ 
d^ss  ^r  ein  Grieche  gewesen.  und  wirklich  diesen 
}>i'amefi  gefuhrt  babe.  Was*  die  .£rwMiiuiBg  des  Na- 
mena in  der  aiebenten  Ekloge  Virgils  betrifft,  V.  ti 
aut  mibicarmen,  Quale  meo.Codjo^  cppcedite,  pro- 
xima  Pboebi  Versibus  jUe,  iacit  •  und  \^  S6  invidia 
rumpantur  ut  ilia  Codro.  so  bat  .Ur..  17.  durcb  «ine 
griindlicbe  Erklarung  des  AusdrMokes  flia  rumpi  uad 
des  entsprechenden  griecbiscben  č^ag^^vvad-ai-  nach- 
gewie8en ,  dass  .Virgii  keiijiesivege.  einen  Tadef^  son- 
dern.  viebnejir  das  hbchste  Lob  uber  jeuen  Codrus 
aussprecbe.  Nur  Jiann  Rec.  darin  nicbt  beistimmen, 
dass  unter  demselben  ein  griechiscber  .Bukoliker  der 
Zeit  zu  verstohen  sejr,  soodcm  wLe  die  ubrigen  in 


und  257  iiacbzu,weiscn ,  dass^  die.  Verbindung  Pylio'  j^r  l^kloge  vorkommenden  Namen ,  Pi^niS)  Cory- 


profluxerit  ore  Nestoris  nicht  lateinisch  sej*^  weil 
die  Construotion  des  A-djectivs,*  wonaeh  es  mit  dem. 
Nom^n ,  statt  mit.  dem  van  diesem  abban^^igen  Gc- 
nitiv  verbunden  \v)rdy.  bei  ausdriicklicher  Angabe 
des  Namens,  Vy\io  ore  Nestoris  st  ore  Rylii  Ne- 
storis,  nicht  stattfinden. konne.  .^bec  abgesehn  da- 
von  y  dass  kein  Grund  zu  dieser  Beschrankung  vor^ 
handen  ist^  soba^d  nur  das  Beiwort  dem  Gegen- 
stande,  mit  demes  verbunden  ist;  \virkiich  zukommt^ 
reichen  auch  die  Distinctionen  des  Um.  Vf.'s  nicbt 
aus,  ufn  Ausdriicke  wie  antiqu),  Neleia  Nestoris  arva 
(Ovid./ber.  1, 63),  ivofur  man  eher  an.tiqua  Nclei  Ne- 
storis arva  ervvartet  hiLtte,  und  Alexandri  Phrygio 
sub.pectore  (^Lucret.  I;  475),  was  Hr.  U.  durch  seine 
Erklarung  doch  nicbt  beseitigen  kann,  als  verscbie« 
člen  Ton  dem  vprliegenden  zu  er\y;eisen.  Ebenso- 
wenig  kanii  IVec.  in  der  Verbindung.  quali  tu  voce 
canebas,  dnjcior  ut  numquain  profluxerit  mit  Er*« 
g&nzung  von  vox  etwa^  Feblerhartes  iindto.  Hier- 
nach  kann-Rec  den  Aenderungen  Hn;  I7«'s'nicht  bei«- 
stimmen^  \yenn  er  die  Verse  .nach  viqlea  Versu^ 
cben  sCbliesslich  so  šchreibt:  |Ue  cank,  qual<  tu  versu, 
Calve,  canebas.  atqiie  solet  iiumerpa  dicere ,  Cinna,  tuos, 
dulcior  ut  numgoam  PyUo,  prefluxerit  ofe  nectareo  aat  ca;i- 
tU0  pectoi;e  Demodocl.  DetraJiert  haec  piillam  credfs  miki  tem- 
pora  nittam  ?  Nyctiiiiene  Aitarum  pctoset  inire  chdrum  ?  VdU 
lerifl  etc.  '  Ein  anderer  Oegenstand ,  dem  '|Ir.  U.  eine 
ausfubrlicbe  Besprechung  ^ridmet ,  ist  4ier  Name  Co- 

•  iOer  Beschlusj  folgt.^i 


don,  ,Thyrsis,  JMeliboeus^  so  wird,,aucli  jCodri|s  iiichts 
als  ein  Hir^enname  seyn;  und,wenn  mafi  den  gan- 
zen.  Wechselge9ang  derHirteii^,  uie  ibu  Virgii schil- 
dert,  v^gleieht^  so  ist  e4  widirs€heftnli]ch,  dass 
damit  .ein  schoner  Hirtenjungling  ahntipher  Art,  wie 
diezuletzt  gen%iintenAlexis-und  I^jeidas,  bez«ach- 
net  wiril*  Dass  diesem  die  Gabe  der  .IKcbtkuost 
und  des  Gesanges  beigdegt  wird,  widerspricht  dem 
ebenso^^enig,  als  die  £rwa^iMitig  in  den  Elegien 
des  Valgius.  Wollte  man  diese  Ai^siobt  in  du 
Fragment  des  Letztem  hineintragen^  so  liesse  sieh 
der  erste  Vers  erganawn  Sed  puer  iHe.  canit.  Auf 
jeden  FaU  aber^  das  bat  Hr.  V.  uberseugend  erwie8eii, 
isl  Cornificius  dem  Namen  ebeaao.  fremd^  als  der 
Horaziscbe  Jlurbtta«  /MogMch  allerdings  ware  es,  dass 
unter  (lem  Namen-  irgond  eip  Dichter^der  Zeit  veN 
borgen  i3t ,  aber ..  die  \Vorte  adCbigen  Jiicht  zu  der 
Annahme^  und  die  sc|)wankeikleii  Angabtv  der  altes 
Erklarer  de^  Virgii  smd  wohl  nur  ein  ^  (Jeberrest 
einer.  alle^oriscbanl Erklarung  ^  .wet9iM  alt.  gienug 
ist,  als  dass  die  Autoritjit  einer  so  ImkA  hioauf' 
gebenden  Qiic)le,  wi'c.di«i  Verone^cr  Scbplien',  Be- 
dej^kcn  erregen  diiHTie.  .Wasnpu^din'gs.YOJU  J*.B^' 
ker  Z.  f.  A\V..  1§47  S^]i060..zur  'Begrudung  der 
alten  Ansicht,,da9s  Cornificius. ujiter  dem  N«metf  su 
verstehi)  sey^  beigebrachi  ist,  ist  vpn'ijbrn,<</«  Sli 
richvig  vriderlegt..  » 
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Hal  le,   in  der  E^peditioil 
der  AUg.  hit.  Zeitiuig. 


ROmisck  Litteratar. 

1}  De  C  ValgU  Rufi  poemaii$  eommentatia.  Seri- 

psit  Moberius  Vnger  etc. 
V)  Carmma  Vakrii  CaAoniš  cum  Augurti  Ferdi^ 

nandi  Naehii  ann^aiionibus  -^  —  Cura  Ludo-^ 

vid.  Sckopeni  etc. 


D 


iese  Benierkungen  m5gen  geniigen,  um  von 
dem  Inhalte  des  Buches  und  der  Art  der  Behand- 
lung  eine  Vorstellung  zu  geben.  Rec.  bat  dabei 
mit  den  Ausstellungen ^  die  er  an  Einzelnemmachen^ 
und  dem  Tadel^  den  er  uber  die  Form  aussprechen 
musste  y  nicht  zuruckgehalten  und  kann  jetzt  um  so 
eher  den  Werth,  den  die  Arbeit  durch  die  gelehrte 
Behandlung  so  mannigfaltiger  Gegenstande  beh&lt, 
anerkennen.  Der  geehrte  Vf.  aber  wird  darin  um  so 
weniger  eine  Verkennung  seines  Verdienstes  sehn^ 
als  er  selbst  seine  Vorganger,  wo  er  von  ihnen 
abweicht^  mit  harten  Worten,  und  was  namentlich 
von  dem  trefflichen  Herausgeber  des  Manilius  gilt, 
ofl  mehr  als  billig  zu  tadeln  gewobnt  ist. 

2)  In  dem  an  zweiter  Stelle  genannten  Buche 
verehren  wir  ein  theures  Vermachtniss  Naeke^s,  wel- 
ches  Hr.  Schopen^  der  Preund  des  Verslorbenen, 
aus  dessen  Nachlass  herausgegeben  bat.  Das  Buch 
\var  in  seiner  gegenwartigen  Gestalt  schon  vor  un- 
gcfahr  zwanzig  Jabrcn  vollendet  und  von  Xaeke 
selbst  mit  gr5sster  SorgPalt  zum  Druck  fertig  ge- 
macht.  Dass  er  diesen  dennoch  nicht  selbst  mehr  be- 
sorgen  konnte  y  mag  tbeils  in  der  nie  befriedigten  Ge-' 
nauigkeit  des  Vf.'s,  der  unablassig  zu  feilen  bemiiht 
^'ar^  seinen  Grund  haben ;  theils  mogen  dieselben  aus- 
seren  Hindernisse,  die  die  Herausgabe  nach  seinem  To- 
de  80  lange  verzogertcn ,  auch  bei  seinen  Lebzeiten 
schon  dem  Druck  im  Wege  gestanden  haben.  FiirHrn. 
Schopen  aber,  der  die  Mangel ,  welche  der  Arbeit  an- 
haften,  sicherlich  nicht  verkaiinte,  musste  es  miss- 
Ilch  seyn,  mit  eigner  Hand  nachzubessern^  oder 
selbstst&ndig  durchzuarbeiten ,  \vas  er  von  einem 
hochvfcrehrten  Freunde  so  vollkommen  ausgearbei- 
^et  vorfand.  Es  blieb  kaum  etwas  anderes,  als  das 
Werk  ganz  so  wie  es  der  Vf.  hinterlassen  hatte/ 

^'  L.  z.  1849.    ErUer  Sand. 


zu  geben,  und  der  Herausgeber  kann  sicher  seyn, 
dass  er  sich  durch  die  Arbeit,  der  er  sich  unterzo« 
gen,  den  Dank  der  Philologen  erworben  hat.  Naeke, 
der  iiberall  an  der  feinsten  Arbeit   im  &.Ieinen  sein 

r 

Gefallen  hatte,  hat  hier  das  kleine  Gedicht^  dad 
unter  dem  Namen  Dirae  dem  Valerius  Cato  suge- 
schrieben  zu  werden  pflegt,  zum  Gegenstande  seiner 
Untersuchungen  genommen.  Er  hat  die  vrenigen 
Verse  nicht  fur  zu  gering  erachtet,  sich  eine  lan- 
ge Reihe  von  Jahren  mit  ihnen  zu  beschaftigen  und 
Alles,  was  sie  beriihrt,  aufs  Sorgfaltigste  zu  durch- 
forschen.  Das  Missverhaltniss  zwisGhen  dem  ge- 
ringen  Umfange  eines  Textes  von  183  Versen  und 
der  breiten  Ausfuhrlichkeit  des  durch  langjahrige 
Studien  angewachsenen  Commentars,  zu  dem  im  wei- 
tern  Sinne  auch  die  vier  auf  dem  Titel  genannten 
Abhandlungen  zu  rechnen  sind,  liegt  auf  der  Hand^ 
und  insofern  darf  man  das  Buch  wohl  dem  vorher 
besprochenen  zur  Seite  stellen«  Desto  angenehmer 
fiihlt  man  sich  hier  bei  genauerem  Eingehn  durch 
die  Sorgfalt,  mit  der  AUes  bis  ins  Eleinste  durch- 
gearbeitet  und  in  eine  leichte,  reinliche  Form  ge- 
bracht  ist^  iiberrascht,  und  manche  feine  Bemerkung 
entsch&digt  fiir  eine  langere  Ab8cliweiAing  vom  Ge- 
genstande. Was  die  Kritik  des  Gedichtes  angeht^ 
80  giebtNaeke  in  dervierten  Abhandlung  de  libris  tam 
scriptis  quameditis,  quicarminaCatoniscontinentiiber 
die  Quel[en  und  Hulfsmittel^  Velcbe  ihm  dabei  zu 
Gebote  standen,  Rechenschaft.  An  Hdschrn  wer- 
den  15,  die  entweder  von  ibm  selbst  oder  in  seinem 
Auftrage  verglichen  oder  sonst  naher  bekaunt  wa- 
ren,  aufgezahit  und  ausfuhriich  beschrieben^  darauf 
sammtliche  Ausgaben  des  Virgil ,  in  denen  das  Ge- 
dicht  vorkommt;  von  der  editio  Romana  s.  L  et  a. 
bis  zu  der  Ausgabe  von  Putsche,  von  denen  eben- 
falls  noch  17  aus  dem  funfzehnten  Jahrhundert  ver- 
glichen sind.  Als  die  vorzuglichsten  Hdschrr.  wer- 
den  ein  Thuaneus  saec.  XI  und  Augustanus,  d.  h. 
Trierer,  dessen  Alter.  nicht  angegeben  ist,  bezeich- 
net.  Den  heutigen  Anforderungen  an  die  Textes- 
kritik  entspricht  dies  Verfahren  nicht  mehr.  Denn, 
wenn  auch  eine  genaue  Classification  der  Hdschrr. 
bei  einem  Gedichte  dieser  Art  ohne  Berucksichti- 
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guDg  der  andern  Stucke^  mit  denen  es  verbunden 
sa  8eyii  pflegt^  nicht  mdglich  war  und  hier  um  so 
weniger  erwartet  werden  durfte^  als  Naeke  bei  Wei- 
tem  nicht  alle  Hdschrr.  in  Erwagung  ziehen  konnte, 
so  halte  doch  wenig8ten8  eine  Auswahl  aus  den 
Holfsmitteln ;  welche  sicherlich  nicht  alle  hothig 
waren,  gegeben  werden  miissen,  um  die  als  suver- 
l&ssig  und  ausreichend  erkannten  Quellen  mit  Con- 
sequen2  zu  benutzen.  Aufmerksamkeit  verdient  in 
dieser  Abhandlung  noch  die  S.  363  £f.  gemachte 
Bemerkung  uber  das  Abschreiben  der  Hdschrr.  aus 
gedruckten  Ausgaben,  wa8  in  der  letzten  Halfle 
des  funfzehnten  Jahrh.  durchaus  nicht  selten  war. 
Der  Hangel  einer  Testen  und  deutlichen  handschrift- 
lichen  Grundlage  macht  sich  auch  bei  der  Behand- 
lung  des  Textes  selbst  bemerkbar.  Die  Varianten 
sind  ohne  Ordnung  in  den  Commentar  selbst  ver- 
flochten  und  an  jeder  Stelle  nach  Belieben  aus 
der  Masse  des  kritischen  Materials  gewahlt^  statt 
dass  dieses  von  vornherein  hatte  gesichtet  werden 
sollen.  Doch  soli  damit  nicht  gesagt  seyn^  dass 
nicht  fur  die  Kritik  und  Erklarung  einzelner  Stellen 
in  dem  Commentare  VortrefFliches  geleistet  sey. 
Wie  es  uberall  der  Fall  zu  Seyn  pflegt,  wo  die 
Hdschrr.  lange  uber  Gebuhr  ausser  Acht  gelassen 
waren  ^  so  fand  sich  auch  hier  vielfach  Gelegenheit, 
die  handschriftliche  Lesart  gegen  die  maasslosen 
Aenderungen  fruherer  Herausgeber  in  Schutz  zu 
nehmen^  und  Naeke's  Name  biirgt  Jedem  dafur^ 
dass  er  dabei  nicht  einer  ubermassigen  Aengstlich- 
keit  verfallen  ist.  Wir  wenden  lins  daher^  ohne 
uns  auf  einzelne  Verse  n&her  einzulassen,  sogleich 
zu  denFragen  uber  die  AufTassung  desGanzen,  die 
besonders  in  den  drei  zunachst  auf  den  Commentar 
folgenden  Abhandlungen  behandelt  werden.  Die 
erste  de  VirgiUi  libello  iuvenalis  ludi  verbreitet  sich 
uber  die  ganze  Sammlung  von  kleinen  Gedichten^ 
die  in  den  Hdschrr.  jenen  Namen  zu  fuhren  pflegt, 
und  in  der  die  Dirae  gewohnlich  vorkommen.  Naeke 
ist  der  Meinung,  dass  die  Sammlung^  welche  einige 
Gedichte,  die  nach  guter  Autoritat  dem  Virgil  zu- 
geschrieben  werden;  wie  namentlich  derCuloK^  neben 
andern  9  die  ihm  entschieden  nicht  gehdren,  enthal« 
te^  allerdings  bald  nach  dem  Tode  Virgils  entstanden^ 
dann  aber  erweitert  sey  und  in  ihrer  jetzigen  Ge- 
stalt  erst  aus  dem  sechsten  oder  siebenten  Jahrh. 
stammen  m5ge.  Obgleich  die  Fragen  uber  die  ein- 
zehien  Gedichte,  die  dabei  zur  Sprache  kommen, 
keineswegs  erschopft  sind,  so  wird  doch  Jeder  mit 
Interresse  Naeke'8  Ansichten  uber  Gegenstande, 
&ber  welche  zu  urtheilen  er  vor  allen  Andern  beru- 


fen  war|  kennen  lerneuj  undNiemand  wird  es  un- 
gern  sebn,  dass  er  um  die  Frage  nach  demVf.  der 
Dirae  zu  entscheiden,  sich  vorher  uber  die  ganze 
Sammlung  ausgesprochen  hat.  Fur  diese  letzteren 
folgt  Naeke  der  Ansicht  Scaligers,  dass  sie  von 
Valerius  Cato  verfasst  und  aus  dessen  Gedichten 
in  die  mit  Virgils  Namen  bezeichnete  Sammlung 
aufgenommen  8eyen.  Zugleich  theilt  er  nach  einer 
zuerst  von  Jacobs  aufgestellten  Ansicht  das  ganze 
Stuck  in  zwei  Gedichte,  von  denen  nor  das  erste 
den  Namen  Dirae  beh&lt,  das  zweile  dagegen  als 
ein  einzelnes  Gedicht  aus  dem  Lydia  betitelten  Ba- 
che ecloga  e  Lydia  genannt  wird.  Die  erste  Be- 
hauptung,  dass  Cato  der  Vf.  sey,  welche  Scaliger 
auf  die  Angaben  Suetons  (illustr.  gramm.  XI)  uber 
Cato,  die  ihm  genau  auf  den  Vf.  des  Gedichtes  zo 
passen  schienen ,  grundete,  fuhrt  Naeke  in  der  zwei- 
ten  Abhandlung,  vita  Catonis  et  ^cripta  und  in  der 

dritten  de  poesi  Catoniana  weiter  aus.  Die  hterher 
gehdrenden  Worte  Suetons  lau ten:  Valerius  Cato,  ut 
nonnolU  tradiderunt,  Burseni  cuiasdam  Ubertus,  ex  Gallia, 
Ipse  libeUo ,  cui  est  titulns  indignatio ,  ingenuam  ae  natum  ait, 
et  pupiUum  relictnm,  eoqne  AicUius  licentia  SuUani  temporis 
emituiii  patrimonio.  —  8cripait  praeter  grammaticos  libellos 
etiam  poemata,  ex  qnibuB  praecipue  probantur  Lj-dia  et  Diana. 
Hiernach  hatte  also  Cato ,  fruh  des  Vaters  beraubt, 
in  der  SuUanischeu  Zeit  scin  Erbtheil  verlorcn,  und 
eine  Geliebte  Lydla  (denn  darauf  deutet  man  zu- 
nachst den  Namen  des  Gedichtes)  besungen.  Eio 
Gedicht  nun,  wie  die  Dirae,  kann  seinem  ganzeo 
Inhalte  nach  unmdglich  anders,  als  unmittelbar  nach 
dem  Verlust  des  Ackers,  den  es  zum  Gegenstande 
hat,  geschrieben  seyn.  Da  also  dieser  Verlust,  auf 
den  man  die  von  Soeton  erwlihnte  Beraubung  deu- 
tete,  nicht  in  das  Alter  eines  pupillus,  dem  das 
Gedicht  offenbar  nicht  zugemuthet  werden  kann, 
fallen  darf ,  so  erklart  Naeke  die  Worte  Suetons 
so:  Cato  sey  nicht  als  Unmundiger  seines  Erbes  von 
SuUa  beraubt,  sondern  die  Beraubung  8ey  nur  durch 
den  fruhen  Tod  des  Vaters  und  die  dadurch  entstan- 
dene  Unsicherheit  des  Besitzes  erleicht«rt  wordeD. 
Mithin  falle  die  Jugend  desselben  nicht  nothwendig 
in  die  Sullanische  Zeit,  sondern,  da  er  schon  vor- 
her ,  wie  einzelne  Stellen  der  Dirae  zeigen ,  die  Lv- 
dia  geliebt  babe,  so  durfe  man  sich  ihn  um  diese  Zeit 
(673)  vielmehr  als  einen  Hann  von  S8  Jahren  den- 
ken.  Da  ferner  der  Ausdruck  licentia  SuUani  temporis 
exutum  patrimonio  auf  einen  ungerechten  Ricbter- 
spruch  zu  deuten  scheint,  so  nimmt  Naeke  an,  Cato 
sey  von  einem  doppelten  Verluste  betroffen  wordeD« 
Zuerst  sey  der  Acker  ihm  durch  einen  Richtersproch 
entzogen,  und  darauf  habe  er  die  Indigatio,  ebeo- 
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falis  ein  Oedioht  verfbssl ,  dami  0ey  Asrllailb  ^eiii 

fioldalen  ubervriesen^  und  dies  habe  Anlass  zu  den 

Dirae,  deren  Anfang  an  das  fruhere  Gedicht  aftkiriipfe, 

gegeben.    Abgesehn  davon,  dass  bei  dieser  Erkli- 

ning   ganz   vrillk&brlich    eine   doppelta    Beraubung 

angenomnieii  wird^    so  werden    dadureh   auch  auf 

eine  aehr  gezwungeiie  Wei8e  die  se  eng  verbun-- 

denen  Worte  pnpiUum   relictum  und  eoqae  faciliaa 

exutuiii  patrimonio  anseinander  gerisaen.  Offenbar  ist 

aie  nur  gemacht^  um  Cato  als  den  Vf.  des  Oedichtes 

noch  festhalten  za  kdnnen.     Naeke  verf&hrt^  als  ob 

es  anderweitig  festat&nde,  daas  dieser  und  kein  An- 

derer  der  Dichter  der  Dirae  sey^  und  als  ob  es  nut 

darauf  ankame,  diese  Thatsache  in  Einklang  mit  den 

Angaben  Sueions  zu  bringen,  wahrend  doeh  diese 

vielmehr  den  einzigen  B0weis  fur  das^  was  voraus- 

gesetzt  wird,  geben  sollen.    Wenn   man  aber  be- 

denkt,  dass  Sueton  weder  von  einem  Acker,  noch 

von  einer  Assignation  an  Soldaten  redet,  so  bleibt 

niehts,  was  der  Dichter  der  Dirae  mit  jenem  Cato 

gemein  hatte^  als  der  Name  der  Geliebten  Lydia^  der 

doch  wahrlich  allgemein  genug  ist,  um  bei  mehr  als 

Einem  Dichter  vorkommen  zu  kdnnen.    Nimmt  man 

noch  binzu ,  dass  Gato  als  pupillus  von  dein  Verluste 

seines  firbtheils  betroffen  wurde  (denn  schwerlich 

sind  die  Worte  anders  zu  deuten),  dann  solite  man 

im  Gegentheii  aus  der  Stelle  schliessen,  dass  er  der 

Vf.  nicht  war.    Dies  ist  denn  auch  mit  Recht  vod 

Merkel  in  Ovid.  Jb.  S.  364  ausgesprochen ,  dem  wir 

auch  darin  beistimmen,  dass  das  Gedicht  sich  wahr- 

scheinlich  auf  die  von  Antonios  und  Octavian  vor- 

genommenen  Ackervertheilungen  (TIS),  bei  der  nocb 

mancher  andere  Dichter  den  Verlust  seines  Land«* 

gutes  zu  beklagen  hatte,  beziehe.    Den  Namen  deS 

vielleicht  wenig   bekannten  Dichters   ausfindig  za 

machen,  wird  bei  dem  Mangel  bestimmter  Andeu- 

tungen  nicht  mdglich  seyn.    Die  Lebenszeit  des  Cato 

aber  muss  nach  diesen  Bestimmungen  um  einige  Jahre 

herabgeruckt  werden;  so  dass  sein  Geburtsjahr  nicht 

lange    vor    der   SuUanischen    Gesetzgebung,   etwa 

zwischen  660  und  670  zu  suchen  ist,  womit  die 

ubrigen  sehr  unbestimmten  Andeutungen  uber  seine 

Zeit  eben  so  gut  zu  vereinigen  sind,  als  mit  Nae-> 

ke's  Rechnung,  nach  der  er  schon  vor  650  geboren 

8eyn  musste.    Das  Zeugniss  des  Furius  Bibaculus, 

der  in  einem  Gedichte  bei  Sueton  a.  a.  O.  von  ihm 

sagt  qaem  tres  cauliculi  —  ad  summam  prope  nu- 

iriant  senectam,  worauf  Naeke  am  meisten  Gewicht 

legt,  beweist  an  sich  weiter  nichts,  als  dass  jener 

den  Cato  noch  als  einen  hochbejahrten  Mann  gesehn 

babe,  nicht  dass  er  auch  junger  gewesen  8ey,  als 


ilieser.  Uebe^dies  aber  darf  die  schwankende  Au-^ 
toritat  des  Hieronymus,  der  das  Geburtsjahr  des 
Vurius  Bibaculus  schon  631  ansetzt,  nicht  abhalten, 
diesen,  was  auch  aus  andern  Gt^unden  walirschein- 
lich  ist,  um  einige  Jahre  j&nger  zu  machen.  Von 
den  Werkea  des  Cato,  die  Naeke  ebenfalls  be* 
spricht,  wollen  wir  nur  die  Indignatio  erwahnen, 
die  man  nach  dem,  was  Sueton  dariiber  sagt,  am 
wahrscheinlichsten  fur  eine  Entgegnung,  gleichviel 
ob  in  Versen  oder  in  Prosa,  auf  die  AngriiFe  und 
Verl&umdungen  seiner  Feinde,  die  auch  seine  Her«* 
kunft  angezweifelt  hatten,  halten  mdchte.  Doch 
um  zu  den  Dirae  l^uruckzukehren ,  so  muss  nach 
dem  vorher  Bemerkten  auch  die  dritte  Abhandlung 
de  poesi  Catoniana,  welche  die  Aufgabe  bat,  aus 
der  Sprache  des  Oedichtes  nachzuweisen,  dass  es 
nicht  jCinger  seyn  kdnne,  als  die  Sullanische  Zeit, 
dieser  ihrer  Haupttendenz  nach  fur  verfehlt  gelten. 
Naeke  sucht  dies  durch  Beobachtungen  iiber  die 
auffalienden  Wiederholungen  desselben  Wortes,  uber 
Haufung  der  Epitheta  ohne  Copula ,  uber  die  Wort- 
Btellung  und  iiber  die  Art  der  Satzverbindung,  wo- 
bei  bešonders  die  Form  der  Parenthese  und  der 
Apostrophe  hervorzuheben  ist,  und  endlich  durch 
eine  Reihe  von  Bemerkungen  uber  den  Versbau  za 
be\veisen.  Er  scheint  aber  dabei  nicht  gehorig 
beachtet  zu  haben,  dass  nicht  alle  Dichter  nach 
dem  Blaassstabe ,  den  die  voilendeten  Muster  einer 
Zeit,  wie  es  namentiich  Virgil  fur  die  Periode,  der 
ivir  das  Gedicht  zuge\viesen  haben,  ist,  beurtheilt 
werden  durfen.  Dennoch  aber  enth&it  gerade  diese 
Abhandlung  eineMenge  feiner  Beobachtungen  iiber 
den  poetischen  Sprachgebrauch,  welche  immer  ihren 
Werth  behaupten  werden  und  uberhaupt  das  Buch 
von  der  gJ&nzendsten  Seite  zeigen.  —  Was  die 
Theilung  der  Verse  in  zwei  Gedichte  betrifft,  so 
dass  mit  V.  104  ein  neues  Gedicht  beginnt,  so  hat 
Naeke  richtig  gesehn,  dass  beide  Stiicke  nichts 
weiter  mit  einander  gemein  haben,  als  den  Namen 
Lydia.  SoUten  sie  Ein  Gedicht  bilden,  so  konnte 
unmoglich  der  Verlust  des  Ackers  in  dem  letzten 
Theile  so  gauz  ausser  Acht  gelassen  werden.  Auch 
daran  ist  kein  Grund  zu  zweifeln,  dass  das  zweite 
Gedicht  voUst&ndig  erhalten  ist.  Nach  Inhalt  und 
Sprache  zu  urtheilen,  ist  es  demselben  unbekann- 
ten  Dichter,  von  dem  die  Dirae  herriihren,  zuzu* 
Schreiben,  und  dies  mag  der  Grund  sejm,  weshalb 
es  mit  jenen  erst  zusammengestellt,  dann  verbun- 
den  wurde.  Schwieriger  ist  die  Frage,  wie  die 
Dirae  fur  sich  zu  verstehn  sind.  Die  Entscheidung 
dariiber  lehnt  sich  haupts&chlich  an  die  Bedeutung 
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čes  in  dem  Oedichte  ofter  angeredeten  Battitrus. 
Fruher  suchte  man  darin  die  Bezeichnung  einea 
Waldes  oder  einea  Bergea  oder  aonat  eines  Gegen«- 
atandea  der  Art  auf  dem  Landgute  des  Dichtera. 
Naeke  sah  ein,  daas  es  nur  der  Name  eines  Man- 
i^ef  aeyn  kann^  und  verstand  darunter  einen  Skla- 
yeny  den  man  aicb  als  einen  FldienUiser^  der  daa 
Lied  aeinea  Herrn  begleite  und  diesen  durch  sein 
gpiel  immer  von  Neuem  wieder  anrege,  zu  denken 
babe.  Gegen  diese  achon  fruher  von  Naeke  ausge- 
aprocbene  Erklarung  bat  C.  F.  Hermanu  ii\  der  Re* 
cension  von  Put8cbe's  Ausgabe  der  Dirae  AUg.  Schulzt 
1831  u.  49  und  neuerdinga  in  einer  Recension  der 
Nakescben  Bearbeitung  Z.  t  AW.  1848  n.  70  be- 
aonders  desbalb  Bedenken  erhoben,  weil  der  Aus- 
drock  Necfecunda,  aenisnostri  felicia  rura,  Semina 
parturiant  segetea  (V.  10)  nur  fur  einen  Sklaven, 
der  aeinen  Herrn  iiach  ge\vdbnlichem  Sprachgebraucb 
aenes  noster  nenne,  passe,  nicht  fur  den  Herrn 
selbst  y  der  damit  nach  Naeke's  Ansicbt  den  bejabr- 
teu  villicus  gemeint  baben  solite,  Darauf  griindet 
«r  die  Vermutbung,  dass  das  Gedicht  ein  Wecb- 
aelgosang  sey^  in  welcbem  der  Ilerr  und  sein  Sklay 
Battarus  mit  einander  in  verscbiedenen  Stropbon 
abwecbse]ten9  und  wpbei  jene  Worte  dem  Battarus 
ssufielen.  Aber  so  sehr  sicb  auch  diese  Ansicbt  durch 
die  eiugescbobenen  Refrains  zu  empfeblen  scheint,  so 
ergiebt  doch  der  Inhalt  des  Oedicbtes  keine  Ver- 
theilung  der  Verse,  die  eine  solcbe  Annahme  ge- 
nugend  recbtfertigte.  Denn  bei  der  von  Hermanu 
vorgeschiagenen  Abtbeilung  vermisst  man  in  den 
einander  entsprecbenden  Versen  zu  oft  die  gebdrige 
^^iehung^  welcbe  sonst  dem  amobaiscben  Oedichte 
eigen  ist.  Die  scharfen  Spitzen,  welcbe  in  den 
i^inzelnen  Gegensatzen  bervorzuspringen  pflegen^  die 
genauen  Enviderungen,  mit  denen  die  Sanger  sicb 
entgegenzutreten  odersich  an  einander  anzuschliessen 
pflegen,  feblen  hier  ganz«  Wo  aber  diese  nicht 
vorhanden  sind,  sondem  dieVerse  ohne  solcbe  sdbarf 
bezeichnete  Gegensatze  sicb  aneinander  reihen,  da 
fallt  auch  aller  Grund  weg|  diese  in  die  Form  eines 
Wecbselge8anges  einzukleiden,  statt  sie  von  Einer 
Person  vortragen  zu  lassen.  Eine  gewisse  Gleicb* 
artigkeit  des  Inbalts^  die  sicb  noch  dazu  nicht  uber^ 
ali  nachweisen  l&sst^  reicht  dafur  nicht  aus,  zumal 
wenn  man  bedenkt,  wie  leidit  es  gerade  bei  diesen 
Verwunscbungen  dem  Dichter  werden  musste,  ge- 
genseitige  Beziehungen  in  die  Reden  bineinzulegen, 
wenn  er  diese  Form  ge\volIt  hatte.  Man  batte  in 
lUesem  Falle  wabrscheinlich  ganz  andere  Entspre- 


cbungen  nacbweiseB  k5anen,  als  sicb  jetzt  anflhi- 
deo  lassen.  Dazu  kommt,  dass^  ao  oft  auch  Bat* 
tarus  angeredet  wird,  eine  Uinliehe  Erwahniuig  sei- 
nes  Oenossen  sicb  nicht  Andet.  Hermann  sucht 
zwar  eine  solcbe  Anrede  in  V.  91  sqq.  Tardins  ah 
miserae  descendite  monte  capellae^  MoUia  non  ite- 
rum  carpetis  pabula  nota,  Tttque  resiste  pater,  wo 
er  pater  als  Anrede  an  den  alten  Herrn  fasst.  Aber 
so  wunderlich  es  auch  Hermann  flndet,  hier  uoter 
pater  den  Bock  zu  verstehn,  wie  Naeke  mit  alieo 
andern  Interpreten  erklart  batte,  so  mttssen  vrir 
doch  diese  Erklarung  immer  noch  fur  die  allein  rich« 
ti^e  balten*  Den  p  obgleich  Niemaud  pater  ohne 
weiteren  Zusatz  fur  gleichbedeutend.mit  pater  gre« 
gis  balten  vrird,  was  ireilich  Hermann  sogar  von 
Naeke  anzunebmen  scheint,  so  liegt  doch  diese 
Bedeutung  nahe  genug,  wenn  im  vorbergebeoden 
Satzgliede  von  der  2&iegenbeerde  die  Rede  ist,  ja 
die.  lose  Ankniipfung  mit  tuque  macht  kaum  eise 
andere  Beziebung  mdglicb.  Wenn  ivir  hiernach  auf 
die  Annahme  eines  Wechselgesange8  verzicbten 
mussen,  so  fubrt  doch  der  Name  des  Battarus,  den 
man  mit  ziemlicher  Sicherbeit  fur  einen  Hirten* 
namen  balten  darf,  darauf,  auch  den  Sanger  sich 
als  Hirten  zu  denken.  Obgleioh  nun  Aeser  aller- 
dings  der  Besitzen.  des  Aekers,  den  er  verlisst, 
aribst  ist,  so  muss  er  doch,  indem  er  in  Gestalt 
eines  Hirten  auftritt,  ebeasogui  als  Sklav  ersehei«- 
nen,  als  Virgil  unter  der  Hulle  des  Tityfus  in  der 
ersten  Ekloge,  Wir  baben  uns  also  zwei  Hirten  so 
denken,  welche  ihre  Heerde  von  dem  Acker,  der 
in  die  Hande  des  Soldaten  gefallen  ist,  w«gtreibeD, 
der  eine,  Battarus,  wabfs6heinlich  noch  jnng  un^ 
vielleicbt  als  Knabe  zu  denken,  der  andere  &lter. 
Per  Letztere  stimmt  nun  ankniipiend  an  die  Klagen, 
in  die  er  sich  schon  fruher  mit  aeinem  Begleiter 
ergossen  batte ,  den  Hirtengesang  an ,  um  den  ein'^ 
so  geUebten  Acker,  auf  dem  er  seine  Heerden  g^ 
weidet  batte  und  auf  dem  er  seine  L]rdia  zuriick-* 
lassen  musste,  zu  verwunschen.  Der  Steger  bil^ 
dabei  auf  seinem  Wege  von  Zeit  zu  Zeit  inne  und 
tragt  gegen  seinen  Begleiter,  der  die  Klage  mit  ibio 
tbeilt,  gewendet,  das  Lied  in  einzelnen  Absatzea 
ver.  So  scbeinen  sich  die  Sehwierigkeiten  der  ein« 
zelnen  Verse  geniigeod  zu  erklaren ,  ohne  dass  m^ 
zu  der  etwas  seltsamen  und  durch  keiiie  anderen 
Beispiele  gerecbtfertigten  Annahme  Naeke's,  ^^ 
Battarus  das  L4ed  seiaes  Herrn  auf  der  FKte  be^ 
gleite,  seine  Zuflucht  nimmt  A  £tf*'' 
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Pie  Gegenwart,  ^ 

Polifišche  Briefemd  Char^cferisiiken  am  itx  dettf^ 
schen  GegenuHtrf.  gr.  8.  XIV  u.  288  S.  .  Berlin, 
W,  Bfertz.  1849.  (1  Thlr.  10  Sgr.) 

nter    den    flfthllaBeii    Sl^hriften    f^er  'Gegemvart^ 

welche  sich  politische  nennen^   aberdte  ptflitische 

Ifeinung    in    iinserm   VateHande    mehr*  verwirren 

als  aufkl&ren^  triit  uns^  wia  eine  Erscheinung  au9 

besserer  Zeit,.  die  Torlie^B^etfde  SchrifI  von^^frischcr 

Aufra6««Dg,  edler  GeminiiDg  nnd  *viebeitiger  Bil«* 

dnng  eat^egen.    J^nch  sie  i«t'auf  dem  Boden  deif 

mmitlellnintn  Oegevirart  erwiioh8«ki  oftd  Irek&mpft 

dadurch  sie^rvich  den  oft  gtth5rt^n.Vor\mrf^  da$3 

wir  ketne  Bucher  besasseii,  welcbe  von  mithendi^In-- 

den  PeE80B«n  in  der  Miftte  ibrer  ^entlicken  Wirk-^ 

samkmt  avagegangen  sitid*    Nun ,  •  wir*  hemizen  awar 

In  den  Denksdinftea  eine8>  Dolifai  9  Niebnbr,  dage^, 

Varnhagoni  voa  Enae  ataatsmanniselie  AufeeicKnun-' 

gen^  aber  die  deutoebe  Schuchternbeit  hai  iavge 

Zeii  lvi«ulurc&  keine  ^ireinteri  Urth^ile^  UnbentifBm-«^ 

tea  .OervMahte  ajler  tmmiDere.  Briiinerungen  Un  Pei^- 

aoaen  und  Sai^hon  dem  TerribIhenscSen  Fmf¥ir  an^er*-* 

Uauen-U^oUen.oddreshieU  eine  atf  sich  gewl8i»#ehr 

lobensvverlhe  Beaergnisg.dieVerffesse^  ab,  -npch  beif 

ibrem  Leben  NachtbeiHges  und  Kr&nkeiidos  Top;dem 

Lande,  ,i«L.dem'  ait  lebten^-oder  Ton.  dem  Punšten,. 

dan.  eie:  dieiiteii'^   dffentiioh  zaisagen.  '  Wir  liabeh> 

indeaa  atiaaHcn  aaMte^  ScbriMon  teola  der  Bedenk-^ 

licbkeiten  ibctt  Vierfaaaer  vi^hWiobti9^  uitd^Nittali-fci 

cb€iS4srfl^fen>  aber  da  nun^imnal  da8'8ehriftsleUeriid.0i 

V^lkleiii.uiiaiper  Tage  die : Vergan^nhel^  tane  pdmš- 

ct  wfgine  >9i^y^f  sa  mu8fi(.a8i.um»8o.4ankbHrer<aner-*' 

kannt  iv^rdan/ wenn  ein  flhpennfann*  ricb  dei^^Aiif^- 

gabe  unioržiehi^  atM.  iler  Cl^genBigut  /'tir  die  Ge^« 

g^wait ^  i  BU  acteaiben.7    Dean.  mit*  •  .vdlopir  i  Redrtd. 

8agt  der»  HaraMgeber  dieaes  .B>^ief#ecUels^  dessanl 

redlicbe  •  OeoHinuiig  'aua  mehre^a'  SteDen '(2.  B.  anf 

S.  UO  u*  833)  deutUoh  herrarlaiichtet^  ib  dar  Vor^i 

^eda :  yy  wena  utHarhitiq»t  diocb:  etirasi  latff <  ^dem*  ftied** ) 

^icbei|.We^  der  .Heberseu^aagi  die  Oeiiiebe  durcb^' 

^nstMi  M«<)  (vraaliib  Ijfigp    ufad.  JDoireBSlaiid  .aol 

A,  L.  z.  1849.    Erster  Band. 


viele  mnštrick^n,  de  M^iirt  es  vdn  tfom  Muthe  der 
W4hrlieit  und  Offenherzigk^it,  dem  dnzig  ŠcMth 
FrfsMnne ,  zu  crivarten.  Sofcbe  poHtiscKe  Atifzpicb- 
hungen  aber  aind,  wenn  ich  fi»^n«m  "Kindruoke  glaiv- 
bert  darf ,  id  der  vorliegeKden  ScbHft  enthšflten«''   ' 

Der  grSsaefe^e  Theil  diešef  j^olitischen  Briefe  uftd 
Chafacterisfiken ,  vrelcher*durch  den  Budhslaben  6^. 
beeeiehnet  iat.  wird  aach  zuverl&ssiSfen  Nachrich- 
ten  einem  Preussisehen  'Staatsmann,  der  langere 
Zeit  der  Verlreter  seinesftofes  bdi  Bin^m'  der  ersten 
ItalianiachenStaatenvr&r,  zugeschrieben ,  nnd  mu^s. 
alao  far  seine  Renniniss  vop  Personeb  und  Sačben 
ein  gunatiges  Vortfrtheir^nvecken.  lir  gehprt  seiner 
geistigen  Abstammung  nach  in  jene  Rei)ie  Preus- 
sischer  Staatsmanner^-  die  ans  den  ersten  Becen- 
Aien  des  JjahVhunderts  ^  in  welche  ibre  Jugendein- 
drikcke  fielen ,  das  politjschfe  und  sittllche  Erbe  jener 
•  groB^n  Zeit  in  die  Bnge  und  Spf5(figkeit  spatčrer 
Zeit  tinverkOmrnert  voM  hiniiber  nafaben/und  die 
voraU^n  i^e'znHdemde  Lan^idmlteit  iei  altenRe-; 
giermiga - 8yBteme  drfickte^  die  eš  nicht  * verstkn- 
deh^  reehtecirtig  dfer  unabvreisbaren  politischen^Be- 
i;(^egiing  eiii  HichVesgesetzliches  Plussbčtt  zti  gra*- 
berf.  Un&eir  Vf.  weiss  vici/  jčdeiifalls  ndch  mehr 
aia  er^^eachrileben  hat,  aber-T^ir  billigen  dioseZu- 
rOckhaltung,  deren  Grtrad  wir  niciit  s6wobl  in  Sei- 
n«r  Stelkkng'AlB  Reainter*  finden  -^  denn  er  ist  ofTen' 
and 'a^^fHMitig'  —  s^ndern '  iij  <6itiel*  ti^sen  firkcnnt- 
niSB^  die  **rtf  mit  'deri  ti'eflreiTden''W(rrten  tihsres^ 
lichtj»afie^  iHa^cov  in  dei*  VorreHd-zfi  seiner  Oe- 
achiehte^derBeutedhen  auedtricken  ^dnehl  ^^^iar 
ifberhaJiipil  da^  I  lnto'^e  defr  Sieiclien  's^ten  heratt^^u- 
bringen.'  ^Oft  begaftgl  man  tkt\i\  Venrifman-^rVissr, 
was'zu  detiZeiteO)  da  ale  aldf  zu^tragerrf /daren 
gesproiohett  worden;'  und  kcitjcf  BisloHti  šind  ver- 
•  dSchtigcnr*  als  die  mit  grossem  Verirauen,,  Was  in 
d^er  iPdr^ten  Cabinet  fiur^^g;^ngc;p,  s^y,  .erzaUea/' 
Der  ^dei;9.Briefst6llec|  mil^  Jd.  ilnteraobriabcm^  sat 
oift^ftAtar^  'tinahUUigifffet'  Maain^  dbr  In*  groailer  Rev« 
sekiMt  «Btiropa  dot etetteiit  tmd '  VMker  aotrib  •  Re-^ 
gienkngefa  acharfsinnig  hdo^a^btet  bat;  (Lein  ibekm- 
tfer^ 'aber  ein  lUtapn  de3.  Gpset^ejsi  vjdd  der  Or^niuiK«. 
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Seiae  Ansichtsn  sind  sa.klar  uad  aDspveeheBd,  diiss 
»te  .sich  ledem  UnbefaHgeiien    empfehlen  'mu6$9ii» 
Nath  der  Vorrede  bat  der  HerauBgeber  diese  Pa- 
piere  eines  soiist  der  Schriftstellerei  sehr  abholden 
Maniies  uls  JtlittelgKeder  znm  Fersidndni$š  des -Gun^' 
zeh  nicbt  missen  kdonen  j  und  die  Leser  baben  alle 
UlrslU^be^  ibm  Fur  diese  Einrichtuog  eines  geistreichen 
Zwieg/espr&che«.daiikbar  j^useyji^  mag  nun  der  Rei^ 
sende  einlilos  erdachter  Briefsteller  oder  einewirkU«- 
cbe  Person  oder  mogea  alle  dr^i  nur  eine  Per80iiseyn. 
Preussen  9iit  seinem' jetzigen  Konige  und  mit 
Friedrioh  WilhjBlm  III.^  das  alte  Regierungssjstem 
UQd  sein  Uoisturz ,  l^reussens  Stellung  su.  Deutsch- 
la^pd;  der  Eiii0u8g  des  Fiivsten  Metternich^  der  €om* 
mvmismus  und  Ludwig  Philipp'«  ThroDentseUuog, 
die  deutschen  Verfaasungsicrl^iteii  iii  Frdnkfttrt  und 
die,  Rdmisc^b^n  Zustande  *  unter  Piua  IX.  sind  die 
Hauptgegenstinde  des  Bnefvrecbsels  >  d^r  nicht  Mos' 
VetracbtuDgen  entbalt^  .  sondem   tfpch  Tbatsachm 
aufweist.     Waa  nun  Preusšen  anbetriffi^  so  wird 
der  blinde  Preussenbaas  auch  bior  Stoff  su  neuen 
Scbmabungen  finden  und  unser  6.  bat  sich  wobl 
scbon  darauf  gefasst'  gemacht,  von  den  Radicalen 
als  ein  Erzpreusae  versi^hrien  zu  werden. .  Imrner- 
hin:  solcbe  Leute  macben  sich  die  Gescbicbte.nun 
einmal  jetzt  ni^ch  ibrem  be^ngten  Maasstabe  und 
komien  doch  nicbt  .verhindern  (wir  seibst  habeu  es 
ja  bereits  in  den  letzten  Monaten  erlebt),  dass  die 
sichern  Thatsacben  sich  immer  weiter  Babn  bre* 
cben  und  dftss  uasers  Vf.'s  Aufscblusse  wie  die  des 
Hm.  v.  Radowitz  in  tmmer  grossern  Kreisen  ge- 
glaubt  werden.    Weudeif  wir  uns  ilun  zu  Prene- 
sen, so  erkennen  wir  in  den  Tbeilen  der  G/scben 
Bri^fe  liber  Friedrich  WilhelmIV.  mit  grosser  Freude 
die.  liebevoUe  JOesinnung  ,  fur  den  Konig  iind  baben 
keine  Urs9.obe  seiner  Versicberung,  das9  er,  ^^die 
Hand  auf  das  Herz,  gfaube,  was  er  geschritben' 
bat"  ^ikgend  zu  misstrauen.  Er  scbildert  uns  (S.36£) 
dj^ijc  Kdilig  zu^rst  als  .Kronprinzen  in  belleo  Um- 
rissea  uad  in  der  Ftt|le  seiner  geisCigen  Originaiif- 
tit^  in  seiner  Lieb^.  zpr  Freibeit.    j^C^ern  gewaiirte 
er,  {abrt  der.Vf.  fort^  andorn  glelche  ti^reUieit  det  Denktns 
unJ  S«yn9  und  wiiB8te  diese  Tolerans  in  heiterer,  gut^er- 
siger  Wpišt  bestnders  da  zu  fiben,  wo  ilint  ein  edler  WilLe 
und  frahre  Ueberzengang   entgegen   trat,    leicht * verletjsbar 
flreiticli.  w6  er  aie  vermieste.    Wo  er  von  dem  Menschen 
etiras  iMkHan  konale,  tieas  ar  die  abweicbende  Uttbevs^agnng 
geltcn,  weiA  auch  der  Becber  tber^chiaaitei"  r^    JDtase  Frel-' 
heit  geatattete  eraueli  alsKAnii}^  wie  atth  die  erinaern  wer-. 
den,  die  ibn  damala  fiber  die  Preafe  und  die  st&ndiichen  Anr 
gdegeaSieiten  gesprochen  baben,  auch  waren  atint  posUiven 


Gtun4fdi^  keine«wegii  eiiiesi;en(|ea  Aibf  oluljsiiiui^  bol4^  d|s- 
sen  dttrre  /  egoistfeclit  Hfchtttsg  ibm  eben  so  fsrn  lag  .ali 
haftes '  t^-rannisciies  Geluaten,  wie  es  ihm  die  Verl&umdani; 
unsrer  Tai^e  anfbtirden  'vrill.  Al>er.  „  eben  so  s^hr  thut  der 
depi  .Kunige  Unrecbt,  der  ihm  modern  liberale  Gruiidfifltze 
anter^hiebt.  jlfsii  meiier  e$i  d'Hre  r^tiH$U^  pteiste  der 
freiflinnige  Joseph  U.  so  sagen,  denn  es  sey  Kdnigspflicht, 
um  der  Staat8wohIfalirt  wiUen  die  Krone  und  ihre  Macht  sn 
waiireii.  Freilich  was  politischen  Organismus  anbetrilTt,  so 
lebte  Manclies,  was  viele  schun  als  ginslich  abgetban  be- 
^acbteteir^  in  des  Konigs  ANsicbt  ala  Rttht  tnd  Pflicbt  aoch 
kriUtigeV  wie  im  allgeoieinen  newuss£šejn  seiiiar  Zeiigenos- 

■  

sen  fort."  Des  Konigs  reg^s  constructives  Streben 
fur  die  deutschen  Angelegenheiteh  wivd  S.  38-^40 
griiu4Iich  nach^ewie9en  uad  mit  dem  i¥abren  Aus- 
sprucbe  gescblossen ,  dasa  der  Kteig  deutscher  ge-* 
sinnt  sey  als  sein  Land.  Dieselbe  Wabrbeit  liegt 
in  den  Betracbtungen  iiber  das  Patent  vem  S.  Febr. 
1847  (Si  41--r43).  Esnvird  gezeigt^  weshalb  das<- 
selbe  šeine  Bestimmung  tiiebt  erfulhm  konnte,  es 
wird  ničbt  vecbeblt,*  dasa  Niemfnd  mit  demsolben 
zufriedjBu  vf9JCy  weder  Volksmeinttng ,  ,Qdch  Beam- 
t^nmeioung,  Weder  alter,  noob  nener  Staat,  aacb 
nicht  die  fremden  Hefe  und  das  System  der  iias« 
aern  Politik,  es  sey  mit  einem  Worte  nur  wie  eioe 
Abscblag^zahlong  auf  etwa8  Grdsseras  gewesen.  In 
diesem  Sinite  batte  a)ich  die  gemassigte ,  aber  feste 
Oppoftition  d^s  ersten  Vereinigien  Landtager,  ein 
Vineke^  Scbwerin',  Campbausen,  Amim«Beyzen- 
burg,  die  weitere  ENtwickehAig  des  3.  Febr«,  na- 
mentlicb  vern|5ge  tler  Periodicit&t,*  s^um  wirklteh6ii- 
-parlamentariscbeil  Element  heravfzubilden  gesucht. 
99  Einem  solcb^n  Streben  stellte  sivk  jedocb  das  da- 
Oials  berrscbetide  Syst6m  mit  gresser^Bn^rgie  ent- 
gegen }  und  die  bierdurcb  berrorgebraehte  grao^en- 
lose  Bitterkeit  ist  ein  fmcbtbarer  Beden  fur  die  Saftt 
des  Pariser  C4.  Februar  gewe8en',  u)n  4on  Berliner 
18.  Mars  daria  attfgdie^  sn  kasen"  (S.  45)/  Hier- 
miV  gebdrt  eine  andere  )e8enswertlie  Stelle  susani' 
n^en,  wo  die  Grunds&tse  der  Preussiscben  Admini* 
stratfon  in  j^en  letsten  dreiasig  Jahren^  die  man 
jetBt  so  vielfaeh  Terdammt,  in  ihren  Grundlagen 
dem  Geiste  der  nemem  2jeit  so  angeinessen  gefun- 
den  werdenj  dafs  manebe  Verkummerung  in  der 
•  Anafnbrung  ibnen  den  langjthrigien  iluhm  nicht  ran- 
ben  wird.  Der  Vf.  li&tte  bier  vor  alien  an  das  auf- 
ricbtige  Lob  der  altdh  Preus^isdiett  Finanzvenfral- 
Umg;  irblchea  srife^t  Hr.  Hansemahn  in  der  Na- 
tionalversaimiidung  Mt  11.  Jalkia  1648  ausgesproeben 
bat 9  aeine  Leser  ^rinaciin'  kdnnen.  Dann  Ahrt  O- 
fort:  y,flttr  dnrch  den  grknaseninaen  Hnaa^  den  die 
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80  oft  ^et&u$chten  E!rwartungeri  deš  Volks  in  der 
VerffuusiuigBaiigelegeiiheit  dergosammteii  Regierp^g 
sogeBafeii  haUett^  Cetrn^r  dvrcb  da«  ZuaaimneBtir^^ 
fen  mit  fler  Revolution  inFrankreick,  iat  e»  ei«i« 
gerniaa«8«ii  erklarlieb/  dšib  frfib^r  s6  aligMnein  be^ 
wundeite  Sinrichtungeii ,  ^ie  dius  Piaaoz  -  und-  dad 
Krieg8weaen ,  h&tten  eiirgariasei^  wttč»n  aollen«  -Ikpf 
HtfM  M  ^/JM.  Ab^  ebM  de«kalb  Mite  dfe  Re** 
giernng  um  jeden  Preia  diM^r  fnrcktttareii  Safwifc» 
kelung*  de«  dffentlichta  HasMB  »nd '  M i«»traueM 
zttvorkommeii  aolten  s  off^ofkundig '  lag^n  die  Ver-* 
heiasiingeii  dea  17.  Mai  Idlft  vad  aridre  vor  Augen 
Qod  mvaidtea  erfoUt  werdeii''  (S.  iW). 

Und  wa8  hat^dean  dieae  Zuruckhaltung,  die^e 

Zogerung  herbei^efuhrt?  •  Ofteo  lind  ^vahFhehslie*- 

beod  antivorteir  6. :  ^ jen  welB^  m  ,  das«  sohoa  der  K&Mg 
Friedrich  Willielm  III.  in  Frageii  der  EuropAUchen  Politik 
sich  und  seinio  StaatsmAnner.  kanm  fOr  coinpeteni  hielf:  ih 
allen  Dlngen  'mnsste  Wien  s«fragt  trerden,  demi  dort  ver* 
steke  nan  das  a»  Bcsten-  lufd  elna  gohderjpf  tfk  Mile  FrMia-^ 
«eiL  ttkhl  NabaB.  la  dimer  Hfatfoli^  ]^44>a  lah  «s  niir  inaief 
f&r  den  aogeafaUiastea  nad  .titffein^eifendaten  FeJUer,  bei  ona 
in  PreuBsan  gefaalten  ^  den  šteta  bitterer  werdenden  Haas  4(e- 
gen  daa  aucli  bel  uns  halb  recipirte  Oesterreichisch-ajisolu- 
tistische  8yatem.aidi  hi  ftO  maaasltiser  Weis'e  bef  den  gebU- 
detem ,  ftorCadirariendcn  It^elaan  der  Natton  atelgern  sa 
■ehen ,  otap .  aar  -  VMhtaa.  StH .  m  •veradtecnitaB  €^ef|flaniittalit 
zu  greifen.  Wia  baben.  wir  in,  Prj^uaaiaebea  wie  in  Deutachen 
Sachen  hfnl&ngUch  &ber  die  PietAt'  des  Kdnigs  ge j;en  Oester- 
reich  und  gegen  den  Filrsten  Metternieb  geseufzt!  Ci^*13.&.i 

Indem  wir  den.  Najo^^  def  JPuraielk  Heil^roUSii 

niederachreiben ,  woUeii  wir  gleich  dea  acblen  Brie- 

fes  von  G«  &ber  diesen  Staatsmann  gedenken.    ,,ich 

begreife  woM.,  sckreibt  der  durehaus  unbefaag^ne  M. , 
daas  seftt  8y8tem  aucfa  Ihn  liaadenaw«rtli  inatht  Ittr  die  Me'hge; 
aberman  fa»8t  ihajetat^-«  nas  ergdfl^IleM  ial^>^.ao  unbegrelf- 
lich  niedrig  and  gemeiiif  JUaif|lcJi.aey  «r  geir(9aen  vo^  Wiener 
Cbngrease  bit  auf  die  neuesta  Zeit,  »ein'  Sywt^fn  war  daa 
Mittel,  sich  Vemfigen  au  achalTen.    Meinen  8ie  nicbt,.  dasf 

er  das  gtaubte,  wofar  er  aein  Leben  latig  uvirktef  (S.  5l}. 

In  def  I&ngern  Antwort  G.'š  finden  wir  zuerši 
den  Ausapimch  bemerken8werth ,. .  flasa  Metter- 
Dioh  eine  grol^aaftige  Natur  war  und  daas  ihn 
ia  seiner  adeligen  Wei8e  deir  Beaitz  erfreuen  konn- 
te,  das  Qeid  nabe  es  sicher  nicht  gethan.  JFer- 
i^er:  ,,ar^  hielt  das«  conservative  Legitimit&tsjrstem 
fur  daa  aothwendige  Lebens- Princip  iar  Oester- 
reiehisehen  Monairchi^  und  hatte  sifsh  mit  demselben 
^Uig  identificirt;  ^s  galtto  bei  ihm  folgende  Grund- 
>atae:  Oesterreich  kann  fur  organische  Staatenbil^ 
^ng}  fur  Vdlkerfreiheit  nichts  thnn,  ohne  ms  den 
^ngan  asu  gehen^   alao   soli  auch    in   der,  gansen* 


fibrigen  'W'elt  nichts  dafur  gethan  'Werdeii ;  t)*3t*ri* 
i^eich  kann  ail  eiiieiii  einheitUc^hen,  c)on<cent^i»te» 
Dedtschland  nicht  TH^it  hehmen,  afso'  boli  es  ^n 
schvvac&eb  zersplittertci^  BeutBchland  blBiben-:  Oe^ 
sterreicK  kann  die  Atitorit&t  iiber  seine  Vdlker  nu» 
eben  alssdicbe,  mehr  oder  weniger  durch  aufarleg(te 
Qewalt  'erhalten,  aiso  nfuss  sie  auch  in  der  librigen 
WeU  in  dicsem  Sinne  gcfasat  nnd  erhalten  weYden; 
Das  war  sein  Sy8tem,  wahrlich  kein  ^^inhaltloses'^ 
bondern,  eins/  dessen  Kraft,  wie  bfet  Hegel,,  nicht 
sowdhI  in  dem  8ysl>em  lag,  als  in  -den  klugeo,  kla« 
f^n ,  oft  tiefen  Gedanken ,'  mit  denen  er  es  z^  Allen 

WUS8te.'*  'Mir,  sagt  der  Vfc,  .j^konnte  mcln  Lebcn  lang 
das  Metternich'sche  8y8Ceni  nichft  gelallen,  iv^U  as  mtt  Aeaf  ' 
in  Widerapruch  atand^  waa  icii  Ober  Daoiaclilaiid ,  namenOicJi 
Aber  Preuaaen^  airosse  daobte"  iS,69).  Aber  ea  geftel  den  Be- 
gieruttgeii,  se^zt  er  woiter  hinzu,  weU  dif  ^ouvi$rtiemei\^l^ 
Seibstvergotterung  dabei  am  cesten  ibre  Rechnung  fond  Qnd 
man  gerietii  in  den  Irrthitm  /  dass  schon  das  materiefle  Wohl- 
befinden ,  welches  gebildete  Vfilker  unter  mUdeb  Hegftmnge« 
err«ichen,  ihaen  ein  Surrogat  «far  politiache  Selbstregiening 
štyn  kfinnie  C9.  C3).  l    • 

Der  Vf.  urtheih  uicht  als  Parieiniann ,  aon.4erf 
apiicht  edel  und  Miirdig  und  glebt  ima  ein  wich^gea 
Dociunenrt  zur  wahren  Charakteri8ii)c  ]^ettermcb!a 
aos  persteticher  Kenniniss  und  Schatzungl  Wie  UAf* 
bedeutend  erscheint  dagegen  der  Aufaatz  des  franadair* 
acben  iTonristen  Glistam  d'AIooK  in. der  eraten  Lie« 
fiaraagdar  B\sme  de  deux  mondeevcn  dieaem  Jaiural 
IVie  seandalvoU  das  nadigelaastne  Fragment  Hor^* 
mayr^«!  Viele  Etnzelnheiten,  wi0  iiber  dea  Foorated 
,,uaterridiiete,  geistreiche,  unpr&tentiose"  Unlefhal«* 
tung^  iiber  den  Eindruck  der  6iite  und  Grossartigkeit, 
dem  sich  am  wenig8len  seihe  Gegner  aus  der  geist- 
reicbani  (Oitlen,  liberalen  Schriftsiellerwel t  en taehen 
koniiienr,  uber  aeine  unermudbehe  Arbeitsamkeit  (er 
aehrieb  and  sprach  vem  Morgen  bia  tief  in  die  Nacba 
eft  15  Stunden  ununterbrochen}'  miissen  ^Vir  fiber* 
gehep«  Nur  seine  'Worte  zu  (t.  am  Abend  des 
8.  Octbr.  1947  aJa  ihn  diet  Italiftaischeo  und  Sehwei^ 

m 

aerischen  Angelegeahaiten  beunruhigten,  mogen 
biet  stehta:  „||bIi  Ms  keip  Pro^ket  unA  weba  nicM/  waa 
wird,.aber  ich  bin  crin  alter  ArsI  nad  kaan  Tordberatkenda 
▼on  tddtlichen  iCrankheiten  imtersaheiden  t  an  diesed  .•ateken 
vrir  jet^.  Wir  ^alten  hier  fesjt ,  so  lange  wir  kohnen ,  aber 
Ich  ▼er2weine  an  dem.Ausgange''  (S.  89). 

Unser  Vf.  wird  von*  gewi8sen  Seiten  her  fiber 

seinen  Brief  gescholten    werden,    obgleich  er -mit 

Kl(itachfedenbejt    ausgesprochen    bat,    dasa  Metter- 

nich's  Sy8tem   auf   uns,    nameatlich    iri  FreuBsen, 

TOhwer    getastet  'bat,    und    dass    seine  Politik   in 

de«  letzten  Jahren ,   wo  er  zuviel  auf  Polizei  -  De- 
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Uib  hi^lt  und  \veit  weniger  Diplomat  ^f  ar  /<S,  853)) 
sebr  uaheilbring^ad  ge\Ye3en  išt  —  aber  t^o^  de«^ 
4arf  doch  nichi  vergesse.n  werdeny  dass  eben  MeW 
ternicb  6icb  an  d6m  Siege  und  Rubme  der  Vjerb^un-: 
detea  im  Jahre .  Ibl4  nicht  bk>ss  ein  gvt09.  Th^il 
Biireclmen  dujrfte,  sondern  dass  der  BeitrittOesteri- 
reicfa^  9um  Berreiungswerka  SeutsclUand^s  y((Q  Na-? 
poleon^  Herrsobaft  vorzugswei8e  Metternich's  Wexk 
geweaen  ist. 

Vpm  Euizelnen  wen4eQ  wir  uns  wie(ler  /sum 
AJIgemeiuen  und  .da  erscheinc^i  uns  die  Brieie  beider 
Freunde  uber  Comrnunismus  und  *SociaKsmU3  der 
ernsteaten  Betpacbtung  wertll.  Von  Louis  Pbilipp'9 
Sturs  ausgctbend,  zu  dem  beiden  Freundon  der 
Sohlussel  fehl|;  UDd-  dessen  Ursache  sie  n^i  Recht 
weder  ih  seiner '  Regierungsweise  nach  der  Moral 
der  Zeitungs-Fabeldicbter,  noch  in  einem -Guizot«* 
scben  Corruptioqs ->- Svstemp  finden,  gelangen  sie 
zu  den  schlimmen  Tiefen  der  coromunistischen  und 
socaalistischon  Tendeuzea^  s6wohl  in  Frankreich  ,als 
in  oinem  grossen  Theile  des  iibrigen  Guropa  (Br.9.,l()4 
11.).  Unter  den  vielen  jguten  Bemerkungen  zeitfhnen 
wir  (S.  09}  di6  Betračhtung  darftber  aus,  dass  der  intlia 
Industrie  eipge^hrteCoflumnnismusdenNerv  des  Krf 
werbs  daraus  verbanne  ^  w«il  es  da^  Naturgeftetz  (iev 
Industrie  ist,  dass  derEhrIiche,  Inteiligent^  ondFleis-* 
sfge  erwirbt^  der  Bcitrugeri^^he,  Dumme  ^nd  Fai^la 
ab|ex  darbt,  Scrner  die  mit  vieler  W&rnie  gesehrie« 
bone  Scbiiderung  ^  Veriegung.  der  Autoritat  it 
die  •  Massen  seit  den  Marztagon  184&.  £s  beisat 
bier :  ^jscli weriiclt  inficMe  irgend  oine  HeTo]uti9Ji  iiacli»iwe4Aen 
s0yn,  wo  die  moralische  I^ederlage  d^r  Herrscii^nden  tiefer 
und  entscheidetider  gewesen  w&re.  Wenii  zum  Lohe  der  Mgrz- 
bewegnng  angefiihft  ^'ird,  sie  &ey  vor  den  ¥lifoiien  stelien 
gebiteben,'  so 'ist  dies  ntir  materieH  zn  nehmeiv^  moraliiich 
kat  sl&-»ie  HBlgestfirzt,  bat  >ai«  Cvie  dmt  der  RomiJclM  Seiia4 
•dar.  Ae  Oatindlache  ComHgttie  .dia  framdeii.KoiiIge^*  a)s  rtgeM 
i^f^rum^nfa  <i^rr»(utis;l)eiiutzt.,  Auch  di^  g^ebtideteu  und  be^ 
sitzendeii  KJassen  sciiienen  umgestiirzt,  die  censiislosen  Ur- 
wahlen  hatten  die  6ewa1t  in  die  iinteru  besitz-  und  bildungs-^ 
Tdftcn  ,€lliss*ii  hineinveTlegt ,'  ein  »chr  abnoriHf* ,  »voTTfg  nfilr^l 
gUArimker  Zua^iid  %thien  JierbeigeMlirt/'  Wir  sagen.  im 
Hiiiblick  auf  ^ie  neuesten«  Wahlen  inBerlm,  m 
Pretfsserf  und  in  Sacbsto;  er  iVf  horbeigefGi1fr.t  und 
geben  dajrin  dein  Bricfschreiber  in  selnen  Betračh;^ 
tungen  iiber  die  Zukunft  (JBr.  19}  vollkomn^en  Recht, 
daas  der  untriigUcb^te  Compass'fi>r  die  Zersttrung 
dieser  Zeiten  i^t:  ias  allgemeine  Siimmreckt  in  po^f 
JHmlNm  pingen  f  4le  cemušhse  VrivahL    ^  zn  .luijoKe^ 

dem  yrw(Uiler",  acbreibt  G.  mit  gerecbter  Bitterkeit.  an  c^n^i^ 


spjltern  SteUa /les  91^.  Briefes ,  ),war  dieFr«ilieift  herabgestie- 
gen ,  er  aber  Verlangte ,  wie  2ettel ,  in  den'  Armen  der  Got- 
iMri  iiach  eineita  Sack  v6ll  llolin^n  loder  hach  ^fnem-Bfmdel  Hra. 
Bi«-^«lio1d  der  FreUi^  ist.daa  iMobt,!  adid^fii  Idia  SciiaM  det 
Kcmeinen  Sf Rnes^  der-  ule  *^\  gmpein>  Mvt  r«df a<  -^  mir  NtfcKknk 
maaht'' .  If ierauf ' iat^  im!  |ft«:iBfi«fe  b6Qdig.gf4»iigi, 
dass  die  omgfMidetM  C^lasa^  sidp  Mobt  ibras  Pr^ 
Yal-Interes4^;WtSQMi^w  liM9^siiv.4a9a  aie  in  po* 
Utiischeii  J>iogeit  wt  >v««i   fremdartig0pi  *  £kifiiii)8ei 

geleitett  w0rdpD »:  daas.ib^  iiacihst^r'Qedanke  nur  ist, 

d«eJSrwerb6ver)41tBiMHa:fiir:  aicb  giinstiger  zu  stol« 

\lat|  /d.  h,j  ea4W)fKler  m^hr  Basit^s  •dte  mebc  ArbmU« 

}ohn4e9^.bemittelt^ii'Kla^n>aii^Ari]>f<yn^  ^Eia  «o- 
derer  denkbaxeI^  Fall  abpK^-^asa.difi^HAt^eii  Kbs- 
sen  sicb  den  iiber  ihnen  stebenden  ann&hero  wur(leD, 
ibt  in  Deultschland  b^i  'deni  'jeVstoo  EKperimeot  der 
Vrvrahleh  nifgend^  bemerkt  Wdrdenl  Fa^tnirgenls 
haben  die  Arbeitenden  ihfe^Avteit^eb^r^'  Gutsbcsil- 
acr,  Fabrikanten,  Prediger  oder  irg^ild  eiae  ilirer 
gmohnlichen  Autodt|ltea  geW^tt  .  £ben  diese  soll- 
tea  ja  ausgefri^sst' werdenk.'..Sia  .\¥&hlien  iibeiitt 
fast^nUr  diej0nigetiy  Weleh^  ihnen  |^g«n  die  Besit« 
ženden  und  Arbeitgebcr '  bei2idst6hen  verspracha 

UAerall  sind  also  bei  den  unternCIassen  Hoffouo- 

.  •  ,         It« 

gen  erre^  >vprden,  die  nothyrendig  ge^uscht  wei- 
den  musaen ,  woT0n  man.  betuatth .  die  fiohuld  aber- 
mids  den  Besitzenden 'Vffrdzages^hobMi  haben.  b 
ist  ^n  Stand  der  Dingo>  iia^t  der  Vf.'y  herbeigefuhrt, 
doc  an  sicb  die  bedenkjichsten  F^olgen  erzeugen 
muss^die  aUerbedenkhcbsten  vielleicht,*  weQa  mm 
g^ehrttte  tbtfn  ^oltte,  ihnK  absuherlfen.    - 

Nicht  minder  wahr  aii»d  .  die  •  mit  .diesem  cooh 
munistischen.Treiben.i^ur.zn  .nabo  je^ kniapftei B^ 
traeblupgeft  fih^  4ih.  Fr«ibeit  in  Si^u^cUand  ^ 
ihre  Theikiahme.  am  pibIHischen  o4er  ann  eeosiilnti^  j 
ndien  W«8en.*  Mit  Recht 'wi-d  vdta-  M\  (S.«) 
der  grosse  UcbeTstanff  ficfvorgehblleifi/ <Ja9S  es  i* 
Preussischen  Ijnterthanen  firuber  nicht  gestattet  jr 
\Yesen  '%yare,  sich  irjgeQd\V<e  selbstthatig  und  scMi 
bildend  am  lStaatswesen  zu  bethpiligen  ^  dassjedd 
Wunsclu  ji^der*Vcrsucb  mit  der  WeUhistoriscli  1W 
wordenen  Formel«  des  «;beschrankten  UnterthanoK 

Vers4andes*'  abgeiviesen  war^   uiicI    da^  eben  <i^ 
dureh  Gleichgulti^keit  gegen  das  vaterlaifclisch  6r 
lind  jcl.zt^  nachadcn\.dic  Freiteit  gegebeii  ward   ^ 
Unfahigkert,  erzeugl  ist^  in«  irgepd  einer  politi' 
Ricbtung  etwas  Brauč}ibares  zu  leisten. 

IDer  BescKiuBš  ft)i,gt.'^ 
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Monat  Mftrz. 


184». 


Halle,  inder  £xpedltioii 
der  AUg.  Lit.  Zeitung. 


Leben  Jesm 

Dte  OesMMe  des  Lebena  Je»u  mit  iteter 
šicht  auf  die  varhandenen  Ouellen,  dargestellt 
von  De  Christoph  Friedrieh  von  Ammon.  Drit- 
ter  u.  letzter  Band.  gr.  8.  XVI  u.  520  S.  Leip- 
zig, Vogel.  1847.  (SThlr.  «7Sgr.) 


D 


er  hier  vorliegende  Besehluss  des  ausgezeiohne- 
ien  Werke8,  dessen  beiden  ersten  B&nden  wir  in 
diesen  Blftitern  (1843,  Nf.  1—2^  und  1845,  Nr. 
40 — 41,)  flchon  ausfuhrliche  Anzeigen  mit  gebuh- 
render  Anerkeniiun|;  gewidmet  haben,  gibt  einen 
erfrealichen  Beweift,  dass  der  ehrwi]rdige  Veteran 
noch  iinge8chwJU;hte  Kraft  bewahrt  hat,  der  lite- 
rarischen  Welt  auch  diese  Bereicherung  noch  zu 
schenken.  Schon  in  der  Vorrede  hat  der  Vf.  anch 
diesmal  sehr  wichtige  Gedanken  niedergelegt,  zn 
denen  gane  besonders  die  Ausfuhning  des  Satzes 
gehort,  dass  das  Leben  Jesu  ht^her  stehe  als  jede 
Wi8sen8chaft  uad  als  alle  Dogmen,  dass  in  dem- 
selben  kein  volist&ndiges  Lehrgebaude  der  Religion, 
Bondern  nnr  der  ewig  wahre  Inbegriff  derselben  in 
dem  Glanben  an  den  Vater,  Sohn  und.Geist  gege- 
ben,  dass  keine  authentische  Erklarung  und  abge- 
schlossene  Ausfuhning  dcsselben  in  den  kirchlichen 
8ymbolen  aufgestellt  ist,  die,  bei  allem  grossen  und 
nicht  zn  verkeonenden  Werthe  fSir  ihre  Zeit,  doch 
immer  nur  ,^nechte  sind,  die  nicht  im  Hauso  blei- 
ben"  und  nicht  ,^dem  Sohne  gleicb,  oder  doch,  wie 
Salome  fur  ihre  SShne  bat,  ihm  zur  Rechten  und 
liinken  2U  stellen  sind."  Dass  diese  leider  auch 
far  unsere  Zeit  noch  immer  hdchst  ndthige  Erin- 
nerung  auch  hier  nicht  am  nnrechten  Orte  stehe, 
bevorwortet  der  Vf.  damit,  dass  er  grade  durch  das 
Studium  der  Quellen  des  Lebens  Jesu  in  der  Ueber- 
zengung  sey  befestigt  worden,  „dass  das  Leben 
Jesu  ein  wei8es,  heiliges,  g5ttliches  und  segenvolles 
fur  alle  Bekenner  seiner  seligmachenden  Lehre  sey, 
und  dass  die  Zerwurfnisse  unserer  Zeit  nur  im 
Lichte  und  durch  den  Geist  der  hdheren  Offenba- 
nmg  Gottes  Mrieder  ausgeglichen  werden  k5nnen, 
die  sieh  jedem  vrissenschaftlich  vorbereiteten  und 
tur  den  reinen  Glauben  empf&nglichen  Forscher  in 
•A«  L,  z.  1849.    Ersier  Band,  * 


4em  voUen  Glanze  ihrer  Herrlichkeit  darstellt."'  — 
Wie  es  schon  in  den  fruheren  B&nden  sein  vor- 
nehmstes  Bestreben  war,  einen  festen  chranologi^ 
šchen  Riehipuhkt  zu  gewinnen ,  so  hat  er  daranf  in 
diesem  letzten  Bande  vornehmlich  in  der  Leidens- 
geschichte  sein  Augenmerk  gerichtet.  Zugleich  er-* 
w&hnt  er  im  Voraus ,  dass  er  auch  hier  nicht  habe 
umhin  kSnnen,  sich  oft  auf  Texterkl&rungen  einzu- 
lassen,  und  entschuldigt  sich  gegen  friiher  desfalls 
gemachte  Ausstellungen  mit  denWorten,  dass  dies 
ndthig  gewesen  sey  ,,selbst  auf  die  Gefahr  hin,  den 
geschichtiichen  Zusammenhang  der  Rede  durch  di- 
sparate  philolo^sche  Andeutungen  zu  unterbrech^n." 
Sofern  es  eben  nur  ,,Andeutungen,"  und  nicht,  wie 
auch  hier  oft  der  Fall  ist,  l&ngere  Excurse  sind, 
l&sst  sich  dagegen  eben  so  wenig  einwenden,  als 
gegen  die  besondere  Berucksichtigung  der  Peschito, 
die  grade  deshalb  um  so  mehr  zn  loben  ist,  .weil 
81(8  der  Landessprache  Jesu  und  seiner  J&nger  lA^ 
her  steht,  in  der  bekanntlich  unsere  jetzigen  Evan-? 
geliei^nicht  geschrieben  sind,  und  weil  sie  nament- 
lich  am  geeignetsten  ist,  den  verlorenen  aram&ischen 
Urtext  des  Matthaus  zu  ersetzen.  Dass  der.Vf. 
aber  die  Grundsaize  der  Behandlung,  die  ihn  bis- 
her  leiteten  und  zu  denen  er  sich  jetzt  von  Neuem 
bekennt,  auch  hier  treu  befolgt  hat,  und  dass  er 
Aen  hištoriichen  Tod,  den  fit  bescheiden  sich  nur 
wun8cht,  in  reichem  Maasse  besitst,  davon  legt 
auch  der  vorliegende  Band  durchgangig  ein  reden- 
des  Zeugniss  ab.     . 

Was  die  vorigen  Bande  noch  iibrig  gelassen 
hatten,  das  wird  uns  hier  in  der  Sten  und  6ten 
Abtheilung  gegeben  y  namlich  der  Zeitraum  von  der 
letzten  Reise  Jesu  nach  Jernsalem  bis  zu  seinem 
Tode,  und  dann  von  seinem  Tode  bis  zu  seiner  Voll- 
endung.  Wir  miissen  schon  hier  auf  die  Unter- 
scheidung  zwischen  „Tod"  und  „Vollendung"  auf- 
merksam  machen,  um  uns  spater,  bei  des  VVs 
Bxposition  von  beiden,  an  dieses  bedachtsame  Prog- 
hostikon  zu  erinnern ,  und  unser  Erstaunen  darober, 
da  wo  wir  die  unumwunden8te  Sprache  envarten 
diirften,  einen  wenn  auch  durchsichtigen,  dodi  im- 
mer verhiillenden  ScUeier  zu  flnden,   ivenigstens 
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dadorch  einigermaassen  za  mindern,  dass  es  uns 

nicht  gans  unvorbereitet  uberraschte. 

Die  ,,ernstlichen  Vorbereitungen  auf  die  letzte 

Reise  nach  der  HauptsUdt/'  deren  Darlegung  die 

Ueberschrift  desKap.  58  verheisst,  kommen  eigeiit- 

lich  gar  nicht  weiter  zur  Sprache,  als  in  Bezie- 

hung  auf  den  Zeitpnnkt^  von   welchem   der  Lauf 

der  falgenden  Ereignisse  ausgeht ,  unter  denen  liier 

zunachst  nur  die  Grausamkeit  des  Pilatus  gegen  die 

Galilaer  Luc.  13,  die  Heilung  der  arthritischen  Frau 

am  Sabbat,  und  die  Rede  Jesu  uber  die  Verblen- 

dung  der  Zeitgenossen  binsichtlich  der  nahcn  Er- 

scheinung   des    gottlicheu  Reiches    vorkommt;   — 

voU  scharfsinniger  Bemerkungen  und  treffender  An- 

wendungen  auf  die  jetzige  Zeit.    Am  bedeutendsten 

in  diesem  ganzen  Abschnitte   ist    die  Behandlung 

der  noch  uhrigen  Parabeln  Jesu,    von    denen  die 

beiden  ersten ,  vom  Saemann  und  vem  Afterwaizen, 

als  einer   friiheren  Zeit  angehorig,  schon  im  Sten 

Bande  vorgekommen  waren.     Ohne  auf  die  meist 

schlagendeu  und  oft  uberraschenden   cxegelischen 

Erlauterungen  eingehen,  und  vollends  eine  ausfuhr- 

liche  Beurtheilung  im  Einzelnen  geben  zu  kdnnen, 

begniigen  wir  uns  hier  damit,.   nur  die  Hauptge- 

sichtspunkte   des  Vf/s  anzugeben,    die   Jeden  zn 

ci^ener  Lesong  und  Priifung  veranlassen  werden. 
iDie  Fortsetzung  (olgt.'X 

Die  Gegenwart  • 

PolUiscie  Briefeund  Charaderistiken  am  cfercfeuf- 
Mchen  Gegenwart  u.  s.  w. 

iBe8€hlu9B  von  Nr.  62.> 
Dann  heisst  es:  „ieh  glaubte  wirkirch,  die  Deatscfieiiwft- 
ven  weiter.  Welche  Masse  Ton  Gemeinheit ,  Selfostsndit,  Be- 
schrftnkth  eit,  Hisagunst  i  nadNiedrigkeit  madit  sich  nicht  breit  aoT 
Gmiid  der  errungienen  FreUieit.  Dies  Alles  brodel  t  aus  dem  Kessel 
hecvor,  dem  der  Deckel  abgenommen  wurde  und  aieht  sich 
walirlich  an ,  wie  ein  Hezengebr&u  von  Ungeziefer  und  Krfi- 
tenglft  —  8cliwcr  abzusehen,  wic  hierans  das  Lebens-EnzOr 
sich  abkl&ren  wird.  GTaubcn  masa  fch  dennocli,  daas  es  wird: 
irar  nach  Irgcnd  vrelcher  Gr^see,  Hingebong  imd  lauterea 
WabrheH  »ieht  man  sichi  jetat  Tergebena  am.  Von  dem  hei- 
ligeft  WiUen  Gottea  iat  nirgmida  mehr  die  Rede  —  nor  noch 
von  dem  heUigcn  WiUen  dea  Volka  und  jBwar  von  aeinem 
VrwilUn^  den  z.  B.  die  proviaorische  Bcgiemng  in  Frankreich 
efficicil  crklftrte,  flbcr  die  kflnftigc  Staataform  erforachen  zn 
wt»Uen.  Ah  ob  daa  m^Uchwftre  nndala  obdaa  clgentlicheVolk 
einen  andem  aU  einen  octroyirtenWUlen  haben  kdnnte I''  In 
einem  andem  Briefe  (Nr.  10)  erortert  6.  mit  vieler 
Klarheit  die  sonderbare  lHCQnsequenz  unsrer  neuen 
PoUtiket  und  Volksfuhrer,  AUes  vom  Staate  zu  ver- 
htngeft  und-  ihnt  jede  Mittel  zur  Gewahrung  ver« 
■unf tiger  Freiheiten  abzuscbaeiden^  nachdem  er 
ackoiL  vorher  CS*  70  ff.)  auf  Veranlassung   seines 


Freundes  eine  kostliche  Stelle  aus  den  Rittern  des 
Aristophanes  uber  das  Wurstmachen,  als  die  Car- 
dinal-Tugend  der  Demokratie,  mitgetheilt  bat,  aa 
deren  Schluss  es  heisst: 

I>urdieinander  rOhrat  Du ,  hackat  Da  wie  Hadie  und  attpfst 

wie  Wur8t 
Pie  Demokratie  und  machat  Dir  das  Volk  mit  aflaaem  Gnss 
Von  kOchenmeisterlichem  Geschwfttze  mundgerecht; 
Das  itbrifte  Deniagogenweaen  hast  Du  ja ; 
Hundsfotfsche  fi^timme ,  achofle  G^burt  und  den  Straaaenwitay 
Kurz ,  Allea  hast  Du ,  waa  man  zur  >Staataverwaltung  braucJit 

Wir  kommen  zu  den  Briefen  uber  DeutschlanJL 
M.  halt  im  13.  Briefe  die  Idee  vom  einigen  Deutsch- 
land  fur  nichts  als  einen  allgemeinen  Rausch  uod 
als  eine  hohle  Phrase^  er  sieht  in  dem  Funfziger- 
Ausscbuss  zu  Frankfurt  nur  den  frechen  Ueber- 
muth  einer  gemeinen  Natur,  die  zur  Herrschaft  ge- 
langt  ist  und  die  Sehnsucht  der  edeln  Gl&ubigen 
erseheint  ihm  wie  die  6age  vom  Paradiesvogel,  in 
\velcher  dieser  keine  Fiisse  hat,  mit  welcliea  er  die 
Erde  betreten  kaon.  Es  musse  wohi  einen  Keni 
der  Idee  geben ,  aber  er  vermdge  ihn  nicht  zu  fin- 
den.  Die  Antwort  seines  Freundes  (Nr.  15.}  erkennt 
das  Hohe  und  lleilige  einer  deutschen  Einheit  an, 
aber  man  soU  diesen  Gedanken  nicht  uber  sein  Maasa 
treiben  und  den  Bogen.  nicht  zu  straff  anspannen. 
Daher  ist  G*  auch  den  Maassnahmen  dea  Ver -Par- 
lamenta und  desFunfziger-Ausschussea  nicht  son- 
derlich.  gunstig,  er  tadelt  an  der  National -Ver- 
sammlung,  dass  sie  sich  iiberkompetent  belrage, 
und  zahlt  die  Schwierigkelten  auf,  mit  denen  die 
Central  -  Gewalt  nach  der  Art  ihrer  Einrichtung 
zu  kjlmpfen  |haben  wird.  Hierzu  g^hdrt  eine  im 
October  1848  gcschriebene  Denkschrift  (Nr.  14.> 
in  der  sich  G.  als  guter  Deutscher  zeigt,  aber  sich 
di^egen  wehrt,  wie  es  ia  einent  folgenden  Briefe 
heisst,  jemals  ein  Frankfurter  Enthusiast  geweseD 
zu  seyn  (S.  S84}.  Die  Denkschrifit  seibst  ist  ia 
sechs  Abschnitte  eingetheilti  Leitende  Ideen  der 
deutschen  Qegenwart.  Die  ideelle  Hacht  des  Frank- 
furter Parlamenta.  Die  Bundesgenossen  der  £io- 
heits  -  Idee.  Die  Particular  -  Staaten.  Die  deutscheD 
Regierungen.  Republik.  In  allen  diesen  Erdrte- 
rungen  sowie  in  den  (Bn  St.}  uber  die  Conflicte 
in  Frankfurt  erkennen  wir  edeln  Willen  und  gereifte 
Einsicht ,  so  dass  wir  hei  grdsserem  Raum  Stoff  zn 
vielen  Bemerkungen  haben  wurden.  Wif  konnea 
uns  bh>ss  auf  wenige  iieschraaken«  Zuerst  spricht 
6.  ein  wahres  Wort  uber  die  sikldcutach^n  Sua- 
ten.  Ihr  Streben  nach  Einheit  Deutscblands  ist 
daraus  entstanden,  weil  sie  sich  ihrer  KleinbeK 
achamteu^  so  dass  seibst  die  Freiheit  und  ihr  coa- 
stitutioneller  Mechanismus   zu   einem  lacherlicbea 
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Spielwerk  gewordeii  Wftr.  Der  Oesterreicher,  Preusse 
und  Bayer  fand  aber  aein  VaterlandsgefuhI  schon 
grossentheils  durdi  Oesterreich  y  Preassen  und  Bay- 
ern  befriedigt  (S.  170 — 17t).  Wie  nun  Preussen 
sa  Deotschland  steht,  ist  bekannt^  eben  80  der 
gute  WiUe  seines  Kdnigs.  Aber  die  Lage  ist  ^^die 
complicirteste  gewordeik^  die  man  sich  denken 
kann"  nachdem  Preossen  ohne  AntheiF  an  der  Cen- 
traigewalt  vor  der  blosaen  Docirin  des  einheitli- 
chen  Deutschianda  nieht  hat  das  Knie  bengen  k5n- 
nen,  und  nacbdem  die  nenesten  Conflicte  in  Frank- 
furt  eingetreten  sind^  deren  jiingstes  Stadium  mit 
der  Preussifichen  Circularnote  vom  S3.  Januar  1849 
begonnen  hat.  Nach  G.*s  Ansichten  fordert  jetzt 
Preussens  Stellung,  sich  sun&chst  und  so  lange 
die  gegenw&rtigta  Verh&ltnisse  dauern ,  sowohl  dem 
Ausscheiden  Oesterreichs  aus  Deutsebland  als  auch 
der  Aufstelluhg  eines  einigen  und  erblichen  deut- 
schen  Kaiserihums  zu  widersetzett  und  eine  sotohe 
Combination  —  auch  wenn  sie  ihm  selber  angeboten 
\nirde  —  zu  vermeiden.  Prenssen  muss  wo  mog- 
lich  die  ubertrieben  schwarz-gelbe  Tendenz  in  Wien 
mit  der  ubertriebett  8ch\varz  -  roth  -  goldenen  in 
Frankfurt  durch  vermitteinde  Vorschiiige  zu  versdh- 
nen  suchen,  wenn  man  auch  dadurch  bei  dem  Frank- 
furter Souverainitftts  -  Schwindel  anstossen  solite. 
Dieser  ist  uberhaupt  eine  grosse  Thorheit^  denn  ein- 
mal  haben  die  Constituanten  die  Zahl  der  Souve- 
raine  in  Deutschland^  fiber  die  man  klagt,  bis  auf 
das  doppelte  gebracht  und  weil  man  affectirt*^  es 
sey  in  Frankfurt  die  Generalregierung  Deutschlaiids, 
so  hat  man  sich  dadurch  die  Binzelregierungen  ent- 
fremdet  und  die  National -Versammluug  kaifn  auf 
keine  compacte  Majoritat  der  Fiirsten  reehnen.  Die 
Gedanken  zu  einer  Organisation  Deutschlands  sind 
im  19.  Briefe  enthalten  nach  der  ausgezeichnet  scho- 
nen  EinleituaguberMaass^  Recbt,  Sitte  und  Schon- 
heit  in  politischen  Dingen.  Wir  nennen  aus  die- 
sen  Vorschlagen  nur  folgende:  1}  alle  deutsclie  Lan- 
der  soUen  zu  einem  Ganzen  vereinigt  werden^  ohne 
dass  8)  die  deutsche  Einheit  so  straff  gespannt  sey^ 
dass  Oesterreich,  Schl^svvig,  Limburg  u.  s.  w.  aus- 
gedrangt  werden^  indem  ohnehin  die  Frankfurter 
Beschliisse  iiber  blosse  Personal  -  Union  zu  weit 
gehen ;  3}  an  der  Spitze  Deutschlauds  stehe  ein 
Reichsdirectorium  aus  dreien  Souverainen;  Oester- 
reich, Preussen  permanent,  der  drittc  aus  den  deut- 
schen  Konigshausern  unter  sich  gewahlt  'y  der  Vor- 
sitz,  an  den  der  Kaisertitel  gekaupfl;  ist,  jahrlich 
wechselnd  zwischen  den  dreien;  4}  ein  Staaten- 
hms  besteht  als  Ausdruck   der  Particularit&t  der 


deutschen  Staaten  und  eine 
als  Ausdruck  der  Totalit&t  der  deutschen  Natioii, 
von  dieser  nach  Massgabe  der  Bev^lkerung  gewahit.; 
5)  Mediatisationen  wfirde  ich  nioht  vorschlagen ,  aber 
werden  sie  zu  umgehen  seyn  t  Sie  werdf»n  in 
Betreff  der  kleinsten  Territorien  sicher  verlaogt 
werden;  6>  Sitz  der  Centratgewalt  sei  ^o|Aa,.das 
Centrum  ron  Dentschland  mit  einem  kleinen  Reichs«- 
gebiete  um  sich  her. 

Wir  durften  diese  VorschlSge  um  so  weniger 
ubergehen,  je  mehr  sich  bei  der  Stellung  des  Vf/s 
vermuthen  lasst,  dass  dieselben  in  hohern  Kreisen 
Eingang  gefunden  haben,  oder  viel  besprochen  worden 
sind.  Da  nun  aber,  wieG.  im  Deebr.v.  J.  schrieb,  j)tB 
ganz  unm5glich  ist  zu  sagen,  ivas  aun  Deutschlitnd 
wird"  (S.  215),  se  glauben  wir  uns  auch  jetzt  noch 
weiterer  Bemerkungen  enthalten  bu  mussen.  Aber 
gegen  die  Trias  der  Regierung  ware  aus  geschicht^ 
lichen  und  andern  Grfinden  Manches  einzuwendeja. 

Nur  mit  wenigen  Worten  sev  des  treJflichcn 

Abschnitts  „Republik"  in  der  Denkschrift  (8. 199-*- 

905)  gedacht.     Er  ist  der  weitesten  Bekftnntwer- 

dung  wurdig,    denn  er  zeigt  grundlicli,  dass  eine 

jeizige  Republik  etwas  ganz  andres  ist  als  die  Re* 

publik  der  alienMVeltf  dass  man  vielmehr  darunter 

jetzt  nur  das  versteht,  was  jedem  politischen  WoU 

lustHnge  am  besten  passt.  ,, Republik,  sagt  G.,  gilt 
liente  al9  der  weite8te  Baiun  fflr  die  Freiheit  des  iadiTidoeUeii 
BeUebens  and  macht  die  Sc]iwfiche  der  OMgkeit,  jenem  Be- 
lieben  g^endber,  zur  coudUio  sime  ^a  non.  RepUbUk  ist 
ein  unverst&ndlich  hoffniuigsrpicJiefl  Zaaberwort,  weIcJie8 
gleich  der  Fee  Mab  Jeden  nach  seiuem  Bedflcfiiiss  trSuraeii 
Iftsst:  den  Armen  von  Refchtlinni ,  den  ArbeiCer  von  Milsr- 
siggang ,  den  Mfthseligen  vmr  Behagen ;  dem  Bummen ,  Fau- 
len  and  Schlecbten  wirfl  es  die  goldnen  Friichte  mfiiilos  i« 
den  ScbooM:  es  ist  der  „krftftige  Irriham"  und  ,,TauaieU 
kelcli''  der  Zeit. —  Selbst  eine  amerikaniscbe  Republik  wQrde 
un^ern  Bepublikanem  nicht  gefaUen,  iveil  Amerika  das  Land 
der  Arbeit  und  des  Pjrivateigentliums  ist,  wfihrend  die'rothe 
BepuUfk  la  bourse  et  la  vie  baben  wfM,  onf  der  Landstrasse 
rerlangt  man  in 'der  Begel  nur  Eins  von  Beiden»" 

Von  djiesem  '  unsichern  Boden  Deutschiandn 
weg  fahren  uns  die  beiden  Freunde  in  zwei  Briofen 
auf  die*  weit  mehr  unterv^^iihlte  ItaU&nische  Brdo. 
Dech  haben  6.  sowohl  als  M.  dieseibo  im  noch  ro* 
higen  Zustande  unter  dem  Pontificate  Gregors  XVi. 
bewohnt  und  wir  finden  daher  in  des*  ersteren  Briefe 
(Nr.  SI)  alle  die  firinnerungen  und  Anklange  an 
das  zauberische  Hesperien,  von  denen  sich  unsm 
Deutschen  Landslente,  Dipiomaten  und  Nieht -Di- 
plomaten,  noch  knge  Jahre  nachher  angezogen  fiih* 
len.  In  GJs  Briefe  haben  wir  zuvorderst  eine  treff- 
iiche  Charaeterislik  der  Rtauschen  Zust&nde  unier 
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Gregor  XVI.  and  der  allgemeinen  Uozufriedenheit 
mit  der  etagttirenden  politischen  Qegenwftri  aaszu- 
zeiehnen^  sodanii  von  Gregor'8  Ari  iind  Wei8e,  der  eem 
Land  wie  sein  Kloeter  regierte,  den  uDbedingiestan 
GehorMm  forderte  uod  ale  Pabst  glaubte  in  allen 
IKngen  Recht  haben  za  musaen.  Ee  ist  erg5tzlieh 
iiier  (S.t48)  eu  lesen ,  daaa  Gregor  selbst  da,  weDn 
Capaociniihm  in  Finanzangelegenheiten  Vortrag  hielt, 
und  er  vergeblich  trachtete,  den  genialen  Staats- 
mann  f&r  seine  haasbacknen  Argumente  einauneh- 
men,  wohl  anasurofen  pflegte  ^^aber  er  8ey  ja 
Pabst  y  kdnne  doch  nicht  irren,  musste  AUes  am  Be- 
jBten  wissen."  Der  eigentlicbe  Held  G.'m  ist  Pius  UL 
Dieser  angelo  detla  liberii  ist  kein  Revolntion&r, 
kein  Trenioser,  keio|  Aufklirer,  aber  wohl  eine 
in  jeder  Besiehang  ansgezeichnete  Persdnlichkeit, 
kein  Hierarch,  wie  Gregor  XVI.,  aber  ein  Nach- 
folger  der  Apestel,  ein  Pabst  von  feiner  Sit  te, 
guter  vorartheilsfreier  Bildung,  dessen  Politik  die 
Politik  der  Liebe  war,  der  einen  Verkehr  des 
Wohltbans  and.  der  Liebe  mit  seinem  Volke 
fuhren  wolke.  Deshalb  sagte  er  sich  durch  die 
Amnestie  von  dem  bisherigen  Systeme  los  and 
lud  dadarch  das  grSsste  llissfallen  M etternichs  auf 
meh,  der  ihm  vorwarf,  er  babe  gerade  seine  nn- 
•versbhniicbsten  Feinde  begnadigt,  die  professionir- 
ten  Brandstifter  in  sein  Haus  geladen,  er  allein 
versehnlde  die  Bewegang  Italiens  (S.  S53).  Dage- 
gen  recbtfertigte  sich  Pins  in  einer  interessanten 
Unterhaltung  mit  einem  aasw&rtigen  Diplomaten  (mit 
G.  selbst?)  im  Friihling  1846,  aus  der  wir  hier  nur 
folgende  Worte  anfuhren:  „  die  Amnestie  zu  geben, 
w«r  nicht  nur  eine  politische  Nothwendigkeit,  es 
war  meine  Pflicht  (era  il  mh  dovero)"  Aber  als 
die  Bewegung  zu  sturmisch  ward,  als  die  Empd- 
rer  ihn  zwingen  wonten,  wider  sein  Gevirissen  an 
.Oesterreich  den  Krieg  zu  erklaren,  da  trat  er  so- 
fert  zuruck  und  ist  wiliig  in  die  Verbannung  ge- 
gangen.  „Da8  Mittelalter,  sagt  G.  sehr  schon,  hatte 
Pius  dem  reinen  Hermelin  verglichen,  das  nach 
der  Sage  sich  lieber  todten  l&sst,  als  durch  eine 
Pfutze  sich  rettet"  (S.  S56).  „Hat  er  sich  geirrt, 
«ind  Gregor's  Sbirren  und  Verliesse  besser,  lassen 
sich  die  Menschen  dieser  Zeit  nicht  durch  Vernunft 
und  Liebe,  sondern  nur  durch  Geissel  und  Žaum 
leiten,  so  wird  seine  riihrende  Gestalt  in  der  Ge- 
achichte  dennoch  schon  und  menschlich  stehen  blei- 
henJ'  -Mit  dem  Lebensbilde  des  Grafen  Rossi,  den 
G.  einen  der  besten  Romischen  Staatsmanner  nennt 
.—  €apax  utriuegue  fortunae  sagt  unser,  in  aolcben 
classischen  Anfuhrungen  wohl  bewanderter  Diplo"^ 


mat  —  schiiesst  dieser  Brief ,  einer  der  vorzugttcli* 
sten  in  der  ganzen  Sammlung. 

Nun  haben  aber  unsre  Vff.,  als  M&nner  von 
Geist  und  Bildung,  in  ihren  Briefen  mitunter  deo 
Boden  der  Politik  verlassen,  um  sich  in  anmathi- 
gen  Schilderungen  aus  der  Natur  und  aus  dem  Le- 
ben  zu  ergehen«  Der  Lefer  kann  ihnen  dafur  nar 
dankbar  seyn,  dass  sie  diesen  Reiz  und  die  Hal* 
tung  einer  hdhern  Kunst  nicht  verschmaht  und  80 
glanzende  Parthien ,  wie  die  Rheinfahrt  des  Reichs- 
verwesers  Johann  nach  K5In  (Br.  11}  und  die  Er- 
leuchtung  des  Schiosses  Stolzenfels  im  Herbst  184S 
(Br.  13)  ihren  Briefen  eingefugt  haben.  Noch  bober 
stehen  zwei^trefflich  geschriebene  Stiicke,  dieBei- 
setzung  Friedrich  Wilhelms  IIL  im  Dome  zu  Ber- 
lin und  die  damalige  Haltung  der  Residenz  —  eio 
arger  Contrast  zu  den  Thaten  der  Hauptsttdt  im 
vorigen  Jahre  —  im  6.  Briefe  und  das  im  Gefuhl 
des  gerechtesten  Schmerzes  gezeichnete  Land- 
scbaftsbild  Cbarlottenburg^s,  als  der  Grabesstatte 
des  schlichten,  bescheidenen,  gottesfiirchtigen  Ko« 
nigs,  des  starksten  Antipoden  des  frechen,  gottlo* 
sen,  nur  sich  selbst  vergotternden  Geistes  dieser 
Zeit.  „Wir  schieden,!'  schreibt  M.^  „tiefbewegt 
von  der  stillen  Einsamkeit  des  Ortes;  das  letzte 
Vergissmeinnicht ,  welche8  noch  vem  blauen  Kramce 
des  Sonmierschmuckes  zuriickgeblieben  war,  pfluckte 
mein  Freund  zur  Erinnerung  an  die  alte  Monarcbie! 
Sani  lacrimae  rerum  '*  (Br.  16).  Demselben  Konige 
ist  jm  4ten  Briefe  von  G.  eine  gelungene  Cht* 
rakterskizze  und  Beschreibung  seines  einformig" 
arbeitsamen  Lebens  gewidmet  worden,  von  derwir 
nur  die  ersten  Worte  bersetzen:  ,,von  Anfiuig  eine 

mannliche  Natur,  karg  aber  ttichti|$,  durch  Erciehung  nfcbt 
entwieke]t,  vlelmehr  2nr(lckK;edrftngt  in  nnselbststflndige 
BlOdigfceit ;  verflcbm&ht  als  untergeordnet  oder  prosabcb  von 
einer  (lberBchwftngUchen  oder  unsittlicJien  Zeit;  in  Schat- 
ten  gestellt  selbst  durch  die  herrliche  Gemahlin;  dann  aber 
entwickelt  durch  das  Uni^lflck,  verkl&rt  durch  den  Hchvuth 
gereift  durch  That  und  Krieg ,  vollendet  endlich  durch  ttit^' 
liches  Herrschen  wiUirend  eines  Vierteljahrhunderts/' 

Wir  verlassen  hiermit  das  bedeutende  Bucli 
ohne  weitere  Kritik  seiner  Satze  und  Ansichten, 
denen  wir  j  a  auch  fast  iiberall  beistimmen.  Zodein 
sind  es  Anschauungen  des  Augenblicks  und  AufTas- 
sungbn  der  unmittelbaren  Gegenwart,  welche  uns  die 
wohlgesinnten  Verfasser  darbieten :  sie  miissen  daber 
auch  rasch  gelesen  und  mdglichst  verbreitet  iver* 
den,  ivenn  der  gute  Rath  noch  zur  rechten  Zeit 
kommen  soll^  ehe  vielleicht  die  Herrschaft  derEr- 
eignisse  etwas  ganz  Neues  und  Schlimmeres  uber 
unser  Vaterland  heraufgefuhrt  hat.  Fata  viam  if^" 
venienU 
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4e  Parabel  von  dem  unfrucbtbaren  Feigenbaume, 

Luc.  13^  6 — 9  eiithalt  die   Hauptlehre:    dass  mail 

die  Langmutb  GoUes  Dicht  missbrauchen  soli;  wo- 

bei  der  Vf.  die   feine  Bemerkung   einfliesaen    l&sst^ 

isLSS  das  Abhauen  des  Baumes  noch  keine  Verniphp- 

tmg  ist,  nnd  daher  noch  immer  der  Hoffnung  Rt^um 

lasst;  dass  der  abgehauene  Sturz  aus  tieferWurzel 

nieder  neue  Sprosslinge  treiben  koiine.    Da^s  diese 

Bemerkung  gegeo   gewi8se   Orthodoxisten   unserer 

Tage  noch  immer  nothig  ist^  mag  nicht  gelaugnet; 

wohl  aber  bedauert  werden.   da  sie  nach  dem  Gei« 

ste  des  Evangeliums   sich  doch    billig    von   seibst 

verstehen  solite.  —     Trefilich  benytzt  der  Vf*  die 

Parabel   von   dem  menschenfceundlichen  Samariter^ 

Luc.  10,  83 — 37,  zu  der  Bemerkung,  dass  die  alte 

Klage  uber  die  Aationalitat  des  Christenthums  sich 

hier  gegen  Jesus    seibst   erhebe,    dass    die  ideale 

Reinbeit  des  Glaubens    an   Gott    und    die  sittlichQ 

Frdmmigkett  des  Lebens  als  die   Hauptsache   des 

Christenthums  zu  betrachten  sey,  dass  dio  radika- 

lea  Erb^under,   die  sentimentalen  Heilsverkundiger 

und  stationaren  Ablasspriestec    nicht   Apostel    des 

Evangeliums,  sondern    des  Epikureism   und  Mani- 

chaism  seyen,  und  dass  die  wahre  Vers5hnungslehre 

aufgehe   in   dem  Worte   Jesu:   thue  das,  so  wirst 

da  leben!  —  In  der  Parabel  vom  verlorenen  SohnQ 

Luc.  15,  1 1  —  32,  findet  der  Vf.  als  religiosen  lulialt 

die  zwei  S&tze:  den  Fall  des  jungeren  Sohnes  und 

seine  Ruckkehr   auf  den  WQg.des  Heiles,   so  wie 

das  sittliche  Verhaltniss   des  Hausvaters  zu  seinen 

Sohnen  und  ihrer  Handlungswei8e,   wobei  die  pie-> 

tistische  Engherzigheit   des  Erslgeborenen   gebuh- 

rend    hervorgelioben  tvird,  —   schildert  Beides  mit 

>sychologi|ichem  Eingehen  in  das  wirkliche  Leben^ 

*^'ie  es  sich  noch   immer  gestaltet, '  und  giebt  da- 

^ei  die  beherzigungswerthe  Weisung,  dass  alle  dog- 

A^  JL.  Z.  1849.    Er9ter  Band. 


matischeh  Tr&uipereien  der  Dualiston,  der  Supra- 
lapsarier  und  In^ralapsarier,  ja  seibst  der  bjutigen 
Geuugthugngshetsčher,  die  von  dem  himmelwejten 
Unterschiede  der  gottlichen  uxid  menschl^chen '  6e- 
rechtigkeit  keinp  Ahnyng  habei^,  'wie  druckende 
Alptraiime  vor  diešem  einzigen^  Gleichnisse  ver- 
schwinden,  —  Die  8chwierigc;te  all^r  Parabeln  ist 
die  von  dem  ungerechten  Haushalter,  oder,  wie  sie 
hier  uberschrieben  wird,  voi^  dem'  reichen  Mannei 
und  dem  trugerischen  Ver\valter,  Luc.  16,  %  — 18.' 
tind  der  Vf.  bat  diese  cr\ix  tnferpretum  mit  so  zar- 
tem  Tacte  und  so  feiner'  exegetischefr[Kuns(  behan- 
delt,  dass  er  sich  nicht  mit  Unrecht  ruhmen  k^nii, 
nicht  allein  den  Vorwurf  Aer  UfniitUichheii .  ^ondern 
auch  der  Paradojrie]  ganzlichvon  derselben  abge- 
lehnt  zu  baben.  Er  halt  die  schon  Bd.  1,  S.  92  be- 
sprochene  Gnome  Jesu:  ylvia^e  rgaml^iTai  86xif>ioil 
fur  den  eigentlichen  'Ha^uptsat:^  des  6lei<;^hni9se8, 
verwirft  mit  Aecht  die  Annahme,  dass  dem  Herm 
die  ungerecj^te  List'  des  Verwalters  nicht 'bekann( 
geworden  sey,  erkllrt  den  fiaf^f^iovoig  tijg,diixlag 
fur  den  haufig  mit  Unrecht  und  Siinde  beladenen, 
wenn  schon  oft  ohne  deutliches  Bewusstseyn  beider 
erworbenen  Gewinn,  welcher  nur  itbrc^^e  gewis-> 
senhafte  Ver\vendung  desselben  in  hinrmlische  Gu- 
ter  gcheiligt  und  in  einen  bleibenden  Šchatz  ver- 
wandelt  werden  kann/'  Allerdingsbemerkt  er,  das6 
dieser  Gegenstand  „esoterischer  ^iTatiir  war,  und 
nicht  fur  das 'Volk,  welches  die  ertheilte  Lehre 
leicht  h9,tte  missbrauchen  kpnnen,"  dass  daiier  Lu- 
cas  die  Parabel ,  \ve0  sie  einen  langei*  vorbereiteteii 
Unterricht  voraussetzte ,  aus  gutem  Grunde  in  das 
letzte  Jahr  des  ITnterrichts  Je^u  verlegt  babe.  Eben 
deshalb  aber  hatte  er  es  nicht  tadeln  soDeii,  dass 
man  sie. in  neueren  Žeiten  ,^aus  der  Reihe'der  kirdh- 
lichen  l^exte  bat  verdrangen  wollen.*'  Mah  wurde 
schon  gegen 'die  Absicht  Jesu  handeln,  \vehn  man 
šie  aus  einein  esoterisčhen  zu  einem  exoteriscben 
LehrstucUo  machen  woTl.te, '  lind  es  .wurde  immer 
sehr  9chwer,  ja  fast  'tmmdgl^ch  seyn;^  dem  Missver- 
Stand^  ynd  Missbrattche  bei  der,  grošsen  Ifenge 
vorzubeugen,  seibsi  wenn"des  Vf.^s  EfUlarung  un-^ 
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zweifelhaft  richtig,  und  wenn  es  v5Uig  ent^hieden 
wire,  d«si  die  IVirabel  so,  «ne  wir  aie  vor  uns  ha- 
ben^  aus  Jesa  Munde  gekommen  8ey;  aber  weiia 
wir  auch  dasErstere  einriMunen  mochteii;  so  glaa- 
ben  wir  doch  das  Letztere  noch  sehr  beanstanden 
zu  mussen^  undkonnen  es  kaummit  der  Lehrwei8- 
tl^ifJesii  vereinigeA  9  thBs  er  eine  so  bedenkliche 
Form  lur  eine  Lehre  aollte  gewUilt  haben^  die  sich 
80  leicht  in  vollig  unanstossiger  Wei8e  hatte  dar- 
legen  laasen«  —  Hdchfit  anziehende  Paralielen  zieht 
der  Vf.  zwischeii  der  judischen  und  ethnischen  Lehre 
von  der  Unterwclt^  bei  der  Parabol  von  dem  rei- 
chen  Manne  und  Las^anis^  Luc.  16,  }9 — 31 ,  deren 
Hauptgedanken  er  richtig  in  ,;die  Ausgleichung  der 
menschlichen  Schickaale  im  kunfligen  Leben"  setzt. 
Nur  konben  wir  ihm  weder  darin  beistimmen,  dass 
Jesus  nur  diesen  Gedanken  j^ausschliessend"  babe 
darstellen  wollen,  —  da,  seibst  nach  Abstreifung 
alles  Bildlichen^  ailerdings  auch  noch  andere  wich- 
lige  Gedanken  dariu  liegen^  wie  z.  B.  der^  dasa 
das  kiinftige  Leben  eine  personliche  Fortdauer  mit 
Bewu8dtseyn  und  Erinnerung  8eyn  werde,  —  noch 
darin^  dass  hier  ^^des  Zusammenhanges  der  menach- 
lichen  Schickaale  mit  der  aittlichen  Pera^lichkeit'' 
gar  nipht  gedacht,  dass  das  Gleichniss  blos  ^^eine 
Nationalparabel"  sey^  und  dass  wir  diesen  Gedan- 
Henkreis  erst  ,,erweitern"  und  mit  den  sittlichen 
Bedingun^en  der  Ausgleichung  im  kiinftigen  Leben 
verbinden  miissen^  —  da  uns  diese  sittlichen  Be- 
dingungen|  ailerdings  in  der  Schilderung  des  stili 
ergebenen  Dulders  und  des  uppigen  Schwelgers 
schon  genugsam  angedeutet  scheinen.  —  Bei  der 
Parabol  von  der  Beharrlichkeit  im  Gebete ,  Luc.  18; 
1  —  8  verwirft  der  Vf.  mit  Recht  die  dogmatische 
Ex<;entricitat  y  die  hier  der  unwiderstehlichen  Kraft 
und  unbedingten  Erhdrung  des  beharrlichen  Gebets 
das  Wort  geredet  sieht,  und  findet  den  Verglei- 
chungspunkt  nur  in  der  endlichen  Nachgiebigkeit 
des  Richters.  Dies  ist  auch  ganz  gewis8  derrich« 
tige  Gesichtspunkt;  wenn  sie  so,  wie  Lucas  sie 
giebt;  von  Jesu  vorgetragen  ist;  wir  aber  k5nnen 
nicht  umhin.  dies  eben  se  wohl  hier.  als  bei  der 
vorigen,  in  Frage  zu  stellen.  Auch  will  es  uns 
nicht  wahrscheinlich  bedEinken,  dass  die  letzten 
Worte:  ;;Wenn  des  Menschen  Sohn  kommen  wird, 
meinest  du;  dass  er  auch  werde  Glauben  flndeu  auf 
Erden"?  einZusatz  des^Evangelisten,  und  von  ihm 
nur  Jesu  in  den*  Mund  gelegt  seyeo;  denn  wenn 
dieselben  auch  immerhin  einem  anderen  Ortb  und 
Zeitpunkte  angehoren  mogen,  so  sind  sie  doch  ganz 


aus  der  Seele  Dessen  gesprochen^  dessen  ahnender 
Seharfblick  wohl  Toraussah;  dass  sein  reines  und 
einfaches  EvangeUum  nur  zu  bald  mit  dem  Wust 
der  Menschensatzung  uberladen  werden;  und  dass 
man  ihn  seibst  dann  fur  lange  nicht  christlich  genug 
halten,  ja,  wenn  er  noch  einmal  auftreten  konnte, 
vielleicht  noch  einmal  kreuzigen  wiirde.  —  Ueber 
die  Behandlung  der  Parabol  von  den  beiden  Beten- 
den  y  Luc.  18  9  — 14,  bei  welcher  der  Vf.  geivissen 
Auslegern  d^n  w6hlbegruiideten  WarBuog8wink 
gtebt;  dass  sie  ^^unverkennbar  mehr  auf  moraUschem 
als  auf  dogmatisdiem  Boden  stefae/'  k6nnenwirnur 
sageu;  dass  sie  za  den  allergelungensten  Partieen 
gehort ;  sie  ist  so  p8ychoIogisch  tief  und  exegeti8cli 
genaii;  und  zugleich  so  popul&r  und  practisch;  dass 
sie  Nichts  zu  wunschen  ubrig  I&sst.  —  Bei  der 
Parabol  von  den  anvertrauten  Talenten  verbreitet 
sich  der  Vf.  besonders  ausfuhriich  uber  die  verschie- 
dene  Redaction  derselben  bei  Matthaus^  (19^  11 — K) 
Indem  er  von  der  begriindeten  Annahme  ausgeht, 
dass  Letzterer  die  urspriingliche  Form  des  Erste- 
ren  nur  umgearbeitet,  ja  durch  Einschiebung  des 
ungehdrigen  Zuges  von  den  revoltireuden  und 
Schliesslich  bestraflen  Biirgern  seibst  entstellt  habe. 
Nachdem  er  dann  die  verschiedene  Ansicht  Beider 
fiber  die  Parusie  Jesu  beleuchtet  bat ,  leitet  er  pas- 
sond  aus  dem  Grundgedanken  der  Parabol  die  ge- 
doppelte  Lehre  ab,  die  vvir,  als  eine  auch  fur  un- 
sere  Zeit  sehr  beherzigungswerthe;  am  liebsten  mit 
seinen  eigenen  Worten  hersetzen  wollen:  (^^  Einmal 
wolUe  ChristuS;  der  seinen  Jungern  anvertraute 
Unterricht  solite  nicht  'nur  von  einem  Geschiecht 
zum  audern  fortgepflanzt;  sondern  auch  durchdacbt, 
fortgebildet  und  bereichert  werdeny  dass  er  sich  in 
dem  Munde  wurdigor  Lehrer  gleichsam  verdoppele 
und  immer  neuen  Zuwaohs  gewinne;  dann  aber 
schliesst  er  geistlose  und  trage  Diener^  die  sich  nur 
auf  die  Erhaltung  des  Besteheiiden  beschranken, 
oder  das  von  ihnen  vernommene  Wort  in  dem 
Schweisstuche  veralteter  Systeme  bewahren9  als 
unnutze  und  unwiirdige  Bekenner  von  jeder  hohe- 
ren  Ansicht  und  Belohnung  des  gottUch^n  Reiches 
aus."  —  Die  Parabol  Matth.  1€^  S3— 35  die  her- 
kdmmlich  ^^des  Kdnigs  Rechnung"  pA^gt  uberschrie- 
ben  zu  werden  y  erh&lt  von  dem  Vf.  die  passendere 
Doppel-Aufschrilt:  ,/der  Sieg  der  Milde  uber  das 
strenge  Recht  ^  oder  die  Gefahren  einer  doppelten 
Lebensrechnung/'  und  ihr  we8entlicher  Inhalt  wird 
auf  die  drei  S&tze  zuriickgefuhrt :  1}  in  dem  R^i' 
che  GoUes  steht  Milde  und  Liebe  hdher  als  das 
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strenge  Recht,  (dabel  treffende  Benlerkiingen  iiber 
das  We8eQ  der  gdttliohen  Oerecbtigfceit,  als  einer 
nur  hypothetiflChen  und  er£ielienden^)  C)  die  Pflicht 
jedes  EiaselDon,  «iloh  von  seiner  Seite  die  UebHng 
des  strengen.  Reofaftes  uberall  durch  Gute  nad  Liebe 
zu  mildern^  also  Anderen  keine  andare  Rechnaag 
zu  macheh,  ab  aie  ibm  von  Golt  gemacbt  wird; 
endlich  3)  die  verzeihende  Milde  gegea  Andere  aatt 
ebea  so  unbegr&nzt  seyn^  als  es  Gottes  Naebmcht 
gegen  uns  iat.  —  Bet  der  Parabol  von  dea  Arbei- 
tern  im  IVeinberge,  MaUh«SO,  1—16  steHt  der  Vf. 
zuerat  eipie  Vergleichiuig  mit  einer  abnUcben  iiu 
Talmud  vorkommenden  an,  der  er  unabh&ngige 
Selbstatandigkeit  vindtcirt,  entwkkdt  dann  iiren 
Zusanunenhang  mit  der  durch  den  Vorgang  mit  dem 
reichen  Jung^inge  veranlassten  Trage  des  Petraa, 
bezeichnet  die '  verscbiedenen  Zeitperioden  der  Of- 
fenbaruDg  bis  auf  Jesuro  als  den  Gedankenkreia 
derselben,  wei8et  die  beiden  Annahmen,  dafts  hier 
ven-  eincm  aiebtbaren  Weltgerichte  aifa  Ende  der 
Tage,  iKJer^  wie  Lulher  meinte,  von  einem  unbe* 
dingten  Ratbschlusae  Gottes^  die  Men£(chen  will- 
kurlich  so  beaeligen,  die  Rede  sej,  als  ungehdrt^ 
ab,  nnd  bebt  als  die  leitende  Hauptidee  hervor :  dass 
im  Reiche  Ooites  nicht  die  Dienstzeit  das  entscbei- 
dende  BSoifeient  babe,  sondern  dem  persdniich  sitt^ 
lichen  V^erlhe  jedes  Einzelncn  untergeordnet  v^^er-« 
de.  So  geiviss  das  Letztere  das  Riehtige  ist,-  so 
konnen  wir  es  doeh  nach  dem  ganzen  Znsammen*- 
hange  nicht  wahrscheinlich  finden,  dass  Jesus  boi 
den  Tageszeiten  auf  die-  frfiheren  OfFenbaruitgspe* 
rioden  solite  Rucksicht  genommen  habcn  ^  und  wir 
konnen  alles  Treff4iche,  wa8  der  Vf.  darCiber  bei*- 
bringt,  wohl  als  gelungene  AnwendaDg  begrii^šeb, 
aber  nicht  als  bereehtigte  Auslegnng  anerkennen, 
da  es  uas  wenigsten8  hier  nicht  in  der  Absicht  Jesu 
zu  Kegen  scheiiit. 

Nach  dieser  interessanten  Parabeln  -^Anthologie 
fiibrt  uns  der  Vf.  weiter  zu  der  Aufer\veckuiig  des 
Lazarus,  der  er  drei  ausfnhrliehe  Capitel  widmei|, 
indem  er  sie  in  den  drei  Absehnitten.behandelt: 
1)  Jesus  erhilt  in  Per&a  -die  Nachrioht  von  der 
Krankheit  des  Lazarus^  Jpb.  11,1  — 16;  9)  Reise 
Jesu  nach  Bet  hamen  undUntefredunfi:mit  derScfawe*- 
Bter  des  Lazams,  V.  17 — 37;  3)  Jesus  mfl  den  La- 
zarus  aus  seinem  Grabe  hervor,  V.  38 — 44.  So  vieie 
Lichtbiicke  aber  auch  diese  Abhandlung  entb&lt,  so 
ist  doch  uber  dieselbe  eiu  ^^diinner  Byssussehleier'' 
gehiillt,  der  uns  geneigt  macht,  dem  VC^  den  Aii»» 
nif  Jesu  an  die  Umstebenden :  „  loset  ihm  die  Bin- 


den'M  w£ederzugeben,  Dieser  Schleier  is  t  tndessen 
gl&ekKchenveise  ein  bo  ,,dunner/'  dass  er  das  vetrn 
Vf.  nicht  biPen  ausgesprochene  Wbrt,.  es  sey  hier 
tiiir  die  WWderbelebung  eines  Sdieintodten  zn  se» 
iien,  keniHlieb  genug  ddrdfblicken  lasst.  Wirdart- 
fen  dazu  nur  auf  die  mit  LSehe  gemtuckie  Untmr<- 
sebeidung  des  relativen  und  absoluten  Wundcn 
hinwei8en,  -von  denen  er  nur  das  erstere  geltM 
iftsst ,  und  das  Resultat  seiner  Untersuchiing  mit. 
seinen  eigenen  Worten  bersetzen:  ^^das  Wuhderr 
bare  der  unl&ugbaren  Thatsaehe  (dass  Lazarus  le* 
bend  aus  dem  Grabe  hervorgiag,)  besteht  darin, 
dass  Jesus  sie  vorhersah,  sie  nach  einem  tief  durch-> 
dachten  Plane  vorbereitete , :  (es  finden  sich  vier 
Stellen,  V.  4,  S3,  40, 4S,  aus  welchen  deudkh  er- 
hellet,  dass  er  nach  einem  bestimmten  Pluiehandelte, 
und  seiner  Sache  vellkommen  gewiss  war,)  bei  ihrer 
Vollziehung  den  &ussersten  Pnnkt  ihrer  physisehen 
Sloglichkeit  abwarlete,  des  Gelingens  derselben  durch 
den  erbetenen  Beistand  Gottes  gewiss  war,  und  sie 
weder  ruhmbegierig,  nedh  durch  sianliche  Kiinste, 
sondern'  einzig  nur  durch  Forderung  der  Zwecke 
seines  heiligenr  Berufs  vollbrachte." 

Der*n&Ghdte  Gegenstand',  dem  der  Vf.  grosse 
Sorgfalt  widmet,  ist  die  Chronologie  der  Leidens- 
woche.  Es  kanu  hier  \veder  ein  tieferes  Eingehen 
iu  den  verwickeltien  Slreit  der  Quartodecimaaer, 
noch  volleiids  ein  entscheidendes  Endurtheil  ubear 
denselben  erwartet  werden.  Der  Vf.  selbst  bat 
ein  soiches  weder  verheissen  wollen,  noch  geben 
konnen;  er  kennt  die  Schwierigkeit  der  Aufgabe, 
und  bekennt,  dass  zur  Zeit  noch  keine  Aussicht 
auf  ihre  befriedigende  Ldsung  vorhanden  sey,  na-- 
mentlich  wo  es  gilt,  Matthaus.und  Johannes^  mit 
einander  in  Einklang  Ini  bringen.  So  viel  ist  ihm 
aber  ausgemacht,  dass  hter  keineandere  Wahl  librig 
%leibt,  ,,als  die  des  Johaniieischen  Hexaemeron,  ocbr 
personticher  Willkiir:^'  wesha}b  er  sich  denn  far 
das  Erstere  entscheidet,  die  Berichte  des  Johaifnes 
immer  zuerst  nach  seiner  Tagesordnung  vortrigt, 
dann  *die  Berichte  der  Sjmoptiker  irf  wahrscheinli- 
-cber  Patallete  folgen  l&sst:  in  beiden  Fallen  aber 
es  dem  Leser  aiiheiAistellt,  wie  er  das  alsoGeord- 
nete  zu  einem  Ganzen  vereinigen  will.  Er  r&nmt 
auch  ein,  dass  Johannes  die  sechs  Tage,  in  die  er 
die  letzten  Schicksale  Jesu  vertheilt^  nicht  immer 
ganz  genau  bezeichnet  habe,  und  geht  daher,  um 
einen  festen  Punkt  zu  gewinnen,  von  dem  Ende 
der  sedis  Tage,  n&mlich  dem  Todestage  Jesu  aus 
;^welcher  unl&ugbar   auf  den  15ten  Nisan  in  der 
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9teii  AbeodBtonde  (Luo.  tS,  45  f.)  fiel ,  nad  mit  der 
Itten    Stmide,   nach    ivelcher   tin   Sabbat   einlrmt 
(v.  64^  56  vgl.  Joh.  19^  31)  aeineD  Lauf  bescUossen 
haiie."    ^^F&Ut  alM  der  16lo  Nimu  oder  der  tte 
PmssahUg  auf  einen  SaUiat,  so  muasvon  demvor- 
bergeheodeii  9cen  Niaan  daaaelbe  |;e8agt  w.Meii ; 
Jesus  war    an  denaelben   noch    ia  Bphram^   und 
beginnt  folglich  don  ersten  der  Jobanneiscbeu  Tage 
.am  lOien  Nisan^  welcbor  auf  den  eraten  WocheD«» 
tag  dar  Judeo,  oder  liach  unaerer  NamenaordDUDg 
auf  eiaan  Sonntag  fieL"    Dartiach  geataltet  sieh  daa 
Hexaemeroii  also:  lOler  Ninaa,  oder  Sonntag:  Rei«* 
se  von  Ephram  nacb  Bethanien,  Job.  IS^l;  liter 
Nisan^   oder  Montag:   Einzng  Jesii  io  Jeruaalem, 
ib.  v.  IS;  Itter  Nisan,  oder  Dienstag :   Vorstellung 
der  Hellemalen  ioi  Tempel  oder  auaser  der  Stadt, 
v.  90.     Dte  Articulatien  dieaea  dritten  Tages    iat 
nichl  bealimmt  auageaprochen ,    liegt   aber  in  der 
Eintheilung  der  Beach&fliguogen  Jesu.*'    13ter  Nisan^ 
oder    llittwochy   v.  36.  37:    fortgeaetste    Vortr^e 
Jeau   im  Tempelj   14ter  Nisan,   oder  DQqner8tag^ 
13,  v.  1  ff.:  Vorbereitung  auf  daa  Paaaah    and  aua^ 
fuhrliche  Unterredungen  mit  seinen  ^chulero  y  15ter 
Niaan,  oder  FreiUg^  18,  v.  1  ff.:  Gel!»ngenfieb|nung, 
Verurtheilung    und   Tod  Jesu.     J^m   16ten  Nisan, 
einem  Hochaabbath,  ruht  er  im  Gra^e,  19,41^  und 
kdirt   am  17ten  Nisan,  Sonntag,   wieder   in    daa 
Leben  auruck.  Von  dem  Anfangapuukte  dieser  Rech- 
nung  sagt  der  Vf.'allerding8  mit  Recht :  „  eine  grosae 
Anaahl  von  Aualegeru  bat  die  oouathematiSGhe  Gle- 
wis8beit  dieaer  Angabe  nur  darum  uberaeheo  ^  weil 
aie  die  Feier  dea  Osterlammea  (8  Moa.  19,  6)  auf 
den  eraten  Abend  dea   14ten  Nisan,  verlegteil,  da 
aie  doob,  nach  Bwei  folgenden  Versen,  v.  18— 19,  un- 
Itagbar  auf  den  zweiteD  Abend ,  oder  dei^  Uebergang 
von  dem  14ten  Niaan  auf  den  15ten  f|lU."  .  Waa 
aber   die    einzelnen  Abalufoaffen    der  Tage    aelbst 
betrifft,  so  muaa  man  sich  darin  mit  Probabilitftt 
begnugen,   und    dies   k5nnert  wir  auch  so   wenig 
fur  ein  grosaes  Ungliiek  aosehen ,  dass  wir  vLelmebr 
voHig  in  die  Sehluasbemerkjing  dea  Vf.^s  einaHmineu 
mfiasen :  „  Jedea  l^hema  der  Geachicbte  iat  verga«»gr 
Jich:  wie   der  Ifaichatabe  ihrer  Urkuadeni  »ur  dar 
Geial  macht  lebendig,  und  dieaei  kann  zwar  gOr 
weckty  aber  aicbt  ia  cbronologiache  Register  gor 
braeht  und  eingaacblossen  werden.''. 

Ohne  bier  bei  dem  vielen  TrefRlehen  in  .der 
Bebandlung    der   einaelnen   Vorgange   uud   Redou 


Jeau   in   den  Leidenatagen  vemretten   su   konaen, 
machen  wir  nur  auf  die  gel&uterte  uad  ezegetisek 
begrfindeie.  Anaicbt  dea  Vf.'a  vom  Abeadmahle  uiat^ 
merbsam,  die  wir  durch  Anluhnmg  einiger  Stellen 
beseichnan.    Nachdem  er  aieh  uber  daa  letste  Pas* 
sabmahl,  daa  Jeeua  mit  aeinen  Jungera  Toilst&ndig 
naek  dem  Moaaiachen  Gesetate  feierte ,  eben  so  Uar 
ala  grundlich  auageaprochen ,  fUirt  er  fort:    „]>u 
judiacke  Paaaaii  war  beendigl*lna  auf  die  Paabaen, 
4iie  bei  dem  Aufbruche  der  Gesdiscbaft  nocb  ge- 
sungen  wurden,  weil  aie  allein  mit  der  neuen  Bon- 
desfieier  noch  vertragUoh  waren.    Von  den  vorhan* 
denen  moieriellen  Elementeti  blieben  nur  noch  BrwU 
und  fFein,  von  den  leitenitn  Ideen  dea*  vollbrach« 
ten  Dankfeatea  aber  nur  noch  die  Brinnerung  aa 
den  ftgypti8cbett  Panaklcih  umi-daaaelbe  Pauakbbd 
sis  Uebergang    zu    dem  Leiie  nmd    Blmie  CkrUii 
ubrig.    An  eine  maimrielle  Uemiifieation  dea  Brodtes 
und    Leibea  Chriati    zu    denken,    ist   absolut  un« 
moglich  >  weil  daa  dem  Princip  der  Binheit  dea  Ben- 
zena wideraprieht,,  mit  der  gedoppelten  Ailachauung 
der  Junger  unvertr&glieh  war ,  daa  Biaaan  und  Tria* 
ken  von  Menschenfleisch   uad  Menachenblut  jedem 
Juden  ala  ein  OraueT  erschien    und .  ai<(h  Cbristus 
aeilbst  gegen  eine  solehe  Kapernaitisobe  Aufrassung 
der  Worte  mit  grossem  MiaafalleiL  erU&rt  bat  (Joh. 
11, 63).  —  -Daas  fiir  daa  «?m/,  aiiaaer  dem  gemeinea 
aymboli8cbenSinne  (Joh.  10,7;  14,6;  15^1),  in  wel* 
cbem^dasBild  von  der  Sache  g&nzlichverschiedenist) 
noch  em  vermischter  aulfissig  aey ,  .weleher  die  An* 
schauung  dea  Bildes  mit  demBegriffedea  IVesensvon 
a wei  verscbiedenen  Gegenstanden  als  in  Siinem  vereio* 
bar  darstelie^  iat  de8wegen  undenkbar,  weil  eine  An- 
schauung  in  der  Erscheinung  zwar  daa  Bild,  oder 
der  sinnliche  Reflex    des  WeaettS    von  iiemidbi^ 
Gegenstande  sejrn,  und-folgiidi  mit  ifan  eoinddiFei 
kann ;  von  zu)ei  sinnlichen  Gegenst&tvden  aber,  deren 
jodor  seine  šigene  .Substaoe^  bat>   kann  nidht  ange- 
noromen  werden,  daas  das  Bild  des  fimen  eiitwe- 
.der  das  eigne  We8ea  verlftugne,  oder  das  We8eD 
des  anderen  aufhebe ,    weil   aoast    dem  Pb&noinen 
etae  achdpferisohe,  oder  verMchtende  *Ge\valt  uber 
daa  Wesen  einzur&Umen.  w&re,  welohe-  die  onUA^ 
•giaobe  Ordnung  der  Dtnge  auflieben  und  ieine  blmde 
Gewalt  der  Materie   in  die  Getsterwek    eiafiibreD 
uriirde. 
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Deutsches  Recht. 

/iot  defi/nh^  Mehrr^t  naeh  ^ner  reekiMchtn 
fitgrUmbmg  ^nd  dermalign  6««la/(4iAg.  Jllit 
.TieUaltigeii  Bdog^  nua  der  Prax^  dcr  oberr 
•teo  a#aeiu«bofe,  yoaDr.  iL  W.  PfpiS^'y  Kvrf. 
He^i^  Pi»9i;appeUiaioii»Tll^ih  a.  D,  Erote  un4 
ftw^e  AtlOu  gr.  &  XVIII  «,  581,  S.  Kassel, 
Fis^her «  ta«.  (»  TUr.> 

Jln  der  Vorrede  erw|hiit  der  Vf.  das  Bedenken. 
clas8  esivohrnicht  inehr  an  derZeitsejr^  ein  deut- 
sches Meierrecht  a^u  sclireibfeB;'da  die  meistenile- 
gierongen  im  BegrifT  se^en^  die^Fesselu 'zu  loseii^ 
welche  den  Baucfrnstand.  auch  ioi  Meierverhaltniss, 
belasten.  Mit  Recht  gkubt  er  aber,  dass  eiiie  ge- 
naue  Kenntniss  der  allgemeinen  Gi^indzuge  der  deut-* 
schen  MeierverCassuug  jetzt  am  wemgsten  zu  ent- 
behren  sev,  >vo  gerade  die  Falle  des  Conflikis  der 
fruheren  Verfassung  mit  der  neueren  Gesetzgebung 
Kur  EntscheiduDg  koiprnen. 

\im  nun  die  Grundzijge  der  deutschen  Meier- 
verfassung  in  ibrem  eigejitliclien  Sinne  aufziirassen 
und  dadurch  in  vorkommenden  Fallen.  sicher  anzu- 

■ 

wenden^  hielt  der  Vf.  fur  das  zwectm&ssigs'te  Mit- 
tel^  die  uiunittelbard  Anschanung.ihrer  vollstjlndi- 
gen  und  cbnsequenten  Purcl\fuhrung  mittelst  der 
Gesetzgebung  und  Praxis  einesLandeS;  in'welchem 
die  Meierverfassung  sich  vorziigsweise  in  ibrer  Rein- 
heit  und  Eigenthumlichkeit  erhalten  'bat.  Et  ver^ 
liess  daher  den  haupts&chiich  nur  partikularredit- 
lichen  Standpuukt  '  der.  Scttaumburgischen  Meier- 
verfassung-^ und  betrat^  um  eines  bdheren /des  j^e- 
meinen  deuisch  ^  rechUichen  Interesse  'willen,  den 
Vif^eg  einer  selbststandigen  Bearbeitutig  der  Grund- 
2uge  des  deutschen  Meierrechts,  mittelst  wissen- 
schaftiiciher  Zusanunenstellung.  alles  dessen,  was 
sich  hieruber  iu  uuzahiigen.  th^ils  diesem  Gegea- 
stande  besonders  gewidmet6n  Schrifren,  theils  sol- 
^hcn,  WQrin  derselbe  nur  beitaufig  mit  abgehindeli' 
wird,  z^rstreut  findet)  sQ'da.ss  die'folgende  Dar- 
steHung  4er  ^cbaumfourgi^chea  Meierverfassung  als 
tttumttelbar  aus   dem  Leben   |;egriffenel"  Beles;  fulr 
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die  vofrausgeschickte ^  aiif  alTgemeiner^  geschieht- 
lichen  Grundlage  beruhende^  aus  den  p'ositiven'QaeI-^ 
ten  des  deutschen  Meierrecfatd  gesčhSpfte^  'tmd  mff 
Erkenntniss&n  der  bbersten  Gerichtsh3f6  bis  airf  die 
neueste  Zeit  allenthalben  unterstutzte  Ausfuhrung' 
erscheint. 

Aer*  Vf.  hat^  wie  vcm  einem  sa  ausgeaeichn^Uiii 
Jnrist^n  zu  ^nvarte^  war/seinepAiifgabe  aufs-voll*« 
kommenste  gelostl  Diese  Arbeit 'wird  nicht  nur 
noch  lange  fur  die  Gerichtshofe  Von  ptaktischem 
Werth  iind  Nutzen 'seyn  9  sondern  sie  ist  auch  eitre 
Bereicherun^  fur  die  Wissenschaft,  iociem  sie  die 
Resultate  so  vieleV  einzčlnet  Forschungen  und  An^ 
sichten  mit  kritischem  BKck  gesichtet^  und  iins  ein 
lebendiges  Bild  eines  so  denkwiirdigen ,  !ndWVer- 
haltnisse  des  Bauernst^ndes  tief  eingrcifcnden  In-^ 
slituts  darg^stellt  Hat. 

Der  t  ste  Abschnitt  <ler  Istbn  Abtherlnng  enf!^ 
h&lt   die  Vorkenntiiisse  des  deutschen  Melerrefehts^ 
RecWsqiielien ,  LiterMur,  Rechtsgeschlchte  und  alf- 
gemeine  Charakteristilt  desMelerverhtitnfsses.  Dtese 
Verfassung  umfaSst  den  grdssčrn  Tlieil  des  n5fM-' 
cheh'  Oeutschlands^   und    durchdringc    den  ganzev 
burgerlichen  ond  Rischtszustand  des  eben  Ubit  durch' 
innere'  Krafl  und  *SeItoststandtgkert  varziigTich'  be^ 
deutsamen  Bauernstandes.^  indem  sib  žugleith  deif 
erhebUdisten  llinflušs    auf'  die  polttische  Stellung 
der  mit  der  Meierhenrlichkeit'  versehenen  SfitgKed^r 
des  Adelstandes  aussert.    Auch  kommt  das  wesent-> 
liche  Interesse;  welches  def  Staat  an   der'Erha1- 
tung  der  Metergtiter  nlmmt,  šehr  in  Bethrcht.  .Da9 
Meierverh&Itnis^  grSndeto  sich  aber'als''eigenthfim- 
(ichcs  deutsch  -  recbtličhes  Institut  auf  altes  H^r- 
kommen  und  Landesgebranch,  UAd  bilmte  steh  seif 
dem  .16ten  Jahrh.   mcfhr  und  mehr  aii' (Sester  *Norm 
aus ;  zwar  iiberaTi  prdvinziell^  doch  nfach  einer  gleicii- 
lAassigen  Idee,  die  sich  in'd^n  riacH  und  ^a^h  er- 
iassenen  Meierordnungen   auisprichtv    ""  IX68e'  6ihd^ 
freilich^  nnr-  partikularrechltiebe  Q^elieii ,  ihte  PTo)*^ 
men  stimmen'  aber  in  den  t^eš^ntKehstm .  Bbslatid^ 
theilen  der  Me'ierv«rf|(šsttDg  fiberein,  -Und  Bfnd*dahe^ 
ein '  tangliches  Ifittef  der'  Abstraciion^  g^»wfsser  all«^' 
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gemeiDer  Grimdsitze ^  i^ob  welcben  Bieh  ein  gemein-« 

9ine«  8y|te^|  des  «Me^re«ht8r  iDttfick^ln  jisat. 

Der  Vf.  giebt  uns  eine  kritische  Uebersicht  der 

partikularrechtlichen  QueUeii  (§.  S) ,   ilnd  vollsUm- 

dige  Literatur  (^-S),  tadelt  aber  an  B&mmtlielidif 

Wefkeii  den  Mangel  einer  sicbern  AufTassung  des 

In8titut87  nach  seinem  eigensten  Bestand,  und  einer 

fosten  Bestinmiimg  der  dasselbe  von  allen  ^andera 

Gattungen  des  erblichen  ^oad  diiigUcheii  Nutsungs- 

rechies  an  Bauerngiitera  ttnterscheideadenMerkmale. 

Pie  Bepbtsgesohicbte  {$.  4)  wird  mit  .einem 
Satz  des  Reeensenten  erd^et:  ''„da0s  man  ansere 
deutsdien  ileclitoinstitute  aar  dann  erklAFen  und  richtig  er- 
kennen  kann ,  wenn  man  ihre  Nator  and  ihre  Motive  aas  den 
Qaellett  der  eeacliiclite ,  und  aas  den  ZasarameRkaag  der 
bdrgfriichen  Elnriclitangen  und  LebeniMinsicIiteii  imserer  Vor* 
▼Ater  fdidffe."    AUerdings  war  cliea  bei  den  Abband-* 

luBgen,  die  ich  uber  Meier-  und  Colonatrechte  ge- 

achrieben,  meine  Anisiicht  und  mein  Streben.    Ich 

bin  den  Fadeii  der  Entvricklung  durch  das  ganze 

Miitelalter  gefolgt^  babe.  den  Uebergang  der  bur- 

gerlichen  und  Rechtssustaiide   d^rch  alle  Perioden 

verfolgt;  und  mich  iminer  streng  an  die  Urkunden 

und  Quellen  der  Vorseit  gehalten;  namentlich  babe 

ich  gezeigt,  me  «das  Meier-  und  Cplonatrecht  sich 

aus  einem.  ganz    untergegangenen  Verfassungsau- 

stande^  aus  der  alten  Bew1rthscluiftuBg  der  j;roa- 

fifen  Villicatipnen  allmahlig  entwickeit  und  einen*  fe- 

sten  Rechtsboden  gewonnen  hat.  —    Es  kennte  mir 

daber  nur  eine  meine  MCihe  rcichlick  lohnende  An-? 

erkefinung  sejrn^  wenn  ein  so  ane/kannt  griindlicher 

^^rist  und  Forscher  im  Gebiete.des  Hechts  meine 

Angaben,    in  Ver^leicbung  mit  .den   urkundlichen 

Belegea,  bew&hrt  gefunden*  hat^  und  meiner  ^^Knt- 

wickiung  der  bauerliohen  Zustande  in  Wes|pha1en, 

^  .voU^ultigjar  Autoritat";    gefolgt  zu  8eyn   ver- 

aichert. 

.•    Der  Vf.  hat  die  Result^te  auf  eine  kiare  und 

einleucbteade  iVeise.ausammengestellt,  hier  und  da 

erganzt, .  und  die'  Scfiriflten    anderer  Forscher  bei 

diesem  Qe^enstande.iiirgend  iib^rsehon,  somit  aber 

ein  lel^endigAs  Bild  der«  EfitwicUung  des  Instituts 

gegeben^  8Qwohl  \ira8  den  Grundcharakter  dessel-. 

ben^  al8BGwirthschaftuog.einea  fremden  Gut^s,  die 

nach  uAd  nach  zu  f^m^r  erblichen  und  dinglichen 


m&hlig  als  nothwend^  erkannt>  und  sie  .wurde  sa 

eiaenv  erlanz^odep  Bi^s^apdlheil  ^e^  Verfi^sifeg, 

so  wie  die  Meierverfassung  seibst  einen  integriren- 

den  Theil    des   staatswirthschafllichen   Organismos 

ausmacbte.  —      Die  die  EntwicklaQg  des  Meifer- 

rechts  durchkreuzenden  Verh&ltnisse  der  Eigenbe- 

horigkeit,   und  die  allm&hlige  VerschmeUung  der- 

selben  werden  ebenfalls  auf  genfigende  Weise  dar- 

gestellt 

Bei  der  allgemeihen  Charakteristik  des  Meier- 

verhUtnisses  (§.  S)  hat  der  Vf.  die  Verwirrung  der 

Schriftsteller  uber   den  Reditsbef^ff  eines  Meier- 

guts,  welehe  so  nachtheiligauf  die  geltenden  Grund- 

s&tze    und    auf   die  Entacheidung   der  liechtsflile 

wirkte^  nachgewieBen.    Nur  v.  Ramdohr  hat  zuer»t 

fur  dies  Insitut  einen  spectfischen  Charakter  za  ge- 

winnen  gesqchty  wodurch  sich  dasselbe  von  allen 

ijbrtgen  Gattungen  der  erblichen  Leihe,  oder  des 

ColQnats  in  ein^r  aUgei^einen  B^deutiing  iinterschei- 

det  'y  er  hat  aber  das  Eigenthiimlicbe  des  Meierver- 

haltnisses  inseiner  engeren  Bedeutung,  wie  es  sich 

in  der  ausseren  EUfscheinung  darstetU^  blos  aus  dem 

praktischen   Gesicbtspunkt  aufgefasst,    ohne  damit 

eine  doktrinelle  BegriffsbestimnHitig'  fur  dasselbe  za 

verbinden. 

'    •       •  • 

iDie  Fontset-zung  folgt.')  * 

Leben  Jeso, 

Die  Gesehichie  des  lieben»  Jesu  mii  Heier  /ttici- 

•       »ichi  *mif  die  •  vorhandenen  QifeIIen ,  dargestellt 

v.  Dr.  Chrisioph  Friedrich  non  Ammon  u.  s.  w. 

Niemand  wird^  behaupien,  dass  die  Aposiel 
den  damaJs  noch  lebenden  Leib  Jesu  gegessen,  und 
daa.damals  noch  unvergossenis  Blut  Jesu  getrun- 
kfin  ,hJktieny  >veil  pach.dem  Mo^ischen  Gesetze 
schon  dieser  Gedanke-schreckiicd  war.  Es  ist  folg- 
ličh  mathematisch  gewlsš,  dass  die'Worte:  ^^das 
ist  meinLeib,  das 'ist  das  Blut  des  neuen  Bundes^ 
nickt  buchst&blich  ynd  im  wortticheny  šondern  sjfm' 
bolisch  uad  im  anmlogen  Sinne  zu  verstehen  sind. 
Das  ist  auch  darum  gewi8S^  weil  das  Trinken  Jesa 
von  dem  neuen  oder  bessem  Gewachse  des  Wein- 
stockes  im  Reiche  Gottes  ebensd^  wie  das  kChiftigo 


ififurde^.  betrifft^  ah  hinsichtlich  der  Ein\yifkung  der*  Essen  und  Tri^hen  an  seinem  Tisohe  (Luc.  22^30) 


Lian^es^^errsebaft  auf  d^  .Verbaltniss ,  wftlche  sich 
djpreh  mannigfiAcbe  BesGiJtir&nkuirg  beider  Theile,  in 
^l  J^et^9a^d\mg  des  ^Ipierguts^  und  der  Verfugung 
ubf^  (M|sel^e  &^^^er{«  r-r .  I^i«  Bet^ciliguiig  der  Lan- 
desheri^chaft  an  dem  Meierverhaltniss  wur<^  ali- 


oder  das  Mahi  ^  det  Lamrnea  (Apooal.  19^  9)  nicht 
einen  gemeinen*  Scbmaus^  sondern  die  edlere  und 
iiberirdische  Freude  des  kiinfticren  Lebens  bezeich- 
nen.  Die  Npthirendigkeit  einer  irdphehen  Autlegung 
dieses    kurzen  AbscHuitts    ist  "demiiaeh    voii  Jesu 
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-^bst,  wie  der  Znsammenhang-eineir  CMiad^s  dOT* 
-Kelte  mit  dem  anderen^  diireh  den  lohalt?'  seMies 
eigenen  Vortragsaue^espreohefo."  Wir  meiiieo^  bi^ 
nej  in  der  Kifrse  mit  schlftgendei^  OKinden  JAllee 
Busamoiangeetelh  y  wa8  aueh  41e -steifisten  St<^ck- 
iBllieraner )  weiin  niekt  beedi&meD,  ao  dcehanm 
Scliweigeii  briagen  masa,,  und  wogegett  selbat  Lhh- 
Ihera  Refraia:  ^^dass  die  Worte:  ia9\Uty  Doeli  feat 
9teheB  /'  mehi  mehr  Stich  haltea  kaan«  - 

•  Doch  wir  mnseen  nut  dem  Vf.  £a  dea  letalen 

Begebenheitea  d^d  Lebena  Jeeu ,  Ted  i  •  Aaferstabung 

and  lilmitielAlirt,  eilea,  und  hier/  wo  wir  dte  unA 

amwnndeiiate  Offenheit  au  erivarlen  bereebtigt  wa^ 

ren ,  miiaaen  wir  den  llaagei  deraelbea  am  meielen 

betdagen.     Wean.  wir  die  froher  bereita  erw&hntea 

Aeuaaerungea  dea  Vf.'s  dber  Wunder  iiberhaajpt  in 

Betracht  siehen^  wena  wir  dazu  nehm^n,  waa  er 

uber    TodtenerweGkangen  inabeaoaderer  schen   bei 

der  Brz&hfaing  von  dela  Jun^linge  au  Nain  geaagt 

hatte,  daaa  n&mlich  die  Wiederkebr  einea  wirklieh 

Todten    in  die  bereita  verlasseae  verwe8en4e  HlUle 

,,wo  nicht  Ar  logiech,  doch^vvies  flir  real  unml^glibh 

in  einer  von  Gott  betebten  Natar  aiu  erachtea  ist/' 

so  kann    man  doch '  niebt  zw^feln  j    daea  der-  Vf. 

aueh  hier  in  die. Alternative  hatte  eingehen  nliiaeBo^ 

dasa  Jeaua  etttweder  nicht  wirklich  am  Kreuae  ge- 

storben^  oder  nicht  leiblich  aufbretandiBn  8eyn  kon* 

ne,   weil  naeh.dem  obigen  Kanon  dan  Bine  durdi 

das  Andere  ausgeschloeaen- wird.^  diss.alao,  weatt 

die  EvangeMeten  gleichwohl  Beidea  ah  Factum.er- 

s&blen,    die   aenet   so    eft  von   ihm    aagei^^dete 

Uaterseheidongf  der  Aneicht  der  Referefiten  ron  der 

wirkIiGheA  Tham4che  aueh  hier ,  und  hier  Tor  Allem, 

wieder  in  Kraff  Ireten-  musee.    *I>iea  eflen  auazu«^ 

sprechen  ^  iat  der  Vf«  inde88.en  weit  entfemt.    Er* 

be)euchtet  šueratdie-KraAblungen  der  Evangelisteh 

von  der  Kre\uiigaBg  Jeso,  und*  sdhen  hief  komlAen 

Aensseningen  vor,  *dle  theila  sehwanfcend^  ^theils 

schvrer    au  vareihigen  sind*      So  heiset    09  >  ,,bei 

Temperamenten  ven  einem  gereiztetai  und  uberreia- 

ten  Nervenayateme  treten  Hemmungen  -dea  Bldt-^ 

nmlaufa  schneller   und  *  beharrlicher    ala  bel  abge- 

gflb&rteten  und  biotiaehen  Conatildtienen  ein,  und 

eben  daher  ist  aueh  bei  ihnen  die.Gefahp  dea  Todea 

iiUc¥   und   4rehender.^     Wei«erhin:    ^^das  Vrtheil 

der  Kifche  Mer  daaFactum  (dea  Tedes  Jejeni)  bat 

aliterdinga.  etdsthekktuh   Ghrttnde   (far   alch^  jedoeh 

kehies^i^ga  aHšštkUe$$tni€y  weH*jbde  bisleri^ejae«- . 

wift8heit  nur  eine  vermittelte  .lat,   weldbe'niemala 

die  MogUcIiihtii   dea    GegeniheiHs   aussclili^t^    so 

lange  sie  nicht  dureh  eigene  Anschauung  unwider- 


ruCKch  bew&brt.wird.!'  Feirner:  ,.Er  seheidet  mit 
dem  voIl<^n  Bewueatseyn  der  gebroohteen  and  Ver^ 
aokar^adeadea  Lebbnakraft ;  dieser  Tod  ist  vglHioni^ 
men  naturgaaass  und*  bietet  an  sich  kemen  gegr&n«- 

'  deten'  Zwc|iM  dar."  Oavn  wieder,  wo  Ven  dem 
Lanaenstich  dea  Kriegejrs  .die  Aede  }st:  ,/mit*  dieser 
UTalEereisat  er  die  rechte  oder  linkeSeitaau  einec 
dfc^en  Wnnde  aiif  (v«oaa»=:pttBgefe,  niaht  tra*- 
jicerbl ,.' nicht*  i9  der  Abaicbt.  au  todten«  eondera 
ei)i  iMdbensaeiehen  hevvaBBurufen."  Daa  lierausqttUr 
lend^  Wa99m  mud  Bkd  iat  bei  Johannes  Beweia 
,j  nicht  de)»  Tiidea,  sondam  4^r  Stensehiieit  ^esb^ 
walehe'  *dle  lloketen  laugneten."  Dooh,  wahrend 
man -dureh  diese  sponidisehen  Aeu^sevungea  gleieb* 
sam  hinnnd  ber  geaogen  '^'itA^  Geodet,  man  siah 
"sa  •  dem '  niia  folgendenr*  Abschnitt  mit  der  Ueber* 
iBckriftr  G^mšskeiUdes  Torfa«.  JaiM^  und*  elrwartet 
liier  endlieb  vkille^  BlnCschiedenheit.  I^ei;  Vfr^niiumt 
a^neh  «nen'  erastiichen  Anlauf  daza, .  indem  er  die 
ver8ehte0enea^Wege  kritiairt,  die- zur 'Eiforschuiig 
dersellf^a  einge^cldagen  sind.  ''Aea'Weg.  der  JM9^ 
riiSi\  .oder  d^r  ,, unbedingten  Unterwerfnttg  unler. 
4i9n  BuGhfStabei}  der'«Schrifit/'  verwirft  ier^.vrail 
di^er  jBaahbtiibe^  selbstiaieht  jiber  aHen-ZweiM 
erh^lie.  • ,,  9er  Tcji  Joia  iat  niciH  se  bestimn^i^h/- 
aiolagiseh  aoostatirt,  '*wie  dfr  Tod^^Casare;  Petraa 
•iaugaet  1(10  Vfenv^aag  dea  Leichnams  Chriati  (Act. 
S,  31)  7  ilrdahe  i&s  einaige«  untriiglidie«  Alerkmal 
des  WivlUiGKen  Todes  iat,"  m  9.'w/*Bben  ao  utf- 
Ev^issig  ist  dieHypotheae  von  der  unmderkar  fvei^ 
wUligen  ^dschteiinbfung  dea  lodes  Jesu:  ..^Niemaad 
stirbl  de8wegen)*  weil  er  ofi  nuns  eimnfll  mil:;"  dieser 
ganaa  Oedanke.  iat/^tin^vei^erirendr,  wid6rspre<^ 
dieti^er/  immoildiacher  und^  durehapa  unAheologi- 
sdier."  Der  AnUial^lne  eiaeBSekemfodeš  rtamt  er 
aHerdings  die  Mogli^hkett.ein,  und  ffdirt  selbat.  die 
behanntenBdispiele  aus  *dem  JfosepAus.  ala  „«Eiai- 
lage.Falte"  ian,  iuigt  dann.*  abelr^  wieder  ablenkeofl 

.  hinsu:  ,,eiiie/-W^it  entfer^te  Mog}iphkeit  ;ist  neoh 
keine  IVahrseh^inU^hkeit^  gesckweige  deni|:  eine 
Wiridich|Lei%;  wcrnn  man  aueh  nocb  da^uber  strei- 
ten  w611{ey  oIk  ein  «aUgeq[ieia  gCiltiger  Beweia  dea: 
Todea  Jesi»«aHluhf en  sey,  so  musa> man  doch,  mani 
mag  wollen' o^er  picht,  ^ugeben,«da88  man.  didse; 
Frage 'erstdd4nn»  bejaben.Mnne,  weBn  d^e  Nataš-«: 
nethwendigkeit  der .  ZerstSmng  seinaa   physi8ehen 

*  Lebeaa' aaehg^amaen  ist.'^  ^  blei^en  denn  nuv' 
die?  Orande  (ht « den  ^mrkH^hea  •  T^detšiklummer 
(sio)  Jtfau"  ubtig,  und  jliMeh,  sagt  der.^Vf.  aiad 

.  wir  *^,auf:der  Wage  unbefalbgener  Priifnng  ein  eni- 
šcheidendeš    GewkM   beiaulegen   befngt."      Diesem 


«1« 


A.  L.  a.    N'nM..&L    MlaZ  1849. 


Aosspniehe'  ab«r  raubt  er  sofort  wieder  die  Haltiuig, 
ivdem  #r  benarkt^  ditas  9,  der.  Berioht  der  drei  An*- 
genflMgen  atrf  der  imchšiaUieiem  AnihmUM  ikrar 
Sohriften  bervbt,  fur  wel€he  ein  «lr«iig  dipteoMUi^ 
•eiier  B^wei8  not  A  mcAl  krni  fefuktt  werden  kSimšnJ' 
Wftif  er  lillein  als  geiiries.anfuhrt  «iid  geltend  Maobl, 
lel^  daeš  damak-Niettmd  an  einen  Selieiated  ge^- 
dadit  habe  ^  lasa  man  aUgemeia  * von  seiaem  ijrirkv 
liebett  Tede  »uberseugl  gevesen  Beyy  und  dknuif 
ivaul  er  deo' penipoaeii  S4dikia8>  ^^NiemaDd.  Canaeht 
AUe^  und  Nienand  wiild  ven  AHeM  gelau^hl;  die 
geviehtlieb  -eenalatirfe  und  ven .  keitfeim  Unterrkb- 
leten  bezweiMte  IVirklicbkeit  dea  Tedea  desu  maas 
^»nacb  fur  geHf^kkiliek  frteM«ff>  gobalten  werdeD/' 
lat  dieaer  aageblicb  geaohiebtHcbe .  Bmr^ia  dana 
nieht  aof'  Scbraaben.  gesteBi,  deneu.-Halibarkeit 
von  d6m  Vf.  •  aetbat  beaweifek  wirdf  und  hat 
man  aelbst  ipn  g^nstigateo  Fall^  ei\vaa  Anderer, 
ala  die  Anaicbi .  deic  Rcferenteo)*  deren  aergiU^ 
.tige  Unterachaiduiig  von  dem  wir|flieh  .  Geaebe- 
benen  er  aelkst  frdher  als  Priarip  au&^lHe*?  ^ 
.Oeoh^  d^m  8iey  .wie  ibm  weUe:  Aer  V(l*kal  naa 
vereicbert,  daaa  die  WirkMchk6it  .des  Tedea  Jefa 
gesebiehtttek  crwiasen  aey.;  und  gleieb^oM  ainknt 
er  oup  die  leiMiohe  Airferaiebufg,  ats  aititO^bare 
Wiederkebr  dea  wirkUoh  Clesterbeneii  in  dna  Lakea 
in  SchuUB,  and  redei  den.aicbib^en^  firaebeimmge* 
'dea  Auferatkndeuen  (laa  Werty  im  Gegefasat^e'  m 
iw  šebon  von  Ortjffefte«  aufgeatellt0n.i>ad-neuerv 
dings  VDD  Weiš$e  wieder  ^ufgefaaaten  iind.weiter 
auagefubrten  Ujrpolbeše  j  dasa  bier*  nur.  6ui  pbaniar* 
airendes*Sehau^i*obgew^'fdtet  und  Visionen-eraengi 
Aabe/  wobei  dr  dfinii«doch  iirieddr.  einrtaant^  daaa 
uber  diead  Brfchahtudgen  dea  Auferaiandene^  tra** 
ditioneiki  Naehricblen  in^ttiisere*Bvangelien  einga-> 
dnmgen  «ey0ii ,  die  dieif  bacfaat#blich  niehi  attagtei«* 
c^a  liessen. '*Si:agl  man'  oacli  di^a^ni  Alien  num, 
^UB  dar  Vf;  denti  von  •  der  Mmmtifahrt  J^u  halt^ 
ao '  kovinit  man  ;atteh  d^raber  durtibaaa  nicht  in'a  . 
Klare.  8iie  iatihm  ),die  feierliche  nnd  Ml^FMm'^ 
'dunf  .feau^  «nd  bei  die^em  vieldeUtigep*  Wprie  laaai 
aieb  dana  gar  M anehetiei  .denken.  Er  unterscbeidet 
laaehbier^  i^ie^aohan  friiber^  die  bieraaaiymtlattl<- 
aebe  uad  galiUUacbe  Tnulition^  derea  eralerar  Lurr  * 
eaa*  dnd .Maraua  folgen^'  die  Ješ|im  auf  dein-  Obl^ 
berge  bei  Jennalem  aeind  frdiach«  l4uifhabB  voUen«* 
dan  mid.piok  Ui-den^Himrneleioperaobivingen  laaaan^  • 
wabaaad'Maltbliua  utvd  Jobaauea,  def  leUUereo  fol«»  . 
gand^  JN^anm  und  eiatge' Apeatel  naek  Gaklia  vet-« 


•aaiaaa)  vre  er  aich  ven  aetuaa  Sohuieru  varabaebi^ 
d0t>  obne  ibnen  dea  AnbU«d(  eiaea  aUaifthligen  Vei^ 
aebwrndena  in  ^en  Wolken  dar»ubie(enL  Eiae  be- 
aiimmte  EniaobaiduAg  aber  wag^  er  a^h  bier  nicbi, 
aondecn  laaal.  una  am  Ende  blea  wiaaen^  ai  Umne 
aieb  dem-  Oeatindniaae  de  WHtit$  ubmr  die  von  4m 
aicbtbaren  HimmeUabrl  redendea  Sialhn  nicht  eiit^ 
aiahen^  daaa-  dtesriben  ^^eiae  biatoriaoh-kriliecbe 
Auamittelung  der  Thataaehe  nicbt  erlaftheii  y  welebe 
webi  imaier  au  den  Gebeinuiiaaea  der  evaagdiacben 
Geaabiebte  werde  gerechnet  werdea'aiuia«n."  -**• 
4Sollte  man  es.  glaiiben,  daaa  bier  wirkJliob  d^ra^i^ 
freiainnige  Foracher  rede  y  den  wir  fkuhar  aa  oft  ii» 
Naturaeite  'dar  Wttnderera&blu»gen.  benet ktieb  m^ 
chen,  uaddaaFactum  von  der  Ralatien  unteraobeidee 
aahen  ^  Dennocii  ist  es  ao^  und  wir  miiaaen  ea  noeh- 
malaheklag^a,  daaa  de«  Vf.  seinal^eaer  ao  uiibefriedigt 
eadlaaat,  daaa  er  ein  >Verk,  dan  aoaat  ao  voH  Licbt 
und  Klarbeit  iat,  mit  ainan  ao  gelieiMDiaavoUea 
I>Hnkei  schlieasi^  daaa  er  noch  am  Knde.  einea  lan* 
gen^  der  WiaaeBS€baft  geweibten  Lebena  mit  der 
VerolTentUcbuiig  von  Resukatea  .  auricUilt,  der«n 
thramiaaen  ejr  oft  deutlicb  genug  bat  durcbUiakeB 
iMseO)  kurft,  daaa.  er^  Jiabe  an  der.Grabae^  wo  alle 
Sohleiar  fallen,  nedi  die  Uaad'  naab.  verfaiilleade« 
Schleiern  auaatreokt ,  von '  dauen  man  in  Wahf heit 
nicht  begreift;  vor  'Wpm  uad  warum  ai^  vecbiiUeB 
aellen^.wa8  bareiia  Gomei^gut  d9f«gelftutertenEia* 
aiobt  geworde*  ist. 

Deoh  damit  wir  nieht  mit  einem  TfMlel  voa 
einem.aonat  so  vortrefflicfaen  und  lehrreichan  Werke 
aeheiden^  wollea  wir  achlieaalich  n<^b  aeiii^  Aead* 
aerung  Abec  daa  ia  dem  letalen  Aaftr^ge  Jeau  as 
aeine  Jiingei  eotbalt^ne  Bekenataice^  die  uaa  wi« 
aas  derSeele  geachriebaa  ist,  besaiHs^-  ^^Kaivtf 
daa  Biekenntniaa  der  Lel^ra  ven  dam  uuihrht^fi^^ 
VaUitj  der  ,al)e  Mctoaahen  als  aeano'  Kinder  liebe; 
ven  dem  mtHrk^fUg^ti  SohnM  ^ .  A^t  vodx  dem  Vater 
Eins  iat  ^  und  die  Seinigen  zu  gleiGbmc  Gemeiaacbftft 
mit  ibm  *heranttldet;.'Voai  dem  makifhafiigm^  G^M^ 
aadlich,  der  von  dem  Vater  auageht  und  vea  ihai 
aeugen  wird.  So«  viele  Worto,  so  viole  S&ulen  de0 
Glaubena  uiid  deftaeligmaobenden  Egmng^inm0y  wena 
aie  Hchtig-  erfaaat  und  gedeuf^  werjlan.  Dies^ 
Ddirtnag  giebt  er  aber  aelbat  aUea.IlMeai  die  am 
der  Wahrhrit  aind;  waiL  er  uater  jedem  Wtfih»ri 
dfltr  ^itr»me  in  tArar  Af t7fo  iat. .  Wer  pack  t^^ 
ala  das  verhmgt^  bat. den  tiefea  Jlinn  der  Evaog«* 
Uatea  afebt!  begriffiaa/'.  .      %       --—  f^. 


Clobauerdche  BaehdrucJceret.  • 
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IS  4  9. 


Halle^  in  der  Ejcj^editfon 
der  AUg.  Lit  Zeitiuig. 


mm 


Deutsches  Reckt 

Daš  deutšehe  Mtierrechi  nach  $tiner  rechiliehen 
Begrundung  und  dermaligen  Gesialtung 


s 


von  Dr.  B.  W.  Pfeiffer  u.  s.  w.  ' 
K^Ffirtietzung  von  Nr.  65.) 


o  8agt  Hr.  Dr.  Pfeiffer  auch  vom  RecensenteO; 

er  theile  in  seiner  JDarstelluag  der  Bnlstehong  und 

Ausbildung  dieses  VerbaUnisses   eitie.  gans^  Reihe 

der  treffendsten  Andeutungen,  die  noch  viel  seh&r- 

fer  und  eiDgreifender  die  eigenthumliche  Natur  des- 

selbcn  bezeichn^ten,  von  dem  historischeu  Gcsichts- 

punkte  aus  mit,  ohue  ebeiiwohl  daraus  einen   daš 

wesentUche,  unterscheidende  Alcr^kmal  des  Meier- 

verhaltnisses    in    sich   aufnehmenden    doktrineilen 

Reehtsbegriff  desseH)en  zu  construiren ,    indem  er 

sich  bei  dem  dogmatiscJien  Vortrag  dcs  Paderborn- 

schen  Meierrechts  darauf  beschranke,  als  wesent- 

liche  Keouseichen  des  meierrechtrlichen  Nexua  die 

llDtheilbarkeit  des  Gutes,  und  daa  Haften  der  Ab- 

gaben  auf  dem  Complex  der  darunter  begriflenen 

Grundstucke  im  Ganzcn  hcrvorzuheben ;    und  von 

dem  Minden-Ravensbergischen  nur  im  AUgcmeiuen 

sage:  entscheideude  theoretisebe  Prineipien  und  ju<^ 

ristische  Kennzeicheti   h&tten  sich  dafur  nickt  be»- 

festigt.  —     Ich  eriaube  mir^    zu  bemerken,  dašs 

ich  das  Letztere  nur  in  Bezug  auf  die  partikular- 

rechtlichen.'Que]len  gesagt  habe,  und^  was  der  Vf. 

meinen  dogmatischen  Vortrag  nennt^  nur  ein  fer«^ 

mellcr  Gesetzent^mrf,  sammt  Motiven  war,  wio  ieb 

hierzu  vom  Ministerium  den  Auftrag  hatte;   das9 

somit  4a8]enige9  waa  ich  auf  dem  Wege  der  bistor 

rischen  Kritik  fand>  und  namentiich  eine  iheoreti^ 

sche  Definition,  nieht  in  jenen  Qeset2&entwurf  ge**- 

horte,  um  so  weniger^  da  der  Vf.  selbat  S.  Cl  b^*' 

merkt,  dass  in  den  provinziellenMeier-o  undEigen«- 

thumsordnuogen  Bestimmungen,  aus  denen  sich  eim 

juristiseher  Begriff  des  Meierrecbts-forouren*  liesae, 

in  der  Reget  gar  aioht  vorkamen,     Gem  weffdea 

vrir  aber  der  Definition  dea  geehrten.Vf»'s  beitre« 

ten:  das  Sleierrecht  8ey  ein  ^^erbliebes  und  tiingUff 

ches  Reeht   zur    Bemrlkichaftung   cuuos    framdea 

A.  L.  z.  1849.    Erster  Band. 


Outes,  mit  detATerbindliehkeit  zur  Eiltrichtnng  be- 
stimmter  jahrlicber  Abgaben";  unterder  hinauge- 
fugten  Krliiuterung:  ,,zur  Bewirthsobaftung  sowohl 
im  eignen  Interesse  des  Meiers^  als  dem  der  Gnts^ 
und  Landesherrscbaft",  welche  jedoch  kein  noth- 
ireudig  aufznnebmendes  Merkmal  bildet.  Die  fibri- 
gen  we8entlidien  Kennzetchen  finden  sich  sehr  licht- 
voU  zusammengestellt;  und  mit  den  Steflen' der 
versehiedenen  Partikulargesetze  belegt'^  die  freilich, 
wie  gerade  im  §.  9  nachgewiesen  wird^  welc^er  von 
dem  Reeht  des  Meiers  an  dem  Gute  handelt^  sich 
sehr  verscKiedenartig,  dunkel  und  mdersprechend 
iiber  das  Rechtsverhaltniss  ausdrucken ,  namentiich 
um  bei  dem  Gutsherrn  keinen  Widerspruch  zu  er- 
wecken.  Aber  aus  allem  lasst  sich  doch  die  Auer- 
kenniing  eines  den  Colonen  zustchenden  erblichen 

« 

und  dinglichen  Nutzungsrechtes  interpretiren, , 

Der  zweitQ  Abschnitt  unseres  Werkes  enthalt 
die  doktrinelle  AusCublrung  d^s  deut^chen  Meier- 
rechts^  und  entwickelt  im  ersten  Hauptstiick  die 
allgemeinen  Grundsatze  allcr  einzeluen  das  Meierr 
gut  betreiTenden  Rechtsverhaltnisse^  vom  Bestand 
des  Mcierguts  und  seiner  Erwerbung,  Rechten  und 
Pnichten^  bis  zur  Beendigung  des  Verhaltnisses  und 
Ablosung.  tJeberall  sinddie  Bestimmungeo  der  Par- 
tikularrechte  und  die  Ansichtcn  der  Juristen,  so 
wie  der  Gerichtshofe^  wohl  er\vogen,  und  mit  wis^ 
senschaftllcher  Kritik  die  Resultate  eines  deutschen 
]!^eieri:echts  zusammengestellt  worden^  \vobei  den 
Ansichten  des  R^^c.  nicht  selten  ^rosse  Anerken^- 
nung  gewidmet  wird.  Ich  babe  nur  einige  wenige 
Bemerkungen  hinzuzufligen. 

Hinsichtfich  de^  Dienste  wird  S.  165  richtio:  be- 
merkt'^  dass  šie  keinen  regelmassigen  Zubehor  des 
Meicrverh&ltilisses  bilden.  Dies  brachte  keine  Dien- 
ste mit  sich,  und' derDienstherr  konnte  reeht  gut 
ein  anderer  se^n^  als  der  Gntsherr.  Ich  babe  in 
meinem  Paderborn^schen  ProviuziftlrecUt  I.  S.  243 
gesagt;  j>Alle  aus  der  Horigkeit  stammenden^  und 
aus  anderen  miKinicbfacbeni  offentiichen  und  Pri- 
v^tverhaltnissen  im  Mittelalter  sich  bildenden  Dien- 
»te  mi^tea  sich  aUm&blig  durchvinander;  und  canrp 
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centrirten  sich  vorzagsweise  im  Bauernstande."  Un- 
ter  dea  dlegirten  Schriftos  uber  die  Dienste  ver** 
misse  ich  mein  Werkchen:  ^^die  Dienste.  Ihre  Ent- 
stehung^  Natur^  Arten  und  Schicksale^  Hamml  8t8/ 
Ich  babe  darin  den  Faden  der  Geschichte  aller 
Dienstverfaftltnisse  durch  das  ganze  Mittelalter^  un- 
ter  gemner  Praftmg  der  QueHen  ^  entwickeit. 

Mein  S.  191  angefEArler  Anasprnch  f&r  Minden«- 
Ravenaberg^  „wir  haben  nun  keinea  Sterbfall  mehr," 
grikadet  aic^  auf  da6  Oesets  von  1885,  und  die  frii- 
here  GeeeUgebung,  wel€he  die  LeibeigeDSchaft  auf- 
hob.  Wenn  die  AbUtoiingscrdBong  von  1889  §.  74 
floi^h  von  der  Abldsong  dee  Sterbefklls  handelt,  so 
kann  ich  dem  Bedenken  des  Hrn.  Vf/s  nieht  bei* 
etinunen,  derni  das  Gesets  sagi  nor  voraorglich :  ^^da 
wo  dieses  Recht  noch  fortdaoert/'  kann  aber  den 
fjruheren  GeseUsen  nicht  derogiren. 

S.  198  hUt  der  VF.  meinen  Satz  fiir  zu  allge- 
mein  gefasst,  wenn  ich  (Paderbornisches  Provin- 
zialrecht  I.  S.  76)  den  Gewinn  oder  die  Auffahrt 
fortdauern  lasse.  Es  ist  dies  aber  niqht  die  aus 
der  Leibeigenschaft  herriihreDde  Abgabe  fur  die 
Kinwilligung  des  Gutsherrn  zur  Heirath;  sondern 
ich  utiterscheide  davon  genau  die  Einwilligung  und 
den  Gevrinn.  wenn  eine  fremde  Person  anf  die 
St&tte  heirathet;  welches  auch  die  Abidsungsordnung 
vonl889§.  69  allein  beriicksichtigt  hat.  Uebrigegs 
habe  ich  ausdrucklich  angefuhrt,  dass  die  von  mir 
allegirten  Erkenntnisse  dreier  Instanzen  von  einer 
falschen  Voraussetzung  ausgingen,  und  die  Falle 
verwechs^lten.  Nur  die  personliche  Verpflichtung, 
die  Einwilligung  zu  einer  Heirath  nachzusuchen^ 
war  aufgehoben.  Mit  dem  Aufheirathen  auf  das 
Colonat  wurden  aber^  durch  die  bestehende  eheliche 
G&tergemeinschate,  grosse  Rechte  gewonneo;  nam- 
Tich  ein  Witkliches  oder  eventuelles  Colonatrecht; 
dies  konnte  nur  mittelst  der  Einivilligung  des  Guts- 
herrn geschehen. 

Das  zweite  Hauptstiick  entivickelt  die  beson« 
deren  RechtsverhiOtnisse :  Nachfolge  in  das  Meier- 
gut^  Ioterimswirth6chaft,  Leib2(ucht  uAd  Abmeie«- 

rung.  Die  Ausfuhrung  soli  haupts&chlich  dazu  die- 
nen,  ,,den  eigenthOmUchfn  Cbarakter  des  MeienrerhAltnlsses 
nach  seinen  einselnen  BestandtheOen  und  seinem  Einfluss 
auf  die  teichtfgsten  unter  den  bfluerllchen  InstHuten  flher- 
hanpt  genau  ftennen  m  femen.''  Wir  begegpaen  aueh 
hier  derselben  6r6ndKchkeit  und  ErwSgung  der  ver-> 
schi^enen  Ansichten,  so  wie  der  abwei<$henden 
BestimflniBgen  der  ParlikulM|;e8etzgebungen. 


Das  strenge  Anerbrecht,    welches    gewdhnlich 

mit  d^m  Meierverfa&llniss  verbundea  ist,  mit  allen 

besonderen   Fallen  der  Succession,  wird  im  §.  H 

auf  s  vollst&ndigste  er5rtert.    Der  Vf.  ist  der  Hei- 

nuig,  dass  gegen  dies  strenge  Recht  des  Anefben 

sich  erhebliche  Griinde  anfuhren  Fiessen,   in  Bezie- 

hung  auf  die  das  ganze  Meierrecht  durebdringende 

Regei,  namlich  „die  mfiglichste  Fdrderung  des  objektiven 
Wobl8tandes  der  inAiersttttisciien  Besitsung,  ohne  Beruck- 
siGhtlgong  der  damit  nicJit  Teremlmrlidien  pers6iilicliea  bi- 

teressen  der  AfeierfiimiUe."     Er  glaubt  dahet,  der  Mit- 

telweg  sey  mehr  im  lAteresse  des  Meierj^ates,  wenn 

man  zwar  ein  Anerbrecht  anerkenne,  aber  den  £1- 

tern  mit  dem  Gutsherrn  die  Ernennung  eines  andera 

zur  Gutsubernahme    geeigneten   Kindes,    oder   die 

Auswahl  Aberlasse.    Der  Vf.  motivirt  sein  Beden« 

ken  S.  886:  „Einerselts  liegt  in  dem  Falle,  wo  dem  schon 
^rch  seine  Gebort,  Torsugstreise  vor  aUen  seinen  6escfawi* 
stern  ^  sur '  Nacbfolge  in  das  Meiergut  bestimmien  Kiiide  eii 
festbegrnndetes  y  nicht  entciebbares  Recht  auf  diese  Nach- 
folge susteht,  nach  dem  gew6hnlichen  Gaiige  der  mensch- 
lichen  Dinge,  die  Besorgniss  nur  allzu  nahe,  dass  ein  sol- 
ches  Kind,  w«lches  den  kftnftigen  BesftK  des  Gutes  sidi 
TaUkomrnen  gesicfaert  wei8s,  wenn  ihm  nur  nicht  eine  vdl- 
lige  UnUngliohkeit  xur  Ausdbung  des  Colonatreohts  nach* 
gewiesen  werden  kann,  weit  weiiiger  darauf  bedacbt  seyB 
werde,  sich  eine  Torsfigliche  Tiichtigkeit  sur  Erreichung 
des  oben  envAhnten  Zweckes  2U  erwerben,  als  wenn  es 
seinen  Anspruch  auf  den  Vorsng  bei  der  Nachfolge  von  der 
Uebeneugnng  seiner  Eltem  und  des  Gvtsherm^  dass  iha 
eine  solche  voraflgliche  Tdchtigkeit  in  Vergleichnng  nit  sei- 
nen 6eschwistern  b^iwohne,  abhAngig  wei8s;  andererseiU 
erscheint  aber  auch  die  Besorgniss  nicht  als  un^egriindet, 
dass ,  wenn  etwa  der  design irte  Anerbe  in  keinem  guten  Ein- 
Terstftndniss  mit  seinem  Tater  lebt,  dieser  das  Emporforiages 
^s,  Jenera  auch  gegea  den  WilleB  das  Vaters  jtafidlendei 
Boies,  durch  eine  gute  BewirthschafUinf  bei  weitem  wenigert 
als  die  Ersparung  eines  reichlk;hen  Geldvorrathes  durch  mog- 
lichste  Beschrftnkung  der  Verivendungen  sum  Besten  des  Ga* 
tes ,  um  daduroh  seinen  flbrlgen  von  ihm  mehr  begflnstlgten 
Kindem  eine  bessere  Tersorgung  zn  gewflhren,  sich  irerde 
eng^egen  sejn  lassen/'  —  Diese  Bedenken  habe  ich 
ireder  in.  der  Gesckidite  der  Meierguter,  noeb  ia 
neiner  langjfthrigen  S^fahrung  bestttigt  gefunden. 
Der  Alierbe  ist  nieht  bloss  der  Srbe  eines  bedeu* 
tenden  Verm5gens^  das  ihn  fibermfithig  macheo 
kdante,  sondern  auch  grosser  Lasten  und  Pfliefatea. 
Ich  habe  daher  immer  bemerkt,  dass  dieser  Anerbe 
frnher  sich  sn  minnlicfaer  Solidilftt  neigt,  den  Va- 
ter  kr&fttger  in  der  Verwaltung  der  Winhsekaft 
VBterstiitzt^  und  sohon  im  votaos  die  Lasten  der 
Abfindung  seiner  aeschwi0ter  bereohnet,  daher  setb^t 
euf  FleiflB^  Sparsandteit  und  Erwerb  bedacbt  ist, 
md  in  den  erstes  MpieriMMlien  Umgang  snebt,  n^ 
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4jarth  Mfte  sUiidesiiiaaiif  eHeiralfa  ^inen 
weTthen  BramtsoiuitK  in  das  Ghit  £U  bringdii.  Va-^ 
lor  ond  .6o(in  scOiea  aber  gleioiim&asig  eiu^  dass 
mus  dem.  Ckita.-mr  danu  Nutaen  gezogen  and  et-* 
wa/d  erapart  iverden  kami)  wemi  aie  ea  an  d«r  gu« 
ien  Bewirthscha{luag  uad  an  beidovaaittger  Th&tig« 
keit  nicht  fehlen  btsiten. 

VTetin  nach  einigen  Partikularrechten  die  ab-^ 

gefundenen  Kinder  noch  zur  Succession  in  das  Mei- 

^Tgnt  gelassen  wurdeny  nach  andern  aber  nicht,  so 

hat  allerdings  im  le^zteren  FaUe  daa  fruher  bestan-* 

dene  Leikeigenschafi^-VeFbUUtias  6iagewirkt^  wir 

koaneu  aber  nicht  mit  dem  Vf.  (S.  880)  daa  in  der 

Leibeifienachaft    gagrundete    Beerbungsrecht    des 

Ouis^  oder  I^eibberrn  ab  Grund  angelben.     Nicht 

von  einer  Beerbung,  aondern  von  einem  Heimfsll  wai 

die  Rade,  und  das   abgefundene  Kind  fviirde  als 

ein  aaf  die  Erbc^chte  veraichiendes  angesefaeo,  and 

staad  als   frerad  dem  Colonal  gegeauber.     Freilich 

wiirde.bei  dei|  eigenbekSrigen  Calonaten  dieaer  harla 

GrundsatK  mebf  .festg^aUen,  da  die  Hofhirigkeit 

haaptaičbfich  iim  motirtrte,  9,indem  namentlich  der 

Freikauf  immor  mit.au  den  Ursachen  des  Verlustea 

des  Anerbrediies  gereahnet  wird."    Die  Cibrige  Ver- 

Iftssenachaft  iyurde  aber  vererbt  und  geiheilt.    VgL 

mein  ^^lljndenaches  Provinsialrechf'  L  S.  Ml« 

Im  §,  S7  aroriert  der  Vf»  sehr  nmst&ndUch  eine 

Controvarsa  mit  den  Aasichten  des  Rec.,  n&mlich 

in  Betteff  der  Succassion  der  Ehegatten,   oder  wie 

er  es  uennt:  ,,Veraaittehing  der  Nachfolge  ia  dna 

Colonat  dnrch  Verheirathting.'*    Ba  wiirde  eine  ebea 

so  nmfliiigraiche  Abhaadking  daui  geb5ren,  vrena 

ich  dem  Vf.  in  daS  Detail  r  folgea  \VoUte ;  und  da 

dies  der  Raum  hier  verbietet,   ao  muss  iah  micb 

auf  einiga  Bemerkungaa  beschrankan«  •—     Dar  V£ 

suoht  den  aUgemainan  Rechisgrund  des  Zuheira«- 

thens  eines  Meierguta,  mit  der  Wirkung  der  Ueber- 

tragung    eigeaer  Colonatrechte  auf  den  Ehemana, 

lediglich  .in  der  eigenth&mliehen  Natur  dea  Meier-»- 

verhaitnjasea,  «ad  dam  wesentlich  darin  begriinde«- 

ten  Z^edc  dar  unuatarbrochenen  Bewirth8Chafllung 

des  Outs  durch  einea  daau  geeignaten  Colon,  ao^ 

wobl  wenn  es  die'  Anerbin  einea  sdchen  Gntes,  als 

die  WiUwa  des  bidierigan  Colon  giU;     In  Betreif 

des  Recbts  der  Latatem,  das  Gat  itusuheiralhen, 

bemerkt  er,  dasa  esi  sich  frage:  „ob  d«r  Recdbtsgmn« 

in  der  ebelichen  Giltergemeinachaft,  oder  in  den  statutarJuChen 

Krbrecht  der  Ehegatten ,  oder ,  ohne  eine«  dieser  speziellen 

Titel  zn  bedfirfen,  in  der  Aosdebnung  des  obigen  altgemeinen 

A^btflgrnndes  auf  den  Fail ,  wo  daa  M elergut  dorcb  daa  Ab- 

leben  des  bish^rigen  Coloaen,  obne  aor  Nacfafolge  in  dasaelipe 


beaBdgte  Klader  |  erlediigt  ivvedk^  und  jn^  dessen  alabildiger 
WiederbcaetzQiig  «ieb  in  dem  Vorl^aadeiuejn  eiaer  yon  Je*- 
nem  nacbgelassenen  Wittive  ein,  der  gedacbten  EigenthOmo 
licbkeit  des  Meierverbaitnisses  entsprechendes  Mittet  durch 
Heren  Wiederyerheiratbnng  mit  einem  zui*  Cblonatsdbergabe 
beflUiigten  Maani! 'darbietet',  su  suehea  8ey? 

Der  Vf.  eatscheidet  sick  fir  die  dritto  Alterna»» 
ti  ve,  und  da  ich  die  erste  als  Grundlage  angenom- 
men  habe,  so  glaubt  «r,  ungeachtet  des  gerlngaa 
praktiscben  Interesses  der  Frage,  sicb  ans  persdn^ 
licber  Racksicht  g^;en  mich  au  eiaer.  genaaerbu . 
Priifung  verpflichtet,  indem  er,  diesen  Fall  ausge-* 
nommen,  meinen  Ansiehten  £aat  durehgehendsBMt 
Ueberzeugung  gefoigt  sey.  Ich  kabe  nun  daa  Rdoht 
des  iiberlebenden*Sfaegatten^  auah  weRn  daa  Gtt4 
nicht  vonihm  berriihrt«  aus  den  Ghrundafttzea  dev 
allgemeinen  ehelichen  G&tergemeinachaft  hergelei-« 
tet,  nnd  die  zweite  Altmnativa  fUit  hiarmit  euaam-*« 
men,  denn-  ich  beharre  dabeij  dasa  auch  die  V9i'^ 
kommende  Par5mie,  „Uuigst  Leiby  l&ngst  Gut,"  nicbta 
andera  als  die  allgemeine  Giitargemeinschaft  bedeu^ 
tet,  zumai  da  aie  eft  noch  mil  dar  Pardmie:  „Gut 
um  Gut,  Blut  um  Blut,"  aasammengastellt  wirdy 
und  die  allgemeine  Gutergeamiaachaft  das  durclw 
g&ngig  hergebrachte  •ehelich^  Guterverh&ltniss  in 
Westphaien  war.  Oiese  Gotergemeinschaft  entkJUt 
aber  in  ihrem  Wesen  nichts  anders,  ala  eine  weGh#- 
selseitige  Beerbung  der  Ehegatten,  unter  der  Voi^«* 
aussetzung,  dass  wahrend  der  Bhe  der  Mann  ▼oll«* 
koonmner  Bigenthumer  des  zasammengebraohtea 
Vermogens  (^Gemeingat)'  wird.  Die  &lteren  Rechta^ 
monumente  gebraucben  daher  nie  dan  Ausdrnck 
G&tecgemeiaschaft,  und  bebandaia  das  Verh&ltniss 
unter  dar  Rubrik:  ron  Bearbung  der  fihegattem 
Auch  iat  davon  dasshalb  in  den  Urkunden  und  Ga*^ 
seteen  aa  wenig  die  Rade,  weil  es,  nach  altar  Sitta 
und  Herkommen,  (ief  ia  das  burgerlvdie  Leben 
Terwach8en  war,  und  aieh  uberall  von  aeibst  ver-*' 
atand.  *-  Uit  der  Brbiičhkeit  der  Colonate  sdiloa-^ 
sen  aich  diese  auch  den  bestahanden  Suoeessions^ 
rechtan  an,  and  die  Gutergameinachafit  umfaaata 
sie  mit,  insoweitas  da^  VerhUtnias  aum  Gutsharrn 
attUess,  aad  mit  Vbrbefaalt  aller  aonstigen  aus  dem 
Colonatrecht  harfliessenden  Modifieationen.  Blosse 
positive  Normen,  die  sich  auf  die  Bigentbiiimlich'- 
kait  dea  MaiarverhAltnisaes  grundeten,  w6rden  nie-* 
mals  den  bestehenden  valksmtosigen  Rediten  ha^ 
baa  darogiren,  und  in-  das  recfatlicli  vorhandene 
Successionsrecht  eingteifen  kdnnen;  wenig8tena 
m&sate  una  die  Rachtsgeschichte  hierfiber  d^utlich 
und  ausdrucklich  die  Spuren  zeigen. 


SS7 


A.  L.  Z.    Nam.  68.    HARZ  1849. 


Da88  nun  jenes  herkdmmliche  eheliche  Gfiter- 
recht,  jene  Gutergemeinecbaft  ^  oder  vrechselseitige 
Beerbung  der  Ehegatten  der  aHeinige  Grund  der 
Rechte  des  authehratheaden  Ehegatten  wurde,  se- 
hen  wir  deutlich  daraus,  daae  da,  wo  die  Guterge- 
meinachaft  nioht  bestand,  oder  schon  fruh  alUnah- 
lig  verdrangt  wurde,  der  Anflieiraihende  jene  Redite 
gar  nicht  erlangte,  aeibst  wenn  er  mit  bemeiert 
worden  wary  und  dass  aie  hier  nur  dann  ina  Le- 
ben  iraten,  wenn  bel  Eingefaang  der  Ehe  die  Gu- 
tergemeinsehaft  vertragsm&ssig  war  stipulirt  wor- 
den.  So  babe  ich  namentliob  in  meinen  Provinsial- 
redhlen  geseigt,  dass  im.  Furstenthum  Corvey  daa 
Dotalverhaltniss  und  gemeinrechtliche  Succession 
in  das  Meiergut  galt,  jedoch  so,  dass  die  Untheil- 
barkeit  festgehalten  wurde.  Wenn  daher  nicht  aus- 
druckiich  in  den  Ehepakten  Gutergemeinschaft 
verabredet  war,  so  kam  es  bei  der  Succession  im« 
mer  darauf  an,  Ton  welchem  Ehegatten  das  Gnt 
herrCihrte,  und  es  wurden  gemeiarechtliche  Gnind- 
satze  zur  Anwendung  gebracht,  wenn  gleich  der 
aiifheirathende  Ehegatte  mit  bemeiert  worden  war, 
welchem  keine  Folgen  zngestanden  wurden. 

Die  meisten  Partikulargesetze  haben  aber  den 
Boden  der  rechtsgeschichtlichen  Entstebung  des 
Verhaltnisses  verloren,  und  schwanken  zwischen 
den  ansuwendenden  Regeln  der  Giitergemeinschaft 
oder  des  gemeinen  Rechts.  Die  besondern  Succes- 
sionsverhaltnisse  werden  dana  den  positiven  Normen, 
welche  eben  das  bcj9ondere  Meierguts-Verhaltniss 
hervorgerufen,  zugeschrieben.  Hierdurch  diirfea 
wir  uns  nicht  lauschen  lassen.  Die  romischen  Ju- 
risten  haben  in  den  letsten  Jahrhunderten  allo  Ver- 
haltnisse  altdeutscher  Institute  durohschnitten'  und 
rerkummert;  ich  babo  aber  in  meiner  Abhandluog 
fiber  Giitergemeinschaft  den  Faden  der  eheiichen 
Guterverhaltnisse  urkundlich' und.  geschiohtHch  so 
genau  entwickelt,  dass,  \ver  selche  genau  pruft, 
auch  von  der  grossen  und  wichtigen  Einwirkung 
der  Gutergemeinschaft  aof  die  Meier-  und  Colonat-^ 
Verbaltnisse  sioh  iiberseugen  muss.  ^  Wenn  sich 
gleich  die  Folgen  nicht  so,  wie  bei  einera  fr^en 
VermSgen  zeigen  konnteo,  so  babe  ich  doch  alle 
wirklieh ,  nach  Gesetn  oder  Observanz  eintretenden 
SuGcessions  -  Verbaltnisse  in  dem  System  der  allge** 
meinen  Gutergemeinschaft  begrundet  gefunden. 

Wenn  der  Hr.  Vf,  (S.  311)  meint,  dass  von 
einem  Successionsrecht  der  Wittwe  keine  Rede 
sej,  und  ihr  Verbleiben  auf  dem  M^i^rgute,  wenn 


Kinder  vorhanden  w&ren,  auf  dem  >Titel  dler  Ver« 
mundschaft,  sonat  aber  auf  ihrem  Ancrk^echt  be* 
ruhe,  wobei  ihr,  was  ihre  personliche  ^aUfieatioa 
betreffe,  die  vorgftngige  Verheirathung  snr  Seite 
stehe;  so  habe  ich  dagegen'  ia  meinem  Minden- 
schen  Provinzialrecbt  I.  S.  iS4   den    Sats  aufge- 

Stellt :  „  da«  Successionsrecht  der  Kinder  and  Anerlureclit  ist 
beschrftiikt  durch  die  aus  der  eheligru  GuteraemeinscJiaft  flies- 
senden  Rechte  des  flberlebenden  Ehegatten,  welcher  lebens- 
Iftnglich  das  Mefer-  und  Colonatrecht  behftlt,  nnd  insoferu  er 
nicht  sur  anden%'eiten  Ehe  schreitet,  Herr  des  gansen  Ver- 

mffgens  bieibt"  Dies  bildet  das  anerkannte  Gewohn- 
heitsrecht  in  Wcstphaien ,  und  von  einer  Vormund-* 
schaft  ist  niemals  die  Rede;  wenn  gleich  das  ge- 
heime  Obertribunal  zu  Berlin  nach  andern  tbeoreti- 
schen  Grunds&tzen  erkennt,  da  es  immer  gem  mit 
seinera  Landrecht  alle  Provinzialrechte  Aber  den 
Haufen  werfen  mdchte.  —  Uebrigens  ist  die  ganze 
Controverse  allerdings  mehr  eine  wissenscbaftliehe 
als  eine  praktische,  da  die  meierrechtliche  Succes« 
Sion  selbst  uberail  auf  positiven  gesetzlicfaen  Nor«* 
men  oder  festom  Herkommen  berubt. 

Die  Controverse  spinnt^sich  nult  auch  (§.  19) 
in  die  Lehre  von  den  Mahljahreii>  iVelehe  meiner 
Ansicht  nach  unrichtig  Interimswirth8chaft  genannt, 
auch  wohl  einer  solchen  gteichgesetzt  worden  ist. 
Der  Hr.  Vf.  sagt:  Wigand  halte  fest  an  der  „vor- 
gefassten  Idee,''  dass  das  auch  auf  die  Colonate 
anwendbare  Verh&ltniss  der  eheiichen  Giitersemein- 
schaft  der  eigentUche  Rechtsgrund  der  Ueberlassung 
des  Meierguts  an  einen  zweiten  Ehegatten  auf  ge- 
wisse  Mahljahre  abgebe.  Hunde  dagegen  (in  seiner 
bckannten  Abhaodlung  uber  Interimswirthschaft) 
setzt  den  «weiten  Gatten  als  lntcrimswirth  an  die 
Stelle  desAnerben,  als  Verwalter,  als  Nutzniesser, 
der  aber  Rechte  und  Verbindlichkeiten  des  Wfrkii- 
eben  Colonen  reprasentirt,  und  als  Bek>hnung  und 
Pension  die  Leibzuofat  erh&lt.  —  Dieser  Ansicht  tritt 
der  Vf.  im  Wesentlichen  bei,  welcbeT  auch  bier 
der  Meinung  ist,  2wcck  des  ganzen  Instituts  sey 
die  Erhaltung  des  Colonats,  und  die  Giitergemein- 
schaft habe  damit  nichts  zu  schaffen.  Man  habe 
nur  eine  engere  Verbindung  des  Fremden  mit  dem 
Hof,  um  Beider  Wohlfahrt  willen,  auf  das  genaue- 
ste  knupfen  woilen.  „Man  erkaufte  eine  rege  Theil- 
niriune  Frcmder  an  dem  Gedeihen  des  Colonats,  in- 
dem  mah  dieses,  und  die  jenen  zufallenden  Vor- 
theile  und  Belohnuiigen  in  ein  CausaIverbaltDis9 
l^rachte." 

iVer  Be$chlk$$  folgU^ 
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Gebauersche  Uacbdrnckerei. 
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ass  die  kleine  Schrift  sclber^  welche  hior  zur  An- 
zeigekomintj  die  verdienteB^achtiuig  gefunden  habe^ 
darf  bezweifelt  wcrden :  von  dem  Texte  ihres  The- 
ma'8^  der  vor  Si,««'^^'^^^  ^u  Marseille  ^ufgefuiidc- 
nea  phdnicischeD  Opfertafel^  hal  die  Ku|ide  wohI  ia 
weitern  Kreisen  sLch  verbreitct.    S|an  hat  von  Frank- 
reich   aus   dafur  gesorgt^    das«   der  dort   gehobene 
Schatz   der  Welt   uich^  voreiithaiten   bliebe.    Nack 
der  erstcn  Verkundigun^  dcs  Fundcs  durch  de  Saul- 
cy  lieferte  Judas  ia  seincr  Etude  dembustrative  einen 
wesentlic.h  getre^en  Abdruck  des  Monunientes,  wel- 
chen   un^r  Vf.    hier   \\4edergiebt ;    einen    zweiten^ 
wic  es    scheint;  noch  genauern   hat  seither^   nach- 
dem  die  Movcrs'6che  Schrift.  erschienen  war,  Munk 
im  Journal   Asial.   (JG.  1847  Nov.  und  Dec.)   ver- 
offentlicht  ^}.    Auch  mit  der  Interpretation  gab  man 
sich  ab^  um  des  Belanges  .der  Inschrifl  sich  zu  ver- 
gewissern.    Die  Arbeit  Munk'8  ak  \velcbe  jiingern 
Datums    lassen   wir  bei  Seitej  die  Dcutuugen   yon 
de  Saulcy  und  Judas  haben  als  crste  Versuche,  die 
zwar  nicht  ins  Schwarze,  abcr  doch  die.Scheibe  tra-> 
fen,  ihren  historischen  Werth.  kbnneti  indess  nuu« 
nachdem  von  einem  Hebraiaten  wie  Movers   eine 
umstandliche  Erdrterung  vorliegt^    njcbt    mehr    in 
Betracht  kommen. 

In  ein«r  ;^^£inleitung"  ^ibt  der  Vf.  zuv5rderst 
das  Oeschichtiiche  der  fintdeckjung  dieses  neuen 
Textes^  sod^nn  verdeutscht  die  (Jebersetzungen  von 
de  Saulcy  und  Judas,  welchen  er  ^eiae  eigene  fol- 

gen  lasst.    Uier^ur  verbreitet  er  sich  von  S.  1 1  an 
.  ■  •  ... 

iQ  »allgemeinen  Bemerkungea"  iiber  .die  Beschaf- 


fenheit  desDenkmals,  namlich  der  St^inplalte,  uber 
die  Schrift  desselben  und  die  Sprache,  uber  die  Be- 
stimmung  der  Tafel  und  schliesshch  fiber  das  Aller 
der  Inschrift^  folgt  demniichst  der  Commentar  seibst 
auf  ungefiihr  hi^ndert  Seiten. 

Die  Eigejathiimlichkeit  des  Hrn.  Vf.'8  finden  wir 
in  dem  kleinen  Buche  wieder  ebenso  stark  ausge- 
pragt  wie  )an'derw&rts.  Wir  stossep  4ueraur  das- 
selbe  umfassende  Wissen  und  ernstliche  Streben 
nach  Grundlichk^it ,  auf  den  Fleiss  und  jeneu  mach- 
tigen  Scharfsion;  alle  die  Vorzuge,  durch  wel€be 
frijhere  Schriften  von  Movers  sich  auszeichoen.  Auch 
i|i  der  Kuhnhcit  des  Combinirens  t^leibt  sich  Hr.  jlf« 
gleich;  und  es  lauft  da  und  dort  eine  gewagte^ 
kecke  Behauptung  mit  unter,  die  man  nicht  so  un- 
besehen  sich  gefaHen  lassen^  nicht  4inbeschrieen 
passiren  .lassen  darf^  Den^enigen^  was  der  Vf.  in 
den  ,^ allgemeinen*  Bemerkungen "  vofbringt,  'kana 
Rec.  meistentheils  nur  beistimmen;  und  eine  Fulle 
genauer  und 'rich tiger  Beobachtungen  sehen  wir  na- 
mentlich  iu  dem  Abscluiitte  iiber  die  Schrift  zusam- 
mengedrangt.  Aber  eben  hier  schreiiet  Hr.  4f» 
auch  einige  Male  aus/  und  provocirt  er  den  Wi-^ 
dersprucb. 

Aa  dem  graphiscben  CharakVer.  d«r  Insdvift 
wird  S.  12  f.  hervorgehoben  9  Vnnirechslung  etnes 
Bttchstabeps  sey  hier  kaum  mogHch.;  es-untersdieide 
sici^  z.  B.  Dalet  nock  inmier  deutUch  genug  dadureh 
vom  Resch^.  dass  j»eih  i|bwarts  gokcader  Zug  we-. 
niger  iang  8ey.    Im  Oanzen  ricbiig,  doch  aiehi  okiM^ 
Ausnahme.    Auf  der  vorletzten  Zeile  Iie»t  Hr.  M. 
^  ni^ob  np*»  OM  ;rD  b:»,  und  ubersetzt :  Jeder  Prie^ 
»ter  J    ivelcAer   ek^   Ekrenporiion    nimrni,    einzeln 
u.  s.  w.    Allein  wer  aich  der  Stelle  Amos  5,  11 : 
«13%^»  vrpt\  'na*-nfi}i94   erinnert^    der   durfte    keinen 
Augenblick  anstehn,.<auchhier  statt  ^  viefanehr  n^ 
zu  lesen,    and  desshalb    aucb  das    folgende  Odtbs 
nicht  durch  gtbraien  im  l^mer;  sondeni  fetiergero^ 


*)  Wir  erwftliBen  bei  diesem  Aiilaas  eine»  besondera  Abdrucks  dieser  AbhaBdtnDg »  der  ans  vprKegt,  a.  d.  T.:  .Vintcri^ 

ption  ph^Mcienne  de  Marseille^  traduite  ei  commenUe  pat  M,  S,  Munk.^  ^Pari«  1848.  8.    Auch  von  Ew!fll^  haben  wir 
detnnftcbst  eine  Crl^TAning  dieser  In^chrlfC  zu  erwarteti.  p.  Red. 
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atetea  =  «xta  ^ib]?  3.  Moa.  i,  14  zu  ubcrsetzen.  Es 
tWrd*«$Kbs  als  Ein  \Vott  nach  Analogte  von  ^inM 
Ldu7e  Goilea  zu  schreiben  8eyn.  Nun  ist  allerdings 
das  Resch  zu  klein  geratheu,  wie  solchcs  Hr.  M. 
anch  einiiml  fur  das  N  (Z.  11  zu  AnfaDg)  einr&uiut. 
Diešes  hebraischc  ^  aber  muss^n  wir  Hrn.  M. 
noch  weite)r  auch  aus  den  Eigennamen  (Z.  l.S  der 
Inschrift)  rttn^n  und  'pa««*!^  weg  erkennen.  Der 
Vf.  stellt  es  S.  36  in  Abrede ,  dass  Bod  —  z.  B.  in 
BoS^arwQ  aus  na:?  tfrst  abgekurzl  8ey;  vielmehr 
sey  lb  das  bebraische  n?  der  Theil  und  elitspreche 
in  Eigennamcfn  dem'  alttestamentlichen  pbn.  Rec. 
wird  unten^  wenn  er  auf  die  Auslegung  des  Texte8 
zu  sprechen  kommt^  In  den  verfallenen  Propjrlaen, 
bei  der  Anf^chrift,  zu  we!cher  jene  Eigennamen 
gehoren/  sich  nicBt  auflialten^  und  Kcmerkt  dess- 
halb  sofort  hicr  in  der  Kiiirze  nur  Folgendes.  Ein- 
mal  sind  die  postUlirten  Formen  n:n  ^i:^,  yt2t»  nn^ 
und  jiflSdajagrog  nicht  blos  Hypethteser,  sondern 
wirklich  vorhanden  utd  nachgevriesen.  Die  Ein- 
ivendung  zweiten8,  es  8ey  nicht  abzusehn,  wie  mit 
nn:?  die  Vocalisation  i?oJ  entstehn  konnte^  rerschlagt 
wenig;  denn^  nachdem  aus  nnfeiti?~oaTto(>  geworden, 
ergab  sieh  EoS  von  selber^  \vie  SoSofia  aus  Dn?. 
Utid  ist  Tiicht  der  Richter  i"!!^  I.Sara.  18,11  mit 
fro?  Richt.  1«,  13  identisch?  Man  konnte,  da  Be- 
dan  vor  Jeftah  aofgefuhrt  wird,  Abdpn  aber  erst 
nach  Jeftah  auftrat,  die  Reihenrolge  entgegenhal- 
ten ;  vrorauf  aber  xvieder  geltcnd  zu  machen  steht, 
dass  die  Notiz  von  zahlrcicben  Sdhncn,  die  auf 
Eseln  ritten  Ripht.  ID^  4,  mit  den  gleichen  Worten 
G.  12, 14  wiederholt^  eine  Ver\vechšlung  Jairs  mit 
Abdon'  nach  sich  gezogen  hat.  Endlhch  bedeutet 
allerdings  n^  im  Hebr.  Theil  ^  n&mlich  pars  separa- 
ta,  aber  nicht  j|/ifAei7,  portio  =  pbn;  es  ist  also 
auch  in^pbn  ^^poptio  domini"^  richtiger:  portio  ttaea 
dominus,  nicht  analog,  und  nicht  von  Hrn.  M.  als 
Beweis  fur  seine  Meinung  anzufijhren.  Obes  nun 
mit  dem  WdrtoheH  *n  sich  so  oder  soverhalte,  hat 
am  Bnde  wenig  auf  sich;  dagegen  štdsst  lins  in 
demselben  Abschnitte  von  der  Schrift  eine  Behaup- 
*tung  auf  von  ganz  anderem  Belang  und  vielem 
Scheine,  w^che  Rec.  gleichwohl  fur  irrig  b&lt  und 
gegen  die  er  sich  besiens  V6rwahrt  haben  will. 
Wir  setzen  die  eigenen  Worte  des  Vf/s  her.  Er 
schreibt  S.  14:  ^/Sehr  lehnreich  in  palaographischer 
Hinsicht  so  wie  fur  das  hdhere  Alter  der  Inschrift 
zeugend  ist  die  Form  desSsade,  di^  hier  zum  ersten 
Male  in  ihrerUrsprunglichkeit  zum  Vbrschein  kommt. 
Es  war''mir  schon  langst  ausgemacht^  dass  die  jetzt 


noch  herrschende  Ansicht,  wonach  das  ganze  se- 
mitische  Alphabet  urspruBglich  Bildwschaft  gewe- 
sen  ware;  falscb  sey.  Der  Augenschein  lehrt  zu 
deutlich,  dass  die  Zeichen  fiir  die  dem  Laute  nach 
verwandten  Buchstaben  He  und  Chet,  Zain  und 
Ssade,  31em  und  Nun^  Caph  und  Roph  sich  nur 
diakritisch  in  der  Weise  unterscheiden ,  dass  dem 
Zeichen  fiir  den  st&rkern  oder  vollern  Laut  ein 
Schriftzug  beigegeben  ist,  der  ihn  von  dem  8chwi- 
chern  unterscheidet  Die  Richtigkeit'  dieser  An- 
sicht zeigt  sich  recht  augenscheinlich  bei  der  Form 
des  Ssade  in  dieser  Inschrift;  denn  dieser  Buch- 
štabe  ist  hier  ein  Zain  mit  einem  links  daneben 
stehenden  Striche."  Hiergegeu  hat  Ree.  folgendes 
zu  erinnern:  1.  Wenn  an  Einem  Punkte  des  Schrift* 
gebictes  die  Zeichen  zweier  verwandter  Laute  cin- 
ander  &hnKch  sin9 ,  so  kann  das  von  Verahnlichung 
herriihren;  die  hinterdf^in  kam,  nachdem  man  die 
Verwandtscfaaflt  der  Laute  beobachtet  hatte.  2.  Der 
Thatbestand  selber,  auf  welchen  Hr.  M.  fusst^  man- 
golt  bei  Caph  und  Koph,  auch  kuf  der  Inschrift, 
uber  welehe  die  Rede*  geht ;  und  wenn  er  eben  hier 
ftir  Mem  und  Nun  einigen  Schein  Jiat,  so  wird  die 
Sache  dadurch  wieder  zweifelhaft;  dass  Ta  nicht  so 
geradezu  und  lediglich  als  eine  Verst&rkung  des  3 
betrachtet  werden  darf,  wie  p  als  Potenzirung  von 
D,  n  als  soiche  von  n.  3.  Es  "bleiht  bei  der  frag- 
liclien  Hypothese  unerklart,  warum  in  der  Reihen- 
folge  des  Alphabetes  die  ihnlichen  Buchstaben,  » 
und  3  ausgenomraen,  von  einatider  getrennt  sind, 
und  warum  gegen  die  Analogie  der  st&rkere  Laut 
und  Buchstab  n  dem  schw&cherti  voransteht.  Sot- 
len  wir  sagen,  das  Mem  sey  fruher,  als  Nun,  und 
es  Bey  in  diesem  Fdle  uragekehrt  dem  st&rkern 
Schriftzug  eine  Zacke  abgeschlagen  wpTdon?  4.  Von 
den  Namen  dieser  neuen  emphalischen  Buchstaben 
sciilosse  nur  Koph  sich  an  Caph  als  des^en  Em- 
phase  an;  die  Selbstandigkeit  der  Namen  Chet, 
Mem,  Ssade  den  Namen  ihrer  Grundlaute  gegen- 
uber  entbehrt  der  Rechtfertigung.  6.  Die  Annahme 
eines  zweiten  Princips  der  semitischen  Schrift  ist 
iiberfl&ssig ;  i^lle^  Erscheinungen ,  die  das  Alphabet 
aufweist,  lassen  sich  daraus,  dass  es  eigentlich 
Bilderschrifl;,  vollst&ndig  erkl&ren. 

Sehr  richiig  l&sst  sich  Hr.  M.  S.  19  ff.  uber  die 
Bestimlnung  der  Inschrift  vernehmen ,  welche  nicht 
Bruchstiick  eines  Opferrituals  sey,  da  sie  auf  An- 
weisuiigen  lediglich  fur  Opferiide  sich  beschranke. 
Das' Dekret  w6Ue  einerseits  die  Preise  der.Offer- 
thiere  den  veranderten  Verhaltnididen  entsprecbcnd 
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iieo  nčrmireo,  atidererseits  habe  es  AenZiwedk,  ge-^ 
i\*isse  Missbr&n^he  in  Bezug  auf  die  Opfer  abzu- 
stellefi  ttird  die  gesetzliche  Opferordniing  zn  Jiand- 
haben  (S.  t5);  M^oraus  unmittelbar,  dastfdie  Tafel 
nicht  gleichzeitig  mit  der  Errichtang  ieš  Heilig- 
thums  auTgcstellt  wordeB,  sich  ergibt^  und  so  ein 
Element  gewonnen  wird ,  das  Alter  der  Inschrift  zu 
bestimmen.  Der  Vf.  setzt  fAe  unter  Anderem  in 
Anbetracht  des  Schriftcharakt^rs  ins  vierte  Jahr- 
hundert  v.  Chr.;  nicbt  friiter,  vregen  der  hohen 
Preide  der  Opferthiere;  nicht  spaterwegen  der  Er- 
w&hnung  des  ,,  fremden  8ekel%  welchi(8  nicht  at- 
tfsche,  sondern  liginetiach-corinthisčhe  Hihize  sey 
(vgl.  S.  79. 80).  Ausserdem  aber  afich  deshalb  nicht 
spatcr,  WGil  das  Verh&Uniss  Mkssilia^s  zu  Kartha- 
go  y  wie  die  Inschrift  es  als  bestehend  voraussetze^ 
in  Folge  des  erstcn  punischen  Krieges  aufgehort 
habc  (S.  89).  Hr.  Mov^s  glanbt  namlich ,  es  habe 
die  hdchstc  karthagische  Bchbrde  *zu  Natz  nnd 
Frommen  ihrer  in  Massilia  ansftssigen  Mitburger 
dieser  Opfcrtafel  daseibst  aufgestellt;  was  natiirlich 
dann  nicht  mehr  anging,  als  die  Freundscharft  bei- 
der  Staaten  erkaltet  war  uitd  Mftssilia  sich  den  Rd- 
m^rn  anschloss.  in  der  That  gibt  die  Inschrift 
Z.  1.  9.  19  zwei  o^as«3  nebst  fisnan  (D^^Dnarr?)  an, 
als  von  welchen  das  Dekret  erlassen  sey;  undviel- 
leicht  mit  Recht  erkcnnt  in  soichen  Hr.  M.  die  kar- 
thagischen  SuiFcten  und  hat^iag,  fur  welche  *letz- 
tere  er  Aristot.  Polit.  11^  11  ^anfuhrt.  Iiidesš  am 
nachsten  Hegt  doch  diese  &'^::Dt9  fiir  in  Massilia 
selbst  sesshafte  Vors^eher  4ef  dortigen  *punischeii 
Gemeinde  zu  halten  y  der  gewis8  in  Sachen  •  ihres 
Cultus  Mb  nur  irgend  zul&ssige  Seibslandigkeit  gč- 

wahrt  war. 

(Der  B'€9ck}Uš$  folfft.')    ' 
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Destselies  Recht. 

Daš  d&tifšche  Meierrechi  nach  seiner  rechiKchen 

Begrundung  und  dermaligen  GestaHung 

von  Dr.  B.  W.  Pfeiffnr  u.  s.  w. 
iBšrehtuvs  »on  Nr.  ^.3 

Ich  muss  dagegen  behaupten,  dass  sich^  nach 

erlangten   nnd  befestigten  Erbrechteii  auF  den  Co« 

lonaten^      wohl    8chwerlich    ein    solches    Institut 

hatte  einf&hiren  lassen,  we|in   es  nicht  in  .den   be- 

Btehenden  ehelicheA<3uter-  nnd  Successionsrechten 

eine  Basis  und  einon  Aiihaltspunkt  geftinden  hatte. 

Anch  muss  ich  widersprechen  ^   dass  ich  von  einer 

vorgefassten  Idee  ausgegangen  sej,  indem  fch  Jm- 

mer  nnr  auf  positivem  Rechtsbodeii  zu  fussen  be« 


miiht  War.  lil  dem  Bereich  der  Provinzen,  fur  die 
ich  meine  Partikfriarr^cbte  scbrieb^  galt  anerkanfi-* 
termassen  seit  unvordenklicher  l^eit  die  allgemeine 
eheliche  GCitergemeinschaft  durchgangig,  und  um- 
schloBS  auch  die  M^ier-  und  Colonatverhaltnisae, 
wie  namentlich  aus  den  Berichten  s&mmtlicher  Qe-* 
richte  hervorgeht;  Kestner  (dis.  de  conim.  bon.  in* 
ter  cbnjnges,  oecas.  oonsuet.  Mind.  1714)  bezeugt: 

imiversalem  omniuin  bonormn  cojmftHiuoBeiii  ac  inde  profluen-« 
tem  divisionem  vel  succusiontm  inter  cotvjuges ,  qtti  jarisdic- 
ttoni  oiv.  Mind.  subsiuit,  nec  oon  in  ceteris  hujos  principatus 
civitatibus  et  oppidis ,  ut  et  inter  rtuticos  et  homines  proprios^ 
usitatam  esse.  HieVnach  mussen  also  alle  damit  in* 
Zusammenhang  stehende  Rechtsverh&ltuisse  unter 
diea  Institut  subsumirt,  und  die  durch  das  Meier- 
verhalttiiss  bedin^fen  Modificatiouen  damit  in  Ein-^ 
klang  gcbracht  werden,  '  welches  auch,  wie  mir 
scheint,  auf  eine  consequente  Weise  durch  daS  ali- 
gemeine  Gewohnheitsrecht  \n  jenen*  Provin^en  ge- 
schehen,  und  so  von  mir  ent\vickelt  worden  ist. 

Wenn  in  der  Lehre  von  der  Leibzucht  (S.  351) 
eine.  Verschiadenheit  der  Ansicbten  zwischen  mir 
U9d  Runde  gefnnden  .wird,  .in^em  ieb  dieselbe  im- 
mer  ,  fiir  gesetzlich  begriindet  balte ,  als  Reallaftt, 
die  auf  dem.Gute  haftet,  als.  eine  bei  der  Abtretung 
del»  Gutd  vorbehallene  Quote  desselben;  Runde  ^ber 
im  Allgemcinen  von  der  Vorauasetzung  einer  anti- 
cipirten  Erbfolge,  und  des  dieselbe  der  R^gel  naoh 
begrCindendeH  Erbvertrags,  als  Rechtsgrund  der  Ab- 
tretung, 'und  folgerungsiveise  der  Leibzucht  audgebt: 
so  will  ich  niir  bemerkeo,  dass  meine  Lehrsatze 
irOmer  die  bestebende  Recbtsverfassung  dec  -vest-* 
phSlischen  Provi/izen.  zur  Gru^dlage  hatten ,  deren 
Partikularrecht  ich  zueammenstellte  und  begriiu-* 
dete*  •  '    • 

Die  zweite  Abtheilung  des  Werks  enthUt  die 
,,Darsteilung  der  Schauroburgischen  Meierverfas- 
Sung."  Sic*stutzt  sich  auf  jene  allgemeinen  Grund- 
lagen  des  deutschen'Meicrrechts ,  und  soU  zunachst 
die  auf  jenem' Wege  gewonnenen  Grunds&tze  *  in 
der  An\rendimg  auf  alle  einzčinen  Bestandtheile 
des  Meierverh&ltnisses  in  seiner  engeren  und  tech* 
nischen  Bedcutung,  ukch  Anieitting  der  noch  in 
Ifebendiger'  Wirksamkeit  bestehenden  Meierv^erfcs- 
sung  eines  bestimmten  Landestheiles  und  zwar  ei-^ 
nes  solelich  durchfiihren^  in  vrelchem  sich' das  Mei- 
erverhftitnisfs  in  seiner  reinsten  Form,  ungestort 
durch  dpn  iVechsel  der  neue^en  Zeitereignisse;  foirt- 
irfthrend  ^rhalten  bat.  Doch  liegt  bereits  ein  Ge- 
8etzentwurf   vor/ wodurch   alle   Verhaltnisse   der 
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MeiervertuBsang  y  W6Dn  auch  nieht  ganz  beseitigt 
werden  y  doch  einer*  lief  eiagrelienden  Umgestaltung 
etttgegengeliei. 


Sehaumburgisdie  .Mekirverrasflung  beruht 
ftof  urmitem  Herkomnuea^  wto  sohon  die  QaeUen 
d68  19.  «nd  18.  Jabrb.  beaeugen.  Eine  JUeage  posi- 
liver  Normett  wurdeB  gegeb^n,  und  ip  die  Meier- 
verordnnng  tob  1974'  als  ein  Gasses  zuaammen* 
gefasst^  in  deren  Verfugungen  Hef.  oft*  etwa8  durch- 
greifeade  Strenge  und  WiMkuhrlichkcit,  der  Vf.  da- 
gegon  nur  die  con8equentTD  Durchfuhrung  des  stren- 
gen  Meierrechts  ^erkeni\^;  und  diesem  Gesetz  daS 
Lob  einer.  mustermaasigen  Darstellung  der  Meier- 
verfassung  in  ibrer  s^rengsten .  Form  beilegi.  — 
Diesen  Grundcbarakter  des  Meierverhaltnisses  in 
der  strengeren  Bedeutung  uHd  seiner  recbtlichen 
Folgen  entwickelt  nun  das  Werk  aus  den  partikn- 
larrechtlichen  Gesetzen  \ind  Verordnungen,  so  wie 
aus  denEntscheidungen  der  Gericlitshofe  auPagrund- 
liebste.  Das  Resultat  fur  die  Bestimmung  des 
Rechtsverbaltnisses,  w6rin  der  lahaber  eines  Scbaum- 
burgiscben  Heiergntf  zu  diesem  steht,  ist:  dass 
ihm  alle  Rechte  und  Verbindličbkeiten  zustehen 
und  obliegen,  welcbe  in  der-Natur  einer  deutsch- 
recbtlicben  Erbleihe  (ur  jeden  gewdbnlichen  Erb- 
bestander  begr&ndet  sind^  wezu  dann  ausserdem 
alle  diejeiitgen  EigenthumHchkeiten  komm^ ,  welche 
dem  BleierverbUUnisse  als  solchem  angeboren,  und 
dasselbe  tod  gewftbnlicben  ^bleiben  untersebeiden 
(S.  432).*  Wir  entnebmen  aber  auclir  zugleich  aus 
dem  $.'40,  dass  dieAutorrt&t  der  Laadesberrsebaft 
uber  die  Meiergiiter  itad  ihre  Besit^r  skh  zu  eideai 
ilberall  heimnend^n  und  drockenden.Bčvormnndangs^ 
system  ausgebildet  batte^  dessen  Fes^ehi  jetzt  galdst 
vrerdeo  soUen.. 

•  • 

IHsa  Beamtengewalt  oft  scbarf  eing^grifTen  ba- 
be, ist  in  mctnen  Abbandlungen  gerugt,  ^und  na- 
mentUoh  in  der  Letuo  von    den  Successiensrechtea 

•  •  •  • 

der  Ebegatten  gezeigt  worden.  —  \Venn  namlicb 
die  \Vitt>i^e  des  Colon,  nacb  kinderloser  Ehe,  sich 
wieder  verbeiratbet^.so  behalt  sie  das  voUe  Eigen-< 
tbumsrecht ,  und  kann  das  Colonat  auf  dou  zweitea 
Ehemann  iibertragen.  Diea  ist  auch  aach.  Schaum-* 
burgischem  Recht  die  Regel^  und  ich  vermag  qs 
Bur  aus  den  dorch  die  ^helicbe  GiitergemeinscbafI; 
beffriindeten  Suceesjsionsrecht^n  herzuleilen. 


WenB  aber  Kiiider  vorbanden  sind^  uad 
Wittwe  zur  znreitea  Ehe  scbreitet,  so  isl,  sut( 
der  Schichiung,  diesonst  bei  der  Gutergemeinschaft 
^intritt,  das  Institut  der  Mahljahre  consequent  aus« 
gebildet  worden,  wona€h  der  aufheiraibende  Maon 
die  Colonatreefate  nur  auf  gewisse  Jahre  selbslsian- 
dig  erwirbt  und  dann  dem  Anerben  weicben  muss« 
Im  Schaumburgisohen  dagegen  kanit  die  Wittwe, 
insofern  die  Kinder  nocb  nieht  das  18.  Jahr  erreicht 
baben,  diesen  durph  das  Zuheiralhen  dasGutg&nz« 
lich  entziehen  und  so  auf  eine  gaaz  fremde  Fami- 
lie  bringen.  Ich  habe  dies  (Paderbornsches  Provin- 
zialrecht  L  S.  167  und  ITi}  fur  eiae  wiUkuhrlidie 
Bestinmiung,  Ifiir  einen  Akt  gutsherrlicher  6ewaU 
angeseben.  Der  Hr.  Vf.  behauptet  aber.  nacb  In- 
halt  eines  Rescripts  von  1669  in  dieser  Hinsicht 
eine  hergebracbte  Observanz.  Allerdings  nimmt 
gedachtes  Rescript^  gestutzt  auf  den  Inbalt  eines 
Kanzlei-Berichtes,  jenes  Herkonnnen  an,  befestigt 
es,  und  lasst  es  so  in  die  Meierordnung  liber- 
gehen.  Uiid  hiemach  wird  nun  vom  Vf.  ein  8uc- 
cessiotisrecht  der  Wiitwej  so  wie  die  Anweqdang 
von  Grundsatzen  der  ehelichen  Gutergemeinschaft 
g&nzlich  abgelehnt^  vielmehr.  die  Dispositioji  alseino 
positive,  zur  Conservatioa  der  Meierguter  dieoende, 
und  auf  den  eigeiithiimliehen  Charakter  des  Meier- 
verhaltnisses sich  grundende  dargeateilt.  Ich  aber 
finde*in  den  angefuhrten  Belegstellen  Andeutungen 
genug,  dass  ein  Successionsrecht  der  Bhegattcn, 
nach  den  Regeln  der  allgemetnen  Gutergemeinschaft, 
geschichtlich  im  Hiutergrunde  li^gt;  Aind  ich  mass 
es  fbctwahrend  fur  eine  Anomalie  und  fur  eine 
WiHkiihr  hallen,  wodurch  Guts-  und  Land^shenrn, 
zum  Flor  der  Gnter^  einen  rustigen  Colon  den  be- 
recht  igten  Kindprn  voraog;,  <ujid  ihm  alle  Rechte 
(iberkrug.  Wie  oft  ist  aber  nieht  gntsherrliche  \Vill- 
kiihr  zu  einem  Uerkommon  gew<irden !  —  Bei  jenem 
Verfahren  \vurde  das  Institut  der  Mahljahre.,  das 
andQrwarts^ilt,  verdr&ogt^  und  die  Meiergesetzge- 
bung  handelt  daher  gar  nieht  davort.  Dpeh  hat  sich 
allmiihlich  ein  Uerkommen  gebildet,  womach  die 
Wittwe  ihr  Reqht^  dem  zweiten  Ebemana  das  Colo- 
uat  zuzuheirathen ,  selbst  beschranken  ,  und  mit  dem 
aufheirathenden  Mann  .  vertragsmaaeig  festsetaen 
kann ,  dass  nach  gewi8sen  Jahren  das  Mei<ygut  an 
ein  Kind  erster  Ejie  solle.  abgetrcAen  werden^  wie 
dies  im  §.  49  aufgefuhrt  wurd. 

Dr.  P;  fl^igand. 
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er  Begriff  des  Wortes  isDiib  ist  weit  genug, 
es  kann  sogar  einen  Dorfrichter  bezeichneii  (5. 
Mos.  16^  18);  ganz  arialog  gab  es  &'^D"io  in  Me- 
dien^  drei  ubcr  den  Satrapen  Dan.  6^  3^  uiid  das- 
selbe  Wort  ist  die  ge\vohiiliche  Ucbersetzung  von 
K^t^n^b'.  Dass  gleichwic  in  Karthago  die  Suffeton 
auf  unserer  Inschrift  zwei  sind,  darf  nicht  befrcm- 
den;  denn  vermuthlich  haben  die  in  Massilia  woh- 
nenden  Carthager  die  Behordengliederung  ihrer  Va- 
terstadt  im  Kleioea  naehgebildet.  Endlich  kaon, 
ob  die.  mnienie  cordinh  beider  Freiataaten  jeoials  so 
weit  ging>  dass  čine  tvelUiehe  Behorde  Carthago's 
in  llassili^  Jurisdiktion  ausitbea  durfte,  immef  noch 
gefragt  werden« 

Wir  wenden  ujis  nun  zu  dem  ComineDtar  selbst« 
Deir  vnmittelbare  Vorganger  uaseres  Vf/s,  Hr, 
Jndas  J  hatle  wedear  das  bb^  ob^  noch  den  ^  fremden 
Sekel"  herausgefunden;  von  dem  Worte  t^tcs,  trennte 
er  in  dem  einen  Falte  das  x  ab^  ijB  andern  (Z.  4) 
Uess  er  eia  vorbergehendes  :^  ersten  Radikal  seyn; 
das  correlative  Dfit  m  ist  von  ihm  verkannt^  imddie 
Partikel/jp  duroh  )ydie  Vorderseite"  (der  Oprerga- 
be)  ubersetzt  wprden.  In  diesen .  «nd  andern  Din* 
gen  hat  Ur.  Movers  Ordnung  geecbafft)  so^dasa 
uicht  die  Form  r\T\'2y  nicht  die  Ausspr^che  b\^  0^^ 
ferner  Objekt  des  Streites^.sondem  nur  die  Bedea-: 
tung  dieser  Ausdriioke  nochriehtiger  s&ubestimmea 
8eyn  wird..  Brwageii  •w\t  .nun,  dass  jbeji  Auft&abT 
lung  der  verscbiedenen  Opferllii^re  Z.  3 — 12  »ietsr 
die  gleichen  Foimeln  mit  eben.  jeiien  Wdrtern  Wie« 
derkehren,  so  erhaUen  .\vir  einen  Begriff  davoa, 
welche  gewaJtJgeiy  Fort^obritte  die  Aosjegung .  dfff 
Inschrift  durjch  Bfrn«  Af.  geotacjit  hal,  und  es.kann 
bei  der  ungemeinen  Sehwierigkeit  des  Gegenstan^es 
Hrn.  M.  zu  keinem  Tadel  gereichen^  wenn  seine  Exe- 
gese  das  Zieji  nicht  .alleotl^albe;!  und  voUHommen 
erraicht  hai* 

A   C.  z.  1849.    Ertter  Band. 


•     •     ■        r 


Nachdem  er  die  Ueberschrift  abgehandelt,  kommt 
der  Vf.  auf  das  Hauptstuck,  den  ,,zweiten  Theil* 
zu  sprechen,  welcher  eben  in  jenen  Z.  3  —  It  ent-" 
halteu  ist,  und  Commentirt  zunachst  uber  die  Opfer- 
thiere  mit  vieler  Gelehrsamkeit  und  mit  bekannte^ 
Virtuositat  in  Handhabung  derselben.  Wir  zeich- 
nen  namen tlich  aus,  was  Hr.  M.  iJber  Wild-  und 
Vogelopfer  im  phonicischen  Cultus  vorbringl.  Scharf- 
sinnig  ist  die  Erklai-ung  S.  55  von  i^M  '^c^  (Z.lt]| 
durch  Sumpfvogel  (=*,feiej  *)BS);  wobei  manzun&chšt 
aii   Q&nse  zu  denken  babe.     Ref.   gesteht  jedocb, 

dass  er  bei  i:)m  lieber  an  iUJS,  iuLSt  »^  nidus  in 

petra  struetus,  quaU8  rapacium  est  avium  vgl.  Hi. 
39,  S7«^S9  denken  mdchte;  und  wi(»nn  der  Vf.  bei- 
Muflg^  bemerkt,  das9  auch  in  der  Mischna'  die  Gans 
Hirgends  vbrkomme,  so  wolIen  wir  ebenso  beilauflg 
an  die  ^t^vi^  Sabb.  XXIV,  3  erinnert  haben,  wolche 

doch   wohl   Ganse  (j^l),   nicht  Enten  sind.    Aus«« 

driickiich  und  ausfuhrlich  hingegen  glaubt  Ref.  dev 
Eingang  der  5.  Zeile  s^ur  Spracbe  bringen  zu  sol* 
len,*  weniger  eigentlich  um  dte  Erklfirung  zu  be- 
rfčhtigen,  als  des  Oewinnes  halber,  welchen  ein 
richtiges  Verstandniss*  dieser  Stelle  fur  andere  zur 
Polge  haben  \vird.  Hr.  Movers  theilt  die  Worte 
ab,  be2iiehungsweise  heilt  sie  auf  iblgende  Art: 
VC21Z1  r2Ka  *T5fcm33  rt"»  pp  m  b>ya,  und  ge\\innt  den 
Šinn :  ,,  f&r  ein  Rind ,  dessen  Horn  g^bunden  wird 
[tin  StaU  tnH  Siriek  und  'JocA?]  u.  s.  \v,"'  Unser 
Erstes  muss  nun  seyn,  'den  Text  wo  mdglich  ins 
Reihe  žn  bringen;  und  es  hat  hierin  Hr.  ilf .  bereits 
brauchbar  vorgearbeitet.  Die  Herstellung  von  V«  in 
bb^i  erkennen  tvir  als  durch  die  vorhahdenen  Reste 
gegeben  an;  und  n  in  ^sn^a  ist  noch  kenntli^b, 
w&hrend  der  fplgende  Btichstab  eiti  s,  wofar  ihn 
Hr.  JU.  halt,  wenigstens  gewesen  seyn  kann.  Wenn 
Munk  namlich  ein  o  ztk  sehen^meint  (n&m)^),  so 
bernht  das  auf  Taudchung;  mit  Sicberlieit  kann  man 
auch  auf  seinem  Abdrucke  nichts  mehr  erkennen. 
G]eicherweise ,  wenn  in  dem  let^ten  Worte  auf 
Munks  Copie  der  zerstorte  Scbriftzug  .eineni  )a  ahn- 
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lich  8ieh.t  ^  durAe  das  Vorurtheil  des  AuaJegers  und 
aich  der  Vorgang  unseres  -Vf/s  auf  da«  Sehn  eiii- 
gewirkt  haben.  Fur  ein  f2  mangelt  es  am  Raume; 
die  Gestalt  des  Bruches  und  der  Rest  des  Buchsia- 
bens  f&bren  vielmehr  auf  ein  3,  gezeichnet  wie  ^wa 
in  p  Z.  19,  ]3i  Z.  10.  Glucklicher  war  Munk  in 
seiner  Eigenschafl  als  Ausleger  beim  Nachbarivorte, 
indem  er  das  von  Movtr»  verkannte  rsfic  a.  a.  O. 
&  500  gauz  richlig  auf  t3»  (5.  Mos.  3S,  15)  ^  mi 
dem  Fusse  anischlagen  zuruckfuhrt|  vgl.  z.  B.  SKrTa 
Am.  6^  8  fur  a^rra.  Verhalt  sich  dies  aber  richtig, 
so  kann  Ref.  jenes  tfX2^  auch  nur  in  ^viaj  wicder- 
finden  a  mil  den  Hornern  $fos$eny  vom  Stcinbock, 
vom  Rinde  ff.;  wir  ver\vei8en  z.  B.  auf  Silv.  de 
Sacy's  chrest.  Arabe  II,  155  III,  191  und  auf  Lok« 
mana  Fabeln  im  Anfange.  Fiir  diese  Deutung  spricht 
der  gute  Sinn  uberhaupt,  den  der  verwandte  Be«- 
griff  des  danebenstehenden  ara  noch  aufbessert,  und 
welchen  daa  Vorauagehen  von  pp  schon  genehmigt 
bat.  Dieser  Sian  setbat  beveeiat  auch  fur  unsere 
Heilung  des  Schadens  zu  einem  3;  \vofern  wir  nui 
den  Wech8el  von  k  nnd  rr ,  waa  allerdings  die  Haupt* 
sache^  wahf8eheinlich  machen.  Dass  an  erstev 
Stolle  in  der  Wursel  die  beiden  Laute  leioht  ver* 
taitscbi  B'erden,  seUeu  wir  als  bekannt  voraus. 
Aber  auch  jenes  k^^i  t.  Kon.  17,  81  wird  von  dem 
Kri,  wie  es  scheint,  richtigdurch  mn  erklart  (vgl. 
&.  Mos.  13,  6  S.Chr.  21,  ll)j  und  den  „Sohn  dea 
Sigux "  haben  die  Juden  mit  Mn**D  p  ins  Hebraische 
Ziuruckgenommen.  Das  vorausgeheiide  Dfio  fdgte 
demaelben  Tricbe  der  Erweichung  des  Kehihauobes, 
und  tragt  auch  in  dieser  Beziehung  dazu  bei,  un«- 
aere  Ansicht  von  mos  zu  befestigeu.  —  Dlts  Ganze 
numnehr  lesen  und  ubersetzen  wir :  D^^  VTP^  ^}3^ 
^m^n  D2|^  ^a^n;x}9=  fur  ein  Rindy  das  USner  gekrief/t 
trni,  angebunden  unrd  im  SiaUej  auišcUigi  und 
eiSšMt  n.  s.  w.  pp  kann  unmoglioh  Hd-}^  oder  ij^i^ 
auagesprochen  werden,  sandern  rouss  im  Zusam- 
menhange  hier  das  Zeitwort  seya  =  Homer  epros^ 
aoi.oder  treibeni  Kal  neben  ^'^pii  Pa.  69, 3S.  gleich- 
wi0  auch  sonst  h&ufig  Kal  und  Hiphil  in  der  Be- 
deutung  zusammentreffen.  Da  das  Relativum  '  ti^= 
y9jff^  aiisgesetzt  ist,  so  lesen  wir  keine  Participien; 
nun  aber  auch  nicht  mehr  mit  Hrn.  M.  tk^  fur  bVtt^. 
Wie  daa  vorhergehende  und  die  folgenden  Verba 
wird  auch  Db^  ein  Perfektum,  und  es  muss  Subjekt 
zu  demaelben  bjs;  se^n,  so  dass^  \venn  ein  passen- 


der  Sinn  resultiren  soU ,  nlchts  anderes  ufbrig  bleibt, 
als  Db^,  was  soviel  wie  t]^  sey ,  zu  punktiren.  Lau- 
tet  nun  aber  hier  das  biblische  Db«  vielmehr  Db**,  so 
bezweifelt  Rec,  dass  Z.  16  Db«  richtig  obM  ausge- 
aproehen  und  von  tbfic  bmden  (verbieten}  abzuleiten 
sey.  Rec.  liest  vielmehr  hier  \vie  auch  Z.  13  obit 
=  chb  (vgt.  nt^  1  Kftn.  tO,  88.  41 ,  ^n?r  =  wn),  nnd 
iibersetzt  an  letzterer  Stelle:  BrandopfcTj  wekhei 
ein  Vorsfeker  des  Volkee  ( ==:  C39  nse  Richt.  tO,  t. 
1  Sam.  14, 38)  uber  $ick  nimmi.  Lassen  wir  aber 
in  Einem  Falle  ^  als  ersten  Radikal  fur  m  eintreten, 
so  mdckte  leicht  auch  nbs^^i  Z.  4.  6.  8.  10.  13  fur 
nbSKi  =  und  tvtr^i  e$  hinwegnehmen  gesagt  seyB. 
Ein  jiphil  und  Jophal  (s.  S.  18. 93)  sind  Undinge, 
uud  der  Schriflzug  vor  nn^p  Z.  10  durchaus  keiu 
^.  Ref.  sieht  keinen  Weg,  auf  welchem  nbi:^  von 
nb^  herkommen  kčiinte,  und  muss  wiin8chen,  dass 
diesen  Braten  franz5sischer  Kuche  unser  Vf.  den 
Hrn.  de  Saalcy  und  Judas  allein  uberlassen  mdch- 
te*). 

Z.  13  geschieht,  wie  wir  so  eben  zu  verstehen 
gaben,  des  Brandepfers  ErwfthnuDg;  im  Texte  steht 
dafur  nnx :  Reinigumgsopfer  (von  «^aaJ  rein ,  u)eki 
ffjrii)  nacfa  Hrn»  Movere  8.  6t  iT. ,  Opfer  uberhaupt, 
dem  ithiopischen  mc/ia  entsprechend ,  nach  Hrn. 
Mufik*»  Meinung  a«  a.  O.  S.  485.  Rec.  kann  sich 
mit  dem  Absehnitte  „von  den  Namen  und  der  Be- 
deutung  der  einzelnen  Opfer",  so  viel  Treffliches 
er  'auch  enth&it,  mehrfach  niche  einverstanden  er- 
kl&ren.  Die  Bedeutong  von  bbttf  z.  B.  wiirde  naeh 
anserer  Ansicht  anders  za  fassen  seyn;  das  „Opfer 
mit  Speise"  und  „  Opfer  mit  OeP'  Z.  18  vermogen 
wir  nieht  anzuerkennen ;  und  auch  im  J.  1849  wird 
Ref.  noch  nicht  glauben,  dass  tptti  Jes.  54, 8  fBr 
Cjtai^  stehe ,  wie  S.  67  verlangt  wird.  Dagegen  glau* 
ben  wir,  das  Interesse  der  Inschriftenkuiide  heische 
vosab,  sie  mit  mdglichst  gesicherten,  wenn  auch 
langeamea  und  kleinen  Broberungen  zu  bereichern, 
auf  dass  nicht  neue  Irrtbftmper  neue  Hindernisse 
werden,  als  wenn  es  an  den  sehon  vorhandenen 
Schwierigkeiten  nicht  genug  w&re;  nnd  da  fiber- 
dieflT  eine  Verpflichtung,  unser  „Brandepfer"^  zu  ver- 
theidigen  sttll8chweigend  eingegangcii  ist:  so  siebt 
Rec.  von  allen  iibrigen  DilTereniipunkten  ab,  und 
beschrlnkt  sich  hier  darguf,  eben  jenes  n:fia:  su 
aBalysiron*     '  * 


*)  Es  mag  hier  bemerkt  werden,  dass  Hr.  Movers  in  Betreff  der  Worte  nb^^  n*1XpT  tStW>i  sldk  nenerlfcll  der  Er- 
kiamng  BhnO^š  angeschlossen  bat,  indem  er  sle  fibertetst:  donum  praešiciarum  ei  ablegminutn,  S.  Hovers'  rortref* 
lichen  Artikel  „Pk6niaien"  in  d.  flaUe'fclien  EnpjelopOdie,  8.8ect  Bd.a4.  8.440.  Anm.9S.  D.  Red. 
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6Meichwie  Uer  ateta  wiederkelirrdAd  Z/  Ik  7;  « 
Ti9iat  nit  bb3  &b«^  und  sw«v^8So,'dm8S  ersteres  ror«- 
ausgeht ,  zusammengeatelM  isl :  so  verbindett  4a9  A. 
-T.selir  few6biilich  (.JLJios.  M^M.  Kickt^n^M.  «, 
4.  l.SaiB.ia,9L  <.Sam.24)8Sw  iofiL89£LCClir.Sl,S 
u.  s.  w.)-  nVi^  und  nb«  im  Pfair.  y  letzteres  «a  swei«- 
ier  SlelLo;  dmnal.  P«.  41, 91;  Cblgt  aof  nb>9  anck 
uiiser  b**bs.  Duroh  letztem  Fall  aelber  mird  diec  Ver^ 
bindung  b*<bo  rbvf  1.8a».  7,9  widersprodien;  aos«- 
aerdem  aloht  ihr  eiiie.  andere  Lesart  kei  LUC  (ovV 
fiovTi  TM  Xa(f  se  am  bn  iss  fit  aUu  F«tt),  v«b 
weleli«r  b**ba  ein  Uebeiraat  9dyn  kann,  enigegen 
(a.  Theaina  z*  d.  8t);'atid  aobliesalich  iatderTeict 
Pa.  51  auch  im  Uebrigea  unveradiri,  dagegen  LSam. 
7  vielfaeb  vardorbeiu  Ea  ainint  aomit  nra  hier 
voUkooMtten  die  Sielle  ein,  \velche  im  A.  T.  mvf^ 
und  ea  fliesat  hiernua  einige  WafarBehaitilidikei^ 
daas  beide  W(r|er  Dasaelbe  bedeutan.  Diese  Ver* 
muthung  wjrd  von  der  Etymalogie  beaiiiigt.  Dia 
Endung  n-  iat  lielleiebt  diejenige  dea  Femiiuna, 
und  da«in  duidet  daa  Wori  eine  Ableitang  ven  n9s, 
60  daas  nmt  cbeii  Far  tihTvz  gaaetzt  aey.  Wahi'efid 
bei  unauttelfaarett  Zuaanunentreffen  der  Buchatahen 
m  I.  Mos.  16,11.  Riebt.  13, 5. 7  mb'^  nocb  geaehrie«* 
ben,  aber  trf^  geaprochen  wird,  aehn  wir  dagegen 
1.  Sam.  4,  ii^  nbb  d.  i.-nnb^  anatatt  rriW  auoh  ge-« 
Bchriebea^  and  wenn  )rina2,  wie  nicht  au  be9&weifelH(, 
die  gleiche  Stadt  wia  nnns  beeeichnet,  ao  ial  aueh 
da  ein  n  Un  folgenden  .n  aufgegaiigea.    Sogar  um«^ 

gekehrt  ein  r  mit  folgendem  n  assimiliren  in  ^JS^ 

^  Q^i>JU)  von  ^>yX^  4i^  Araber.  Diea  zu  Qrande 
liegende  msr\'2  una  wurde  daaFeminiD  dea  aktivep 
Particip  aeyn,  auazuaprecba«!  rravi  fur  n';;;riat ;  und 
gleickwie  nn;  inniauaammengezogen  wurde,  wer-* 
den  wir  adilieaalich  ra^te  punktiren.  Daa'Wort  iat 
wie  z.  B*.  rq{in  ein  aacUichea  Subatantiv  g^wor-!i 
den;  und  daher  rubrt  gegenuber  v<hi  rbb  ctie  star- 
kere  Debnung  in  -tt  (wie  in  n;)  und  auch  die 
Schreibuag  dea  i  wi0>  ii»  ra9*)n,  W€inn  daaselbe  nidit 
&ugleich  nocb  duokler  namlich  a!a  u  aasgeapcodien 
wurde^  wie  iu  sufea.  Nun  aber  beachte  man:  wie 
dieaes  n9^3t  8«  i^l;  mieh  nbHv  daa  Femiain  dea  akti- 
ven  Particip,  und  wie  nb^  im  Hehr«,  ao  bedautet 

vXjuo  arab.  kinan^  od^r  Ainaufšteigen(  xX.a,m  =^ 

Thebaia  iat  eigentUcb.  daa  Oberknd,  0beragyplen9 
wobia  man  bergaaaleigt  Auf  daaa  endlich  unaerem 
VoracUag  auek  die  auaaero  Beaeugung  nicht  feble^i 
bat  in  der  That  SaMia  l.Moa.S%8.  3.  Moa.  1^  4 


u.-a.  4w  *nVp  daB'Tbxtea  dnrčir  sjuaiid  naobgebildet 
Dieae  Form  ist  aber  mit  &AaLi*  glelohar^fieltiingr; 

denn  z.  B.  apch  sXj^  ist  mit  o«U  gleictibedeutend« 

nndfKlr  lar-hiaibaadie  Ariiber  ^t.  vgL  Hamaa;  p.41S. 

4«e,459.467. 
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Red  veraagt  ea  aich.  ungerne,.  aupmefar  aueh 
die  Wdrter  tb^  und  b^bo  zu  erUaren,  fur  welcb6 
iiidcsaen , .  da  sle  aucb  iiu  A.  T.  vorkomanea,  sick 
wieder  Gelegeobeit  fioden  Hcird«  Einer  Erdrterung 
dagegen  uber  den  drUteu  Theil  der.Inafchrifl  Z.  13 
-—81,  der  am  argsten  verstummelt  ist^  und  iiber 
welchen  desshalb  auch  am  meisten  zu  sagen,  nam- 
lich  bin-  und  herzureden  ware,  weichen  wir  mit 
WiIIen  aus,  um  dafnr  licber  auf  eine  friihere  Schrift 
dea  Vf/a  zum  Abachiede  noch  einen  BUck  zn  Aver** 
fen.  Sie  vofliiegeode  Abkandlung  uber  „das  Opfer- 
wesen  der  Karthager  **  tragt  noch  ainen  andet n  Tw 
tel/.  „Ph5nioische  Texte,  erkl&rt  von  Dr.  F.  C*  Mih* 
vers^  zwei(er  Tbei),".  ala  deren  eraten  der  Vf«  „dia 
PiHuaeben  Text&  im  Pdnulua  dea  Plautua^  kritisck 
gewiirdigt  und  erkiart",  bc1h>b  im  Jahre  1845  her- 
ausgegeben  hat.  Zu  einer  (ormlichen  Beurtheilung 
dieses  Wcrkchens  durfte  es  nun  \vohi  zu  spat  8eyn ; 
da  dasselbe  aber  in  unserer  Literaturzeitung  nicht 
angezeigt.  worden,  so  erlaubt  sichReo,  nnr  inKihrze 
auf  den  Bclang  dieaer  Spbrift  aulmerksiMtt  zu  ma- 
chen*  Ihr  groaatea  Verdienst,  uad  in  der  That  ein 
groaaes,  \vird  in  der  Sichiung  ded  bandacbrifUichen 
JMateriala,  in  der.  WurdigUBg  der  kritiachen  Zeu- 
gea  und  Zeugnias^  zu  finden  8eyn ;  einem  hier  ganz 
besonders  muhsamen  and  fi-idenvartigen  Geachafte, 
dom  sich  Ur.  JU.  mit  Umaipht  und  Energij  unter- 
zogen-  liaU.  Nunmehr  auf  den  Grund  dea  ao  gawQn- 
nenen  gereinigten  Textea  kann  auoh  die  Exegeaa 
desaelben  wieder  mit  Ecfolg  in  ADgrifr.geaonuneu 
vrerden.  Zu  dem  Ende  aber  acheint  ea  unerlaaa«* 
Uchj  daas  kuaAig  diaAualegev<aicti  stirker  mit  dem 
Spracbgel^rauche  dnrpbdringea ,  in  den  Cleiat  de« 
^pr^che  aich  mehr  hineinleban,  und  nicht  femev 
bloe  aua  dem  Gruade  Etwaa  fujr  ^eciOaoh  Paniaeh 
balten«  weil  es"  nichj.  Hebraiaeh  iat.  Diese  Btmah* 
uung,  gjilt  nicbt  unser^m.  Vf,  alleiu  und  aneh.niciil 
ihm  vox^ugaweiae.  Damit  man  indesa  nicht  mein^ 
ea  aoUe  mit  dem  GaaAgten  a^  Maeklspruck  getliav 
oder.gac  iirgend  eii|e  Person  verleint  werden,  wiH 
Rac  beiapielawei8e  aain  Veratfndniaa  von  V.  6  der 
1»  Scena  ^.  weteh0r  kn  ^t^U/k  Texte  4aa  dan  ailaiH«* 
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leiohteBlen  gehalten  wird ,  nur  kure  andeatett.    Die 
Worte  lattteu  ebendort: 

Tš  sidobrim  ihjffel  yih  ehyl  i$ehan  ikam  Ufulj  c= 
j^EliiMann^  von  dem  sie  sagen,  er  pBegte  zu  thun 
AIleS|  wa8  u.  s.  w."  —  Betreflbiid  nun  \\kyte\y  ao 
anerkennen  wir  keine  aolcbe  Nebenform  dea  HiphiL 
Vom  Verbum  \c^  exi8tirt  nur  Kal;  lind  von  b:rdn 
fur  b:ri}7  liegt  der  Orund  eben  so  gewiss  wie  von 
nV*ri  f&r  S^T}  Ps.  &(^  1 1  in  der  anderweitig  nicht  an- 
gezeigten  indireklen  Rede.  tsekon  aber  ist  t=  *fSOp^y 
Bu  welcber  Form  das  A.  Test.  4.  Mos.  SS,  80  den 
ersten  Modus  naeh  Hiphil  biidet.  Den  Beweis  y  wenii 
es  -dessen  bedarf,  liefert  hunee  des  Bweiten  Texte8, 

das  'wir  auf  tjjn  zuruckCuhren.  ?|sn  =  «5^*^-  bedeu- 


a  •  9 


steht  z.  B.  Harir. 


tet  elivaš  gewohni  iejfn-^ 

p.671  Comm.  (l.Ausg.,  al8Synonym  neben  Wj.^« 
Es  sind  diese  dret  Worter  ziemlieh  leicht  an  ihren 
Ort  ztt  stellen ;  und  fur  Onobuf  voUends  in  den  Wor- 
ten  iefel  onobid  hunec  etc.  liegt  die  Schwierigkeit 
auf  der  Gegemeiie.  Daruber^  wie  man  es  anzu- 
fangen  hatte^  um  aus  dieser  Maske  nii)?,  nicht  her- 
aaszuboren,  ist  Unterz.  gerne  erbotig^  Belehrung 
anzunehmen.  — z— z.  Z. 

Nordamerika. 

Nardamerihit  y  tein  Volkšlhum  und  neine  ImfiUt^ 

iionen.     Nach  mehrj&hrigen  Erfahrungen,   ins-* 

besondere  zur  Belehrung  fur  Ansiedler  geschil- 

dert,  von  J(dtob  JVaumann.     Mit  einem  einlei- 

tenden  Vorwort  berausgegeben  von  Prof.  Fr. 

Biilau.  gr.  8.  VIII  u.  413  S.  Leipzig^  Hinrichs- 

sehe  Buehh.   (IV,  Thlr.) 

Es  fehit  zwar  nieht  an  Schriften  ufoer  die  Frei-* 

staaten  Nord-Amerikas  von  Mannern^  wclche  da- 

selbst  Ungere  ZeiC  zubrachten  und  nicht  mit  Autor- 

gedanken  das  Land  betraten ;   aber  ihrer  sind  we- 

nige,  und  noch  geringer  ist  dieZahI  derer^  welche 

}hr  Leben  reeht  eigentlich  unter  dem  Volke  zubrach- 

len  und  ihre  Beobachtungen  mit  uobefangenem  Sinae 

und  nicht  nach  einem  Maassstabe  machteny  den  sle 

von  Hause  uber  den  atlantischen  Ocean  mit  faintiber 

nahmen.    Unser  Vf.,   ein  gelernter  Hufsehmidt  aus 

dim  AkMbnrgisehen )  schon  atsKnabe  durch  eincrf 

klaren  Verstand  nnd  AVSssbegierde  ausgczeidiAet, 

irarde  theils  dureb  die  Ausivanderung  seiner  An-- 

|;ebrdrigen/  theils  4urch  den  Wukisch9   das  Lebeh 

und  Vreiben    der  Menscben  auch  in  %vteiter  Fern«^ 

kenaen.  aii  leraen^  lerambisat^  mach  J^ord  •< Amerik« 


zu  gfihen.    Hier  lebte  er  Ungere  Zeti  in  verschie- 
denen  Gegenden  und  Verh&liniasen,  selbst  alsLek* 
rer,  und  zwar  mit  beaooderer  Neignng.   Nach  eiaem 
SiebenjAhrigeii  Aufenthalte  kebrte  er  1643  nach  £tt- 
ropa  zur&ck,  und  schrieb   seine  Erlebnisse,  seine 
Bemerkungen   und  .auch   ausfahrliche  Rathschiage 
fur  Auswanderer  nieder.    Der  Hr.  Heraosg.  bat  da- 
ven nof  das  zusamraengesteUt,  woven   er  mainte, 
4ass  es  vorzugswaiflfe  dev  gebildeteren  Theil  der 
Leser    und   den,  wdcher  mit  der  allgemeinen  Ei* 
genthumliohkert   der  Sitten  und  EinriohlUBgen  der 
Nord -•  Amerikaner    bekannt  zu    werden    wunschte, 
ansprechen  werde.    Der  Zusatz  auF  dem  Titel  ,,io8« 
besondere  zur  Belehrung  fur  Ansiedler  gescfaildert'' 
ist  daher  nicht  ganz  passend.     ^enn  wir  es  nun 
auch  sehr  bedauern,  dass  nicht  das  gSEiize  Mana- 
script  des  Vf.'s  gedruckt  vrorden  ist,  se   sind  wir 
doch  dankbar  fur  den  vorliegenden  TheiL    Was  er 
enthalt,  hfttte  atlerdings  mit  mehr  Tiefe  aufj^efssst 
und  mit   grdsserer-  stilistischer  Gewandfaeit  darge- 
stellt  werdeii  konnen,  aber  wir  werden  dafur  durch 
die  Frische  und  Anschaniicfakeit  des  Vortrags  ent- 
schadigt.    Wenn  man  es  den  meisten  Beriditen  voa 
den  Freistaaten  anmerkt,  dass  ihre  VlC  die  Mate- 
rialien  dazu   durch  Erkundigungen  erlangten   oder 
aus  schriftlichen  Documpnten  zusammen  trugen,  so 
begegnet  einem  hier  der  Ausdmck  des  selbst  Er- 
lebten  oder  Beobačhteten.    InBwischen  ist  es  nicht 
blos  die  Form  des  Buches,  welche  anspricht;  es 
zieht  auch   durch   die  Unparteilichkeit   und  Wahr- 
heitsliebe  und  das  h&ufig  so   krftftig  hervortretende 
Sittliche  Gefuhl  des  Vf/s  an.    Wir  dCirfen  es  zwar 
uberhaupt  als  eine  8ch&tzensw€rthe  Eigenschaft  der 
Deutschen  ansehen,  frcfmden  Vdikern  Gerechtigkeit 
widerfahren  zu   lassen;  aber  Sie  verfallen  leidht  in 
eineh  damit  in  Zusammenhang    stehenden  F6hler, 
indem  sie  geneigt  sind,  das  Fremde  žu  iibersehit^ 
zen  und  zu  bewufndern.    Der  Vf.  erkennt  das  Gute 
in  dem  Charakt^r  der  Nord-Amerikaner  an,  aber 
ver8chweigt  auch  die  Fehler  derselben  nicht,  und 
eben  so  verh&lt  et  sich  aueh  in  Rucksicht  ihrer  ge- 
Senschaftlichen  und  pohtischen  Bhmchtungen-.    Fur 
den,  we1cher  ^ni|;ermaS9en  mitden  Schriften  uber 
Nord-«  Amerika  bekannt  ist;  dieder  Miss  MaHinean, 
von  Francis  Grund,  Jul^us,  Fr.  von  Raumer,  von 
Toqueville  und  von  einigen  andern  gelesen  bat,  wird 
ni^ht  gerade  N^eues  finden;   abtor  er^hat  eine  Ans^ 
trahl  der  GegenstMde vorsioh;  welehe das Ikitefress« 
de^  Europfters  vor£tigšw€rise  m  Ansprueh  nehinen. 


Gebaueracbe  BucJidrackerei. 
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Zar  Patristik. 

Theodori  MepmieHeni  in  Novum  Tentamenium  Cam'' 
tnenioriorum  quae  reperiri  pofuerunt  CoUegit, 
disposiiU,  emendavit  Oiio  FridMnuš  Friizsehe^ 
Th«  I>f .  et  in  acndoinia  Turicensi  P.  P.  O. ,  biblio- 
th«cae  rapublioae  Turic  h.  U  praefeclus/  so* 
cietatis  hist.  theoi.  Lips.  mMlalia.  Turici^  sumpttt 
Meyeri  et  ZeUeri.  1847.    (1  Thlr.  6  S^.) 


z 


u  den  bedeutendsten  Schriften  des  cKristlichen 
Altherthums,  deren  Verlust  die  gelehrte  Thcologie 
zu  beklagen  bat,  gehoren  aucfa  die  a^ahlreicheii  Schrif- 
ten des  exegetischen  Meisters  der  antiochenischen 
Schule^  Theodor  v.  Mopsuesila.  \Venn  der  Vertlieir 
diger  dieses'  Kirchenlehrers  bei  Facundus  von  ller^ 
mione  (pro  defensione  trium  capilulorum  II^  2)  von 
Myriaden  seiner  Schriften  (post  decem  millia  libros 
adversus  haereses  conscriptos)  reden  konnte:  so 
kann  das  Wenigey  was  sicb  noch  aus  Citaten  lind 
Catenen  als  zuverlassiges  Eigcnthum  des  beriihni- 
ten  Schriftauslegers  z.usammenstellen  lasst^  fost  eher 
wehmuthig  als  frcudig  stimmen.  Als  der  Hr.  Vf. 
1836  seine  verdienstliche  Schrift  de  Theod.  Mops. 
vita  et  scriptis  commentatio.hist.  tlieoJ.  herausgab^ 
beschrankte  sich  die  verofitentlicbte  Literatur  dc^ 
TheodoTAiM  auf  den  Cpmmentar  zu  den  12  kleinen  Pro- 
pheten^  welchen  zuerst  Angelo  Mai  aus  den  Uand- 
schriften  des  Vatican  (in  der  Scrlptorum  veterum 
nova  collectio,  T.  VI,  pars  1,  p.  1  —  298,  183?),  und 
dann  Hr.  v.  Wegnern  nach  Hand^chriften  der  kai- 
serlichen  Bibliothek  zu  Wien  <(Theod.  Antioch.  Mops. 
episc.  quae  supersunt  omnia.  Vel.  I,  Berol.  18^4} 
berausgegeben  hatten.  Nur  wenige  Fragmente,  an- 
geblich  aus  einer  fast  gar  nicht  bekannten  Schrift 
gegen  Kaiser  Julian,  hatte  bereits  fruher  Mimier 
aus  Catenen  zum  Lucas  *Evangellum  herausgegelien 
(Fragm.  Patr.  graec.  Fasc.  I,  Hafn.  1788  p.  7x  sq.)- 
Seitdem  ist  die  theodorische  Literatur  \vieder  dureh 
die  Schatze  des  Vatican  bereichert,  aus  \vel<5hen 
Mai  1840  in  deiB  SpicilegiuRi  Romanum,  Tom  IV, 
p.  499 — §73  die  Ueberbleibsel  des  Comnientars  zum 
Homerbrief  herausgab.,  Auch  die  brilischen  Bibltor 
ii.  L.  z.  1849.    Erster  Band. 


theken  haben  mandie  neuc  Bekrage  geliefert.  Die 
von  Prof.  A.  Čramer  in  Oxford  verofTentlichten  Ca- 
tenen, 1840.  41  zu  den  vier  Evangelien  (die  der 
Vf.  erst  nach  dem  Abdruck  der  erstcn  drei  Bogen  be- 
nutzen  konnte),  1841  zu  den  Korintherbriefen,  1842 
zu  den  Briefen  an  die  Galater,  Epbeser,  Philipper, 
Kolosser,  Thessalpnicher,  1843  zu  den  Pastoralbrie- 
fcn,  dem  Br.  an  Philerfion,  dte*Hcbraer,  1844 
sjum  Romerbrief  (durch  welchfe  die  Mai'schen  Fra«"- 
mente  in  den  ersten  8'Capiteln  meisteiis  bestatigi 
sind)  enthftlten  samratlich  Fragmente  des  Theodorus, 
DuTch  alfe  diese  Vorarbeiten  wurde  Hr,  Dr.  ^riiz^ 
sche  in  Stand  gesetzt,  die  Fragmente  i^um  N.  T,, 
so  weit  sie  bis  jctzt  ^bekannt  geworden  sind,  zu- 
sammehzustellen.  Gleichzeitig  gab  er  in  dem  Lcc- 
tionscatalog  der  Zuricher  Universitat  fur  das  Win<- 
tersemestcr  1847/48  eine  Zusammenstellung  der 
Bruchstučke  einer  dogmatischen  Schrift,  der  15 
Biicher  de  incarnatione  filii  Dei.  Wir  haben  somit 
auf  172  Octav-Seitcn  die  vorhandenen  Reste  der 
exegetischen  Schriften  zum  N.  T,,  obgleich  wir 
nicht  in  allem  Einzelnen  sičher  seyn  kontien:  ach- 
tes  Eigenthum  des  mopsucstenischen  Bischofes  zu 
bcsitzen.  Die  Sammler  der  Catenen  liessen  nicht 
nur  ge\vohnlich  gerade  die  eigenthiimlichsten  Erkla- 
rungen ,  wenn  sie  dem  orthodoxen  Lehrbegriff  wi- 
derspracben,  aus,  und  geben  daher  nicht  die  Bei- 
trage  zur  Kenntniss  des  dogmatischei)  Standpunktes 
und  der  Erklarungs\veise  Theodot^Sy  \velche  man 
wohI  wunschen  m^chte,  sondern  sie  sind  auch  uber- 
haupt  nicht  ganz  zuverlassig,  \vie  derVf.  seibst  Vorr. 
p.  VIII  bemerkt.  Einen  evidcnten  Befpg  fur  ihre 
Un^icherheit  giebt  schoci  der  Umstand,  dass  der 
Vf.  aus  den  ihm  zu  spat  zu  Gesicht  gčkommenen 
Cramer'schen  (catenen  zu  den  Evangelien  erkannte, 
d^ss  m^rereTragmente  tlfber  das  jnh.  EVg.,  welche 
er  nach  den  Corder'schen  Catenen  dem  Theodornš 
zugeschrieben  hatte  ^^  'nicht  diesen^,  *  sondern  dem 
Chrysostomus  angehdreii.  Ancb  der*Umstand  konnte 
bedenklich  machen,  dass  es  noch  andere  M&bner 
dieses  Namens  gab.  Wenn  aber  ofl  ein  H^noli 
and  Presbyter  Theodor  erwahn(  wird,  so  wird  hier 
6» 
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wohl  schwerlich  an  den  Alexaii.drinis€hen  HdDch 
Tk.  von  ier  Partei  der  Severianer  im  6.  jahrli.  su 
denken  seyii.  Man  darf  wohl  kaum  Bedenken  tra- 
gen  y  bier  den  Theodor  v.  Mops.  zu  verstchen.  Von 
diesem  iat  es  ja  bekannt^  dass  ihn  die  Liebe  zn 
rfer  Hermione  zum  grossen  Verdrnss  des  Chry80- 
stomtia  iriefo,  das  Mdnch^leben  eine  Zeit  long  aiif- 
zugeben  (s.  des  Vf/s  Comni.  de  vita  etc.  Th.  M., 
p.  7  sqO;  ^°d  wenn  der  Vf.  der  Catene  ein  M5nch 
und  Pre8byter  war^  so  konnte  er  ja  leicht  veran- 
Ias9t  werdcn;  auch  dem  beruhmten  Kirchenlehrer 
diese  Pradicate  zu  geben.  Es  ist  nicht  recht  wahr- 
scheinlich,  dass  man  eineo  aiiderenwenig  oder  gar  als 
Severianer  bekannten  Theodorus  fi^emeinl  haben  soli- 
te ^  ohne  ihn  von  jenem  beruhmten  Manne  bestimm- 
ter  zu  unterscheiden-  Uebrigens  sind  wenigstens 
viele  in  den  Aeten  der  iSynode  zu  Constantinopcl 
550  und  in  anderen  Schriften  enthaltenen  Fragmente 
zuverlassig,  und  um  so  wichtigery  als  ;sie  sich  ge- 
rade  auf  die  der  Orthodoxie  anstossigen  Lehren 
Theoiof^a  beziehen.  Auch  in  den  andern  Fragmen- 
ten^  namentlich  in  dem  Commentar  zum  Romer- 
brief,  ist  der  eigenthumlicfae  Lehrbegriff  Theodvr^M 
unverkehnbar. 

Was  den  Inhalt  dieser  Sammiung  betriflTt,  so 
slnd  die  auf  die  Reste  des  Commentars  zum  Mat- 
th&us  (p.  1 — 8)  folgenden  wenigen  Fragmente  zum 
Markus  nicht  einem  besondereh  Commentar  uber 
dieses  E.vangelium,  von  welchem  fiichts  verlau- 
tet,  entnommen,  sondern  nur  gelegentlicbe  Be- 
merkungen  aus  anderen  Schriften.  Auf  den  Com- 
mentar  zumLucas  fuhrt  der  Vf.noch  jetzt  die  von 
Munter  verdffentiichten  Fragmente^  nach  den  fru- 
her  Comro.  p.  80  dargelegten  Grunden  gegen  die 
Wahrscheinlichkeit  einer  besonderen  Schrift  gegen 
Julian,  zuruck.  Unter  den  Evangelien  sind  uber 
das  joh.  Evg.^  die  zahlreichsten,  grosstentheils  aus 
der  Corder'schen  Catene  entnohipienen  Fragmente 
erhalten  (P-.  ^^ — ^^)*  Sonsft  sind  die  Fragmente 
zum  Romerbrief  (p.  45 — 107)  bei  weitem.  die  zahl- 
reichsten  und  wichtig8ten. 

Es  ist  eigentlich  mehr  das  A.  T.^  in  dessen  Aus- 
legung  Theodorus  sich  kijhn  uber  die  Vorurtheile  sei- 
ner  Zeit  erhob  und  vielfachen  Anstoss  erregte.  ilier 
trat  er  als  Gegnej  4®r  Allegoristen  auf.  bob  den  Ub- 
t^rschied  des  A.  T.  von  dem  N.  T.  hervol;^  indem  jene« 
nur  die  Einheit^  noch  nicht  die  Dreieioigkejit  Gottcs 
lehre.  H^er  reducirte  er  di&  eigentlich  messi/^ni^chen 
Psalmen  auf  eine  gejinge  Zahl,  unterwarf  dasRuch 
Hiob  und  das  Hohelied  einer  fur  jene  Zeit   sehr 


kCihnen  Kritik  (s.  Friiziehe  Comm.  p.  60  sq.).  Den 
Vebergang  zu  Beiiier  freier^ii  E>klarongsweiae  des 
N.  T.  macht  die  &ehauptung\  dass  die  hier  an- 
gefuhrten  A.  Tlichen  Stellen  meistens  k^ne  eigent- 
Ucfaen  Prophetien,  und  von  den  Schriftstellern  nur 
als  passend  ^agfio^ovru^  citirt  seyen.  So  bemerkt 
er  su  Rom.  3,  IS  (p.  60) :  rf/  fta^tv^ia  wx  a^C  '■f^ 
(ffITiUfSg  ilgtj^iri]  ixQi^ouTo^  al)!  wg  a^fio^ovatj,  %oii 
dnoiiSuyfiivotg  rta  niQiXijnttMwg  ntpl  IjncuKoranf  Xfyu¥ 
avtu  tdv  JafiiS. '  Aehniich  sn  Rtai.  9;  t&  (p.  83  f.) 
10, 18  (p.  88).  Sdche  StelleB ,  weiche  ihm  aach- 
lich  Schwierigkeiten  maohen  j  werden  dureh  dio  Ad- 
nahme  eines  a^tifiartofiig  beseitigt.  S0  veon  Romi. 
6,  86  gesagt  wird ,  dass  wir  nicht  wi88en ,  wa8  wir 
Iieten  soilen,  so  ist  dieses  eia  exfj^t»Ttcfidg  uatu  to 
orvj^d-iC  rfj  ^tia  Tgafffj  "ig  izidov  ffuhia^ut  t(S 
npo/jigto  ^uXXov  ij  o  fiovkijai  Xiy%iv  (p.  74).  Waš 
der  Apostel  eigentlich  sagen  wolUe,  war  niir  die- 
ses, dass  der  Mensch  die  zukunflige  Herrlichkeit 
fur  sich  eigentlich  nicht  erwarten  darf,  deshalb  audi 
nicht  um  sie  beten  kann.  Dass  uns  der  Geist  aiso 
bei  dem  Gebete  vertritt,  bedeutet  nichts  anderes, 
als  dass  wir  sie  gleichwohl  durch  die  Macht  des 
Geistes  zu  erreichen  hoffen.  Theodor  berufl  sich 
p.  75  fur  dieses  o^rjf^ari^itv  der  h.  Schrift  besonders 
auf  die  Psalmen.  Namentlich  ist  die  Erkl&rnng 
Von  R5m.  9, 14f.,  mit  welcher  Stelle  seine  entschie- 
dene  Hervorhebung  der  Willensfreiheit  in  Wider- 
spruch  staiid ,  gekiinstclt  (s.*  p.  78  f.)-  Ganz  will- 
kuhriich  ist  die  Behauptung  p.  99,  dass  das  Mf- 
aaa&6  Rom.  13,  14  statt  ivtdvaaa&i  stehe,  sich  auf 
die  Taufe  der  Christen  bcziche.  Wenn  der  Ausnif 
des  Thomas  Joh.C0,28:  o  Kvgtog  uov  xai  o  9i6q  fiov 
nicht  auf  Christum  bezogen ,  sondern  p.  41  als  Aus- 
druck  der  V<?rwunderung  gefasst  wird  (quasi  pro  mi* 
raculo  Tacto  Deum  collaudat) ,  so  zeigt  sich  Theodor 
hier  als  Vorlaufer  einer  ilteren  rationalistischen 
Auslegung.  Fur  den  gegeri\vartigen  Stand  der  theo- 
logischen  Wissenschaft  besteht  die  grdšseffte  Bc- 
dcntung*  dieser  Fragmente  in  den  in  ihnen  darg<^ 
legten  eigenen  Jogmatischen  Ansichten  Theodor"*^ 
dessen  Lehrbegriff  von  Neander  (Allg.  KG.  Bd.  4> 
8.  Aufl.)  und  Baur  in  seiner  Goschichte  deS  Dog©» 
von  der  Dreieinigkeit  ausfuhrlich  behandelt  ist.  Na- 
mentlich fiihrt  uns  der  Commentar  zum  Romerbrief 
in  den  Mittelpunkt  dieser  theologischen  Weltan- 
soliauun^/  In  allen  Aeusserungen  fiber  die  allg«* 
meine  Siindhaftigkeit  lind  die  Erlo^ng  werden  beide 
nut  der  EndVichkeit  urid  der  TJnendlichkeit  dc» 
menschiichan    Wesens'  identificift.      Jene    bat  ^^ 
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nichtš  anderem  ihren  O^uiid,  ols  in  def  Sterblieh«* 
keit^  wie  gerade  in  der  Brhebuiig  des  Menschen 
znr  UnglerMichk^it  da«  Wesefi  der  Erldsung^  des 
ChristM«hiHM,  besieht.  SterMiche  Weaen  werden 
darch  die  Lust  am  Verginglichen  zur  Sunde  ver^ 
fuhrty  wftiireiid  bnaterbHobe  Natufen  durch  derglei- 
ehen  ničht  b»wegt  werden  kdnnen  {s,  zu  Rdm.  5^  tl^ 
p.54;  20  4y  9y  p.M-,  zU  7y  &y  p.  SO/ztt  7,  6y  p.  60; 
EO  7, 14;  p.  68  «q.  za  7^  19"^  p.  65  und  «on8t  hau- 
fig).  Die  Unsterblicfak^it  hat  fur  ^IT^t^dar  dnrchaus 
dieae  ethiscbe  Bedeutiiiig,  wie  die  SGinde  mit  der 
EndUcbkeit-  des  menschlichen  We8ens  zttaaniinea- 
fallt.  Beide  Momente  treten  in"^  dea  nalurlichen 
Zustand  und  in  dem  cbi*istlic)ien  Leben  einander 
gegenuber:  rjj  ftir  ^f^Ton/n  to  a^iaQtdpHy  initenj 
d^avaroi  di  yiyw6'$iq  dni]XXAyf,n'^a  rovtov  (p.  68  vgl. 
p.  83.  92).  Das  Chrietenthum  erscheint  so  als  eine 
neue  Sohdpfungjn  der  Menscbheit^  durch  welche 
die  menschliche  Natur  iiber  ihre  urapriingliche  End« 
lichkeit  zur  Unendllehkeit  dea  g&ttlichen  S&yn8  er- 
boben  wird. 

Die  Ausgabe  empfiehit  eich  durch  eine  achdne 
Ausetattung,  dte  Druckfehief  aind^  abgeseben  von 
Acoenten  »nd  dergl.  nur  unbedeutend.    P.  79,  IŠ.  13 

p.  101,  6  L  a2(»(iiirot'c  st.  'ui^fjff.  Wenn  TheiHortm 
Bich  p.  114y9  auf  Epiphanius  beruft,  so  haUe  die 
citirte  SteUe  angegeben  werden  sollen«  Es  ist  die 
Stelle  de  mensnris  et  ponder.  e.  16,  p.  17S.  Moge 
der  Hr.  Vf.^  wie  er  Vorr.  p.  VIII  in  Aussicht  etellt, 
auch  die  fibrigen,  sowohl  die  dogmatischcn,  als  auch 
die  exegetiseben  Fragmente  iiber  das  A.  T.  zusam- 
meosteHen^  damit  die  UeberMeibsel  d^r  Scbriften 
theodors  in  einer  vollstandigen  Samrnking  vorltegen. 

A.  Hilgenfeld 

« 

Nordamerikiu 

Nordameriha  y  sein  VoIhsIhHm  und  šeine  InsiUu-^ 

tionen von  Jakob  Naumann  u.  s.  w^ 

iBeschluus  V071  JVr.  68.) 

Das  Buch  enth&lt  namlich  folgende  zehn  Ab- 
schnitte:  1)  Das  jetzige  Volk  der  V.  St.  in  sei- 
ttem  Leben ,  Weben  und  Streben,  S)  DLe  Indianer 
oder  die  Ureinwohner  von  Amerika.  3)  Daš  Scla-^ 
venthnm  in  den  V.  St.  4)  Religions  -  und  Kirchen- 
^'eseri.  5)  Erziehungs  -  und  Schulwesen.  9)  Die 
poHtischen  Institutionen  der  V.  St.  7)  Das  Gericfats- 
wesen.  8)  Die  politischen  Parteien  in  den  V.  St. 
y  Das  Lynchgericht  oder  das  moderne  Faustrecht 
>«  den  V.  St.    10)  Das  Geld,-   Credit-  und  Bank- 


wesen.  —  Begreiftidi  stud  diese  Abschnitte  niohi 
fiir  den  Leser  ven  gleiehem  Interesse,  aber  «uch 
fur  den  j  welcher  sie  nur  als  Elemente  ^ines  Gan«* 
zen  befraditet/  nibhtvon  gleicher  Bedeutung.  la 
dem  Absebnitto  vom  Erziehungs-  und  Schulwesen 
haben  wir  mančhe  neue  Aufklarung  gefunden  und 
einzelne  Zvreifel  als  gegriindet  bestitigt  erhaltent 
die  uns  beim  Lesen  frCiherer  Angaben  iiJ>eT  diesen 
Gegenstand  aufstiessen.  So  zeigt  der  Vf.,  dass 
man  den  Landanweisungen  von  Seiten  des  Congres^ 
ses  an  '  die  einzelnen  Staaten  keinen  sebr  hohon 
Werth  beilegen  diirfe,  und  dass  dieser  noch  be-» 
deutend  durch  die  Art  vermindert  wqrden  sey;  wie 
man  zum  Tfaeil  jene  Landanweisungen  benutzt  ha- 
be.  Wenn  man  bedenkt,  dass* diese  Landereien 
zum  Besten  der  Schulen  zu  einem  sehr  niedrigen 
Preise  verkauft  worden  sind,  wiLhrend  man  sich 
sagen  musste^  dass  bei  der  so  rascfa  anwachsendea 
Bevdlkerung  fast  jeder  Tag  ihren  Wei'th  steigern 
wArde;  erstaunt  man  mit  Recbt.  -«-  in  deln  Ab- 
schnitte von  den  politischen  Institutionen  finden  wir 
interessante  Belege  zu  den  Lehren,  die  wir  jetzt 
aMS  eigencr  Erfahrung  zu  erlangen  Gelegenheit  ha- 
ben, dass  die  Wahleii  zu  offentlichen  Aomtern  und 
Deputirtenstellen ,  wenn  sie' von  alien  Classen  des 
Volks  ohne  Unterschied  ausgehen,  zu  Umtrieben 
f^hren,  welche  auf  den  sittlichen  Charaktef  der 
Menschen  sehr  riachtheilig  einwirken.  Wenn  der 
Vf.  aber  diesen  Gegenstand  mehr  von  der  l&cher- 
lichen  Seite  beleuchtet,  so  bat  er  dagegen  mit  Bnt- 
rustiing  die  tiefe  Immoralit&t  ausftihrlich  herausge-' 
boben  ^  zu  welcher  die  Sclaverei  in  Nord- Amerika 
fahrt.  Vergeblich  haben  wir  jedoch  auch  bei  ihm 
eine  Angabe  der  Mittel  gesucht,  wie  die  Sclaverei 
in  den  V.  St.  wurde  beseiiigt  werden  kdnnen^  ohne 
den  Sclavenbesitzern  'und  der  Gesellschaft  zu  grosse 
Nachtheile  zuzufugen.  — '  Dte  Darstellung  des  Ge« 
riehtswesens  ^  die  man  in  den  meisten  Darstellun-^ 
gen  der  Freistaaten  iibergangen  oder  doch  zu  kurz' 
behandelt  flndet,  ist  hier  recht  anschaulich  geschil- 
dert.  —  Wir  begniigen  uns  mit  diesen  Andeutun- 
gen,   die  dem  Werke  zur  Empfehlung  dienen  mo- 


gen. 


E. 


Statistik. 

Siatisiisthes  Jahrbuch  fur  1847.    Herausgeg.  von 

kari  Atigusi  MiiHer^  ph.  Dr.  gr.  8  VI  u.  33«  S. 

'  Leipzig,  Hinrich8'sche  Buchh.  (l^j  Thlr.) 

Das   Bedurfniss   an   Belehrung    iiber    statistische 

Verhj(h(visse  dutfte  wohl  ein  doppeltes  seyn:  ent- 
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weder  eia  solches^  weIohes  io  etnem  grdssern  oder 
geriitgern  Umfange  durch  eine  zusammenh&ngende^ 
aus  dea  sicherstea  Quellen  geschopfte  Darsiellung 
Befriediguog  sucht^  oder  ein  «(olclie8,  welche3  sich 
mit  einer  Uebersicht  der  wiehtigsten  Dal*  auf  einem 
engern  oder  weLiera  Oebiete  begnugt.  Daa  vorlie« 
gende  Unternebmen  bat  offenbar  nur  das  leiztere 
Bedurfniss  im  Auge  und  sucbt  dasselbe  moglichat 
rasch  und  in  einem  auagedebnien  Kreise  zu  befrie-* 
digon!  Man  kann  daber  nicht  voii .  ibm  fordern^ 
dass  es  au  den  ur»prungliehen.QueUen  zurCickgehe 
oder  solehe  Foischungen  anst^Ile^  welche  seine  Ab- 
gaben  als  unzweifelhaft  erscheinea  lassen  wurden. 
Wir  haben  diese  Ansicht  fichon  bei  dem  Ersc^ieinen 
des  erttten  fiandčs  weiter  zu  entwickeln  gesucht 
und  das  Jahrbuoh  als  eine  dankenswertKe  Arbeit 
bezeichnet.  Es  hat  bisher  seine  Aufgabe  festge- 
baUen  iind'daher  habea  wir  unserem  fruberen  bei* 
ialligen  Urtljeile  nur  den  Wunsch  hinzuzufiigen^  dass 
sein  Uutcroehmen  in  der  Theilnahme  des  Publicums 
euie  AuPrnunterung^  fortzufahren^  finden  mdgc. 

E. 
•  * 

Das  Journal  der  Asiatischen  GeseU&chaft  in 

Pariš. 

Jpurnal  A8iaii(iue.    Qn$itTihme  serie.   T.  I-t-XII. 
8.  1843-4848. 

Es  kann  nicht  unsre  Absicht  seyn ,  uber  den  In- 
halt  der  fruberen  Bande  der  vorliegenden  vierten 
Serie  dieses  Journals  einen  ausfuhrlicfaen  oder  auch 
nur  voUslandigen  Bericbt  zu  erstatten.  Solche  pe- 
riodische  Schrift  bringt  tiaturlich  zuweilen  Dinge 
von  vorubergehendem  Inieresse^  Anderes  und  oft 
gerade  das  Wichtigste  .gehjt  nach  Verlauf  einigei 
Jahre  wenigstens  seinen  Resultaten  nach  in  gros- 
sere  Werke  Ciber  oder  nrmmt  auch  ohnedies  seine 
feste  Stelle  im  Fortbi^u  der  Wissenschart  ein,  sp 
dass  es  zwar  nicht  seinen  Werth,  wohl'  aber  den 
Reiz  der  Neuheit  verliert,  und  darum  fur  eine  Be- 
sprechung  in  einer  Litteraturzeitung  sich  nicht  mehr 
eisaet.  Es  soU  daher  aus  den  alteren  B&nden  nur 
dies  und  jenes  hier  noch  einmal  in  aller  Kiirze  ii\ 
Erinnerung  gebracht  werdon,  was  bei  dem  Reich- 
thom  des  mannichfaltigsten  Inhalts  manchem  unse- 
rer  Leser  nicht  unwillkommen  seyn  wird,  und  erst 
bei  den  neuesten  Banden  wollen  wir  etwas  HLnger 
verweilen.    Wir  greifen  nur  darum  bei  unsrer  An- 


zeige  des  Joaruals  etwa8  weit  ruckwirUf  wUI  in 
diesen  BUitern  seit  lasge  nioht  davon  die  Rede 
geweseii  ist.  Die  letztvorangegangeee  Be^rechaag 
desselben  (A«  L.  Z.  1848  E.  B.  40  ff.)  hatte  den 
Jahrgang  1841  zum  AusgaDgapunkt,  mreshalb  wir, 
um  darmu  anzuknupfen ^  suersi  noch  ein  paar  Worte 
uber  den  Jahrgaag  184t  vorausscbickeo.  Die  er« 
w&hnte  fruhere  Anzeige  ordnete  den  Inhalt  von 
zeha  Banden  oder  funf  Jahrgtogen  (1887*- 1841) 
nach  dem  geojg;raphischen  Gesichtspunkte  zusam- 
men.  Wir  ziehen  es  diesnud  ver,  die  einzekien 
Jahrg&nge  der  Reihe  naeh  vorzufuhren,  vm  so  ein 
ungefahres  Bild  der  fortsehreitendeH  Oesammtdia- 
ligkeit  der  Asiatischen  Gesellschaft  zu  geben.  — 
Der  Jahrgang  1842  umfasst  die  beiden  letzten  Bande 
(t.  XIII  u.  XIV)  der  drkiet^  Reihe  des  Jovrnals. 
Die  wichtigeren  Abhaadluogea  sind  folgepde:  Ed. 
Biutj  sur  le  ckapUre  Tu-komg  du  Ckou^Ufig  d 
SHT  la  g^ographie  de  la  Chme  anciennem  Dieser 
Aufsatz  zeichnet  sich^  wie  alle  Ajrbeiten  des  \(.% 
besonders  durch  tCichtige  Sachkenntniss  und  eine 
fruchtbare  Durchfbrschung  des  Euizelnen  neben  be- 
herrschender  Uebersicht  des  Oaozen  aun.  Nach 
seiner  AufTassung  ist  in  jenem  Cap.  des  Schuking 
der  allm&hlige  Anbau  des  Landes  durdi-  vordrin« 
gende  Colonisteu  geschiUert.  Die  sp&tere  Tradition 
drangt  diese  gaaze  Instandsetzung  des  Landes ,  das 
Ausroden  der  WUdery  die  Regelung  der  Fiussbet« 
ten  und  andere  RieseDwerke  auf  einem  Terrain  ven 
15  Breitengpraden-  in  die  Thatigkeit  des  Yii  zusani"* 
men,  der  damit  eine  ArtDschemsehid  des  himmiischen 
Retches  wird.  Bei  der  Identificimng  der  einzelnen 
LocaUtaten  stutzt  sioh  jB.  auf  die  chinesischen  Coni'* 
mentatoren,  die  sich  damit  schon  fleissig  beschif«* 
tigt  haben.  Dagegen  hat  ihn  die  Untersuchung  die- 
ses Capitels  von  dem  Marquis  de  Fortia  in  seiner 
Histoire  antediluvienne  de  la  Chine  wenig  gefordert. 
Eine  boigegebene  Karte  dient  zur  Orientirung.  --' 
FoucauXj  der  Professor  des  Tibetanischen  in  Pariš, 
giebt  die  Uebersetzung  eines  Stucks  aus  dem  Sten 
Bande  des  Mahabharata^  Guckin  de  Slane  die  Be* 
schreibung  von  Afrika  aus  Ibu  Haukal,  Defritnerj 
Text  und  Uebersetzung  einer  charmanten  Erzah* 
hing  aus  G'&mi's  Baharistin ,  MM  setzt  seine  Au0' 
ziige  aus  dem  ^^l^t  J^iL^  fort.  Bine  weitere 
Fortsetzung  der  ietzteren  steht  Jahrg.  1843;  der 
Scbluss  feblt  noch. 

lJP<e  FoTt$€tzun$    fol^l.) 
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^^M^MI^- 


H  al  le,  in  der  Kxpeditfoii 

dcr  A II g.  Lit.  Zeituiig. 


Das  Journal  der  Asiatiscben  Gesellscliafl  io 

Pariš. 

Joumdl  AMiigue  etc. 

iFort4et9ung  «•»  Nr.  69.> 


T 


ou  Saulcjfs  Briefen  uber  orientalische  Munz- 
kunde  bringt  der  siebeiite  eine  nicht  unbetracht- 
liche  Nachlese  zu  Frahh's  Bcschreibuiig  der  Muu- 
zen  Mongoliscber  Fursten  in  Iran  (s.  Frahn  in 
dcn  Memoires  de  TAcad.  de  St.  Petersbourg  1334). 
Sauicf/  handelt  bci  diescm  Aulass  von  dem  Ver- 
suche,  Papiergcld  Qisbhao  ^L:^)  ein;&uiuliren  un- 
ter  Kaikatu-Khan  im  J.  693  H.  (  =:  1294  Chr.)^ 
\vozu  spater  Erdmann  die  betreffpnde  Stelle  aus 
Mirkhond  nachlicfert  (Nov,  1843).  Der  ackte^  Deunte 
uiid  zehnie  Brief  Sauhjf^a  betreffen   einzelne  Mun- 


zen,  besonders  eine  von  Bektimur 


in  Aklilat 


aus   d.  J.  $82  H.   mit   der   nierk\vurdigen   Legendo 

^^JLj    r€f^BJil\  04-*Jt  Hf"^  /•.'»    wodurch  zugleidi 


dcr  Sinn  des 


.1 


auf  den  Khalifen^Munzeu 


fur  jedcn,  der  daruber  noch  Z>veifel  hatte^  ausser 
Z\veifel  gesetzt  wird,  Eine  ganz*  &hniiche  Munze 
bat  das  Wiener  Kabinet^  wi6  Krafft  nachweist  im 
November  f-Heft  ^843^  wo  auch  beide  Munzen  ab- 
gcbildet  sindf  —  Endlich  er\vahnen  wir  noch 
Munh*s  gelehrte  Notiz  uber  Jos^pb  ben  Jehuda  (Ju- 
8uf  ben  Jahja))  einen  Schiiler  des  jtfaimonides,  mit 
Vlclen  Mittheilungen  aus  handscbriftlicheu  Werkcn. 
M,  halt  jetzt  das  Gerucht  uber  die  Apostasie  des 
Maimonides  fur  begrundet,  pachdem  er  dafur  ^in 
gauz  unverdacbtig^s  Zeugniss  gefupden. 

Jahrg^n^  1843  (T.  I.  u.  It,  der  4.  Serie) :  Hier 
und  im  folgenden  Jabrg.  die  fiinf  Briefe  fid/fa'«  liber 
die  Ausgrabungen  in  Khorsabad,  welche  mil  den 
beigegebenen  Bildern  und  Inscbriften  bei  ihrem  Er- 
sclieinen  ein  so  allgemeines  Interesse  erregten^  dass 
wir  uns  veranlasst  saben^  glaich  damals  auf  friseher 
That  dariiber  zu  berichten  (A.  L.  Z.  1843  Int.  BI 
Nr.76;  1844  Nr.2l  u.  36,  1845  Nr.2.).  Dazu  ge^ 
kort  noch  Boita^s  Bericht  an  den  Minister  des  fn- 
nern  Jahrg.  1843.  —  Um  demnachšt  wieder  mit 
China  zu  beginnen.  so  bat  Hr.  Dioi  abermftis  eine 
A.  L.  Z.  1849.    ErUer  Band. 


ansprechende  Arbeit  geliefert,  indem  er  die  Sitten^ 
Gebr&uche  und  Zust&nde  China's  darstellt,  wie  sie 
sich  aus  den  Liedern  des  Schi-king,  aiso  ungefahr 
fur  das  6.  Jahrh.  vor  Chr.  und  wohl  noch  fruherč 
Zeit  ^srgcbcn.  Denn  das  Schi-king  ist  dasjeuige 
untcr  den  heingcn  Buchern  dcr  Chiiieseii^  an  des- 
sen  Anihenticitat  am  \vcnigsten  zu  z\vcifeln  ist^ 
nnd  welches  \%xder  durch  dcn  grossen  BCicherbrand^ 
der  im  3.  Jh.  vor  Chr.  stattgcftinden,  grdssere  Ver- 
findcrungen  etfahren,  da  die  Lieder  ge\viss  im  Ge- 
dachtniss  Vieler  sich  erhielten^  noch  selb^t  durch 
mundfiche  Fortpflanzung  und  freiere  Behandlung 
\vescntlich  gelitten  haben  kann,  da  der  Text  bald 
durch  Coromentatorcn  festgcstellt  Tfurd^.  ,  B,  hat 
dio  darin  vorkommenden.  Sittonschilderungon  und 
Aiideutungen  von  Gebrauchen  und  sonstigon  l4qbens«- 
verhaltnissen,  z.  B.  auch  Kri^gftJhrving,  Staatsein* 
richtungcn  und  seibst  reUgidse  Vorstellungen^  un- 
ter  Rubriken  gebracht  und  A11q3  mit  den  betreffen« 
den  SteUen  des  Schi-king  belegt,  und  zw<ur  zu 
grosser  Bequ^mlichkeit  dcr  Leser  nach  dcr  von  Mohl 
c^irten  und  im  Ganzcn  zuverlassigen  Uebprs^tzung 
des  P.  Lacharme^  auch  gclegcntlich  noch  andere 
\Verke,  wie  das  Schu-king,  Y-king  und  Jkleng- 
tso  zur  Vergleichung  zugczogen*  B,  seibst  ist  da« 
bei^  wie  sich  ervvarten  lasst,  uberall  auf  di^  Ori- 
ginali exte  und  deren  Commentare  zuruckgegangen. 
Ausserdcm  lesen  wir  in  diesem  Jahrgange  eine 
zweite  Abhandlung  von  Bioi  iiber  die  Veranderun* 
gen  des  untcrn  Laufcs  des  gelben  Flusses.  -^  De" 
frem^  giebt  die  Geschichte  der  Ghuridei)«^  Sultane 
aus  Mirkhond^  Text  und  Uel^erset^ung  mit  Anmer- 
kunge;u  'Dcr  Schluss  davon  steht  im  folgeuden 
Jahrgang  1844.  Ur.  Defremery  arbeitet  an  einem 
ausfulirlichen  Werke  Ciber  jene  Dynastie.  r-«  Slane 
liberset^t  Ibn  Batut(^'s  Reise  nach  dem  Sudan.  Er 
hat  unter  den  vi^r  Pariser  Hdsphrr.  des  vollstan- 
digen    Textes    das    Aqtogri^phon    d^s    Ibn    G'uzajj 

x^f^  ^\  ertpinnt^    qer  die  .Heisebemerkuogen  des 

|bn  Batuta  auf  Befehl  des  Suitan'8  Abu  Inan  re- 

digirle.      Den  abgekursien   Text  dieses  Beriehtes 

liat   bereits  Koaegarten   aus   der  Oothaer  Udscfar. 
70 


&5& 


ALLG.  LITERATUR -ZEITUNG 


558 


edirt«  Slane  nimmt  Kosegarten  ofter  gegea  Lee  it^ 
Schutz.  —  Eiiie  AUiandlimg  von  Wormš  uber  Ter«- 
ritorialrechte  in  muhammedanischen  Landern  (mit 
einigen  bisher  noch  nicht  edirten  Texten  aus  arabi- 
Bchen  Reehtsbiichem}  ist  erst  im  folgenden  Jahr- 
gang  abgeschlossen.  —  Cauuin  de  PercevaPs  Me- 
moire  iiber  den  arabischen  Kalender  vor  der  Zeit 
des  Islam  stellt  die  Hypothe8e  auf ,  dass  die  Ara- 
ber  seit  dem  J.  4IS  nach  Chr.  ihr  Mondjahr  durch 
einen  jedem  dritten  Jahre  angehangten  Schaltmonat 
mit  dem  Sonnenjahr  auszugleichen  suchten,  bis  dies 
von  Muhammed  im  10.  J.  der  H.  wieder  abgeschafft 
wurde.  Der  Vf.  versteht  namlich  das  Wort  t-^c^ 
Koran  Sur.  9^  37  von  jener  Einrichtung.  Die  IIy- 
pothese  ist  mit  Geschick  aufgebaut^  aber  scbwer- 
lich  haltbar.  —  6.  de  Tas»y  hatte  im  vorigen  Jahrg, 
1842  eine  apokrypbi8che  Koransure  der  Schiiten  an's 
Licht  gezogen^  welche  im  Dabistan  mitgetheilt  wird. 
Mirza  Kaeembeg  in  Kasan  giebt  jetzt  diese  Sure 
vollstandig  mit  den  im  Koran  gewdhBlichen  Leše- 

zeichen.  Sie  fuhrt  die  AuPschrifl  ^^jj^JJt  hy^'  ^^' 
K.  giebt  zugleich  Nachricht  von  den  Ansichten  der 
Schiiten  iiber  die  Redaction  de's  Koran,  uber  die 
Stellen^  die  sie  durch  Othman  corrumpirt  glauben 
und  wo  sie  Beziehung^n  auf  'Ali  finden.  Bisher 
hat  man  noch  wenig  auf  die  schiitische  Koraner- 
klarung  geachtet.  Jene  Sure  halt  Hr.  Jif.  mit  Recht 
iur  untergeschoben,  G.  de  Tassy  sprieht  sich  dage>- 
gen  in  einer  nachtraglichen  Bemerkung  schwankcAd 
aus.  —  Garan  de  Tassjf  Tand  neuerlich  die  Noiiz, 
dass  Sa'di  die  ersten  hindustanischen  Verse  vor- 
fasst  haben  soli.  Obwohl  diese  Notiz  nur  in  einem 
der  jikngsten  biographischen  Werke  vorkommt  und 
demnach  mit  Recht  noch  in  Zvveifel  gestellt  wer- 
den  kann,  zumal  die  angefiihrten  zwei  oder  drei 
Verse  nichts  Charakteristisches  haben  ^  solasstsich 
doch  auch  etwas  zu  Gunsten  der  Nachricht  sagen. 
Von  dem  persischcn  Dichter  Khusrau  von  Dehli, 
der  noch  Zeitgenosse  Sa'di's  war ,  sind  ebenfalls 
Verse  in  hindustan.  Sprache  iiberlierert.  NAr  war 
ereben  in  Indien  geboren.  Sa'di  war  indess  auf 
seinen  Reisen  in  Indien,  er  schildert  im  Bostan  sei- 
nen  Besuch  in  Somnath,  auf  welchen  sich  auch 
jene  Verse  beziehen  soUen.  Vgl.  Mirkhond  Ghaz-r 
new.  S.  74.  Newbold  meldet  nun  spater  aiis  Indien 
in  einem  Briefe  an  G.  de  Tassy  (im  Jahre  1843 
Nov.  S.  365),  dass  der  noch  lebende  >hm  persdniich 
bekannie  Urheber  jener  Notiz  Sohah  KamAl  die* 
sdibe  nochmals  bekrafligte  «nd    das  biographiscfae 


Werk,  d^m  er  sie  entnahm^  daa  aber  freilich  nur 
einige  Decennien  alt  ist,  nach  Europa  aeaden  wilL 

Jahrg.  1844  (4.«^rt>,  T.IILIV)  bietet  mit  den 
beiden  nachstfolgenden  Jahrgangen  stuckweise  Bur- 
§»mtfš  analytischen  Commentar  uber  die  Zend-TeKte, 
welche  von  Homa  handelu,  namlich  Yaf  na  AbschD.9, 
in  BurnouPs  lithographirter  Ausg.  S. 38  -  46.  (Vgl. 
dazu  F.  Windischmann  uber  den  Semacultus  der 
Arier  in  den  Abhandl.  der  K.  Baierscheo  Akad.  Th. 
IV.)  Man  kennt  die  grundUche  Art  H/t,  diese 
Texte  zu  behandein,  aus  dem  Comm«  sur  le  Va^nt 
und  aus  friiheren  Banden  des  Joumals,  es  tritt 
jetzt  eine  hauflgere  Benutzung  der  Veda's  hinzu, 
sowie    ein    neuer    Zuwachs    von    handschriftlichea 

* 

Mitteln.  Jedem  §.  des  Textes  ist  zunachst  die  San* 
skrit -Uebersctzung  des  Neriosengh,  die  eigne  Ue- 
bersetzung  und  die  Anquetirs  beigegeben.  Der  Com- 
mentar beschaftigt  sich  zuerst  mit  der  Kritik  des 
Textes,  dann  folgt  die  Ana|yse,  uberwiegend  iexi- 
calisch,  wie  dies  der  dermalige  Stand  der  Forschung 
erheischt,  doch  hie  und  da  auch  grammatisch  und 
sachlich.  Das  Grammatische  hat  zur  Zeit  noch  eia 
eigenthumliches  Interesse  der  Neuheit  B.  spricbt 
iiber  die  Verwechselung  des  Accusativ  und  Nomi- 
nativ  (T.  VIL  1846  S.8u.!tl),  ein  Zeichen  des  ver- 
fallenden  Organismus^  wenn  auch  zum  Theil  durch 
die  Abschreiber  verschuldet,  uber  Verkiirzung  der 
Endvocale  in  mehrsylbigen  Wdrtern^  wahrencl  sie 
in  den  einsylbigen  die  Lange  bewahren  (ebd.  S.61)i 
ijbcr  Zusammcnziehung  der  Endvocale  der  W6rter 
mit  dem  folgenden  anlautenden  Vocal,  eine  Art 
Sandhi  (S.  62),  uber  Construction  der  Verbasenstu 
mit  dem  Genit.  wie  im  Griechischen  (S.  64),  u.  A. 
ebend.  S.  69.  249.  253  und  friiher  T.IV,  1844  S. 472^ 
479,  T.  V,  1845  S.  257.  Im  T.  IV.  S.  475  erklart 
sich  B.  fur  die  Combination  Bopp's  (Nal.  S.  201); 
dass  (jemschid  =  z.  Tirno  khshaHo  =  ind.  Yama8  der 
Gf&nzende,  Sohn  des  Vivasvat  d.  i.  der  Sonne. 
Ebend.  S.  491  ff.  identificirt  er  den  Thraifaona  der 
Zendsage  mit  dem  Trita  der  Veda's  C^gl.  die  nach- 
tragliche  Bemerkung  T.  V.  S.  120)  und  mit  dem 
Feridnn  der  persischen  Sage:  eine  CombinatioD^ 
Wclche  jRoM  (Ztschr.  der  D.  Morgenl.  Ges.  1B48 
S.  216  iT.)  so  fruchtbar  gemacht  und  geistreich  aus- 
geluhrthat.  T.  VII,  f846  S.i35ff.  versucht  B.  eine 
neue  Erklarung  des  Namens  Zendavešla,  Uerbelofa 
Erklarung  ^,lebendiges  Wort"  ist  oberflachliche 
JDeutung  nach  deni  Neupersischcn  und  gewiss  falsch. 
Joseph  Muller  fyhrt  Avesta  auf  pehl.  pMCDDd«  zu" 
riick ,  \vas  heissen  konnte  „  id  quod  constitutam  est, 
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le  texte"  (Journ.  As.  1880  Afr/S:9iir).  B.  flndet 
in  dem  Jescht  des  Serosch  Sect.  X.  (Cap.  88  des 
Yafna)  die  \Vorter  zaniu  und  vidtf^  neben  einan-* 
der.  zoniu  heiset  sonat  ^^Stadi''  (ein  Ort  wo  min« 
destens  30  Familten  leben,  wie  Neriosengh  einraal 
erklart,  wa8  immeriiin  mit  zan  oder  gan  ,,zeugen" 
nnd  mit  neupers.  vju:  zindah  ^,lebendig''  zusammen- 
h&ngen  mag)^  daš  entsprechende  Pehlwi-Wort  anch 
,,Spraehe'der  Stadte".  Vidy^  ist  ,^Wi8sen^  Wi88en- 
schaft^^,  wie  im  Sanskrit.  Neriosengh  setzt  far  die- 
Bes  (oder  vietmehr  far  das  entsprechelide  Wort  in 
der  Pehlwi-Uebersetzung)  avisid^  far  jenes  gnnda^ 
was  bei  ifam  ^^Bucb**  bedentet^  so  dass  er  mit  sei-*' 
nem  Avuičgaiida  an  der  citirten  Stelle  den  Zend-* 
avesta  gemeint  nnd  diesen  Namen  also  wohl  dnrch 
»Bnch  des  Wissens''  gederutet  bat.  Jedenfalls  be- 
darf  aach  diese  Erkl&rung  noch  der  weiteren  Be-* 
grondting.  -^  Sonst  sind  in  dem  Jahrg.  1844  die 
historischen  Aafs&tze  iib^rwiegend.  Es  fangen  hier 
die  Fragmenis  arabet  et  persanš  relaiifs  h  VInde 
von  Reinaud  an ,  we1che  im  Jaihrg.  1845  beschlos- 
sen  und  in  nnsern  Blattern  bereits  besprochen  sind 
(A. L.  Z.  1847  Febr.  Nr.  45f.).  —  Slane  iibersetzt 
die  Aatobiographie  des  Ibn  Khaldtin,  weldie  dieser 
seiner  (jteschiohte  der  BerboJ^n  angebangt  hat^  wich- 
tig  als  Bildungsgeschichte  eines  so  gelehrten  und 
gewandten  Staatsmannes^  \vichtig  auch  f&r  die  Ge* 
Bchichte  seiner  Zeit  (14.  Jafarh.}  und  seines  Lande^, 
Worin  er  seibst  eine  RoHe  spielt.  Im  sp&teren  A!^ 
ter  kam  er  naeh  dem  damals  ^bervolkerten  Katre, 
^a  er  als  Oberrichter  der  Malikitischen  Sekte  an«- 
gestellt  wurde  und  eine  strenge  Purificirung  des 
dortigen  damals  sehr  corrumphrteh  Richterstandes 
vornahm.  Dies  zog  ihm  viole  Feinde  zu,  die  es 
durcb  Intriguen  und  Verleumdnngen  endlich  dahin 
brachten,  dass  er  sein  Amt  niederlegte.  Unterdess 
war  seine  Familie  nebst  seiner  ganzen  Habe  auf 
der  Ueberfahrt  von  Tunis  nach  Aegypten  zu  Orunde 
gegangen.  Er  privatisilrte  noch  drei  Jahre  in  Kairo 
Und  maehte  dann  die  Witllhhrt  nach  Mekka,  von 
^0  er  im  J.  797  H.  =  1394  Chr.  nach  Aegypten 
znruckkehrte.  ITier  schiiesst  die  Autobiographie. 
Der  Uebersetzer  fuhrt  Sie  hachandern  Quel)en  fort 
bis  zum  Tode  des  Ibn  Khaldun  ^m  J.  808  H.  Das 
Michtigste  dieser  nachtraglichen  Data  iiber  I.  Kh/s 
letzte  Jahre  ist  seine  Audienz  bei  Timur  in  dem 
Lager  vor  Damaskus.  —  Slane  weist  ferner  in 
einem  Briefe  an  Hase  (Nov.  1844)  die  g&nzliche 
Unznverlassigkeit  des  Berichts  von  Nuwairi  uber 
die  ersten  Einfalle  der  Araber  in  Mnuritanien  nach. 


Hieser  B^ribfat  No\Vftirf'8  ist  hn  Jmni.  As..Fdvr.  184  i 
Iibersetzt^  er  war  abeir '  l&ngst  schon  in  die  Gen 
schichtswerke  von  Otter,  Cardonne,  Gibbon,  Lebeau 
n.  A.  ^bergegangen.  In  Aet  That  sinkt  dersetbe 
uhter  der  von  S.  ^elibtem  Kritik  und  unter  dem  Ge« 
Ivicht  der  bedeutenden  historischen  Autoritaten^  auf 
welche  sie  sich  stiitzt;  zu  einer  fehlervollen  und 
roManhaften  Erzfthlung  herab.  —  Dozy,  hišioire 
des  Benou^Zit/an  de  Tiemcen^  aus  dem  Arab.  uber^ 
setzt  nach  einem  Leidener  Ms.,  mit  gelehrlen  hi-t 
storischen^  geographischen  und  besonders  sprachli«^ 
clien  Anmerktingen,  zu  welcheB  letztern  der  Text 
dieses  afVikanisčhen  Autors  vi^  Anlass  gab.-*  De* 
fremer^j  tnimoire  histarigue  sur  la  desiruciion  de  te 
dynasiie  de»  Mozaffirienš^  nach  Mirkhond,  Jahja 
ben  'Abdalla;tiFKazwini,  Khondemir,  'Ali  Jezdi  und 
der  pers.  Uebersetzung  von  Timur*s  Mepaoiren.  — 
Dazu  noch  eine  Geschichto  der  Konige  Indien's  nach 
der  Zeit  der  Pandawa's  aus  dem  Hindust^an.  iiber* 
setzt  von  Berirand. —  Dernburg^š  Bemerknngen 
uber  die  arabische  Dedination  im  August-Heft 
S.  f09  —  V2O  ziehen  besonders  die  Parallele  zvfv- 
schen  den  Casus  und  den  Imperfectformen  ( we- 
nigstenš  Indic.  und  Subjunctiv),  und  treffen  zum 
-Theil  gewi8S  das  Rechte;   doch  enthalten  sie  aufr 


«    0 


fallende  Behauptungen.    Wo  ware  U^,  je  so  viel 
wie  hehr.  &^r^    letzteres  ist  urspriinglich  Pbiral, 

wie  Dietrich  gezeigt  blat.  Wie  kann  ^  jeraalsPra* 
position  gewesen  seyn^  Wie  soli  das  bindende  a  iu 

xili  ^  blos  daher  ruhren  (S.  214)^   dasd  man  ein 

zweites  i  in  dem  Worte  vermeiden  wollte^  Ist  das 
d  nicbt  das  zuriickgctretene  a  des  Artil^els?   und 

kennt  Hr.  D.  nicht  Verbindun^en  wie  «JUi  ^  u.a.Y 


«      »9 


S.  S13  finden  wlr  gar  die  Unform  ^  C^  als  Plur. 

von  Ji>j9  wekhe  an  Rosenmuller'8  Elementarbuch 
sel.  Andenkens  erinnert.  -—  Garzin  de  Tašsy  giebt 
eine  Darstellung  der  arabisch-persiscfaen  Rhetorik 
(Nov.-^Heft^  fortgesetzt  Dec.  1845^  Aug.  1846  v. 
Nov.  1847).  Es  ist  eine  abgekurzte  Uebersetzung 
der  petsisch  gesohriebenea  und  1814  in  Calcutta 
gedrockten  v:>^^LaJ(  /^Ia>-  von  Mir  Schamsuddm 
Fakir  aus  Dehli  (st.  «.  1750).  Es  werden  nicht 
nur  die  Hieisten  Beispiele,  besonders  die  Verse  im 
Original  mitgethetlt^  sondern  auch  die  Termini  der 
Rhetorik;  was  niitzlieh  ist  zur  Binfuhrung  in  die 
ijeeture  des  Textes.  —t    JS.  Bioi^  sur  Vesteneion  dee 
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cOtei  orieniates  de  lu  Chu^e  iepui$  le$  uncienM  tempsj 
aas  Vergleichung  alicrer  Aogabeu  mit  der  jet^igen 
Beschaffcnheit  dieser  Kusten,  wie  sio  dio  in  dcn 
Jahren  1840 — 42  von  der  englischen  Admirali  tat 
aufgenommenen  Karten  daratellen.  —  Stan*  Julien 
hatte  lange  vergebena  nack  dem  chinesischen  Ori- 
ginallexicon  fragen  und  suclien  lassen,  \velche8  Mor- 
rison  als  die  Grundlage  des  zweiten  Theils  setnea 
Wdrlerbucb8  bezeicfanet  und  beachreibt.  Niemaud 
in  Chioa  konnte  Auskunfi  gcbeii,  selbst  im  Katalog 
der  grossen  Bibitothek  des  Kaiscrs  Khien-loog  ist 
es  nicht  envahnt,  uiid  Callery  berichtetc  neucrlicb, 
das8  M.  nur  ein  voa  den  Missiol)arc^  gearbeitetes 
Liexicon  aus  dem  Lat.  iDS  Engliscbe  ubcrsetzt  habe. 
Endlich  bat  aich  aber  ein  Excmplar  jcnes  Original- 
lexicon9  gefunden  y  und  Morrison  \Bt  von  dem  bosen 
Verdacht  voUig  gereinigt.  Wir  hieiten  uns  ver- 
pflichtct,  diese  Notiz  aua  dem  Juni-Ucft  S.  417  ff. 
hier  ausziiziehn. 

Jahrg.  1845  (T.  V.  n.  VI).  Vom  Iiihalte  dieser 
beiden  Bande  ist  im  Obigen  scbon  Manches.erwabnt 
Von  InteresscistdaskleineStiickaua/&/i^aii/ra/^  die 
Beschreibung  Palermo's  enthaltend  >  welcbes  Amari 
ubersetzt  und  erlautert.  Hr.  A.  vergleicht  die  jetzige 
Stadt  mit  dieser  Beschreibung.  au3  ^em  10«  Jabrb. 
Noch  jetzt  fuhrt  die  Hauptstrassc  im  Innern  der 
Stadt  den  arab.  Namen  le  Cassaro,  wie  damals  ^*a^ 
die  Burg,  nnd  ebenso  ein  andrer  Thcil^  die  Neapo- 
lis  des  Potybius^  la  Kaisa  oier  Gau$a  d.  i.  juajU^ 
al^Khdlisa.  Zum  Theil  ist  freilich  das  Terrain 
verandcrt.  .  Die  grosse  Moscbee^  welche  nach  Ibn 
Haukal  eine  christliche  Kirchc  gewe8en  war;  nahm 
vermutbiich  densclbcn  Platz  ein  wie  die  heutige 
Kathedrale  oder  die  ihr  gegenuberliegcnde  Harieii- 
kapelle.  Eine  Saule  am  siidlicben  Portico  der  Ka- 
thedrale mit  ihrer  kufischen  Inschrift  aus  dem  Ko- 
ran Sur.  7,  58  bat  woiil  zu  jener  Moscbeo  gdhort. 
Der  griechische  Weise^  dessen  Grabmal  man  zeigte, 
ist  gewis8  nicht  Aristoteles^  .wie  Ibn  Haukal  hia- 
zusetzt,  sondern  wahrscheinlioh  Empedacies.  Das 
Arsenal  j:<.LLAaJtyo  ist  noch  in  dem  Namen  einer 
Gasse  Tarzanu  erbalten^  der  heutige  Platz  laMos^ 
ehitta  bezeichnet  das  Quartier  der  Moschee«  Bčb 
al^^bahr  das  Mecrthpr  ist  das  BabUbakaVj  welclies 
Fazzello  auf  altenKarten  gefunden  hatte  ^  und  des- 
sen Namen  man  vormals  aus  dem  Chaldaischen  er- 
klarte,  bis  die  Inschrift,  die  das  Thor  tr&gt,  fur 
eine  arabische  erkannt  ^vurde.  Die  QueUe  Ghlrbčl 
(JL-A  Sieb)  wird  jetzt  Gabriele  oder  Gabrieli  ge- 
nannt.    Und  so  sind  nuch  noch  andere  Benennun- 


gen  aus  der  Zeit  der  Araber  in  Palermo  vorhandeu. 
Der  aus  dem  Leidener  Codex  entnommene  Text  bat 
noch  manche  F^hler.  Sp&ter,  1846  Mars  p.  249, 
giebt  Hr.  A.  noch  einige  Verbesserungen ,  nach  dem 
Oxforder  Codex.  —  Ebenso  giebt  Amori  die  Be* 
schreibung  von  Messina,  Palermo  und  einig^n  aa- 
dern  Stadten  Siciliens  aus  der  arabischen  Reise- 
beschreibung  des  Muhammad  ibn  G^bair,  welcber 
im  Jahr  1184  n.  Chr.  auf  seiner  Reise  von  Spanien 
nach  Alexandrien  und  zuruck  auch  Sicilien  besuchte. 
Hr.  Dozy  lieferte  den  Text  aus  der  Leidener  Hand- 
schrift,  Hr.  A.  die  Uebersetzung  und  die  Amner- 
kuogen  mit  Ileinaud'8  Beiliulfe  (ForUetzung  und 
Schluss  stehen  im  Jahrg.  1646  Jan.  u.  Marž.  S. 
auch  die  Emendationen  des  Schaikh  Tantdivi  1847 
Apr.).  Muhammad  ibn  Gubair  ist  ein  aufmerksamer 
Beobachter^  ein  kenntnissreicher  und  origineller 
Schriftsteller.  Dozy  bat  ver,  den  ganzen  Reise- 
bcricht  zu  ediren  und  die  Partie,  die  von  Sicilien 
handelt^  wird  Amari  in  sein«  UUtoire  de  la  SicUe 
intiMi/maiie  auf nehmen/ an  welcher  er  arbeitet.  Da- 
her  begnugen  wir  uns,  hier  mit  einem  Wojrte  auf 
diesen  Artikel  hingewiesen  zu  habenj  obwohl  sicb 
leicht  einige  Ausstellungen  machen  liessen^  wie  \veBO 

punktlrt  (1845Dec.S.510.511) 


>      m 


iL^Ji^^ij  und  ;;; 


U. 


.oder  eine  richiige  Construction  als  fehlerhaft  be- 
zeichnet wird  (ebend.  S.  599)  u.  dgl.  m.  —  Ver- 
ivandten  Inhalts  ist  auch  der  Artikel  von  IV0SI  De$ 
F£rger$y  Mur  les  diplimes  ar  obes  comervie  dam  ki 
archives  de  la  Sieih,  Es  wird  eine  dieser  Urkuo- 
den  aus  dem  J.  1183  n.  Chr.  als  Probe  im  Original 
mitgetheilt,  ubersetzt  und  erlautert,  zugleich  auch 
nachgemesen,  wie  sich  die  Form  seicher  V^kundea 
allmahhg  geandert  hat,  und  wie  diese  Veranderun- 
^en  mit  der  Uebenvindung  des  saraceniscbea  £le- 
ments  in  Sicilien  durch  das  N^ormannische  gleicb^n 
Schritt  gehalten.  —  CherbonneaUy  ein  Sehuler  Rei- 
naud's  und  Caussin's,  ubersetzt  die  30.  Makame  des 
Uariri  und  erlautert  sie  durch  Anmerkungeui  wel- 
che  grosstentheils  auf  dem  Commentar  der  Sacy- 
schen  Ausgabe  ruhen.  Es  ist  ein  Specimen  fleis- 
siger  Studien^  jedoch  nicht  frei  von  Verirrungen, 
z.  B.  in  dem  was  iiber  das  Verhaltniss  der  Formeo 
T^rus  und  ^yo  gesagi  Vird^  in  der  Ableitung  dea 
arab.  ^^\  Kcanz^  von  pera«  J^  Hose,  Qdor  des 
Wortes  jLT J  von  %iy$oQ.  —  Von  Saulcff  Jesen  wir 
hier  den  U.  Brief  uber  orientaUschcs  ]lfunzweseD; 
er  betriffi  noch  Miinzen  der  Ilkhane  in  P^rsieo* 

{.Die  Fort$etzunfi   f^^-0ti} 
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longperier  handelt  von  einer  Goldmun^e  de^  Bar-* 

kiarok^  geschlagen  in  Ispahan  486H.  =  1093Chr. — 

Bioi  erlautert  den  Zustand  der  Civilisation  Chiaa's 

jm  4.  Jahrh.  vor  Chr.  nach  Meng-tao:   eine  aholi- 

che  Arbeit  wie  die  desselbcn  Vf./s  ubpr  die  Zustande 

China's    zur   Zeit    der    Abfassung    des   Scbi-king 

(s.  obcn).  —     Bazin^   sur  les  principa  g4n4rauai 

du  chinois  vulgaire,  .Der  Vf.  dringt  sebr  aufBeach« 

tung  des  phonetischen  Elcmerits  in  der  chtnesischen 

Schrift,   obwohl  ibm   Callery's  Syatem  Boch  nicbt 

genugt.     Er  hahdeli  von  dem  JJnterschied  der  ge~ 

schriebeuen  (Kuan-boa)  und  gesproehenea  Spra- 

che,  von  dem  Verhaltnis^  der  Schrlft  zur  Sprache, 

von  dem  lexicologiscben  Systei|i   der  chinesischen 

Sprache    oder  von    der   Tbeorie  der  TVortbildung. 

Hr.  JB.   scheint  in  mehrern  Punkten  den   richtigen 

\Veg  der  wis8ens€haftlichen  Erforschung  d^r  cbi- 

nesischeu  Sprache  anzubahneu,  doch  musa  ich  mich 

bescheiden  ^  das  EndurtheiL  hieruber  den  Sinologen 

zu  uberlasaen.      J^donfalls  ist  die  Forderung  des 

Vf/s  gerecbt,  dass  er  vor  allem  einejr  naheren  Er*« 

grundung   der  Sprache  wie    sie  lautetj    also  auch 

einer  allseitigeren  Benutzung  der  verschiedenen  Dia-^ 

lecte  bedarf^  um  eihe  gehorige  Einsipht  in  die  Na«- 

tur  der  Sprache  und  ihre  organische  Fortbildung  zu 

ge\vinnen.     Der  von  ihr  aiifgenommene  fremde  Be- 

staud    waKe   auszuscheiden ,    also    die   Maodschu- 

Wortery    wek;he  wenig8ten8   in   der   Sprachs    der 

Hauptstadt  Pli^tz  geiM>minen  haben^  8owie  die  indi- 

schen  und   tibetiscben  Worter;    die  namentlich  in 

mahcheo  Dramen  und  Romapen  vorkommen.    Der 

Vf.  \veiset  auf  einige  neuereWerke  hin  (Juni  1845 

S.  477  ff.)^  welche  zu  einem  derartigen  Studium  der 

Sprache  gutes  Material  darbieten.  —    Ein  eigen- 

thumhchcs  Interesse  baben  uoch  die  in  diesem  Jahr-^ 

gange  mitgetheilten  Briefe  ArnauiTs  mit  den  von. 

diesem  kuhnen  Reisenden  in  Mareb  copirtea  kimja^ 

^  L,  Z.  1849.    Ertter  Bamd. 


rischen  Inschrifienj  und  Fresnets  Bemerkungen  uber 
dicselberi.  Wir  danken  dies  alles  haupisacblich  der 
Vermittelung  Mohl'Sj  der  die  verschiedenen  Brief- 
stiicke  rcdigirt  hat  und  auf  desscn  Betricb  und  un** 
ter  desscn  Aufsicht  die  bier  ange\vendetcn  himjari-* 
schen  Typen  angefertigt  wurden.  Arnaud  hatte  als 
Apothcker  erst  in  einem  agyptischen  Rcgimeste^ 
dann  bei'  dem  Imam  von  Ssan'a  gedient.  Er  machte 
im  Jahr  1843  ("resners  Bekanntsehaft  in  Dschidda^ 
nnd  von  ihm  instruirt  ging  er  nach  SsanU^  und  von 
da  nach.  Mareb  in  Gesellschaft  von  Beduinen,  die 
dorther  Stejnsalz  brachten  und  Dura  zurucknabmen« 
Es  war  eine  missliche  und  gefahfvolle  Rcise,  14 
bis  15  Tage  hin  und  ^uriick.  Den  Bericht  dariiber 
hat  bereits  Ritter  in  die  vcrgleicbende  Erdkunde 
(Arabicn  Bd.  1}  aufgenommen.  Der  von  A.  copir« 
ten  Inschriften  sind  56,  an  der  Zahl ,  aber  leider  die 
meisien  sehr  kurz  oder  fragmentariscb.  Nicbt  im« 
mer  spheint  die  Beachaf^enheit  des  Steines  davon 
die  Schuld  zu  tragen,  sondern  zuweilen  aiich  der 
C^pirende^  sey  es^  das^  er  nicbt  recht  wusste/  wor- 
auf  es  ankam,  oder  dass  er  in  seinera  Geschafl 
durch  ungiiickliche  Umstande  g^storl  wurde.  Nur 
80  ist  erklarlich,  dass  er  die  eine  der  Inschriften 
von  Ssan'a  (Nr.  8)  unvollstandig  gicbi,  welche 
Cruttendcn  sphon  voilstandig  geliefert  hat,  und  dass 
er  von  der  \vichtigen  Insehrift  von  Khariba^  die  aus 
sechs  langen  Zeilen  besteht,  die  letzte  Zeil^  gar 
nicht  und  die  ersten  funf  nur  jede  zur  Halfte  copirt 
hat.  Auch  d&rfte  es  doch  gerathener  gcwesen  8eyuy 
den  Text  der  Inschriften  auf  dem  Wege  d^r  Litbo* 
graphie  bekannt  zu  machen,  als  mittelst  bewegli«> 
eher  Typen,  obwohl  wir  die  verdienstliche  Bemii- 
hung  Mohrs/  soiche  Typen  herzustellen,  wie  auch 
ihren  anderweitigen  Nut^en  g^rn  und  vviUig  aner- 
kennen.  Immerbin  bilten  die  Arnaud^schen  Inschrif- 
ten eine  wichtige  und,  hochst  willkommene  Berei- 
cherung  des  Materials^  auf  Orund  dessen  die  Ent- 
^ifTeriing  und  Auslegung  himjarischer  Schriftdenk- 
male  fcstere  Stutzpuiikte  und  weit^re  Ausdehnung 
gewinn(,  .Hr.  Frešnet  hat  die  Saehe  aiiit  ge\vohiitem 
Eifer  und  gliicklicheni  Scbiurfsinn  ^rgriffen  und  auf 
71 
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Grund  dcr  in  Deutschlaod  gemachten  Versuche  so-^ 
wohl  das  Alphabet  fcster  gcstellt  und  vervollslin- 
digt^  als  auch  fur  die  Erkl&rung  der  Texte  betrficht- 
liche  Resultate  hcrbeigcfuhrt  Auch  ReF.  hat  seine 
eignen  Entsifferungsversuche  mit  Ilulfc  der  Arnaud- 
8chcn  Texte  8o\vie  einer  noch  unedirten  langercn 
loschrift  foHgesetst^  und  wird  sie  seiner  Zeit  der 
Oeffentlichkeit  ubergeben.  Die  vom  Ref.  gegebene 
Bestimmung  der  Zeichen  fur  v:li,  Jr,  e^  o,  ^  u.  a« 
ha1>en  sich  dureh  die  ncu  entdeckten  Inschriften 
voHkommen  best&tigt.  Hr.  P.  (ugt  Tioch  hinzu^  je- 
doch  mehr  erst  nach  Verglcichung  mit  den  hand- 
schriftlichen  Alphabeten  als  nach  Lesung  der  In- 
schriften,  das  j,  (JO,  J&  und  ^.  Er  besch&rtigt 
sich  in  den  his  jetst  mitgctheilten  Brieren  haopt- 
8&chlich  nur  mit  der  Ermittelung  einigcr  Eigcnna- 
men  der  Arnaud'8chco  Inschriften,  worunler  na- 
mentlich  irn:?,  worin  er  die  dcr  Astarte  entspre- 
chende  mannliche  Gottheit  crkannt  hat.  Sonst  er- 
wahnt  er  das  in  mehrem  dieser  Inschriften  ganz 
deutlich  vorkommende  K39  '^btt  und  einiges  Andre. 
Von  fortlaufbnden  Texten  oder  ganzen  Inschriften 
erklart  er  nur  die  schon  von  Cruttenden  edirte  und 
auch  von  A.  copirte  vierzeilige  Inschfift  von  Ssan'a. 
Leider  haben  die  Arnaud'schen  Zeichnungen  hie  und 
da  etwas  Unzulangliches  und  einen  gewissen  Grad 
von  Unsicherheit ,  so  dass  Ref.  gerrt  die  Bestati- 
gung  des  GeriiChts  vernahme,  dass  Anstalten  ge- 
trolFen  8eyen,  den  muthigen  Reisenden  nochmals 
nach  Mareb  *zu  senden,  um  viellcicht  unter  gun- 
stigeren  Umst&nden  eine  neue  Ernte  fur  die  WiS'*- 
senschaft  zu  halten,  da  es  dort  noch  viele  Inschrif- 
ten zu  copiren  giebt.  Mohl  erz&hlt  uns  in  seinem 
Jahresbericht  fur  1846  (Juli  S.  35),  dass  die  Ara- 
ber  in  Mareb,  seit  der  geheimnissvolle  Fremde  sie 
besttcht,  den  sie  fClr  nichts  anders  als  fur  einen 
Schatzgraber  hielten,  Ausgrabungen  gemacht  nnd 
wirklich  einen  antiken  mit  Sculpturen  gezierten 
Kasten  gefunden  haben,  der  mit  Goldstiicken  ge-^ 
f&llt  war.  Wa:r  es  sabaisches,  war  es  vielleicht 
persisches  Gold?  Das  wird  uns  niemand  sagen  k5n- 
nen ,  denn  die  Araber  haben  —  die  Hikizen  einge;- 
schmolzen  und  dch  Kasten  zerschiagen.  Es  soli 
jetzt  noch  ein  grosser  metallener  Kasten  vorhanden 
sejrn,  ebenfalls  ifiit  Sculpturen,*  den  der  Kadhi  ven 
Mareb  ausgegraben!  Mohl  erwahnt  dort  auch,  dass 
die  Regterung  versprochen  hatte,  eine  zweite  Reise 
Arnaud'sunterstutzenzu  wollen.  Vgl.  unten  Aug.  1848. 
Jahrg.  1816  (T.  VII  u.  VIII>  Wir  glauben  von 
hier  an  in  etwas  voilstandigerer  Weise  berichten 


zu  miissen,  da  wir  bei  den  nun  folgenden  Bandcn 
des  Jeurnals  noch  nicht  eine  so  allgemein  verbrei- 
tc(e  Bekanntschaft  mit  dem  Inbalt  voraussctzen  kon- 
nen;  doch  sind  einige  Artikel  als  Fortsetzungcn 
friihcrer  schon  oben  erwahnt  worden.  Zugleich 
mdchte  es  zweckmassig  8eyn,  von  jetzt  an  der 
Reihe  der  Monatshefte  zu  folgen.  Den  grdssten 
Theil  des  Januar -Heftes  fullen  Burnoufš  Zend- 
Texte  und  Amiitts  Artikel  aus  Ibn  O^ubair,  als  Fort- 
setzungen.  Wichtig  fiir  arabische  Bibliographie  sind 
drei  Bricfe  Slane*š  aus  Constanlinopel  iiber  seine 
Durchmusterung  der  dortigen  Bibliotheken ,  insbc- 
sondere  uber  die  weitschichtige  Chronik  von  Damask 
von  Ibn  'Asakir  (7  Bde.  in  Fol.,  jeder  ungef.  1  lOOS). 
Im  Febr.  zuerst  wieder  Zend-'rexte.  Darauf:  ttiH 
den  šur  h$  aneiens  iemp$  de  Vkisioire  ckmohe^  par 
M.  Ed.  Bioi  (fortges.  im  Mai).  Der  Vf.  sucht  den 
Anfarig  der  beglaubigten  Geschichte  der  Chinescn 
festzustellen.  Er  scheidet  sorgfaltig  die  erst  spit 
entstandenen  Sjsteme  uber  die  Construction  eincr 
Vorgeschichte  und  die  personiflcirenden  Dichtungen 
ab ,  und  fuhrt  so  den  Leser  allm&hlig  durch  die  st- 
genhafte  Urgeschichte  der  historischen  Zeit  zu,  ver- 
steht  sich,  ohne  eine  scharfe  Abgrenzungsliiiic  za 
gewinnen.  Garcin  de  Ta$ey  giebt  die  Analyse  eincs 
tamulisčhen  Manuscripts  von  60  Palmblattern,  ent- 
haltend  die  Geschichte  des  K5nigs  Nalianc,  d.  i. 
nichts  andrcs  als  eine  tamulische  Besrbcitun^r  von 
Nal  und  Damajanti.  — -  Das  Marzheft  enthalt  aus- 
ser  den  Zend-Texten  und  dem  Schiuss  von  Jmr/- 
rVs  Artikel  drei  Bricfe  von  Rouei  in  Mosul  uber 
einige  Basrcliefs,  die  cr  auf  Fclsenw&ndcn  im  Ge-> 
birge  Schenduk  fand,  13  franz.  Meilcn  NO.  von 
Mosul,  ahnlichen  Characters  \vie  die  von  Botta  ent- 
deckten, aber  ohne  Inschriften.  —  Das  Aprilheft 
bietet  ausser  einigen  kfitischcn  Bucheranzcigen  die 
Regierungsgeschichte  der  Khalifen  Amin  und  Ma- 
mun  aus  der  schon  anderweitig  von  De  Sacy,  Frev- 
tag  und  Henzi  benutzten  Pariser  Hdschr.  Nr.  895  (9* 
besond.  Sacy's  Chrest.  Th.  I.  S.  5 1  ff.).  Hr.  Cherbomean 
S^laubt^  auf  dem  libcrklebten  Titelblatte  den  Namen  des 
Wb^JlLs1d  ^1  zuerkennen.  Er  ruhmt  mitRecht  die 
niichterneWahrheitsliebe,  die  einfacheund  doch  nicht 
wurzlose  Darstellung  seines  Autors,  der  sein  Werk 
im  J.  701  H.  =  1308  Chr.  zu  Mosul  fiJr  den  damals 
dort  regicrenden  christlichen  FCirsten  Isa  ben  Ibra- 
him  schrieb,  welcher  nach  eincr  von  Reinaud  in 
Raschid  -  ed  -  din's  Mongolcngcschichte  nachgewie- 
senen  Nachricht  im  darauf  folgenden  Jahre  auf  Be- 
fehl  des  Mongolen-Khan'8  Gazan  getddteC  wurde 
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(s.  S.  t98).  Mil  R«cht  wird  auch  b«nierkt^  dass 
sich  d«8  (^^i^I  sJLSif  in  dem  nor  sam  Theil  noch 
leflbaren  Titel  de9  Buehes  aof  den  Namen  jenes 
Fursten  besieht^  der  bei  Raschid  -^f^^oJ  ^^^ff^  j-^ 
hei88t,  und  niohi  auf  den  dea  Vf/s,  wie  Sacy 
glaobte.  Wir  bemerkten  in  Text  ond  Uebersctsung 
einige  Febler  und  Ungenanigkeilen ,  begnagen  uos 
aber,  ein  etiiziges  etwa8  slarkes  Miaaverstandniss 
sa  riigeni  Nach  S.  Sit  J.  Z.  sebrieb  /Ali  Ridha  an 
Mamiin ,  dass  et  die  tbm  angebetene  Nachfolge  im 
Khalifatannehme^  ^  ^VJu  Ka^L^^  ^\  ^  ^t^ 
u5JJ  ^XJb  wetehe  Worle  Hr.  Gft.  S.  389  so  ubersetst: 
^bien  qoe  /a  penpeeiive  du  puUs  el  de  la  torde  me 
eonaeille  de  fakre  le  eonlraire'"«  Ber  Uiebefiaetser  hat 
die  Bedenluog  der  Worte  ajmL^I^  ^  auf  gnt  Gludc 
atts  dem  Lexicen  genemmen  nnd  die  Perspeciive 
nach  eigner  WiiaLur  Jiinzugetlian;  die  Worte  be- 
zeichaen  aber  hier  jenee  geheimnieevolie  schiiUsche 
Schickaalabucb,  welch«8  auf  0'aTar  Ssadik  und  'AU 
zurud&gefuhrt  wird  und  ann  welohem^  wer  sich  dar- 
auf  veratehi  (vollkemmen  wird  ea  aber  erat  der 
Mahdi  versteben}^  die  Oesehicke  heraualesen  kann. 
Man  8.  daruber  einen  ttusfuhrliohen  ArtUsel  bei  HlE^i 
Khalfa  Th.  |I.  S.  603  ff.  der  Auag.  von  Flugel^  auch 
Ibn  Khaldnnin  Sacy'8  Chreatom.  Th.IL  S.300r.— 
Im  Mai  stebt,  ajuaser  der  Forlaetzung  von  Bi€i*9 
iiude»  uber  die  alteste  Geschiebte  China's,  der  An- 
fang  eines  Auf^aUiea  ven  tHzon  uber  den  malai- 
schen  Roman  vom  Sri  Rama^.  mit  Riiekaicfat  auf 
Roorda'8  Ausgabe  deaaelben.  .  Hrn.  J)z.'s  Ur  theil 
iiber  die  Malaiaehe  LiUeratur  S.  427  ff.  fallt  nicht 
eben  gunstig  ana.  Anaaer  einer  Anzahl  kleiner 
Poesieen,  die  nooh  am  meisten  ein  eigenthiimlioh 
nationales  Geprage  tragen^  hat  8ie  fast  nur  Erzah* 
IdDgea  und  Romane  in  Proaa  und  in  Versecr^  ein* 
formig  und  ohne  grossea  Vnrdienst  der  ik^adung 
und  Darstellung;  4iioht8  ivas  auf  irgend  welchen 
Grad  von  Gei8te8l>iUHng  delitete,  nichts  von  Theo- 
logie  oder  Philosophie^  nicbis  ErheUtches  von  Ge- 
ftchiehte^  wenn  man  nicht  einige  trockne  Regen^ 
tenlisten  dahin  reobnen  wiU.  Sin  einsiges  Werk^ 
y?X»  ^jS\A  welche8  John  Leyden  anter  dem  Titel 
Malay  annaU  fibersetat  hat  {London  1821)^  kami 
ftUenfallsauf  den  Namen  etn^s  Geschiehtsbncha  An- 
spruch  macben;  ea  meldet  nnter  einer  Menge  von 
"^ftgen  UeberKefernngen  und  winiderhaften  Legen- 
deti  wenig8tens  dte  Griindung  der  von  Sumatra  aus^ 
gegangenen  Colonien  der  Matated  auf  der  Halbinael 
^alakka,  die  Ankunft  der  Portugiesen  und  die  Be- 
i^elirung  zum  Islam«    Der  Roman  vom  Sri  Rama  iift 


abvveichend  von  der  sonat  gew6hnKcheri  Erzfihlnngs^ 
form,  aber  von  Indien  her  eingewaDdert,  und  es  lat 
hauptsftofilich  nur  sein  Verhaltniss  zu  den  indischen 
Quellen ,  wodurch  er  einiges  luteresse  erweckt.  Hr. 
D.  giebt  hier  zan&chst  eine  Analyse  des  Inhalta 
und  spater  (Nov.-^BecL  dieses  Jahrgangs^i  einige 
Probeu  in  Uebersetzueg  Noch  bietet  das  Maiheft 
eine  grammatische  Skizze  der  Maltesischen  Spraicbe 
ven  Slane  y  zu  weloher  derselbe  bei  seinem  Aufent^ 
hak  auf  MalCa  die  Materialien  sammelte.  Der  Vf* 
uberzeugte  sich  vollstandig,  dass  das  Maltesische 
in  Ban  und  Wortvorrath  durchaus  arabischer  Ab* 
kunfit  ist,  mit  Ausnahme  jedodi  eines  verh&ltniss«^ 
m&ssig  *  geringen  Bestandes  von  andern  Elementen. 
Unter  letzteren.iat  eine  Anzahl  etngedrungener  ro<- 
mAnischer,  beaonders  italienischer  W5rter  leicht  zn 
erkennen;  aber  auch  abge80hnvon  diesen  bieibt  ein 
kleiner  Rest  et}rmologi8ch  dunkler  Ausdriicke  iibrig. 
Hr.  S.  meint,  dass  dieselben  wohl  der  alten  Spra«- 
che  der  Insel  aus  der  vor-arabischen  Zeit  ange« 
horen  m&gen,  nnd  vermuthet,  dass  man  darin,  wie 
auch  in  der  Spraohe  der  Gebirgsbeivohner  Sardi-* 
niens,  pkonicisches  Element  erkennen  werde.  Wir 
wun8chen  nichts  jnehr  als  eine  griindliche  Unter- 
suchung-  und  endliche  Entscheidung  dieser  Streit- 
frage,  miissen  aber  behaupten,  dass  auch  von  den 
S.  480  erwahnten  dunklen  Wortern  einige  sicher 
auf  das  Arabische  zurockzufuhfen  sind,  wie  bildjrif 
bisuiif  ladarba.  —  Juni:  Bargbs  theilt  wicder,  wie 
schon  fruher  ein  paar  Mal  (Febr.1837,  Febr.1840), 
einen  Absehnitt  aus  dem  ^^Buche  vom  Nil"  mit 
von  Ahmed  Mannfi,  genannt  Ibn  'Abd  as -Salam, 
nach  der  in  Marseille  befindlichea  Handschrift,  einer 
spfiten  nnd  geschmacklosen  Corapilation,  die  indess 
manche  braCichbare  Notizen  enthalt.  Der  hier  in 
Text  und  Uebersctzung  gegebene  Abschnilt  handelt 
von  den  verschiedenen  Namen  des  Nil  und  von  der 
Beschaffenheit  seines  Wassers,  nebenbei  diateti- 
sche  Regeln  iiber  das  Wa8sertrlnken  iibcrhaupt« 
Mehreres  hier^on  ist  aus  Hippokrates  Scliriften  ge- 
flo^sen.  Obwohl  d^r  Tesel  im  Ganzen  Sehr  leicht  ist^ 
hat  sich  Hr.  jB.  doch  mehrere  grobe  Missverstand- 
nisse  zu  Schttlden  kommenlaefsen,  z.B.S.49if.,  vfo 
er  eine  Glosse  des  G'auhari  ganzlich  verkehrt  iiber- 

setzt,  indem  er  den  Namen  des  Dichters  ^^J^^  fi^r 

•  ■  * 

^die  ParUkel  Lvc  nimmt,  den  dort  citirten  Vers  wro 
Prosa  damit  verbindet  und  dazn  noch  j.j^X^  \n  j-jj-^ 
corruitapirt.  Vgl.  Reinaud  im  Aug.  —  Sept.  d.  J. 
'S.  21H.    Sedillot  handelt)  auf  Atilass  der  vouPerron 
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iib&rseizlen  und  von  JoBiard  (Pariš  1845)  p^iblicif  • 
ien  Reise  des  Scheikh  Muhaminad  aus  Tunis  {al* 
Tounsyy  nach  Darfur  voo  den  biali^rigen  Veraachea 
»ur  ErforschuDg  Arrika'a>  uiul  Duhurier  gicbt  Geo* 
graphiscbes  uber  Java  nach  einem  malaischen  Manu- 
acript     Briefe  Stane*s  aua  Constantinopel  raelden 
n»  A.  y  daaa  derselbe  von  dem  von  Idriai  erwahnteD 
W«rke  des  Kodama  *^|ja  •  den  2s  Theil  unter  einem 
iaischen   Titel   entdecki  bat,    ein   wichtiger  Fund 
Ao\v«hl  in  spraohlioher  Hinsicbt,  da  Kodima  au  den 
4lte8len  nns  erhajtenen  arabischen  Prosaikern  ge* 
iidrt,  als  in  Hiiisioht  des  Inhalis  (staatswirthsehaft* 
iich)   8tati9tisch9    geographisch  und  gescliichtlich). 
Er  fand  aueh  die  vortreffiich  redigirte  •  Biographie 
Muhammed^s  .  von    Makrisi    ( pU^^^t  V^-^^ )  y    ^^ 
grossearabi8cfaeLexicon  vH^^o^'  dasselbe^  wel- 
ehes  Lane  in  Kairo  bennizt^    fuufnial  so  stark  als 
der  Kamiis  (das  Kahiriner  £x.  bes4eht  aus  S8  Ban- 
deu).    Fur  die  Pariser  Bibliothek  kaufte  <er  u.  a. 
^ne  Hdschr.  des  ^'^i  ^t.  —    Das  JuH-^Stiick 
enthalt,  wie  in  jedem  Jahrgange  ^  das  Protokoli  der 
Jahressitzung,  die  Namen  der  Mitglieder  der  Asia- 
tischcn  Gesellschaft  und  den  trissenscbaftUehen  Jah- 
resbericht.  des  Hm.  MohL    Diese.BerichIe  von  Mohl 
jsind  eine  Zierde  des  Journals.    Alit  einem  grund- 
lichen   Urthejl    Sber    die  wichtig8ten   litterarischen 
Erschcinungen  jedes  Jahres  vereinigcn  sie  eine  ge- 
schmackvoUe  Darslellung  und  niclit  sellen  sehlies- 
sen    SLcfa    den    litterarisclien  Ucbersichten    prakti- 
sche  VVinke  an,    die   stets   von   Umsicht  und  von 
Eifer  Tur   die  Interesscn  der  IVissenscIiaft.  zeugen. 
So  erklart  sich  Hr.  M.  wiederholt  und  uachdriick- 
lich  gegen  die  eingeri^sene  Verschvvendung  in  der 
ausseren  Ausstattung  orieotalischer  Werke^  weiche 
.auf  Kosten  der  Regierung  gedruckt  werden.    Die 
Bucher  werden  dadurch  so  enorm  kostspielig^  dass 
fast  Niemand  von  denen,  ^velche  sio.nutzen  kdunen 
und  zum  Besten  der  Wisse&$chaft  nutzen  sollen, 
im  Stande  ist^  sie  anzuschafen,    Hef,  stimmt  hie- 
rin  Hrn.  M.  mit  allem  Nachdruck  bei  und  ist  ge- 
^visS;   dass  dies  ebenso  alle  scuie  Fachgenossen  in 
Deutschland  thuu  werden9  im  Namen  der  VVissen- 
schaft  selbst  muss  n^an   dagegen  Protest  einlegea. 
Ebenso  schr  sind  wir  mit  Hrn.  M.  einverstanden, 
\venn   er   dringlick   daran   mahnt,  dass   es  hochste 
Zeit   išt,    von   den   mehr   und  mehr   schwiHdenden 
Hesteii  liandschriftlicher  Schitze  in  dem  apathischen 
Orieut  das   wenige  noch  Uebrige  zu  sammeln^  und 

.      {Die  Fort^e 


in  die  ouropaischen  Depots  dar  Wi88en8thaft  8org* 

sam  zu  retten^  wa8  im  AoganbCck  noeh  vorhanden 

isl  J  ebe  es  untergeht.      Vorzfiglieh    sckeiiit  dieae 

Mahnung  MohTs   seinem  deutschen  Vateilande  et 

gelten.    Pariš  hfaufte  in  den  letz(eii' Jahrzebenden 

Sch&tze  auf  8chatze^   und    naeh  ilenerlich  wnrde 

Hr.  Baron  rfa  Shne  von  der  franzosischen  Regie* 

rung  nach  Algier  und  Conatantinepel  gieacUckt  mit 

dem  Auftrage,  <!Hrieata1isehtt  Handsehriften  anfzu* 

kaufen  oder  copiren  zu  lassen.     In  Petarsburg  ist 

man  gleichialld  darauf  bedacht^  und  die  Briteo  neb* 

men  ganze  Nester  von  aiien   und  kostbaren  8yri- 

schen  Manuscriptea   auSi     Wfr    klatsohen  Beifall, 

denn  diese   Schitlse  iverden  so    der    enropliseheB 

Wissenschaft    erhalten.      Aber   wa8    gMehteht  in 

Deutschland  seit  Herzvg-BSrnst^s  Zeken ,  w««a  nicht 

-einmal  ein  reicher  Privatmattn ,  wie  Hr«  Ton  Hmi* 

>mer-*PurgstaU  seinOeld  und  seine  Mvrhe  enisetztt 

Wohl  ist  anznerkennen^  dass  far  Berlin  eine  schčne 

Sammiung    von    indisoben   Handsehriften    aeqoirirt 

wurde,  aber  in  andern  Z^vroigen  der  mrieiiUdiscbea 

Litteratures  waren  die  £rw«rbangen -aueh  dort  &iA 

niur  vereinzelt  und  planios.    Hfan  verzeih*  die  Ba- 

gehrlichkoit  y  die  diese  Bxpectoration  za  .  Tage  legt, 

die  deutschen  Orientidisten   werden  sie   vertretei 

helfen.  —  In  dem  combinirten  August«- September* 

Heft  stossea  mr  zoerst  a^f   die  Fortsetzang  der 

schen    oben  erwahntcii  Darstelhrag  der  arabisch- 

persischen  Rlietorik    von    Gatcm*     Darauf  folgea 

Studien   iiber  die  von  ReiBaud  edirte  ReMion  da 

Vi^ge$,  von  B(L  Dulnurkr.     Diese   von    ausge- 

dehnter  •  Gelehrsankeit   zettgende  Arbeit  verbreitet 

sich  ztierst  Ciber.  den  Seehandel  der  orientalischea 

Vdlker ,   wie  er  im  Allerthmn  und  bis  zur  Ankuaft 

^er  Portngiesen   in   Indien  statt  hatte,   vorzugM 

auf  den  Inseln  und  an   den  Kvsten  des  Indiacbea 

Oceana,    \voraur  dann    die   geegrapinscfaen  Anga* 

ben   des   von    Reinaud-  edirteK   Relseberiehts    des 

-Sttleiman    nebst  den   dabei  be&ndlioben  von  Abu- 

Zaid   gesammelten    Notizen,    betde   ins  8.  diriatl. 

Jahrh.  gehorig)  aiher  imtersoekt  und  erUutert  wer* 

den.    Der  Vf.  theilt  seine  Arbeit  In  drei  Abscboitte, 

wovon   er  aber  hier  nur  den  ersten  giebt  uber  daf 

Indische  Meer.    Der  Ste  uber  den  Continent  ladi- 

ens  «nd  der  Ste  uberChina  aind  seitdem  imSiopi- 

ieur  universel  (Oct  1846  Nr.  8  itnd  4)  erschienea* 

Die  Abbandking  tat  voli  von  wiehta9eii  geograpbi- 

schen  Daiis  nnd  CeariNuatianoz. 

tzung  fo$0tO 


Gebauerscbe    Bnchdruckerei. 
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Monat  M&rz. 


1S49. 


Hal  le,  iu  der  £xpedition 
der  Allg.  Lit.  Zeiiung. 


Das  JDurnal  4er  Asiatischen  Gesellschaft  in 

Paris. 

Journal  Ariaiigue  etc. 

iFortietzung  von  Nr.  71.) 

"ie  von  den  Arabern  oft  envahnte  Insel  (C^I^K  halt 
Hr.  17. ,  wie  sclion  Marsden  y  fur  Sumatra  vorzuglich 
darum^  weil  sie  ala  das  Laud  dea  besten  Kampfers  be- 
zeichoet  wird :  auf  Sumatra  ist  nach  Marco  Polo  und 
nach  Suleiman  das  Gebiet^tFansur",  wovon  canfara 
fansuri,  ^^yaJUJt  ^^bCil,  Man  s.  S.  189  ff.  und  die 
Note  addiiionneUe  $ur  Vorigine  et  les  dif[irenie$  ešpk^ 
ces  de  camphre  d^aprii  les  auieurš  arabes  S.  SI 5  — 
S20.  Eine^  wie  mich  dunkt^  sehr  treffende  Con- 
jectur  8ey  hier  noch  erwahnt.  Sie  betriift  die  In«^ 
sel  9  die  man  ifn  arab.  Biichern  bald  f^\jy  bald  ^!j 
oder  ^\»  geschrieben  findet«  .  Gildemeister  (de  reb. 
ind.  r^43  achreibt  ^t*  ,und  bringt  dies  kunstlich 
mit  ^  zusamrnen.  Hr.  D.  stellt  S.  18S  und  SOS  ff. 
die  Schreibung  ^!j  fest  und  sieht  darin  den  Na- 
men Java  J.  bespnders  auf  Grund  der.  Worte  des 
Ptolemaus  (7,  S,  S9):  Zafiadlov  ?  "lu/ktiiov  o  017- 
juaiVcf  xQi&^g  v^aog.  Gerst^ninsel  heisst  in  Sanskr. 
Javadvipaj  das  ist  ^IctfiaSiov  beiPtolem.;  die  andere 
Schreibung  mit  Z  eotspricht  der  javanischen  Aus- 
sprache  des  Namens^  und  ihr  schliest  sich  goU  an^ 
vgl.  auch  pers.  ^^  .Gerste.  Noch  enthalt  dieses 
Doppelheft  den  Anfang  einer  grosseren  Arbcit.  voh 
Stan.  Julien^  namlich  Notizen  uber  die  fremden 
Vdlker,  welche  von  den  chinesischen  Geographen 
und  Historikern  erwahnt  werden^  namentlich  di« 
Baktrier  Ta-Ma,  Parther  'Asi,  Geten  Te-^iha^ 
Araber  Ta-^eAi  (j^-p  bei  denPersern};  u.  a.  '  Zu- 
vorderst  giebt  der  Vf.  eiue  an  geographischen  und 
Btatistischen  Datis  sehr  reiche  Beschreibung  der 
Provinz  Ili^  und  als  £inleitung  dazu  eine  Notiz 
uber  die  sogen.  ^^neue  Grenze"  Sin^hhiang  d.  h.  die 
Lander ,  welche  Khien  -  long  bald  nach  der  Mitte  des 
18.  Jahrhunderts  (1755f.}  erobertO;  ui^efahr  dem 
Gebiet  cntsprechcnd ,  das  in  den  dlteren  Schriftcn 
Si-jfu  heisst.  Die  Beschreibung  von  //•  sel()st  be- 
ginnt  erst  in  dem  Schiussheft  diešes  Jahrgangs. 
A.  L,  Z.  1849.    Erster  Band, 


Im  Aug.  ~  Sept.  aber  lesen  wir  ausserdem  die  Liste 
der  in  den  Jahren  1843  und'  1844  zu  Constantino- 
pel  gedruckten  Biicher^  von  Hammer  ^  Purgsiallj 
sich  anschiiessend  an  das  im  Marž  1844  gegebene 
Verzeichniss.  Barunter  der  turkische  T^bari^  der 
Divao  von  Niazi  (Schaikh  Mifsri),  Taftazani'0 
Commentar  (j^IUI  uber  das  (joAjsiib  und  der  Text 
des  ^l-AJLlt  (jdA^^Li  seibst,  unter  den  funf  lithb- 
graphirten  Buchern  ein  turk.  Kochbuch  und  ein 
Traumbuch.  —  Das  Octoberbefl  eroffnet  der  Aus- 
zug  eines  in  der  Akademie  gelesenen  Memoire'8 
uber  Indien  vor  der  Mitte  des  11.  Jahrh.  nach  ara- 
bischen,  persischen  und  chinesischen  Schriflstel- 
lern^  von  Reinatid^  und  ist  im  17.  Bande  der  Mi*- 
moires  de  TAcad.  des  inscriptionš  vollstandig  er- 
schienen.  Cherbonneau  giebt  wieder  ejn  Stuck  au8 
dem  historischen  Werke^  woraus  er  im  Aprilheft 
die ,  Regierun^  des  Amin  und'  des  Mamiin  mitge- 
theilt  hatte,  hier  den  Abscbnitt  von  dem  Khalifen 
Mo'tarsim  und  seinen  Veziren.  Der  Text  ist  leicht^ 
die  Uebersetzung  geniigehd;  die  Verse  sind  zu- 
weilen  falsch  abgetheilt.  —  Nov. — December:  Ju- 
iten,  Aie  Provinz  Ili;  s.  Aug.  —  Sept.  Defr£mery 
untersucht  die  Geschichte  von  drei  Fiirsten  in  Nir 
schabur  S48  — 595  H.  =  1153—1199  Chr.,  namlich 
von  Thughan-Schah^  dessen  Vater  und  Sobne. 
Goitipaidt  giebt  Nachricht  uber  eine  Fortsetzung 
der  Annalen  Abulfeda^s^  die  von  Hag'i  Khalfa  nicht 
erwahnt  und  auch  soust  nicht  bekannt  ist^  nacb 
einer  Pctersburg^r  Hdschr.^  woraus  er  einige  Štel- 
len  mittheilt.  DLe  eine  derselben  enthalt  eine  No- 
tiz  uber  Abulfeda's  Tod^  seinen  Charakter,  seine 
Werke  u.  s.  w.)  die*  andere  die  Geschichte  der  Ab- 
setzung  und  des  Todes  seines  Sohnes  und  Nach- 
folgerš.  Hr.  Reinaud  bat  einige  eriauternde  Noten 
beigefugt.  Defremery  endlich  untersucht  eine  Pa- 
riserHdschr.;  die  aufdemersten  und  letzten  Bltftte 
den  falschen  Titel  ^^t^jj)  ^U>-  und  als  Namen 
des  Verfassers  Hasan  ben  Ibrahiili  bat.  Jene  iBlat- 
ter  mit  ihrer  crdichteten  Vorrede  und  Nachschrift 
sind  betruglich  eingeheftet^  um  einen  Kaufer  zu 
tauschen.  S.  schon  Quatremere  bist.  des  sultana 
78 
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mamlouks  de  I^Egmpte  I^  S.  S.  177  ff.  Es  ist  ein 
Band  au9  einem  der  Geqchiclilsw«rk4  d«$  'Aini, 
und  zwar^  wie  Hr.  J9e/r,  vermuthet,  aus  demgros- 
sen  ^Ljl  i>^c^  oder  auch  aus  dem  mittlerea  Werke 
y&jtJI  J^t  oLd>t  ^  jsX^\  ^,jj.  Das  letztere  fta^el 
Hr.  Defr.  nicht  \vahrschelnlich,  weil  dieser  ganze 
jHnid  o  ur  of  «Fanre  mnfinst  tnto  tlaiiep  fuclieli  wi 
jenem  iveitlauflgen  Werke  •^'On  c.  90  Panden  ge- 
koren  kann.  Indess  das  roittlere  Werk  des  'Aini 
bestand  auch  aus  8  — 10  Bdn.,  und  der  TitcI 
lasst  vermuthen,  dass  der  Vf.  darih  gerade  šeifie 
Zeit  verhaltnissmassig  ausfuhriicher  behandelt,  se 
dass  die  Pariser  Hdschr,  doch  vielleicht  zu  dJesem 
gehprt,  wie  Hammer-FurgstaU  vermuthete.  Letz* 
terer  hat  auf  die  ihm  v(frgeworfenen  Irrthumer 
geantwortet  1847  OcU  S.  325  ff. 

Der  Jahrgang  1847  beginnt  mit  einer  Probe 
aus  dem  tamulischen  Werke  Tiruvajluvar  TMcharitrm 
in  franzosischer  Ucbersetziing  von  E.  Arlely  n&m- 
lich  einc  Legende  von  der  Aovae  (Sarasvati)  und 
ibrer  Abstammung,  mit  Anmerkungen.  Hr.  Ariel  ist 
mit  der  Herausgabe,  Uebersetzung  und  Erklarung 
des  ganzen  liVerkes  besch&ftigt,  welches  ein  Flaupt- 
werk  der  tamulischen  Litteratur  ist  und  dessen 
Text  in  Indien  bereits  einige  Male  cdirt  wurde. 
Vgl.  hierzu  noch  einen  spatern  Brief  des  Hrn*  Ariel 
18S8  Nov.— Dec.  S.  416  it.  Die  Foftsetzung  der 
Abhandlung  Julien*$  uber  die  fremden  Volker ,  wel- 
che  in  d^n  geograpbischen  und  historischcn  Werken 
der  Chincsen  vorkommen ,  betrifft  diesmal  die  Uigu- 
ren,  nach  dem  Bericht  einer  in  den  Jahren  981  — 
$83  Q.  Chr.  gemachten  Reise,  welcher  auszugs- 
weise  in  die  Encyclopadie  des'  Ma-tuan-lin  auf- 
genororoen  ist.  Unter  den  kleineren  Aufsat^en  zeich- 
nen  wir  noch  deQ  Brief  Slane*^  aus  &ber  seine  Hand- 
schriflen-Jagdin  Algier,  Malta  undConstantinopel. — 
Febr :  Description  de  Varckipel  d*  Asie,  par  Ibn  -  £a- 
ihimtaj  trad,  de  Varabe  par  M.  Ed.  Dulaurier  (der 
Schluss  im  M&rzheft|  ein  Nachtrag  1848  Jan.) :  inter« 
essante  Nachrichten,  besonders  Naturhistorisches 
uber  Sumatra  und  Java  aus  dem  14.  Jahrh.^  vollst&n- 
digerText  nach  den  vier  Pariser  Hdscbrr.^  mitgelehr- 
ten  Anmerkungen^  in  M^elphen  der  Vf.  auch  venseiner 
Kenntniss  dQS  Malaiischen  vielfach  Gebrauch  ipacht. 
Einige  in  den  Lexx«  fehlende  WQrter  liess  sich 
der  Vf.  von  deip  Maronitischen  Priester  'Azar  .tj^ 
erklaren  (S.  129  ff,)    Hr.  Cherbonmeau  Qeizi  Pro- 


fessor  des  Arabischen  in  Constantine)  giebt  die  Fort- 
setzuBg  der  Kbalifen-Geschichte  aus  Ibn  TafUfa, 
diesmal  die  kurzen  Abschriitte  uber  Wathiq  j  Muta- 
wakki!  und  Muntafsir.  Weiter  lesen  wir  noch  in 
dicaam  Hefteine  gelehrte  Detail-Untersucbung  ik- 
fremery^š  iiber  vier  Fursten  von  Hamadan ,  eigent- 

seiner  Ausgabe  von  Mirkhond's  Geschichte  der  Sul- 
Una  von  Kharezn  (Pariš  184«)  B.  It4— 1»  ab- 
gehandelt   hatte,   jedoch  mit   Hinzuziehung   neuer 
Queilen^  umfassend  etwa  20  Jahre  um  den  Anfiing 
des  7.  Jahrh.'8  der  Higra=1200ff.  Chr.  —  M&rz: 
Stan.  Julien   uber    die  Uiguren    nach  chinesischen 
Ouelien^  Fortsetzung,  s.  Januar.    Eine  tm  J.  1846 
gefundene  luscripUo   bilinguis  lat.-libyca  wird  von 
Bargbš  mitgetheilt,   und   et\vas  zur  Erklarung  ge- 
wagt.     Wir  &bergehen  sle  wie   auch    die  Eplste! 
des  Hrn.  Presnet  fiber  die   Trilinguis  von   Lebdab^ 
uns  berufend  auf  den  Ausspruch  des  letstern  Ge- 
lebrten:  ^^En  attendant,  les  controverses  nous  eclai- 
renl."  -^    Das  Aprilheft  enthalt  wieder  eine  Forl- 
setzung  der  Rhetorik  von  G.  de  Tas$yy  handelnd  von 
den  eigentlichen  Kunfttstucken  orientalischer  Rede, 
als  da  sind  Wortspiel  und  Alliteration^   Satze  die 
Inan  yon  vorn  nach  hinten  und  ebenso  auch  umge- 
kehrt  lesen  kann^  gereimte Prosa,  Versedie  fiachzwei 
oder  drei  Metris  scandirt  werdeq  k6nnen^  Akrostich 
u.  dgl.,  und  einen  Aufsatz  fiber  chincsische  Wol- 
lenweberei  von  Eondot.  —    Mit  dem  Mai  be^nnt 
und  l&ufl  durch  mehrere  Hefle  bis  zu  Ende  des 
Jahrgangs  hindurch  Boiia^š  Minmre  $ur  Picriture 
eun^ifinrme  aseyrie9ine^') ,  wovon  wir  In  diesen  Bllt- 
tern  eine  besondere  Anzeige  liefern  werden.    TVojfer 
giebt  Verbesserungen  zu  dem  von   ihm  im  Jahrg. 
1841  edirten  Hymnus  an  Parvati  nach  zwei  Hdschrr.) 
die  er  damals  noch  nicht  kannte  und  wovon  die  eine 
auch  einen  Commentar  enthalt.    Defrimerg  bandelt 
von  der  Familie  der  Sa^tden  jC^^^Lm,  die  vom  J. 
235  bis  S17  H.  (  =  896  bis  929  Chr.  J  eine  unab- 
h&ngige  Dynastie  in  Aserbei^an  und  Armenien  bil- 
deie»     Bisher  ist  von  derselben  nirgends  ausflihrii- 
cher  die  Rede  gewesen;  nur  Freytag  hatte  in  sei- 
nemBuche  ^,Locmani  fabulae  et  plura  |oc»  excodd. 
selecta*^  eine  Nachricht  iiber  sie  aus   einem  arabi- 
schen Historiker  bekannt  gemacht.    Hr.  Defr.  giebt 
hier  die  betreffenden  Nachrtchten,   und   9war  bis 
aiif  das  J.  244  H.  zuruckgebend;  aus  Ibn  al-AtbiO 


*)  Auch  als  besondere  SchrifI  anegegeben  unter  demselben  Titel,  Parie  1848  197  8.  8.    Ei  sind  darin  die  nen  geeclinitte- 
nen  ass^r.  Keil8Chrift-Typen  der  Pariser  Nationaldnickerei  angewandt. 
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Ibn  KJialdun  u.  A.  (Der  Schluss  stebt  im  Mar2^ 
Heft  1848).  —  Das  Juni-Henr  enth&lt,  tusser 
einem  Stiick  der  Botta'schen  Abbandlung,  einen 
interressanton  Aufsatz  von  Sta»u  Juiien  tiber  Holz  -, 
Shin^  und  Tjfpendruek  in  Chma  (S.  205  ff.).  Klap« 
roth  balte  in  d.  Memcire  anr  la  houMote  p.  120  ge- 
sagt^  da88  der  Holzdntck  m  Clima  seit  der  Mitie 
des  10.  Jahrh.  int  Gebrauch  gewesea  und  dasš  die 
Europaer  das  Verfahren  der  ChiDeacn  .schon  aus  dem 
persiscbeo  0e8chichtawerke  dea  Haachid-ed-din 
eioe  voUslandige  Kenntoiss  davon  hatlen  entneh* 
men  konnen,  welGl»es  um  das  J.  ISIO  Chr.  rollen-*- 
det  \rurde.  Hr.  /  behauptet  dagegen,  dass  die 
Europaer  schon  fiVa  Jabrh«  frujber,  als  sie  den  Druck 
erfandeii,  sicb  hatlen  Kenntniaa  davon  verscbaffen 
kooDen,  weBn  ihnen  d^a«  gegen  Ende  des&  Jahrb^ 
Euganglich  gewe8eB  wftre.  Denn  naoh  chitiesfschen 
Nachrichten  warden  schon  damals  dort  Bficher  und 
Zeicbnungen  durch  Holzdruck  (sogeu.  Tafeidruck) 
verbreitet  (S.  507).  Im  10.  Jabrb.  Sogen  die  Clu«* 
nesen  an,  den  Steindmek  (Weisa  in  sckMrarnni 
Grunde)  anBuwendeft.  Als  den  ersten  Brfinder  des 
Drucks  mit  bewegfieben  Typcn  nennen  chinesi- 
sche  Quellen  einen  gewi8sen  Pi^sching,  Er  grub 
die  Charaktere  in  einen  Teig  von  feiner  Erde,  den 
er  zu  regelmteaigen  kleinen  Plailea  formto  unA  km 
Fener  brannte,  jede  Platte  mit  Einem  Charakter; 
dann  uberzog  er  eine  eiserne  Tafel  mit  einem  Kitt 
aus  Harz,  Wachs  nnd  Kalk,  setzte  die  Typen  fest 
in  einen  eisernen  Rahmen  und  presste  diesen^  wena 
er  gefiUIt  war)  auf  den  Kitt  u.  Sb  w.  (s.  S.  511  fil). 
Han  blieb  aber  noeb  langie  und  bis  bente  meisiens 
bei  dem  Holzdruek  oder  8tereotypen  Kupferdrudt 
stehen,  da  der  Dmck  mit  beweglicfaen  Typen  bei 
der  Beschaffenheit  der  cfainesischen  l^chrift  sehr 
umstanditch  ist.  In  der  ;sweiien  H&lfte  des  17.  Jabrb. 
bewogen  jedocb  die  enropliscben  Missionare  deo 
Kaiser  Khnsg-hi^.eine  Masac;  ven  SSOjOOO  benreg- 
lichen  Typen  aus  Knpfer  anfertigen  zu  lassen  y  wo- 
mit  damals  eine  grosse  AnzahI  filterer  B&cher  ge- 
druckt  \vurde  so  schdn  als  je  in  Europa.  Die  Pa« 
riser  Bibiiothek  besitzt  mehrere  Bilade  davon.  Aucb 
errichtete  der  Kaiser  Khiea-long  in  dem  kaistfrli^ 
ehen  Palast  zu  Peking  eine  grosse  Druekerei  mit 
beweglichen  Typen|  die  noch  jetzt  besCeht,  und  in 
wclcher  er  eine  Reibe  von  IO94IS  Werken  drucken 
liess^  die  in  einem  besoudern  Cataiog  verzeicbnet 
sind.  In  neuerer  Zeit  bat  sicb  der  Typendruck  in 
China  immer  weiter  verbreitet,  so  dass  man  den 
Holzdruck  wobl  bald  ganz  aufgeben  wird.    Hr.  J. 


knupft  an  ti^še  Naebriclitten  eiae  aufi^fGfarKehe  Ne» 
tiz  uber  das  1844  in  China  in  80  Bden.  4.  gedruckte 
geograpbische  We|rky  das  auf  Veranlafisung  dofK 
bekatmtea  Čommisaar  Lin,  au^ ,  c^nesiscben  UAd  eu<» 
ropaiscbea  HnifsmHteln  zuaammengesteUt  rmrdo, 
Es  ist  darin  z.  B.  die  Rede  ron  Eu-^h^pa  (Enre^ 
pa),  fb-/<i7i-«  (FrankreichJ,  Ja''ma'-ni  oAer  A^ 
li^nian  ( Deutschland ,  TAIlemagne),  t\i^tu'$e 
(Preussen),  Lan^iun  (liondea),  9m-^icha^lm 
(SwitzerliHid) ,  Me-'li''1Aa  (Amerika)  n.  s.  w»  Bes 
Text  des  Werke8  ist  mit  beT^'egliehen  Type«  ge* 
druckt,  die  dabei  befindIichenl7Karten  sind  in  Holz-* 
schnitt.  Das  Ganze  besteht  aus  50  Buchern:  da3 
17.  eutbalt  einige  chiiiesiscbe^Reiseberschte,  das  15, 
bandelt  von  der  Religion  des  Herrn  des  HioiiMla 
(d.  i.  der  christliehen)  und  tbeill  ^e  Inschrift  ven 
Si-*iiw-/li  mit;  anderswo  wird  von  dena  Studium 
der  cliinesischen  Sprache  unter  den  Europaern,  voni 
Theeliandel,  von  Kriegavvisseoscbaft,  von  Erfindun- 
gen,  Telesoop,  Barometer,  Mikrosoop,  Ubreo,  Man«« 
zen,  aucb  von  Dampfmaschinen  {h^^Uekt  d.  L 
Feuerwagen)  u.  s.  w.  gehandelt  —  Noch  ist  im 
Juni-IIeft.  hervorzuheben  eine  Notiz  iiber  die  kop- 
tische  Schrift*TT\lCTH  CO^IA  und  die  projektirte* 
Herausgabe  derselben  mit  franz.  IJebersetzung,  von 
£</.  Di^Murier  (dieser  Name  ist  bier  nicht  augege- 
ben).  Die  Scbrift  ist  bekaantfieh  gnostiscben  Ur-* 
sprnngs.  Man  bat  sie  bisher  fast  nnr  nach  der 
von  Woide  gegebnen  Ni|chricbt  und  nach  d^n  7 
Salomonischen  Odenbeurtheilt^  welche  Munter  im 
J.  1819  daraus  bekannt  machtjB.  Hr.  Dulaiirier  vet- 
aicbert,  dass  das  Oam&e  einen  aiider«  Eindruck 
mache,  er  ist  geneigt  zu  glanben,  dass  es  ITeber^ 
setzung  der  „F/^e/t#  sapienlia^  sey,  vrelche  Tertul- 
lian  d^m  Valentin  zuschrcibtl  Freilich  enthalte  die 
Scjirift  Auseinunderselzungen,  die  uber  den  Kreiš 
der  Valentiniscben  Terminolngie,  wie  sie  Irenaua 
in  aller  Kijrze  zeichne,  hinavszngehen  scheinen« 
Das  Emanationssystem  nnd  die  Lebre  von  der  Licbt* 
welt  bilden  jedocb  die '  theoretiscbe  Grundlage  des 
Bucb'3.  In  unerreicbbarer  Hobe,  beisst  es,  thront 
„das  erste  aller  Oebeimaisse,"  „die  Vellkoflimea« 
heit  (^CltlC)  aller  Voilkommenbeiten /'  „der  Vater 
aller  Vaterstfhaif  (n^ondrtagj  ngoag^i^^  nuHjg  ff« 
yv(oaTog;')y  „vOn  we1chem  das  grosse  Licht  ansstrdmf* 
u.  s.  w.  Die  Sophia  brennt  vor  Verlangep ,  zu  die^ 
aem  Lichl  zu  dringen^  wird  aber  von-den  eirersucb** 
tigen  Archonten  in  die  Finsterniss  gestossen.  Sie 
driiclKt  ihre  Sehnsucbt  in  13  Gesangen  aus.  Die 
Darstellung  ist  fast  dramatiscb.    Cbristus  ist  nacb 
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Beinec  Attferstehung  noch  IS  Jahre  bel  seinen  Juo- 
gern  un4  lehrt  sie  die  Geheimnisse  eines  hohera 
Wi88ens.  Sie  und  die  heiligen  Frauen  treten  der 
Reihe  nach  auf  and  legen  Christo  Fragen  vor  uhet 
Kosmogonie  und  Bmanation,  uber  We8en  und  Hie- 
rarehie  der  Geister,  uber  den  Urspning  des  Bdaen 
u«  a.  9  die  Christus  beantwortet.  Am  Schluss  die 
DaratelluBg  einer  Ceremonie,  worin  Jesua  und 
die  Junger  figuriren^  vielleicht  Abbild  eines  Stiicka 
des  gnostischen  Cultua.  Hr.  Dulanrier  giebt  einige 
P^oben  aeiner  Uebersetsung)  eine  ^telle^  die  von 
der  auasersten  Finaterniaa  (9,welche  ein  groaser 
Drache  iat")  handelt  mit  ihren  zwdlf  Abtbeilungen, 
fur  verschiedene  Hdllenqualen  ^  in  jeder  derselben 
ein  Archon^  der  eine  in  Gestalt  cinea  Krokodila, 
der  andere  wie  eine  Katze,  der  dritte  wie  ein  Hund^ 
der  vierte  wie  eine  Sehlange  u.  s.  f.,  die  alle  ibre 
iny8teridsen  Namen  fuhren ,  ala  Charachar^  Archa- 
rech,  Marcbur  etc,  aber  aie  andem  ihre  Gestalten 
und  Namen  stundlich.  Ueber  diesen  finstern  Hau« 
men  virachen  Engel  der  obern  Regionen,  welche 
zu  dieser  Wacht  uber  den  Drachen  bestelU  siiid 
von  J£Oy* dem  eraten  Menschen,  dem  Wachter 
des  Lichts,  dem  Dekan  der  erslen  Ordnung."  In 
der  zweiten  Stelle  neon  t  Jesus  den  IEOY  ^^Vater 
meines  Vaters."  Diese  Stelle  bat  noch  bei  weiteni 
mehr  eine  apokaIyptische  Form  als  die  erate.  Es 
.kommen  darin  viele  mysterid8e  Gottesnamen   vor, 

u.  a.  auch  lACU.  M5ge  das  ganze  Buch  nun  bald 
dem  Publicum  ubergeben  werderi.  —  Mohta  Vor- 
trag  in  der  Jahressitzung,  der  den  Kern  des  Juli- 
Heftes  ausmacht,  weicht  diesmal  ab  von  der  meh- 
rere  Jahre  eingehaltenen  Gewohnheit,  einen  Ueber- 
blick  der.  Fortschritte  der  oricntaliscben  Studien 
zu  geben ;  in  seiner  beredten  und  umsichtigen  Wei8e 
legt  er  dar,  wiejetzt  der  vorCheilharteste  Zeitpunkt 
eingetreten  8ey  far  Reisen  in  den  Orient,  wenig- 
stens  in  die  meisten  L&nder  des  Orients,  wie  die 
Oebhren  fur  Reiseade  zwar  nicht  aufgehort,  aber 
doch  sich  gemindert  hab.en  und  wie  diese  Liknder  den 
Europaern  in  jeder  Bezichung  zuganglicher  gewor-> 
den  sind.  SSIane  bat  mit  Musse  die  Bibliotheken 
der  Moscheen  in  Constantinopel  untersucht,  Hodg- 
son  die  der  buddhistischen  Kidster  in  Nepal,  Lay- 
ard  ist  glCicklich  aua  den  Bergen  der  Bakhtiaren, 
Oabet  ui^  Huc  aus  Tibet  zuriickgekommeq.  Man 
musse  aber  jetzt  auch  keine  Zeit  verlieren,  um 
uberall  noch  den  reinen  orientalischen  Geist  und 
die  von  ih'm  niedergelegten  Sch&tze  anzutreffen. 
Er  ruhmt  die  europaiscben  Regierungen,  die,  wie 
die  franzosische  in  den  lelzten  Jahren ,  tar  wiBsen« 
aphaftliche  Erforschung  des  Orients  grosse  Anstren*-^ 

Jungen  gemacht  haben,  er  deutet  aber  auch  auf 
ie  geschehenen  MissgrifTe,  auf  die  unzureichende 
Vorbildung  der  Missionare  u.  dgh,  und  stellt  sehr 
beachtens\verthe  RathscM&ge  auf.    Vor  allem  warnt 


er,  die  Reiaepline  nicbt  zu  sehr  auszudehnen,  es 
8ey  nicht  melur  Zeit,  die  groaaen  Landstraaaen  za 
ziehen,  das  musse  man  den  Touristen  uberlassen, 
die  niemand  anders  als  sich  seibst  Rechenschaft  zu 
geben  haben ,  der  wi8senschaflliche  Reisende  miisse 
sich  jetzt  auf  erschdpfende  Durchforschung  eines  be- 
gr&nzten  Terraina  wenden,  worin  er  eineZeitlang  sei- 
nen  Wohnaitz  nimmt,  und  zwar  nur  nachdem  er  za 
Ilause  schon  soviel  moglich  die  Kenntniss  der  Spra- 
che  und  Geschichte  des  betreffenden  Volkes  und 
damit  das  intimste  Interresse  an  seiner  Aufgabe 
gevronnen  bat.  Weiter  dringt  Hr.  M.  besonders 
noch  auf  eine  angemessene  Publication  der  Resul- 
tate,  eine  solche  nimlich,  die  die  Nutzung  dersel- 
selben  dem  Privatmann  nicht  unmoglich  macht*  Er 
\veist  nach,  wie  man  den  Preis  solcher  Werke  in 
der  letzten  Zeit  wohl  dreimal  so  hoch  getrieben 
bat,  als  es  ndthig  war.  Er  schligt  vor,  eine  ein- 
žige  und  permanente  Commission  fur  diese  Ange- 
legenheiten  zu  errichten,  die  uber  die  einzelnea 
Reiseplane ,  liber  die  Wahl  der  Reiaenden  und  iiber 
die  zweckmas8ige  Publication  der  Reiscwerke  nach 
einheitlichem  Sy8tem  ihre  Gutachten  abzugeben  hat- 
te.  Nach  dem  politischen  Umschwunge,  welcher 
eingetreten  seit  diese  Worte  gesproehen  wurden, 
ist  es  diesen  wissenschaftlichen  Hoffnungen  und 
Planen  wohl  beschieden,  nur  im  Gefolge  materieller 
luteressen  sich  geltend  machen  zu  dCirfen.  Moge 
man  sie  dann  wenigstens  nicht  ubersehen^  sie  werdcn 
ihre  fordernde  Riickwirkung  auf  die  in  den  Vorder- 
grund  getretenen  Intercssen  nicht  verfehlen.  —->  Im 
August  fuhrt  Julien  von  der  Fremdenwelt  der  Chine« 
sen  diesmal  Indien  Thien^Uchu  vor,  mit  einer  Ein- 
leitung  uber  die  Schreibung  indischer  Namen  bei 
den  Chinesen  und  dercn  Regulirung,  wie  er  sie 
versucht  bat.  —  Aus  dem  September  haben  %vir 
zu  erwahnen  Bianehf*  Notitf  uber  den  tiirkischen 
Staatskalender  iuUlJU  fiir  das  J.  1263  H.  ( =^  1846 
— 47),  welche  erst  in  dem  folgenden  Jahrgange 
1848  (Jan.  und  April~Mai)  beendet  wird.  Da  dies 
der  erste  Kalender  dieser  Art  ist,  der  in  der  Tiirkei 
erschien,  und  wir  bishcr  keine  vollstandige  und  au* 
thentische  Uebersicht  der  seit  *D'Ohsson's  und  von 
Hammer's  Nachrichten  so  vielfach  ver&nderten  und 
reformirten  oamanisdien  Staatsverfkssung  und  Ver- 
waUung  hatten,  so  finden  wir  die  reichlichen  Au8- 
ziige,  welche  lir.  B.  daraus  mittheilt,  voUig  gerecht- 
fertigt.  Diese  Ausziige  bestehen  hauptsachlich  in 
der  unverkurzten  Liste  der  s&mititlichen  Hof-  und 
Reichsbeamten  im  Civil  und  Hilit&r,  so  dass  die 
Namen  der  Wurden,  Titel  und  Aemter,  sowie  die 
geographiscben  Namen  auch  turkiseh  %ng^^^^ 
sind,  was  um  so  zweckmassiger  ist,  da  viele  die* 
ser  Namen  ganz  neu  sind,  oder  ihre  Bedeutung 
verlndert  haben. 

iDer  Bescktusi  .folgt^ 
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ahrmd  die.kritiaclie  Behandlimg  derOesditcht« 
des  UrohristentlHinis  sobbI  East  auf  jedem  ihref 
8chritte  den  Mangel  an  faisioristshen  Urkunden,  deo 
Verlust  ao  vieler  gerade  der  sprecliendateo  und 
signifikaateatea  ErseugoiMe  diea^  Periode  zube- 
klagen  hal,  befand  aie  aieh  biaher  bei  einem  ein«* 
aelnen  Zvreig  .  dera^ben  y  bei  der  klemeniiniactien 
Litteratnr^  in  dem  eatgegengeaet^ten  Falle,  deir 
Ouelleu  au  vi^  zu  habea^  sojem  8ie>  dur^h  den 
innern  Gehalt  und  die  voUeadete  Form  der  klemen- 
iiniachenHomiUen  ztmaebatvon  diaaea  als  derHaupt-* 
Bchrift  dioses  Ldtleraturkreisea  angeaogen  ^  mit  den 
ihnen  paraUel  ateheadea  Ilekogniliaiien  niehf a  Rechr 
tes  anzuftmgea  wiiaate«  Die  Homilien  galten  we^ 
gen  der.  alrengen  £iabeit  uad  Kons9quenaj  dArcb 
die  sie  aioh  auf  den  eraten  Anbltck  auaz^iohuen, 
als  ein  Of iginalwerk  ana  (^inem  Guss  *,  die  R^kog-<p 
nitionen  konnten  diesen  Anspnieh  aiiC  Originali^at 
wegen  des  verachiedenartigen  Charak^ers  ihrer 
Be9landtheile  ni/cbt  maebau^  und  zudem  bpten  aie 
Partien  genug  dar^  welcbe  den  HomiliM  gegenuber 
eine  H&ckkehr  aua  dem  Ebionitiamaa  zpr  Annlhe- 
rung  an  die  liirchenlel)re  oder  doeh  einen*  Fort^ 
achritt  sum  spatern  Menarcbianiarnua  (Ariani^mua) 
hin  zeigen;  was  war  .mithin  bei  den  vielea  Puak-* 
len,  die  aie  andreraeita  mit  den  Hokniliea  gemein 
haben^  naturlicher,  als  in  ihnen  eine  vom  Juden« 
chriatenthum  avA  nrehr  und  mehi;  entfernende  Ue- 
berarbeituag  der  Homilien  zu  erblicken?  Diesea 
konnte  freilich  nur  gescheben,  ao  lange  man  fi;H;b 
eben  bloa  an  dieae  beideo  daa  Ganze  der  Hekog^ 
niiion  bH  JVeit^m  nicht  ersehopfeni^n  Beatand* 
theile  deraelben^  an  ihre  «ber  dio  Homilien  hinaus- 
gehenden  Elemente  eiaerr>  i^Q  die  mit  diesen  ge- 
meinachaltUchen  andrerseita  hielt,  denn  eine  ge-r 
nauere  Betraehtung  zeigt^  dasa  jene  apatem,  beson- 
ders  arianiachen  luterpolationen  dem  iibrigen  vicl 
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Utern  Inhalt  gegenuber  einen  ganz  unverh&ltniss-* 
tnissig  kleinen  Umfang  haben,  nnd  zeigt  ebense 
auch  innerhalb  dieaes  letztern  wlederum  so  viel  von 
den  Homilien  Verachiedenes  9  liinter  ihnen  Zurul^k- 
fiegendes^  dass  es  nicht  aus  diesem  abgeleitet,  di6 
Schrift  mithin  nieht  begriffen  werden  kann,  ^^mm 
aie  bloa  eine  ap&tere  Ueberarbeitung  .  der  Homilien 
aeyn  soli.  Schon  durch  diesea  LetzterO;  schon  dar 
durch,  dass  die  Rekognitionen  eine  Masse  ganz  ei« 
genthiimlichen ,  in  ^den  Homilien  nicht  einmal  mehr 
anoredeuteten  arcKaistischen  Stoffes  enthalten,  ist 
die  bisherige  Ansicht .  widerlegt ;  das  Verdienat  aber^ 
darauf  zuerst  aufmerksam  gemacht  zu  haben,  hait 
die  hier  von  uns  an^ezeigte  Schrift;  sie  beweist^ 
dass  die  HomHien  wenigstens  die  Hauptm^sse  des 
InhaUs  der  Rekognitionen  zu  ihrer  Voraussetzung, 
dass  die  an  da^  Kjrchliche  und  den  spatern  Monar- 
chianismus  sich  annahernden  Einschiebael  in  die  Re»- 
Tcognitioaen  ibre  altereden  Klementinen  vorausge- 
hende  Gestalt  fast  ganz  unberiilirt  gelaasen  haben ; 
sie  zerlegt  ebensp  diesen  altern  Stamm  der  Sehrift 
vvieder  in  mehrere^  80wohl  in  Bezug  auf  Zeit  als 
auf  Inhalt  unter  ^inander  verschiedene  Schichten, 
und  weist  in  diesen  zum  Theil  Uebeirreate  der  an- 
derweitigen«  sonst  fast  nur  noch  dem  Namen  nach 
bekanpten  altebionitischen  Litteratur  nach..  AUein 
ob  der  Vf.  niin  hier^  bei  diesem  gevvagten  Versucb, 
in  den  Rekognitionen  Bruchstiicke  nicht  vorhanden 
gewesener  ebionitischer  Schriften  aufzufinden^  auch 
uberall  das  Richtige  getroifen^  ist  eine  andere  Frage^ 
mit  deren  Untersucbung  eine  Beurtheilung  seiner 
Sehrift  schon  deswegen  hauptsachlich  sich  beschaf- 
tigen  muss,  weil  sie  selbst  auf  diese  Rekonstruk- 
tion  ebionitischer  Litteratur  am  meiaten  Werth  und 
Gewicht  gelcgt  bat.    . 

(,Di§  Fortsetzung  fQlgt,) 

Das  JoHrnal  der  Asiatischen  Gesellscbart  io 
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iBeschluss  von   Nr.  72.3 

•   An  der  Spitze  stehen  der  Gross^ezir  JatA   jua 
nnd    der    Mufii    oder    f^^J^i]    .i:^<t/   dana   lulgcn 
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die  Ifillisler  oder     » •>  r*^    der   obetate '  Gerichtsiiof) 

die  Collegien  fur  den  offentlichen  Unterricht  tind 
fiir  das  UeerwcseDy  die  Ajmiralitat,  das  Ar- 
senal,  die  Finanzen,  Ackerbau,  die  M&nse^ 
die    Polizei^     die    Beamten    des    innern   Palastes 

c%yJ^X3^  ^  "'^^^  ^^^  Obersten  der  Eunuchen  an  der 
Spitze^  der  jetzt  den  Tiiel  ^yJ«I  «ij|^l  »,>bu«Jt  ^b 

ftthrt  (ehemals  Kyslaragka)y  und  die  ersten  Wiirr 
deii  der  Leibgarde  des  Sultana.    Hierauf  die  Bureau- 

cratie    der    Mini8terialverwaltuiig    luJiS  (fruher  in 

anderer  und  engerer  Bedeutung),  die  Militairbehdr- 

4eA  K^^ftju«^   die  gerichtlichen  Behorden  Zjis-  oder 


XApyM  durch  alle  Provinzen.  Dazudie  in  Censtan- 
tinopel  residirenden  Patriarchen  (d.  griech. ,  armeu. , 
arnien.  -  katholische ^  griechisch  -  katholische)  nebst 
dem  Gross-Rabbiner  ^L  *L>.Li..  Ferner  čine  Ta- 
belle  der  General -Gouverneure  und  anderer  Pro- 
vinzialbehorden,  die  Gesandten  und  Consuln  der 
Pforte  bei  den  europaischen  M&chten  und  die  In 
Constantinopel  residirenden  auswartigen  Gesandt- 
schaften.  Endlich  der  Miinzcours,  der  Posteneours 
und  Ankunft  und  Abgang  der  Bamprscliiffe.  Ehe 
noch  die  Notiz  bis  zu  Ende  gedruckt  ^ar,  erhielt 
Hr.  Bianchi  den  Staatskalender  fiir  1264  (1^548)^ 
und  fugte  einige  Bemerkungen  bei  uber  die  darin 
vorkommenden  oeueren  Angabeh  und  Zuthaten,  wie 
auch  einen  ihm  mitgetheilien  turkisch  geschriebenen 
Aufsatz  dber  die  Reformen  im  tiirk.  Reich,  mit  franz. 
Uebersetzung.  Beide  Kalender  tiegen  auch  uns  vor. 
Der  fur  1263  bat'  177  S.  ki.  8.^  der  andere  242  S. 
12.  Letzterer  ist  enger  gedruckt ;  die  Zuthaten  aber 
sind  fur  uns  meist  von  keinem  BdTang.  Ein  Kalen- 
der  fiir  1847  ist  auch  in  Constantine  erschienen, 
lithographirt  in  der  dort  geivohnlichen  Sčhrift,  je-, 
doch  kein  St^tskalender,  sondern  mit  Beigaben^ 
die  mehr  auf  die  Bildung  der  muhammedanischen 
Bevolkerung  berechnet  sind.  Er  wird  in  dem  Sep- 
temberheft  des  Journals^'  bei  \velchem  \vir  stehen^ 
bcsprochen.  Ebendaselbst  giebt  CoUlle  ein  leichtes 
mechanisches  Verfahren  an  die  Hand  zur  Reduction 
eines  Datums  der  Hig'ra  auf  das  entsprechende  Da- 
tum der  christUchen  Zeitrechnung  und  umgekehrt. 
Es  ist  eigentlich  von  einem  arabischen  Gelehrten 
(in  Tunis),  Namens  Soliman  el -- Harairi ^  erfundeu 
und  hier  in  franzosischcr*  Sprache  mitgetheilt.  — 
October:  Stan,  Julien  gtebt  hibliographisGhe  Nach- 
weisungen  iiber  chinesische  Beričbte  von  Reisen 
uach  Indien  und,  nach  dem  Si-vu^  4.  h.  (len  Lan- 
dern  im  W.  und  N.  China'8  aus  dem  5 — 18.  Jahrh. 


Zuerst  9^  Werke,  die  Ur.  J.  aus  eigner  Aosicht 
kennt  oder  voa  cfenep  er  neher  wei8S;  dass  aie 
noch  jetzt  existiren^  voran  das  bekannteste  Fo'* 
hae^hi  von  Fa^^hien,  der  zu  Anf.  des  5.  Jahrh« 
iDdien  bereiste,  das  zweite  von  Bimi-^^engj  welche8 
Neumann  in  den  ^^Pilgerfahrten  buddhistischer  Phe- 
ster"  1833  tkbersetzt  hat^  Nr.  4,  das  ausgedehnte- 
ste  und  bedeutendste  von  allen,  aus  dem  7.  Jahrh., 
welches  Hr.  J.  ubefsctzen  vAM^  u.  s.  w.  Daon 
noch  13  Werke ,  die  man  bis  jetzt  nur  aus  Anflih- 
rungen  kennt^  an  deren  Auflindaag  aber  Hr.  J.  nach 
seinen  bisherigen  Erfahrungen  iiieht  verzweifelt  — 
Das  DoppeHieft  Nov.  —  Dec.  giebt  den  Schluss  der 
muhammedaniscben  Rhetorik  voA  iiardn  de  Tasff/f 


handelod  von  den  R&thselfarmen  l!^^  eia  schwie- 
riges  Capitel,  obwolil  ohne  hoheres  Interesse,  und 
von  den  Entlehnungen  oder  Plagiaten  oIs^m.  Pretnel 
theilt  eine  auf  Malta  befindliohe^  schou  im  1.  Bde. 
der  Fuiidgruben  v^a  Italinskjr  besprochene  Grabscfarift 
in  gezierter  kuflscher  Sohrift  mit  n^št  der  Lesung 
des  3Iaroniten  FAres  Schidyak,  Praf.  an  d.  Univer- 
ait&t  auf  Malta.  Die  luschrift  ist  aus  dem  Jahre 
66tt  H.  »  1174  Chr.  Die  Lesang  ruht  auf  fester 
Sprachkenntniss.  Den  Schlosa  dteses  Jahrgangs 
bildet  eine  grossere  Arbeil  Munte  ^ber  die  in  Mar- 
Seille  gefundene  phdnicische  Insolirift,  mit  demsel- 
ben  FacHiinile,  welch6s  za  Sanlcjr^s  Abhandlung  far 
die  Academie  angefertigt  wurde.  Hr.  M.  hat  es 
nach  dem  in  der  Paviser  BibUothek  befiiidlichen 
O^psabdruck  vervoUst&ndigt  und  vorbdssert  Bs 
ergiebt  aich^dass  Jodas' Abbildang  in  einigonStel- 
len  vagenauj  seine  Umschrift  aber  mehrfach  feb- 
lerhaft  ist\  In  graphischer  Hiasicht  hat  Hr.  M.  z.  B. 
dre  Bucbstaben  t  und  ^  genaiier  unterschieden ,  K.  t* 
zu  Anf.  steht  deutUcb  loaib.  Die  Abhandlungen  von 
Sau!cy  und  Barges  uber  die  Inschrift  hat  Hr.  ti. 
uoch  berueksichtigen  konnen;  -die  Movers'sche  Ar- 
beit  ist  erst  in  einem  Postcriptam  nachtr&glich  be^ 
sprocheni  Mit  den  von  Hrn.  M^mk  vorangeschick- 
ten  allgemeinen  Grands&tze«  der  Entzifibrutig  und 
Auslegung  phbnicischer  Inschriften^ktonen  wir  ^ins 
nur  einverstanden  erklftren.  Mit  Hecht '  fordert  er 
von  dem  Ausleger  diesdr  Inschriftto^  dass  er  ,,/^ 
Beniimeni  de  ees  tanguee"  besitze;  ofter  hat  erdie- 
ses  Sprachgefuhl,  das  bei  ihm  mit  einer  grossen 
Belesenheit  vierbunden  ist,  dem  fahrigen  Herumtap- 
pen  andrer  Ausleger  mit  Oluok  entgegengesetzt. 
Nur  hat  das  Sprachgefiihi  iramer  et'was  Subjectives, 
Und  verschiedene  Individuen^  mogen  sie  auch  in 
soicher  Hinsicht  gleiobbegabt  BeyD^  habeh  docbzo- 
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weileii  vcnrsehredene  sehHniePdš^  Weiia  wir  hier-  der  VK  statt  sLUoJU  co^igiren  ^iJLLJI^  dies  durch 
nach  dio  Erklarungen  des  Vf.'«  mit  den  von  Mo-  Maschefl  ubersetafen  (iUJ)  imd  kleine  Miinze, 
vcrs  aufgestellten  vergletchen,  so  mus^eii  wir   das     -      -  -^  _      ^     . 

Rechte  oder  das  Wahrsch6iitlich6re  iiaweilen  auf 
fctzterer  Scite  iinden.  Ab^r  gevAss  bat  auch  Hr. 
Mimk  ofter  das  Ricbtige  gesebn^  und  zwar  jnituB- 


ter  gerade  iii  sehr  8chwierigen  oder  fbr  die  Auf*^ 
fassung  der.  ganzen  Inschrift  sehr  %veseatlicheii  Dta* 
gen.  Wir  mussen  z.  B.  glaabeii,  dass  er  bei  dem 
schwierigen  nb^i  nn:fcp  (s.  besonders  Z.  13)  die 
Erkl&rung  auf  den   recbton  Weg  gewiesen  bai^), 


Cauri,  verstehn:  eine  sehr  ungluckliche  Conjectnr, 
denn  jene  erstere  Lesart  "^teht  in  diesem  ofter  an- 
gefuhrten  Slusterverse  durchaus  fest^  auch  heisst 
^Lft^j   hier  nicht  j^pauvre  viUageou'*j  wie  Hr.  G, 

zu  Gunston  seiner  Conjectur  ubersetzt.  April  — 
M(i^  S.  347  ist  eine  falsche  Uebers^tzung  aus  Hum- 
bect's  Anthol.  aufgenommen,  ^»^{  ^^^oJo*^ 


heisst 
nicht  fyituec  frofvthiseJ^   Sbend.  ist  Slacari  zu  schrei- 


und  was  die  Geltung  und  Bedeutung  der  Inschrift     i^^n  f,  Mucri,  S.  352  /Lil  f.  r^^-     Das  Februar 
betriirt ,  sos  ehenauch  wir  darin  einefi  von  den  Prie-  <y^  \    s./^" 


stern   des  Baalstempels  untcr  Autoritai  der  'Oris** 
behdrden  (nicht  der  karthagischen  Sufeteii)  aufge- 
stellten Tarif  iiber  AntheHe  uiid   Geldabgaben^  die 
sie  bei   dafgebrachien   Opfern  erhoben^   nicht  eine 
Feststellung  der  Preide  der   Opferthiere.    Auf.  das 
Einzelne  konnen.  wir  hier  nicht  weiter  eingehen.    . 
Jahrg.  1848.  Januar:  NaialhHtfndof  ^  une  •prome^^ 
nadedahM  Caniony  ein  lebendiges,  vrenn  auch  fluchtiges 
Bild  einiger  Haiiptstrassen  Cantons ,  Besnch  in  einer 
Lackfabrik  nnfd  anschauliolie  Beschreibung  der  Ar- 
beiten  darin  j  daranf  ein  Thee  bei'  einem  chinedischen 
Arzte^  wodieOpiumpfeife  nicht  fehlt^  und  endlichdpr 
Besuch  in  einer  Fabrik  von  Scbnitzwaaren   in  El- 
fenbein,  Sandelholz,  Perlmutter^  Schildpatf  u. 'Vlgl. 
Eine  Kugel  von  kdstlichem   siamesischen  ElFenbein 
mit  17  bewegHehen  KUgeln  inwendig^    eine  immer 
kleiner  als  die  andere^  eine  Arbeit,  woraB  ein  Ar- 
beiter  3V3  Monat  geschnitzt  hatte,    wurde  fiir  80 
Piaster  oder  110  Francs  feilgeboten.    Der  Aufsatz 
hat  nicht  nur  industrielles^  sondern  auch  sprftcbfi- 
ches  Interessc^  indem  die  Namen  der  besprochenen 
Sachcn  im  Dialect  von  Canton  mitgetbeilt  werden. 
Verzeichniss    der   von  dH)choa   auf  einer  vrissen- 
schaftlichen  Reise   nach  Indien  gesammelten  indi- 
schen  (sanskr.,  mahratt.,  guzarat.,  pendschab.^  hind. 
und  prakrit.),    arabischen,  persischen  uud  hindu- 
stanischen  Handschriften^  nebst  einigen  lithogriiphir«- 
ten  Drucken ,    redigirt  von  Reinand.     Ein  Supple- 
ment  dazu  Febr.  S.  199 ff.  —    Februar:  Grircm  de 
Tassf/  giebt  als  Nachtragzu  dpr  Rbetorik  nun  auch 
die  Prosodie  und  Metrik  der  muslimischeii  Sprachen^ 
hauptsachlich  nach  den  Hadaiku-I^balaghat.   (Fort- 
setzung   und  Schluss  im  Marž,   April-— ^Mai.}     Er 
hat  ausser   dem  Arabischen,^  Persischen   und  Hin- 
dustani  liier  aiich  das  TurkiscKo  berucksichtigt.    Tiet 
Vf.  stellt  die  Metrik  nach  dem  Sjrstem  der  Araber 
dar,    und   dies   hat   seineh  Nutzeu,    wenn   es   gilt/ 
dieses  Svstem  kennen   zu  lernen.      Aber   dass   es 
nicht  leicht  ist^    auf  diesem  Wege   sich  eine  fesfe 
Sicherheit  in  der  Me\rik  zu  erwerben,  be\veist  das 
Beispiel  des  Vf.^s,  welcher  dureh  seine  Bemerknn- 
gen  im  April — Mai  S.  374  Note  3  und  4  kund  giebt, 
dass  er  selbst  das  einfache  Mutak^ib  missverstand. 
Von  andern  Versehen,    die  wir   beim  DureJilaufen 
der  Arbeit  bemerkten,    mag  nur  Folgendes  auge<^ 
fiifart  werdeii« .  Iifc  eiuem  Verse  Marž  S.  t20  wiU 


Ileft  enthalt  noch  zwei  far  die  Religionšgesehichte 
des  Orients  wichtige  Aufs&tže:  Cafafago's  Notiz 
Qber  das  ,,  Bach  der  Feste",  eine  tieheimschrift 
der  Nofsairief,  mit  Auszugen  daraus,  das  Weih- 
nachtsfest  und  das  Nauruz  oder  das  Fest  der  Frlih- 
lingsnachtgleiche  betreffend,  und  Aha:.  Chodzko  uber 
den  Deismus  der  Wah&bi's  nach  ihren  eignen  Aus- 
sagen ,  mitgetheilt  aus  einem  bandschriftlrchen  Rei-* 
sebericht  des  letzten  persischen  Gesandten  am 
franzdsischen  Hofe  Mirza  Muhammad  'AU  Khan; 
eh  ist  eine  unter  den  Wahllbi's  sehr  geschatzte 
Abhandlung  jCJL^.   arabisch    geschrieben  und  von 

Hrn.  CA.  iibersetzt.  Noch  giebt  Hammer^  Purgstall 
NoMz  von  20  Bibliotheken^  die  im  Orient  bestan- 
den^  alsNachtrag  zu  Qiuatrembre*s  Abhandlung  ,,sur 
le  gout  des  livres  chez  les  Drientaux."  —  Aus  dem 
Marž  ist  nur  noch.  zu  erwahnen  t'resnel*8  disserfa'' 
iion  Mur  le  Schari  des  Egt/ptiens  ei  le  Sonf't\^o  di$ 
Uebreiix.  Er  behauptet  dass  šchari  \virklich  das 
altagypt.  \Vort  fiir  arundo  oder  iuncus  oder  eine 
bestimmte  Art  davon.  gewesen ,  welches  sich ,  wie 
das  oft  mit  alten  Wdrtern  gehe,  nur  in  dem  No- 
men  propr.  erhalten  habe^  und  dasš  tpo  nicht  alga 
marina  bedeut0,  weil  man  danach  jedes  Meer  be« 
nennen  konne,  sondern  Susswa$ser-Rohr^  \vie  es 
jetzt  am  Meere  in  der  GAui&ef-e/-6?l59  (d.  i.  Rohr- 
Bai}  an  der  Ausmundung  des  an  Rohrgebiisch  rei- 
chen  Thales  Ghubeibeh  sich  iinde  und  in  alter  Zeit 
an  di^en  K  usten  gev^iss  hauliger  gewesen  s6y, 
als  sie  iioch  mehr  Susswasser  gehabt.  —  In  dem 
Doppelheft  April  —  Mai  steht  ausser  dem,  was  \vir 
schou  eruahnt  haben^  der  Anfang'von  t)efremerjf*H 
hisioire  des  Seldjouhides  nach  deru  Tf^f^^hi  guzldah 
(Fortsetzungen  im  Sept.  und  O^i./^  der.  Schluss  im 
Jan.  1849).  Der  Abschnitt  diesefb^kahnten  per- 
sischen Chronik^  welc6en  Hr.  Defr.  ubersetzt,  ist 
weniger  ausfuhrlich,  als  der  entsprechende  Theil 
des  Mirkhond,  den  Vullers  edirt  hat :  aber  er  ent- 
halt dcnnoch  Manches^  wasMirkhona  verschweigt, 
und  der  Ueb.ersetzer  hat  durch  die  beigegebenen 
meistens  historischen  und  geographischen  Anmcr- 
kungen  und  durch  die  Benutzung  aodrer  Qučllen 
eine  reichhahige  Monograpliie  uber  die  Gedchichte 
der  Selg'ukiden  zu  Slande '  gcbracht.  Bekanntlich 
'gab  es  dret  Dynastien  diescr  Familic.  Die  erste 
herrschte  in  Irdn,    14  Fiirsten   in   161  Jahren  von 


*^  s.  die  Rec.  der  Movers^schen  Schrift  oben  Nr.  67  n.  68  uoserer  A.  l«*  SEi. 
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4«»  H.  m;  die  zweite  in  Kerman^  11  Fftratoa  vM 
433->583H.;  dif  dritt«  in  Rum,  gleichfkVs  11  Fur« 
sten  von  480— 700  H.   Die  beiden  I^Uten  Dyna8tien 
sind  von  Mirkbood  ganz  kurz  abgolhan.    fiin.ahnli«^ 
ehes  Verhaltni^s  findet  im  T.  guz%4^  stati;  so  dass 
Hr.  Defr.  diese  durfligen  Abschoitte  ganz  ubergeht  und 
dafur  das  Cap.  uber  die  Ismaili^s  in  Iran  iibersetzt. — 
Juni:  Tschorapantdhaf^al  y  das  (zum  Theil  von  Boh- 
len  und  Gildcmeister  edirte)  erotische  Oedicht  (7^»- 
rapančA^iha  y    Sanskrit  -  Text .     Uebersetzung    und 
Anmerktingen  von  Ariel  in  Pondi<5hery,  kler  volU 
9landigef  (^118Slokas)  als  fruher,  nach  zwei  Udschrr. 
in   Grantha.     Die  Anmerkungbn   siad   in  5  Partien 
getheik:-  1)  die  beiden  Hapdscbriaen ,    S)  Remer- 
kung  iiber   das  cerebrale  /  {lr)j  das  die  nordindi- 
schen  Udsjchir..  anr  im  Veda  kennen^    das  aber   in 
Grantha,- Hdsehrr.  und  im  Telugu  haufig  ist^  8)  Va- 
rianten,    4)    iiber    das  Gedicht    und    den    Dichter, 
t)   uber  einzelne  '  Stellen.     Ilierauf  folgeu:    die  42 
l«ehrsatze  des  Buddha,  aus  d.  MongoUscheu  uber- 
setzt  vpn  Gabei  und  Hac.  —     Juli:   Da  Caurroj/, 
l^gislaiion  mu$¥ln^ane  Munuite^  riU  Han4fiy  der  ^r- 
ste  Artikel  einer  sehr  ausluhrlich   angelegten  und 
sy8tematisch   gegUederten    Abhandlung    uber    das 
muhaamedanische    Reeht    nach    den    hanelitischeu 
Rechtsbuchern ,  nur  erst  den  Anfang  des  Abschnitts 
vom  Eigenthum  enthaltend.    Weiter  eiu  paar  Briere 
iiber  AegypteE  von  Arist.  Reif  auf  seiner  Dufch- 
ireise  nach  Singapore  geschrieben^  kurze  und  scharfe 
Federstriche ;.  die  fast  alles  als  hasslich  und  mise- 
rabel  darstell^a ; '  sle  betreffen  AlcKandrien,  Kairo^ 
die  Natronseen   .und    eins    der    syrischen    Kloster. 
Zwei  kleine  Aufsatze  von  Naialis  Rondot  handeln 
der  eine  von  denJUiiuzeu  (spanische  Piaster^  Rup- 
jen^    hollandische    Duyt*s,    chines.  Kupfermunzen) 
und  andern  Dingen,  besonders  Sto0en  und  Cauri-^s^ 
die  an  Geldes  Statt  im  indischen  Archipel  coursi- 
jen;  der  andre  von  den  Langenmaadsen  fn  Cochin- 
china.     Ein  Brief  (kitafago^s  an  Mohl  bcspricht  eiu 
jsM^ites  Werk  der  NuCsairi^s,    das   in  seine  Hande 
gckommeii  (s.  oben  Febr.}.  —    Die  politischen  Er- 
schiitterungen  des  Jaiirei^  1848  mussten  auf^ie  In- 
stitute desFriedens,  zu  denen»namcntKch  aubh  ge- 
lehrte  Gesellschaften  gehoren  ^  einen  mehr  oder  min- 
der  nachtheiligen  Einfluss  haben.      Die  Asiatische 
Gesellsol^aft  ZB  Pariš  \var  im  steigenden  Flor,  die 
Regierung    haft^.vihr    eben    wieder    Unterstutzun- 
geilv^gesajct/^^ie  Reise  von  Schulz  solite  endlich 
agf  Kosieu  der  Gesellscbaft  gedruckt  Averden,  ebcnso 
die  beii^en  letzten  Bahde  der  Gcschichte  von  Kasch- 
jnir,  als  die  Februar -Revolution  es  rathlich  machte, 
diese   Unternehmungen   nochmal9  beiseit  zu    legen 
und  vnrlaufig  nur  das  Journal  anFrccht  zu  erhalten. 
Auch   darin   litt  die  gew6hnliche  Ordnung  der  Ge- 
sellscbaft eine  Storung,    dass  die  jahrliclie   Ocne- 
jralversammlung ,  die  sonst  im  Juni  slattfindet,  dies- 
mal  erst  im  August  abgclialten  werden  konnte  und 
der  Bericht  dariiber  im  August -Heft  zu  lesen  ist« 
M9hl  schopft  schon  \vieder  lloffnuug  und  schildert 
in»  gewohnter  Frische   die  Thatigkeit  der  Orienta- 
listenwclt   mihrend   der   letzten   zwei  Jahre.     Ref. 


wiirde  ,gerii  auf  einjge  Stallen  dkiet  iateressantea 
Berickts  Haber  'hinwDi9ea ,   weo|i  er  nickt  auf  d«B 
8cblus8  seiner  Anzeige  zueilen  miissie«  —  Septen* 
ber:  Vorerst^eine  intereasaat«  Abhandlung  i{e«iMwd's 
iiber    die  Kriegskupst    der  Araber    im  Miitelalter. 
Wir  sind  Hm.  M.  auF  ihnlichem  Fetde  sehon  frii- 
ber  begegnei   in    dem  mit  dem  Artillerie-Capitia 
Fave  c^irten  Werke  iiber   das   griecU^che  Feuer 
und  die  Erfindung  des  Pulvers.     Der  Vf.  er\vahnt 
■nerat  die  uoch  vorbandenen  oder  d^icK  dem  Titel 
nach  •  bekannten  Werko  der  Araber   uber  den  Ge« 
genstand^  geht  dann  die  verschiedenen  Waffen  und 
Kriegsmaschuien    der  Araber  durch,    handeli  voa 
der-  Reitkudst  deraelben ,    von  den  Truppengattun- 
gen  y    von  Sold  und   vou  Belehnung   der  Soldaten. 
Us  folgt  die  Geschichtp  des  falschen  Al^Fadkl  un- 
ter  der  Dynastie  der  Beni-UalTs  in  Afrika  im  J. 
681 II.  y  als  Probe  eines  handacbriftiichen  Geschichta- 
werkes;  arah.  Text,  Uebersetzung  und  Anmerkun- 
gen  \QX!k  Cherbonnemu —  October:  Dulaurier^  Aus- 
zug  aus  der  Chronik  ,von  Michael  .dem  8yrer^   aus 
dem  Armenischen  ubersetzt -mit  Ani^i^^uiigen,  cr- 
ster  Artikel,   Specimen  einer  beabmhtigten  Aus- 
gabe  dieser  Chronik.  —  Nov.  —  Dec. :  Adriem  Rojftr, 
fragmenU  du  UumatouH^-Numih^  iurk.  Text  nebst 
Uebersetzung.      GiuU   Dagalj     Antar    in    Persien, 
ubeiksetvt  aus  Caussin's  £xtraits  du  roman  d'Antar. 
Ur.  Bdrgiš.  giebt.  eine  Netiz  uber  die  Juden  in  Oran 
uad  uber  die  Art,  wie  si^  das  Hebraische  ausspre- 
chen^  Fri^ment  aus  seinem  Reisetagebuehi  das  er 
tt.  d.  T.  Souvenirs  de  la  province  d'Orau  heraus- 
geben  wilL     Catafago  macht  Mittheilung  uber  ein 
kleines   handschrifUiches'  Werk  der  Hecle   der  Is- 
maili'8,    handelnd  von  den  Wundern  uud  VVeissa- 
gungeA  des  AUen  vom  Berge«    Uanvner^Pargttatl 
kritisirt  einige  in  der  turkiscfaen  Staatazeitung  gc- 
brauchte  VVorter,  &  B.  ^^^JU  fur  .Wissen8chaflen7 

UacI  fur  MitgUeder  einer  Geseiiachaft ,  so  auch  eioige 
Wdrter  aus  den  romaniscben  Sprachen.  wieCbai- 
tnundanij  vapor  (fiir  DampfschifT)  >  fubrica^  sogar 
sibL«  eine  Verstfimmelung  aus  magaT^n,  w&hrend 
doch  letzteres  erst  aus  dem  gut  arabiachen  Worte 
.^j^   entslanden    ist.     Biof  weist  nach,    dass  die 

Cliinesen  in  iliren  Schriften  nicht  nur,  wie  langst 
bekannt,  Bcobachtungen  vonKoftieteu,  Meteorstei- 
neu,  NoriHichtern  erwahnen,  sonderu  auch  die  sogen. 
Fata  Morgana  odormirage,  Dunstrifurpn  von  TJiur- 
men^;Mauern,  Wagen  u.  dgl.  an  der  Meereskuste. 
Sie  glauben^  dass  die  fabelKarte  Schlaoge  Schin 
sie  aushauche.  Am  Schluss  eine  Notiž  von  H-  Co' 
ielle  uber  den  Urspruug  des  talismaniscben  Wortes 
r^^f  das  man  auf  arabischen  Briefen  und  auch 
als  Siegel-Idšchrift  findet  Es  sind  die  vier  gc- 
raden  Zahlen  (v  =  «,  »^  =  4,  3  =  6,  j;  =  8)  »"» 
•inem  die  9  Zahlen -Biner  jentbaltenden  talismani* 
Bchen  Viereck^  dem  sogen.  g  » a,  m  ^i  ^Ji3>9  vgl* 
Reinaud,  monuments  musulmans  T.  II  p.  S5t.  Hr. 
C.  nahih  seine  Nbtiz  aus  einer  Handsdirift,  die  er 
in  Tunis  sah.  £.  il* 
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ie    sp&ten^     nainentlich     arianischen     Bestaiid- 
theile^    die   sich  untef   dem  ubrigen  noch  ganz  ar- 
chaistischea   Stofie    der    Schrift    ganz    ivundersam 
ausDehmen^   abgerechnet,    enthalten    die   Rekogni- 
tionen  in  vielen  Uauptpunkten^  z.  B.  der  noch  nicht 
auf  Adam,  Moses  u«  w.  s.  ausgedelmten  Lehre  vom 
tcahren  Propheien  und  der  noch  nicht  auf  ihren  ab* 
strakten   Ausdruck   gebrachten,    sondern    nur  crst 
angebahnten  Syzygienlehre,  die  noch  wenig   ent- 
wickelten  Anfange   von  Lehren,   die  in  den  Homi- 
lien  zu  voDkomrnener  Ausbildung  gelangt  sind ,  wie 
der  Vf.  S.  19  ff.    mit  Recht   gcgen  Schlieraaun  be- 
hauptet  und  noch  bestimmter  hatte  behatipten  k5n- 
nen;  deiin  die  Stellung  Jesu  uber  Moses  kommt  in 
den  Hekognitionen  nicht.  von  einer  hohern  Auffas- 
sung  der   Person   Jesu    alš  in   den   Homilien,  wie 
wenn   diese   in   Jesus   (^wie  Schl.   behauptet}   blos 
den    Propheten,    nicht    auch    den    .X()<aro^    hatten, 
sondern    von    einer   noch   niederern   (d.  h.  eben  der 
gewolinlichen)  AufTassung   des  Moses.      Die  Iden- 
tifikation  Jesu   mit  Adam,  Moses  und  den   ubrigen 
Saulen    der  W6lt  in    den   Homilien    ist   nicht  eine 
Herabruckung  der   Stelle,  die   Jesus    ali^   Christus 
sive  rex  hominum  in  den  Rekognitionen  einnimmt  — 
dieses,   80wie   namentlich  Herrscher   der   zukiinfti- 
gen  Welt,   ist  er  auch   in   den  Homilien  — j  son- 
dern  vielmehr  eine  Hinaufriickung.  der  Heroen  des 
alten  Testaments'  zu  gleicher  Udhe  mit  Jesus,  um 
das  alte  Testament  gegen  Marcion  in  seiner  gott- 
lichen  Dignitat  zu  retten.    Die  Lehre  der  Homilien 
von  der  Identitat  Jesu  mit  Adam,  Moses   u.  s.  w. 
ist  fur  sich  betrachtet   so   abenteuerlich,  dass  sie 
ohne  eine    allmalige   Anbahnung    und   Vermiltlung 
nicht  zu  begreifen  ist;  diese  haben  wir  in  den  Re- 
kognitionen vor  uns,  wo  Jesus  Herr  der  Menschen 
^nd  \vahrer  Prophet,  Adam  und  Moses  blos  Pro- 
A.  L.  z.  1849.    Enter  Band. 
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pheten,  die.  auf  ihn  hinvveisen  und  daher  auch  noch 
keine  ubermenschlicben   Personlichkeiten  sind  wie 
jener.     Ebenso  setzt    die  Lehre   der  Homilien  von 
den  Syzygien  nicht  sowol   die  Gnosis ,  welche  die- 
sen  Begriff  hat,  als  die  eben  in  den  Rekognitionen 
vorliegende  stehende  Art  und  Weise    ebionitischer 
Geschichtsanschauungvoraus,  Wahrheit  undirrthum, 
damit  der  Mensch  freie  Wahl  zwischett  ihnen  habe 
und   so   die  gottliche   Gerechtigkeit  bel  Lohn  und 
Strafe   der  Menschen   stets  gewahrt  bleibe,    fort- 
wahrend   neben   einander  in  geschichtlichen  Perso- 
nen   auf  der  Welt  auftreten  zu  lassen,   so  jedoch, 
dass,  nachdem  der  reiue  Urzustand   einmal  verlas- 
sen   ist,  immer  der   Irrthum  das  erste   der   beiden 
auftretenden    Glieder    ist,     eine    Lehre    (nament- 
lich 3,  52—61),  von   der  wir,    da  sie  auf  der  den 
Rekognitionen  so  \vesentlichen   Idee  der  Wahlfrei- 
heit  und  zugleich  auf  demmonarchi&tischen  Interesse 
beruht,  allen  Irrthum  und  Abjall  von  der  ursprung- 
lich  \vahfen  Religion   auf  ein  in  der  gottlicHen' Ge- 
rechtigkeit seibst  liegendes  Gesetz  zuruckzufuhren, 
als  ein  in  dem  gottlichen  Weltplan  seibst  bcgriffe- 
nes  Moment   darzustellen,  nicht   einsehen  ,\warum 
sie,  wie  Schliemann   behauptet  und   der   Vf.  S.  22 
ziigibt,  in  den  Rekognitionen  nicht  innerlich  begrun- 
det  seyn  soli;  sie  ist  ja  mit  ihrem  Grundprincip  der 
fcinheit  und  Gerechtigkeit  *Gottes  von  seibst  gege- 
|)en,  ihre  ganze,  sowohl   die  nothwendigc  Kntste- 
hung  als  die  Unentschuldbarkeit  und  Strafbarkeit 
des   Abfalls  von   Gott  zu  erklaren  strebende  Reli- 
gion sgeschich  te  und  namentlich  die  Gestalt  des  Si- 
mon ist  ein  Ausdruck   dieser  Lehre,  die  hier  eben 
urspriinglicher  ist  als  in  den  Homilien,  weil  es  hier 
noch  zu  sehen  ist,  wie  sie  sich  ganz  naturlich  aus 
dem  Begriff  der  Wahlfreiheit  herausbildct,  wahrend 
sie    in   den  Homilien   als   etwa8   schon   Gegebenes, 
Vorausgesetztes  (o  t^c  ovfyyiag  xavwv)  in  dpr  gan-' 
zen  Harte  eines  bereits  erstarrten  Dogma's  auftritt. 
Die  Homilien    sind  uberhaupt    ein    viel  fertigeres, 
abgeschlosseneres,  seine  Lehren  seibst  als  etwas  Po- 
sitives  in  unfreier  Gebundenheit  hinstellendes  Werk, 
dessen  Posterioritat  das  sicherste  Resultat  der  vor- 
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liegenden  Schrift  ist.  Die  weitern^  S.  189  ff.  aus 
den  Homilien  selbst  dafur  vorgebrachten  Beweise 
ubergeheu  wir  hier,  da  der  Hauptbewei8  in  der 
Heterogeneitat,  Unabbangigkeit  des  Stoffs  eines 
grossen  Theils  der  Rekognitionen  liegt. 

Wie  verh&It  e»  sich  nun  aber  mit  der  litterari- 
schen  Kritik  der  Rekognitionen  seibst,  mit  den  ver- 
schiedenen  uber  einander  gelagerten  Schiehten  ebio- 
nitischer  Litteratur^  in  die  der  Vf.  dieselben  zer- 
Tegt?  Die  Grundlage  soil  8eyn  der  Abschnitt  1, 
87 — 78  9  eine  gegen  da3  bestehende  Judenthum 
gerichtcte  Darstellung  des  Christenthums  als  der 
>vahren  Urreligion;  daran  soH  sich  in  Buch  8  u.  3 
eine  in  der  Person  des  Magiers  Simon  das  basili- 
dianische  Sy8tem  bek&mpfende  ErweiteruDg  jener 
Grundschrift  anschliessen ,  auf  sie  Buch  4 — 7,  die 
auch  sonst  unter  dem  Namen  Ilfgtodoi  bekannte 
ebionitische  Schrift  ihrem  Hauptinhalt  nach  folgen, 
in  welcher  Petrus  den  Heiden  das  Evangelium  ver- 
kiindigt,  sp&terhin  soli  in  die  drei  so  eben  genann- 
ten  Partien  des  Ganzen  die  Erzahlung  von  Klemena 
und  seiner  Familie  hineingearbeitet  und  in  den  fol- 
genden  Buchern  fortgefiihrt,  ihr  wiederum  in  spa- 
terer  Zeit  in  Buch  8 — 10  die  philosophische  Be- 
kampfung  des  Heidenthums  beigefugt  seyn;  iind 
zwar  soli  auch  diese  auf  die  apokryphi8che  Schrift 
Jiakoyoi  nhgov  moI  *Anifavoq  zuriickweiseD.  Was 
wir  hier  zun&chst  einwenden  mdchten^  ist  diess, 
dass  der  Vf.  zwar  in  der  angegebenen  Weisc  die 
Rekognitionen  scharfsiunig  iH  verschiedene  Bestand- 
theile  auflost,  aber  nirgends  angibt,  ob  und  inwie- 
fern  sie  desungeachtet  eine  innere  Einheit  haben. 
Er  bewei8t  die  Verschiedenheit  dieser  Bestandthcile 
aus  einzelnen  .dogmatischen  und  historischen  Diffe- 
renzen;  aber  dieser  Beweis  ist  nur  dann  stringent, 
wenn  auch  der  Versuch  gemacht  isfy  dat  Ganze  alš" 
Ein  tVerh  aufzufassen^  dessen  Verschiedenheiteu 
in  seinen  einzelnen  Partien  moglichervveise  aus  der 
Verschiedenheit  der  Gegenstande  und  der  Situatio- 
ncn,  zu  welchen  das  Ganze  iortschreitet^  abzulei- 
ten  waren.  Eine  solche  innere  Einheit  hat  das 
Ganze  offenbar  darin^  dass  es  zum  Zweck  der  Apo- 
logie  des  Judenchristenthums  darstcllen  will,  wie 
nicht  erst  durch  Paulus^  sondern  schon  in  den  UrapO- 
sleln  scibst  das  Christcnthum^  obwohl  dem  Wesen 
nach  mit  dem  ursprijnglichen  Judenthum  Eines  und 
Dassclbe^  doch  eben  um  dieset  seines  von  allen 
spatern  Zvisatzen  ceinen,  urgprungHchen  Charai'' 
lers  WiUefi  sich  von  den  ge^benen,  mit  weltlichen 
Elementen  versetzten  Judenthum  losreisst  und  in 


der  Person  des  Apostola  Petrus  unter  siegreidiem 
Kampf  gegen  die  verschiedenartigs^  Gegner  der 
\^ahren  Religion  in  die  Heidenwelt  sich  ausbreitet, 
daher  die  Schrift  mit  der  Ankunfl  des  Petrus  in 
Antiochia  und  der  Grundung  einer  baailica  und  ape* 
Btolischen  cathedra  daselbst  sich  schUessU  Die  Ho- 
milieii  lassen  wegen  ihrer  noch  entschiedenern  Po- 
lemik gegen  alles  von  Paulus  ausgegangene  Anti- 
judische  im  Christenthufn  ^  namentUch  gegen  Mar- 
cion,  diesen  Gegensatz  des  Christenthumff  gegen 
das  Judenthum  weit  mehr  in  den  Hintergrnnd  tre- 
ten;  die  Rekognitionen  dagegen  faeben  ilin,  um 
mittelsi  seiner  Petrus  zum  Heidenapoetel,  das  Ju- 
denchristenthum  zum  Universalchristenthum  zu  na- 
chen,  nicht  mehr  und  nicht  weniger  hervor  als  die 
Einheit  und  haben  deswegen  noch  einen  weitertt 
Gesichtskreis ;  sie  beriihren  sich  nach  dieser  Seite 
hin,  wie  auch  in  manchen  Einzelheiten^  den  78  Jiin- 
gern,  dem  Zachaus^  mit  den  Schriflen  deš  Lukas, 
die  gleichfalls^  wenn  auch  von  einem  ganz  entge- 
gengesetzten  Standpunkt  aus,  das  Hinaustreten  des 
ursprunglich  den  Juden  zugedachten  Christenthums 
in  die  lleidenwelt  durch  den  Unglauben  der  Judcn 
rechtfertigen.  Dieses  mit  dem  ganzen  Zweck  der 
Schrift  gegebene  Interesse  die  Trennung  der  Apo- 
stol vom  jiidischen  Volk  zu  motiviren  bringt  es 
nicht  anders  mit  sich,  als  dass  der  Ideenkreis  in 
dem  sich  hiermit  befassenden  ersten  Buch  ein  an- 
derer  ist  als  in  den  folgenden  Biichern.  Im  einzel- 
nen aber  kann  keineswegs  eine  Verschiedenheit 
dieses  Abschnitts  von  spatern  darin  gefunden  wer- 
den,  dass  er  (S.  68}  das  fidnria/iu  nicht  als  ein- 
maligen  Einweihungsritus  kenne,  sondern  wieder- 
holte  Waschungen  darunter  verstehe;  geht  doch 
aus  der  ganzen  Art  und  Weise,  wi9  davon  gespro- 
chen  wird ,  und  besonders  aus  den  Stellen  1^  55 
(si  quis  Jesu  baptisma  non  fuerit  consequutus^ 
was  sich  nicht  auf  Waschungen  beziehen  kann^ 
wo  eher  exercuerit  stehen  miisste}  und  39  (bap- 
tisma eis  per  aquam  statuit^  in  quo  ab  omnibus 
peccatis  invocato  ejus  noraine  [mit  einem  Male} 
solverentur  et  de  reliquOy  vom  Augenblick  des  Ge- 
tauftsejrns  an^  perfectam  vitam  sequentes  in  immor- 
talitate  durarent)  deutlich  genug  hervor,  dass  da- 
runter nicht43  Andres  als  die  gewdhnliche  christli- 
che  Taufe  verstanden  ist;  und  wenn  der  Vf.  die- 
ses wiedeirholte  PanjSl/to^ai  aus  deni  Umstande  be- 
weisen  \vill,  dass  die  Opfer,  an  deren  Stelle  es 
treten  soll^  ein  sich  fortwahrend  wiederholeDder 
Akt  sind,  so  ubersieht  er,  welch  geringen  Werth 
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der  Schriftetetler  den  Opfern  beilegt.  Die  S.  47  ff. 
von  dem  Vf.  gesamineften  Stellen  der  ersten  Bu- 
cher^  die  ausser  den  wirklich.  referirteu  Vortragen 
und  DispuUtioBen  des  Peirus  aoch  auF  iveitere 
blo8  far  den  cngern  Kreis  des  Klemens  und  der 
andem  BegleiCer  des  Petrus  gehslfene  sjrstemati- 
8c]ie  Ausfufirungen  iiber  dieseJben  Gegensiknde  und 
damit  naph  der  Ansicht  dea  V^.'s  auf  eine .  dem 
Schriftsteller  vorliegende  Ojrundschrtft  hinv^eisen^ 
aus  welcher  dieser  wa8  er  wirklich  referirt  in  die 
aeinige  verarbeitete^  lassen  sich  auch  anders  erkl&-« 
ren^  theils  aus  einem  litterarischen^.  theils  und  zwar 
bauptsacblich  aus  einem  dogmatischen  MoUv,  tre/- 
chet  leiziere  allein  die  groqse  Wichtigkeit  erklart, 
mit  der  der  Schriftsteller  von  diesen  Privat vortra- 
gen zu  sprechen  pflegt.  Das  litterarische  Motir 
ist,  dass  der  Schriftsteller  einerseits  den  Petrus 
seiiiem  Klemens  gleich  die  ganze  Wahrbeit  mit- 
theilen  lassen  willj  (1>74  S.  48f.)  weil  Klemens 
einmal  det  Ansemrahlte  unter  denHeiden,  derHeld 
der  Erzahlung^  der  DeposUar  der  Lehre  dea  Apo^" 
itels  \Biy  dass  hx  aber  andrerseits  mit  diesen  Mitthei- 
lungcn  etwas  zuriickhalten  mujss^  wenn  er  fuv  ddn 
weitern  Verlauf  seiner  Schrift  noch  Stoff  iibrig  be- 
halten  will  (a.  a.  O.).  Das  dogmatische  Motiv  aber 
besteht  darin,  dass  de)r  Schriftsteller^  was  er  eigent- 
lich  uberail  wo  Unglaubige  bekehrt  werden  hervor- 
heben  mochte,  wenig8tens  bei  Klemens  ^  d.  h.  bei 
dem  Manne  hervorhebt^  der  die  Lehre  des  Apostels 
treu  der  Nachwelt  iib,erliefern  soli,  namlich  einer- 
seits die  Wichtigkeit  de»  Behalfenš  und  damit  des 
oftmaligcn  Horcns  und  Wicdcrholens  der  vvahren 
Lehre  der  Irrlehre  gegeniiber  ( 1,  83.  26,  wo  dicss 
geradezu  als  Motiv  der  iviederholten  -Vortrage  des 
Petrus  angegeben  ist),  andrerseits  die  Scheu,  die 
Perlen  deuHunden,  das  Heilige  dem  Profancn  vor- 
zuwerfen  (2,  4. 67.)  und  liberhaupt  zu  vicl  davon 
zu  reden  (1,48.  51.21.  23:  ^dasHochste  \^ill  durch 
Stillschvveigen  geehrt  seyn"}.  Die  von  dem  Schrift- 
steller ofters  eingescharfte  Nothwendigkeit,  des  Be- 
haltens  der  wahren  Lehre  ist  iiichts  al^  ein  Aus- 
druck  des  von  ihm  eingenommenen  allgemeinen 
Standpunkts  der  Opposition  gcgen  alle  und  jede 
Veranderung  oder  Fortbildung  derselben,  der  aller 
Gnosis  und  Dialektik,  aliem  Uinausgehen  des  Den- 
kens  iiber  den  Buchstaben  der  nur  Wenigen  anver- 
trauten  iraditio  schnurstracks  entgegengesetzt  ist; 
der  Schriftsteller  ergreift  daher  gern  jede  Gelegen-^ 
heit  auf  diese  Nothwendigkeit  hinzuweisen,  md 
\viekann  er  dless  insbesondere  besser  thun  aJs  do^ 


durch,  dass  er  Petrus  und  Klemens  als  Muster  des 
riehtigen  Verfkhrens  aufstellt ,  den  Petrus  mit  Kle- 
mens Proben  .seiner  tenacitas  ipemoriae  abhalten 
lasat  (1,  23)?  So  genommea  ist  diess  eia  fur  die 
ganze  Anschauangsiveise  des  Schriftstellers,  fur 
das  ebionittsche  Traditionsprincip  so  bezeichn^nder 
Zug,  dass  wir  daraus  nicht  auf  eine  i£m  vorliegende 
schriftliche  Darstellung  schiiessen  diirfen.  Aucli 
das  Geheimihun  mit  einigen  Lehren^  das  Ausblei- 
bbn  versprochner  Brdterungen  iiber  einige  Gegen- 
Stande,  namentlich  uber  das  Eschatologische  (1,  51}, 
.uber  die  Bekanntschaft  des  mosaischen  Gesetzes 
mit  d^m  Begriff  der  immensitas  (2,  67),  ist  durch 
diesen  Standpunkt  des  Schriflsteiles  .nothwendig; 
er  thut ,  ganz  •  wie  es  'auf  der  andem  Seite  von 
seinen  Gegnern,  den  Gnostikern,  bekannt  ist,  um 
die.Lehren  seiner  Partei  als  heilige,  unantastbare, 
nur  mit  Ehrfurcht  zu  behandelnde  und  nur  Wiirdi- 
gen,  d.  h.  Solchen,  die  ihnen  schon  Glapbcn  bewei- 
sen,  mitzutheilende  Tručfif ton^n  erscheineu  zu  las- 
sen, gerade  mit  dem  EigenthCimlichsten,  so  auch 
mit  der  Lehre  von  der  Prophetie  Adam's  (1,  45flF.), 
geheim,  wirft  blos  eine  Andeutung  davon  hin  in 
nicht  referirten  Privatvortragen ,  und  spannt  da- 
durch  zttgleich  den  Leser  auf  nabere  Bekanntschaft 
mit  diesen  seinen  Geheimlehren.  Natiiriicb  aber 
kann  und  will  er  dieses  Geheimthun  nur  to  einzel- 
^en  Punkten  durchfuhren ;.  mit  vvenigen  Ausnahmen 
tragi  er  daher  uberail  die  ausfiilulichen  Erorterun- 
gen,  wenn  er  sle  zuerst  verschiviegen  bat,  nach; 
so  von  I,  26  an  die  c.  22  angedeutete  Lehre  vom 
Wesen  und  von  der  Geschichte  der  Keligion  bis 
zur  Vertreibnng  der  Apostol  aus  Jerusalem;  3,  55  fT. 
(vgL  8,  52  ff.)  die  Lehre  von  2  Menschcnklassen, 
einer  bosen  und  eiiier  guten,  die  Petrus  nach  c.  52 
dem  Klemens  privatim  vorgetragen  batte,  4, 26  ff. 
die  C.  13  versprochene  Schilderung  der  Verderbniss 
der  Religion  nach  der  SiindOuth,  \vie  auch  8,  58ff. 
di6  1, 15  ff.  nur  kurz  behandelte  Lehre  vom  wahrea 
Propheten,  8, 42ff.  die  4,25  nur  kurz  angedeutete 
Lehre  vom  Nutzen  des  B5sen  wciter  ausgefiihrt 
ist*^  ein  Verfahfcn,  das,  wie  schon  bemerkt,  zh- 
gleich  aus  dem  Intcrcsse  eincr  passeuden  Vcrthei- 
luug  des  Stoffs  auf  die  ziemlicb  laage  Zeit  und  die 
verschiedenen  Situationen  hervorgeht,  die  der 
Schfiftstell^  der  Wirksamkeit  des  Apostels  geben 
musste,  wenn  er  ihn  ah  herumreisenden  Bckehrer 
der  Heiddnwelt  darstellen  \volIte.  Allein  Hilgenfeld 
geht  noch  weiter;  er  glaubt  sogar  in  unsern  Re- 
kogni^onen  selbst  noch  die  Schrift  Bachweisen  za 


Ml 


A.  L.  Z.    Nun.  74.    AFRIL  1849. 


ktenen.^  welcbe  dem  SchrifUteller  bei  deo  ersten 
Buchern  seines  Werks  vorgelegen,  namlich  in  den 
3,75  nebst  Inhaltsangabe  verzeichnefen  Buchern 
peirinišcher  Vortrige,  die  dort  Klemens  im  Auftrag 
des  Petnis  aaFgezeichnet  nnd  an  Jakobus  ubersandt 
baben  soli.  Ber  Vf.  nimmt  an,  dass  diese  aas  10 
BiicherA  bestebeode  Schrift  wirkHch  exi6tirt  babe, 
er  glfubt  in  ihr  ein  von  dem  bei  Klemens  Alex. 
vielfiach  citirten  paulinischen  Krjpt^^ia  IJtrgov  ver- 
scbiedenes,  ebionltiscbes  K.  fl.  £U  erkennen,  eine 
Schrift,  in  der  Klemens  noch  nicht  fignrirte,  die 
roebr  in  abfaandelnder  ais  dialogischer  Form  die 
Lehre  vom  Christenthnm  als  dcr  wabren  Urreligion 
behandelte  und  ibrem  Haupti^halte  nach  f,  87— 72 
unsrer  Rekogoitionen  erhaltcn  ist.  Die  Zeit  dieser 
Schrift,  so  weitwir  sie  aus  diesem  Ab8chniu'ken- 
nen  lernen,  -soli  die  vorgnostische,  das  erste  Jahr- 
hundert  se]rn,  wo  es  noch  keine  Uarese  gibi  al^ 
Paulinismus,  wo  das  Christentbum  noch  seine  ein- 
fachste,  unentwickeUste  Gestalt  hat  als  blosser 
Glaube  an  die  Messianitat  Jesu.  Icb  glaabe  aber, 
dass  diese  Ansicht  nicht  haltbar  ist,  denn  jene  10 
Bucher  wei8cn  1)  auf  die  gnostischo  Zeit  hin ,  und 
haben  %)  g&i^  nicht  exi8tirU  Es  bedarf  nor  einer 
einfachen  Zusammenstellung  der  Angabe  des  Inhalts 
der  einselnen  Bucher,  um  zu  sehen,  dass  Buch  1 
rde  verbo  prophetae  et  de  proprietate  inteliigenttae 
legis  secundum  id  quod  Mojrsi  traditio  daret),  3)  (de 
Deo  et  bis  quae  ab  eo  instituta  sunt)  und  7  (quae 
sint  quae  pro8equuti  sint  Apostoli  apud  populum  in 
templo)  ausgenommen  die  nicht  so  ^irckt  auf  die 
Onosis,  sondern  zunachst  auf  1,  V7 — 7«  zuriick- 
weisen ,  diese  ganze  fingirte  Schrift  Polemik  gegen 
die  Gnosis  und  dogmatische  FesCstellung  tler  ortho-* 
doxen  Hauptlehren  von  Gott,  Schrift,  Gesetz,  Frei- 
heit,  vom  Bosen-,  von  den  Syzygien,  wie  sie  ge- 
rade  durch  die  Gnosis  l^cdiogt  ist,  und  insbesondere 
gerade  Dasjcnige  darbietet,  \vas  in  Buch  8  und  3 
unsrer  Rekognitionen,  in  dcr  erst  nach  trajanischeii 
und  antibasilidianischcn  Umarbeitung  des  K.  11." 
enthalten  ist;  jader  liber  decimus  (de nativitate homi- 
uum  etc.)  wei8t  deutlich  gepug  auf  Buch  9  der  Hc^ 
kogn.  (c.  7  «F.).  Der  Vf.  selbst  findet  die  Christo- 
logie  des.  K.  H.  (S.  95)  bei  eiaer  so  fruhen  Abfas- 
sungszcit  bedenklich,  und  wie  kann  er  bei  der  Be- 
\veisart,  die  er  bei  den  zwei  vor  den  Homilien 
stehcnden  Briefen  angetvei^det  hat,  jene  10  angdb*- 
lichen  Bucher  zu  einer  noch  nicht  klementinischen, 
sondern  petrinischen  Schrift  machen,  wenn  doch 
AOgegeben  wird,  dass  sie  vonjKlemens  geschrieben 
seven?  Der  Schriftsteller  rekapitulirt  seinem  Prin- 
cip gemass,  9as  Behalten  dcr  Hauptlehren  uberall 
als  das  Wesentliche  hinzustellen ,  in  der  de.swegen 
materiell  so  ganz  besiimmien  und  ausfuhrlichen 
Inhaltsanzeige  dieser  10  ^ngeblichen  Bucher  den 
Inhalt  der  3  ersten   Bucher  seinej  Schrift  (^neben 


llinweisung  auf  spater  erst  aussufuhreade  Haupl^ 
punkte},  ohne  irgend  einen  Unterschied  zwischeQ 
den  Abschnitten  die  vor  Simon  fallen  iind  den  an- 
tisimonianischen  2u  machen,  der  Inhalt  dieser  bei- 
derlei  Bestandtheile  der  3  ersten  Bucher  steht  in 
dieser  Inhaltsangabe  g&ozltch  dureheinander;  man 
kann  aiso  nicht  sag^n ,  dass  die  Rekognitionen  selbst 
auf  eine  von  dem  „Antibasilides"  (Buch  S  und  3) 
verschiedene  Grundschrrft  hinweisen ;  haben  jene  10 
Biicher  existirt,  so  betveisen  sie  nicht  eine  besoo- 
dere  l,t7 — 7C  erhaltene  Grundschrift  fur  Buch  1, 
sondern  nur  eine  Grundschrift  fur  die  3  ersten  Bu- 
cher der  Rekogoitionen  zusamrnen,  aus  der  der 
Schriftsteller  uns  in  diesen  Auszuge  geUefert  hatte. 
Aber  kanU  man  wohl  an  die  wirkliche  Exittenz 
dieser  10  BUcheTj  die  Klemens  an  Jakobus  ge- 
schickt  haben  seli,  80Wie  des  nach  1,  17  von  ihm 
gleichfalls  verfassten  liber  de  vero  propheta,  glau- 
ben,  die  ja  wesentlich  dadurch  bedingt  ist,  dass 
Jakobus  wirklich  der  Oberaufseher  und  Obercensor 
war,  an  den  alle  Kerjrgmen  des  Apostels  eingesandt 
werden  mussten,  die  mithin  mit  dem  ganzen  fat- 
schen  Oewebe  der  Urgesohicfate  des  EbionitismoS) 
mit  wekhem  sich  diese  im  anvetten  Jahrhondert 
mittelst  der  Idee  des  Episkopats  der  Gnosis  gegen- 
ijber  umgeben  hat,  steht  und  fallt?  Dcr  Vf.  findet 
evn  solches  Verfahren,  nicht  etwa  unter  dem  eig- 
nen  Namen  von  Aposteln  Schriften  2u  verfassen, 
sondern  Schriften  eu  fingiren,  auf  die  man  sich 
blos  als  auf  seine  Quelle  berief,  jbu  faSRnirt,  om 
fijr  selche  ^eiten  angenommen  werd.eii  su  konnen, 
und  zudem  unklug,  weil.  es  Misstrauen  erregen 
musste,  wenn  man  Schriften  citirte,  von  dencn 
Niemand  etwas  bekannt  war.  Nun,  dieses  Miss-> 
trauen  w&re  dadurch  beseitigt  geweseh ,  dass  diese 
von  Petrus  und  Klemens  ap  Jakobus  gesandten 
Schriften  von  diesen  gemjuss  der  contestatio  Jacobi 
blos.  weni|;en  bewahrten,  elaubigen  Lehrern  aos 
der  Beschiieidung  miigetheiTt  werden  soUten,  wo- 
durch  ihr^weniges  Bekanntseyn  sehr  naturlich  sich 
erklarte;  aber  eine  bestimmte  Berufung  auf  diese 
und  andere  Schriften  findet'  gar  nicht  statt, 
und  die  Fiktion  selbst  von  Schriften,  die,  von 
Petrus  oder  Klemens  verfasst,  hier  ibrem  Haupt- 
inhalt  nach  \viedergegeben  iverden,  ergab  sich  aus 
dem  ganzen  Statide  der  Dinge,  namen tlich  seitdem 
.auch  Gnostiker  wie  Basilides  srch  auf  Petrus  berie« 
fen  (S,  139),  seitdem  das  paulinische  K,  JI,  (der 
erste  Brief  Petri)  cxistiren  mocbte,  ganz  natiirlich; 
sie  war  diesen  Falschungen  der  Lehre  des  Petrus 
gegeuiiber  das  einfachste  Mittel,  um  das  was  nach 
Ansicht  der  Ebioniten  seine  wahre  Lehre  ge\ve8en 
sejrn  solite,  auf  authentische  Weise  der  Gegcnwart 
vor^uhalten,  ohne  dnrdi  direkte  Fiktion  eigener 
petrinischer  Schriften  ein  au  gefahrliches  Spiel  su 
wagen. 
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Patristik, 

Die  clemeniinhcfien  R^cognUionfi*i  Ufut^  ilpmiJi^^ 
ni$ch  ihrem  Vr^prnug  »and.  Inhali  dargcgisllt  v<Ui 
Dr.  Ado^  Uflgefifeld  u.  s.  >\% 

.(,FBrtsšt:t^uu0  von  l/r*  74.)    . 

11  te '  VerfasBer  Von  '  Scliriften ,  wie  die  ftekogni- 
tioncn   gingen   vollkominen    sicher^    wenn   sie    den 
Klem^ns  und  dieser  »den  Petrua    und  Jakobus    zii 
Ge\r&brsin&iin^rn   hatteri;  die  diese  Fiktion  unter- 
stiiti^tide,  sie   natiirlicK  erklairende  Anor^nung  det 
Geheimhaltung  der  altereh  Sčhriften  breitet  zugleich 
uber  die  ebiohitišehe  Sekte  ibrem  Trkditionsprincip 
gefioass   ien  hohen   Heiligenschimni^  des  Besitzes 
von  Gehelmschriften  auS;  an  deren  kosibafcm  B^- 
sitz  mafi  nehrhatte  als  an   den  pautinischen  und 
gnostisctaeit  Novitaten.    Das  Verfahren  war  ebenso 
klag,  als  dem  ^Cionitiscbeii  Traditionsprincip,   dem 
efislbi^cheni  G^ebeimthun  mit  alteo  Sobriften  konform ; 
Berechnung  und  *  Sektengeist  fuhrteii  hier   auf  eih 
und  dasselbe  Verfaliren.     Eine  ahnliche  Fiktion  fin- 
det  sich  homil.  tj  SO,  dass  Peirus  von  Jakobus  den 
Auftrag   gehabt,    seine    ofullai    und    ngaiH^   jedes 
Jahr  schriftlicb  ihm  zn  uberschicken ,  \Vogegen  der 
den  Homilien  voransiehende  Brief  des  Ktemens  an 
Jakobus  C.  SO  Itngibt,  dass  Klemens  als  foVtwahren- 
der  Shrhorer  -des  Petriis  dessen   schon  friiher  dem 
Jakobus  schriftlich  eingesaiidte  Vortrfige  jetzt  ihm  in 
einem  Auszug  fiberschicke  unter  dem  Ti  tel  Kl^fitv- 
log  T(3v  Tthgov  ImSrj^iiiav  ief]QvyfAaxo)v  imro^i^,     Von 
diesen    beideii  Schrirtwef ken  /  den    allj&iirlich  von 
Petrus    Hn   /akobtrs    ubersehickten  Vortragen   und 
dem  von  Klemens  geliePerten  Auszug  ;p  ist  nttn'bloS 
das  letzte,  der  Ausisug  ein  wirkHch  vorhanden  ge- 
wesenes,  n&mlich  ebeii   unsre  klementinischen  Ho- 
milien  (nrchl,  wie  der  Vf,  behauptet;  die  „Epitbinef", 
die   ja  tU   c.  145—147  'diešen  Brief  des  Klem^s 
hereiis  auch  auiziehi,  tiiithin  ihn  nicht  erst   noch 
voransteh^ti  lassen  kann*,    bondern    schon  voraus- 
setzt)-;  die  B&čher  aber,  die  Petrus  allj&hrlich  dem 
Jakobus  zugeschickt  habeii  soli,' diese  Massen  von 
Vortr&gen,  sind  naturlicb  flngirt,  um  dfem  von  Kle- 
mens gelieferten  kurzen  Abriss  X'^eT  HomiKen)  eine 
lieifige  Grondlage  und dakn2t  zugleidi  ein  Kreditiv  ihrer 
A.  L.  Z.   1849.    Erster  Band. 


Wahrhaftigkeit   zur  Seite  zu   stelleu.    Wie  wolIte 

es  (ter  Vf.  der  Homilien ,  der  Hekognitianen  anders 

angrefren,    seiner   Schrift   Glauben    zu   verschafTen, 

wie  anders  als  sp,  dass  er  in  ihnen  einen   kurzern 

Abriss  der  von  Petrus  in  dej  ganzen  Welt  ^ehal- 

ten^n   Vortrage   (natiirlich^nur   einen  Extrakt   aus 

deni  unendlich  Vielen^   was  Petrus  gepredigt  und 

disputirt  haben  musste}  zu  liefern  vorgab;  jdasAuf- 

fallende,   dass   diese  Vortrage  nirgends  existirt'en, 

dur^h  ihre  Geheimhaltung  in  den  Kreisen  des  Jakobus 

hinwegscbairte/und  damit  zugleich  seine  Leser  glau« 

'ben  maclit,  dass  die  wahren  urspriin^lichen  Lehrjon 

des  Fetrus  einmal  wbl.  aufgehoben   vorhanden  ge- 

\vesen,  unter  gejvisseh,  freilich  harten  und  schwe- 

ren   Bedingungen    (s.    die  contest)  vielleicbt   gar 

noch  zu    haben    seyen?     Auf  ,,lf^pt/y^aTa"  Petri 

geht  er  zuriibk ,  auch  wenn  es  weit  und  breit  keine 

ebionitische  Schrift  „  K.  W*  gab ,  well  eben  die  Ke- 

rygmen  d^s  Apostels^  das  was  unmiitelbar  aus  sei- 

liem  Munde  gekommen  war,  seine  achte  Lehre  ent- 

balten  musste;    den  lJrtext  der  VerkOndigung  des 

Petrus  herzustellen/  das  ist  das  Ein  und  AUes^  das 

diese  SchriTtsteller  mit  allen  m5glichen  Mitteln  ver- 

suchen.    Und   damit  hangt  nun    die  weitere  Frage 

zusammen ,  ob  aiich  der  den  Homilien  voransiehende 

Brief  des  Peirus  an  Jakobus  nebst   der  contestatio 

Von  "ieia  Vf.  des   klementinisclien  Briefs   (und   der 

Hon^ilien)  hcrruhre.     Der  Vf.  siicht  S.  38  f.  wesent- 

liche  Unterschiede  zwischen  beiden  Briefen  zu  fixi- 

ren.     Waš  zueVst  die  Beschneidung  betrifTt,  die  in 

dem  klementiuischen  Brief  nicht  erwahnt  wird,  so 

ist  zu  beachten ,  dass  dieselbe  auch  nidit  im  pet/i- 

nischen  Brief,  sondern  nur  in  der  contestatio  Jacobi 

zur  Bedingung  gemacht  ist,  unter  welcher  ein  Glaur 

bige/  mit  den  Kerygmen  des  Apostels  bekannt  ge- 

m&cht  werden   solle;    ein  Unterschied,   der  so   zu 

erklareA    ist,   dass   Jakobus    (der   uberhaupt   znni 

Scjhrecken  seiner  Presbyter  die  von  Petrus  vorgc- 

sCfalagenčn  Kautionsmaassregeln  noch  weit  Ciberbie- 

tet},  weil  naeh  der  Angabe  des  Petrus  c.  8  Heiden^ 

christen    seine    gesetzKche    Lehre    verworfen    und 

verf&lscbt  haben,  die  BiJcher  desselben  nur  O  be- 

sclinilteiieh  Glaubigen,  nur  Volks-    und  Religions- 

geut^g^en  deS  Petrus  anvertrauen  wili,  von  dcnen 
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sich  keine  derartige  Feindseligkeit  gegen  ihn  und  das 
Gesetz  erwarten  lasst;   die  Beachneidung  ist  nichC 
entfernt  Bedlngung  der  Theilnahme  am  Christenihum, 
sondern  eie  Prajudiz  fur  die  Loyalitftt  gegen  Petrus 
und  Moses.    EiMnao  kanu  man  von  der  Kirchenver* 
fassung  niclit  sagen:  dasa   aie  in  dem  petrinischen 
Brief  tind  der  conteatatio   einfach    se^r   gegenuber 
von   den  Angaben   des   klementinischen  Briefe;   es 
ist  ja  in   erstern  Documenten  gar  kei&e  Veraulas- 
sung  da^  den  Bischof  von  andcrn  Personen  als  sei- 
nen    Pre8bytern    (von  Diakonen    und  Katechcten) 
umgeben  8eyn  zulassen^  und  es  fst  wohl  zu  beacli- 
ten^    dass  Jakobus    in  einem   ganz  autoiraiiscken 
Verhaltnisa  zu  scinen  Presbytern  steht  (s.  c.  5  der 
contest),    und  dass  soi^oht  Brief   als    contestatio 
die 'apodtelTsehen  Schriften  d^  Laien  eniziehenj  nur 
den  išidoKiiv  ulgovfiivoig,   dem  Klerus  in  die  Hand 
geben  woIlen  (namentlich  contest.  8,  wo  sogaf  die 
Mittheiluns   derselben  an  M&nner    des  Vertrauens 
\viederum  von  der  Eriaubniss  des  BischojGs  abban- 
giggemacht  ist)..    Auch   ist    nicfat   riphtig,    dass 
Petrus  in  SQinem  Briefe  Paulus  als  den  ein^dgen 
Hfiretlker  voraussetze ;    vielmehr  ist  an  mehreren 
Stellen  (it g  noXXag  yvwftag  o  rijg  a^rjO-tiag  iifidv 
iiaigid-r^atJOi  Xqyog'  rovro   di  ovx  wg  o   ngo(p'^zijg 
wv  initna^at.  —      Iloaif  fiaHkov  /u€t'  l^ii  nottiv  ol 
/u€T  ifjii  ToA/ujfaovaiv;)  deutlich  genug  auf  die  grosae 
Zahi  von  Haresen  hingewiesen^  die  aus  dem  pau« 
linischen  Antinomismus  hervorgehen  werden.    Auc^ 
der  Unterschied  zwischen   den  Homilien  und  dem 
petrinischen  Brief  hinsichtlich  der  Geltung  der  Pro- 
pheten  hat  seine  Sdiwierigkeiten ;  von  den  7tokXdt 
vkvovaui  und  desvvegen  leiclit  zur  Ketzeroi  fuhren*- 
den  yQa(fa\   noXt'arifioi  (pa)val   twv  ngoiffjtuir  c«  1    is^ 
der  Schritt  nicht  weit  2Hi  der  untergeordneten  Siel- 
lung,   die  der  Vf.  der  Homilien  den  Propketen  au- 
weist,  die  .er  aber   auch   in  den  Homilien   ungern 
und  nichi  uberall  ausspricht  y  weil  er  \veiss  ^  \vie  ^e- 
\vagt  sie  ist^    die  er  somit  gerade   in   dpr  Weise 
des  petrinischen  Briefs  anzudeuten  und  anzubahnen 
geneigt  seyH  konnte.    Man  kdnnte  etwa   noch  da- 
rin  einen  bestimmten  Unterschied  finden^   dass  der 
petrinische  Brief  nicht  wie  Hom.  1^  20  und  der  kle- 
mentinische  Brief  von   einem  Auftrag   des  Jakobus 
an  Petrus  sprjcht^  ihm  seine  Lehrvortrage  schrift" 
lioh  zu  ubersenden,  sondern  in   dem  Briefe  Petrus 
ganz  frei  zu  handeln  scheint;  allein  die  Worte  die- 
scs  Briefes:  jwy  ificHv  ittjgvYfifiTa)v  ug  IntfiiiHt  aoi  fiifi" 
Xovg  (ebenso  auch  c.  3}  schliessen  einen  solchen.  Auf- 
trag nicht  nur  nicht  aus^  sondern  setzen  ihn  eher  vor- 
aus;  gleichsam  als  Gegendienst,  dafur  verlangt  nun 


Petrus   die  Geheimhaltaiig  aeinef  Schriften.    Idi 

glaube  daher,   das«   der  Vf.  dee  Uementiaisdiei 

Briefs  und  der  Homilien  auch  den  petrinisehen  Brief 

fingirt  hat,  um  die  jn^ft^T^^aro,  von  denen  Klemeni 

eine  imrofu^  liefert,  als  schon  geaohrieben.ersdiei- 

nen  zu  lassen ,  und  um  fiir  die  Ubersendung  dieses 

Auszugs  an  Jakobos  das  Beispiel   de^  Petrus  vor* 

austellen  zu  k5nnen ,  d.  h.  um  auch  diesen  Auszug 

(die  Homilien)    in    die    Reihe  heiliger,    auf  Petri 

Wan8chr  nut  bewfthrlen  Klerikern  miUuthetlender 

Schriften    zu  '  bringen.     Die  Angabe    des  Photius 

(Cotel.  P.  ap.  L.  p.  488),  dass  er  die  t  Briefe  nicht 

beisammen,  sondern*  in  verschiedenen  Exemplaren 

immer  nur  bald  den  einen,  bald  den  andera  vorai^ 

stehend  gcfunden,  wurde,  falls  sie  ganz  genau  isi, 

mit  seiner  weitern  Angabe^  dass  alle  diese  Exeni"- 

plare  denselb^n  Inhalt  und  denselben  Anfang  „'£710 

fiXr^fAfig  «.  T.  X."  gebabt,  zu  kojnbiniren  seyii  uud 

dann  beweisen,  dass  auch  Exemplare,  die  blos  mit 

dem  Brief  P^tri  vcrsehen  waren ,  doch  schon  die 

Homilien  und  Rekognitionen  selbst  0)^'^  i>^t  'S^ut 

KX.  heginnende  Schrift") ,  aišo  klementinišche^  nickt 

peirinlšche  Schriften  (nicht  ein  petrinisches  xiQvyii(t) 

wareu  (und  zugleich  beweist  auch  diese  Angabe  des 

Photius,  dass  der  Brief  des  Klemene, an  Jakobus 

vor  dieser  „^t;{iW  uTonti^Aftiov  yfyLQi¥Qa  nfafftajila" 

gestanden,  gegen  die  Annahme,  er  geh5re  zur  Epi* 

teme,  zu  dieser  ganz  orthodox  zugeschnitteaen  Uei- 

ligcnlegcnde).    Die  Existenz  eines  I,  S7 — 7i  erhal- 

tenen  petrinischen  Kerygma  kann  also  weder  aug 

d,  74  der  Rekognitionen  noch  aus  den  Briefen  des 

Petrus  und  Klemens   geschlosseo  werden;  ja  die 

Begrundung  JerHypothese  auf  diese  beiden  letzteren 

stosst  sie  selbst  unmittelbar  wieder  umj  denn  habeo, 

wie  dicselben  vprgeben,  die  Vortr&ge  des  Petrus  auf 

seinen  Bckehrungsreisen  wirklich  schriftlich  existirt| 

aus  welchen  man  der  Gegenpartei  bewei8en  konnte, 

dass  Petrus    nicht    eine    9^ntinomistische,    sondern 

iiberall  eine  vollkommen  gesetzlic&e  I^ehre  gepre- 

digt,.so  mussten  sie  ja  gerade  die  Predigien  da 

Peittis  in  der  Heide9šweli,  nicht  aber  privatim  ge- 

haltene  Ausfuhrungen ,  wie  I,  S7— 7X,   enthalteo; 

mithin  ware  die  Grundschrift  Ki^gvyfia  nhgov  viti" 

tnehr  in  B^ch  2 — 7  der  Adiogniiionen  ^u  suchen 

und  *nich(  in  Buch  1  (das  vielmehr,  )yie  wir  sp&ter 

schen  werden,  auf  andere  ebionitische  Schriften  hiu- 

weist).  .  Doch  wir  kemmen  auf  die  Frage  nach  der 

£xistcnz  eiues  petrinischen  Kerygma  nach|ier  zu- 

T\jick'y  die  Hauptsache   ist  fur  uns  hier,    dass  es 

nicht  in  den  3,  7p  genannten  10  Biichejrn  zu  sucheu 

ist ,  \\'w  denn  auch  (was  der  Vf.  S.  98  f.  selbst 
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AnerkentitJ  die  Einreihung  dieaer  10  Biicher  in  deu 
Abschnitt  I^  t7 — 72 ,  we1eher  jenes  Kerygina  endial-* 
ien  soll^  uiim6glich  ist  und  sieh  vielAiehr  fast 
ADes,'  y^iA  Me  enihaltea  in  der  Disputation  mit 
Simon  vor&ndet. 

Dass  nnn  der  Hauptihhalt  von  Buch  t  und  3, 
die  Bek&mpfung  Glinen'«  dešfiagierš,  van  dem  80<* 
genamiten  JT.  JT.  nicht  getrennt  werden  kann,  gibt 
auch  der  Vf.  S.  48  zu,    Was  aber  diese  Bekam^ 
pfung  selSsC  betrifft,  ae  fasst  er  sie  als  Polemik 
gegen  Baailides^  auf  dessen  Sy8^em  namentlich  die 
Virtug  immensae  ct  inelfabiiia  lucis^   cujus  magni- 
tudo  incomprebensibilis  habeatur  (9j  41;  vgi.  den 
9i6ga^^rjo^y  i&arovo^aoToc  des  B.) ,  die  Auffassung 
des  Jndengottes  als  des  Iiochsten  unter  den  Engoln 
(t,  39)   zutrim.     Aber  &chon   S.  Iti  gibt  der  Vf. 
zu,   dass  die  Schildening  der  Person  Simon's  und 
der  (Sophia-)' Helena^  wie  sie  in  den  Rekognitid- 
nen  vorliegt,  nur  auf  das  valentinisohe  System  zu 
bezieheu   sey,  und  von  S.  139  an  zahlt  er  seibst 
eine  ganze  Reihe  von  Lehren  Simpns  auf,  die  nicht 
auf  B.  passen,    und  scKliesst  S.  145'  damit,   99 ^ii" 
sehen,  die   urspriingliche  Polemik  gegen  Basilides 
ist  fast  iiberall  durch  Aenderungen  eincr  ii^eit  spa- 
tern  Zeit  verdr&ngt,  und  nur  die  Disputation  des 
ersten  Tages  ist  in  ihrer  &chten   Gestalt  auf  Uns 
gekommen."    Aber  dadurch  ^cbrumpft  der  Anfiba- 
silides  auf  e^n  so  kleines  Qanze  zusammeu,  dass 
kein  Grund  melir  da  ist,  einen  besondern  Antibasi^ 
fides  anzunehmen^  man  konnte  ja  auch  noch  zur 
Zeit  *  Valentiu's  ^nd  Marcion^s   auch   auf  Basilides 
Riicksicfat  liehmdn.    Nach  unsrer  Ansicht  geht  d^r 
Vf.  auch   hier    zu  sehr  auf  Eruirung  historischer 
Bata  los ,  er  sucht  in  Simon  die  gnostischen  Syste-» 
me  in  ihrer  unveranderten  faistorischen  Bestimmt- 
heit  und  Wirklichkeit  nachzuweisen ,  ohne  zu  be- 
denken,  dass  dieser  Simon  zun&chst  eine  mythisch6 
Gestalt    ist,  an  der  das  inttere  heidnische    Weien. 
der  Gnosis,  die  paganistische  dntichristliche  Kvnse- 
iluenz  derselben,   wie  sie  nicht  unmittelbar  ausge- 
sprochen  war,  sondern  vom  Ebi^nitismus  in  ihr  g^« 
funden  wutde,  gezeiehnet  wefden  ^oll,  indeln  die- 
ser Simen  urspriingiich  ein  Magier  und  ein   nach 
der  Meinuhg  der  Ebioniten  von  seinen  Iiandsleuten 
ato  Gott  verehrter  Samariter  ist,  der  slch  zu  Gott 
aofgeworfen  und  damit  auch  Jesum  verdringen  ge- 
w<rflt  hat.    Ebpn  diess,   das  nicht  UDmittclbar  hin- 
gestellte,  sondera  in 'der  heidnischen  Seibstvergdi- 
terung  des  Judenfeinds  Simon   gezeichnete  antiju- 
dische  uod  aiiticiiristliche  Element  der  Onesis,  lie- 
fert  das  Bild  des  Magiers  wio  es  in  den  Rekogni- 


tlonen  erscheint;  und  es  ist  fAr  die  Tendenz  des 
Schriflstellers,'  in  demsdben    eben  die  innere  aiif 
reines  Antichristenthum  hinausfiihrende  heidnische 
Konsequenz  der  Gnosis  hervertreten«  zu  lassen ,  na«- 
montlich  diess  ganz  charakteristisch,  dass  er  Simon 
zuerst  als  Halbjuden  das  Gesetz  (1^,  39) ,  einen  hoch- 
sten  Gott  t^  49)  und    die  Unsterblicfakeit  (3, 39) 
noch  anerkennen  und  erst .  f^m  Schiuss  (c.  47)  ge- 
radezu  als  Heidcn  mit    der  Sprache  heraut^eben, 
sich  seibst  fur  jenen  hochstcn  Gott  (Summa  virtus) 
und  Jesus ,  den  er  vorher  blos  dialektisch  bestritten, 
fur  einen  Magier   erkiaren  lasst.    Zu  diesen  heid- 
nischen 'Zugeii  gehort  die  Leugnung  einee  andero 
als  4es  sicbtbavcn  Himmels,  die  Leugnung  der  Un- 
sterWichkeit  (welches  Beides  der  Vf.  S.  f40.  144 
vpn  seiner  Basilideshypothese  aus  nicht  zurechtle- 
gen  kann) ,   und  die  Bezeichnung  seiner  seibst  als 
•£aT«^,  d.  h,  die  Behauptung  ewiger  Fortdauer  der 
irdischen  Personlichkeit,   dieses  gerade  Widerspiel 
des  Judcnthuins    und   Christenthums ;    ebenso    die 
gaoz  heidnische  (mittelst  des  nieht  gnostischen,  son- 
dern ethnischen  Begriffs  des  Faktums  geschehende), 
vom  Vf.    S.  141    gleichfalls    auffallend   gefundene 
Leugnpng  der  Freihcit  (3,  82>,   ferner  die  keinem 
Haretiker  unmittelbar,  sondern  nur  aus  Konsequenz- 
anziejiung    zuzuschreiben    m5g1iche    Herabsetzung 
Jesu,  und  eiidlich  der  von  Simon  producirte  hbmun- 
culus,  an  welehem  nur  das  „0^)us  conditore   Deo 
multo  nobiliuis"  direkt  der  Gno3is  entnommen  ist, 
wahrend  die  Sache.  seibst  ivie  alle  sonstigen  Zaube- 
reien  Simon's  seinen  Magieroharakter  zur  Voraus- 
setzuag  hat.    Repr&sentant  des  Heidnischen  ist  Si- 
mon als  Samariter,   der  jiidische  Hass  gegen  diese 
macht  sich  zugleich  ia  seiner  Schilderang  Luft;  er 
ist  der  am  Gesetž  noch  festzuhalten  vorgebende, 
in  Wahrheit  aber  Gott  leugnende )  rein  heidnische 
Samariter.    Und  so  ist  denn  aucB  hier  nicht  etwa 
eine  wirMich  eingehende  Bekanjpfung  eines  bestimm- 
ten   gnostischen  Systems  der  Zlveck   des  Schrift^ 
steliers — in  dipsemFall  hatte  er  seine  Sache  schlecht 
gemacht  —  dieHauptsache  ist  vielmehr  diess,  dass 
Petrus  von  Sijpon  bckampft  und  in  seiner  Wirk- 
samkeit  gestort  wird,  aber  ihn  siegreich  aus  dem 
Felde  schlagt,  dass  die  von  Simon  reprisentlrten, 
dem    Judenchristenthnm    feindlichen  Elemente    der 
Macht  der  Wahrheit  und  insbesonderc  dfer  sittlichcn 
Wahrheit  des  Evangeliums,  ohne  einen  irgend  bedeu- 
te^iden,  achtungswerthen  Wlderstaudauch  nurleisten 
zu  konnen,.  unterliegen  j  der  Sieg  ist  durch  die  Zeich- 
nung    d«f    beiderseitigen    Charakterc   und   Lehren 
schou  '^um  Voraus  cntschiedes,  er   Ucgt  nicht  iu 
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einer  uberlegneii  Polemik^  soiideru  in  der  Superio- 
ritat  deB  Petrus  iiber  s^inen  i^aipenilich  des  silili- 
dien  RlemeniB  ginzlick   entbehrenden  Gegner,  die 
Polenuk  selbsi  J8t .  was  ikre   materieHe  Durchfuh- 
rungbetriffi^  Neben3ache.    Allerdings  werdea   die 
GrondsOge  eimselner  gDOSiischer  Sjatcme,  und  so 
namentlich   dea.  (mit    dem  Samaritanismus    wegen 
seiner    theilweisen    Anerk^unuug    des  Judenihums 
verwandten  und  daber  auch  ponst  auf  Simon  und 
Menander    zuruekgefuhrten)    basilidiaaischen ,    auf 
Simon  iibergelragen^  ^dan^it  man  in  den  Gnostikern 
gleieh   df)n  Simon  .und  in  Simon    gleich   die  Gno- 
Stiker  wiodererkenne ;    abcr   unmittclbar  passt    auf 
Simon  kein  gnosti^ches  Sistem,  wie  auch    in   den 
Homilien   der  Ausspruch  des  Paulus   gegen  Petrus 
Gal.  S^ll   rfem  Simon  in  ilen   Mund   gelegt  wird, 
nicht  um  dadurch   geradezu  Simon  und  Pauhis  ^u 
ideniifiziren ,  sondern  um  die  paulini^clien  Aussprii- 
che  durch  ihre  Uebertragung  auf  Simon ,  durch  ihre 
Ineinssetzung  ni^it   der  widergdttlicheii  Person   und 
Lehre  des  Magiers  sich  selbst  richten   zu   lassen. 
Der  Schriftsteller   hefolgt  hier   dnsselbe  Vcrfahren, 
wie  andera  Vff.  spaterer  Schriften ,   die  in  die  Zeit 
des  Urcbristenthums  auruckdatirt  wurden;    er  will 
die  Ketzereien  seiiier  Zeit  niederschlagen ,  aber  weil 
er   das'  Ganze   in  einer   andern  Zeit  spielen   lasst, 
tragter  ibre  Ziige  nur  ganz  allgemein  auf  d^n  Sa- 
raarHer  uber.    Dsi^s  Justin   die  Bcziehung  des  Si- 
•mon  auf  Paulus  noch  gewusst  (S.  319).,    mochle 
sich  30  leicht  nicht  behaupten  lassen  —  es  ist  al- 
lerdings sehr  zu  bedauern ,  vielleicht  auch  verdačh- 
tig,  di^as  man  .fustins  Schriften  ge^en   die  Gnosti- 
ker^  besonders  gegen   Marcioii,    avo   er    sich   iiber 
Paulus  ftui^sern  mussiey  hat  verloren  gehen  lassen  — ; 
und  ebensowenig  mochten  wir  die  ganze  Gestaltung 
der  Siraonssage  ttiit  dem  Vf.  schen  aus  der  vorgno- 
stisčlien  Zeit  ableiten  ^  si^  ist  vielmehr  dadurch  am 
oheslen  erklarlich,  dass  mit  dem  Erstehen  der  auf 
Paulus  basirten  gnostischen   Sy8tcme,    als   bereits 
(vielleicht  seit   den  jCidi^chen  Kriegeo ,  in  welchen 
die  Samai-itauer  ^  wie  auch  sonst  es^klug  gefunden 
habeu  mochten,    nicht  Juden,  sondern  Heiden  zu 
sevn)  der  samaritanische  Kult  des  Gotteš  Semo  (s. 
Baur^s  Gnosis  S.  304  ff.)  mit  der   historisehen  Per- 
son Simons  in  Vet-bindung  gesetzt  werden   konnte, 
.bei  den  Ebioniten  ihrer  ganzen  sonstigen ,  allen  Ab- 
fall  von  eiiizelnen  historischen  Personen  ableitendcn 
Geschichtsanschauung  gcmass    (s.   Rekogn.  1,30  0*. 
und  die  Syzy^ienlheorie)  die  gesammte  von  Paulus 
aus^egangene  gotteslasterliche  antijudaistische  Be- 
wegung  auf  den  Samariter  zurdckgefuhrt  und   da- 


darch  sattsam  in  pariem    pessimam   plfarakterisijtt 
edar  vielmehr  karrikirt  W4ir4e.    So  mrw  de^n  i)ie 
Gestalt  des. Simon  nipht  eerade  eiue  SubsUtutiop 
fur  Paulus,  s«  maieridl  ^t  dijO  Sacbe  iM<^;  d^cser 
katm  nur  iramer  auch  in   ihr  mitgemeint  aeyu,  «o 
man  gerade  gegen  ihn  polemisiren  \\7lly  aber  iiber- 
aU  ist  dies  nicht  d<9ir  Fail^  heoie  iat.Paulua^  ein 
.  andec  Mal  Basilides ,  dann  wieder  Margion.,  hie  uud 
^da  aueh  die  Verlretec  •  der  Logoslehre    un^er  ibm 
versteekt.   Pie  Bebauptupg  des  \L*»  S>^Si)^  dass 
ia  einij^en  Stelleu  des  ersten  Buchs  Paulii^  als  Si- 
mon,   als   iStimmfuhrer.  der    Saihariter   bezeicbnft 
,werde^  ist-^nieht  ricl^tig;   die   Rekognitipiijen ,  weil 
sie  nicht  vorzugsweise  Marcion  bekampfeii,  haben 
in  ihrem  Simon  nicht  wie  die  Homilien  ihn  und  Pau- 
lus  direkt  imAuge,  sondern   begnugcn  sich,   tm 
Letzteren  sich  dadurcitzu  rachen^  dasa  durch  seiue 
V^rfolgungeci  Petrus  zum  Verlass^n  Judaa^s^  zum 
Hinausgehen   unter  die  Ileiden^i^elt^  vcranlasst  und 
so  4cm.  Paulus  sein  Verdienst  der  lleidcubekohruog 
genommen  \iird.     lUngedeutet  ist  in  der  ARgabe^ 
dass   Simon   Cbristen  zum  Abfall  verleite   (I,  7Q, 
allerdings  auch  auf  Paulus  §  aber  die  Charakteristik 
des  V^rFiihrerf  ^ird    den  Gnostikern    entnommen, 
Paulus  vSoU  nicht  unmittelbar  bekampft ,.  sondern  nur 
durch  einQ  kurze  Andeutung  als  Urheber  derApo- 
stasie   bezeichnet  werdeo.    Diese  Betrachtung.  der 
l^ache  ist^allcin  sowol  den  vorliegeuden  Dokum^- 
teu  als  den  Grenzen,  \velche  auch  die  Fiktion  sick 
setzen  inuss,  wenn  sie  nicht  gar  zu  mi^eriell,  z> 
plirmp  verfabren  will;  angemessei^  nur  bei  ihr  er- 
knli^n  sich  die  Schwierigkeiten  und  Widerspruche 
der  Angaben   ub^r  Simon^  welche  namentlich  die 
S.  191  citirte  Stelle  der  Homilien  enthalt«  wo  die 
Verfechtudg  des  s^iaritanischen  Lofcalkultus  gegea 
den  jerusalemischen  mit  den  gnostischen  und  heid* 
/lischen  Eiementen  buRl^  durchei;ia,nder  geipischt  ist; 
nicht  Paulus  ist  das  urspruqgliclie  Subjekt^  «uf  das 
dann  dieZugedesHaidenliiums  und  der  Gnosis^  son- 
dern das  ursprungliche  ist  der,  Samariter  j  auf  den 
die  Zuge  des  Paulus  11.  s.  w.  ubergetragen  virerden; 
Paulus  und  die  Gnsstiker  sind  dadurcb  geric^tet, 
dass  sie  dieselben   Vehauptu^gen  aufge^tellt,   wie 
der  sich  selbst  vergottpri\de^  Yon  Petrus  schon  jUlngst 
uber\vgndene  3Iagier.    Ninunt  man  dte  Sehilderung 
Simons   geradezu  historisch^   >»o   ist  sle   wirkUc]ie 
Gescbicifte,  und  es  bjeibt^  da  sie  ^uf  tin  b«aitmiiir 
tes  gnostisches  System  nicht  passt^  nichis  ubcig  als 
eine  eigene  von  der  'sonstigen  Gnosis  veracbiedene 
I^ehre  Simon^s  anzunebmen;  ^ 
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naeh  ikrem  Vr$prung  umd  bJmU  dargestellt  von 
.  Dr.  Aiolf^  HilgenfM  ii,  s.  w. 

imtif  seioen  Antibasilides  l&sst   der  Tf.  nun  \vie- 
der  einen  Utern^  vorgnostischen  Theil,  eine  Bear- 
beitung  der  aueh  sonst  bfekannten  elttdnitischen  i7(- 
(floSm  Hhgov  folgen   (Rekogn.  4 — ^  ^°^  ^^®  ®"^~ 
sprechenden  Abscihnitte  ider  Homilied).    E«  erhelit 
8ich  bier  die  Frage:  sind  nichi  unsre  ganzen  Re- 
kognitionen  (oder  aueh  Ae  Homilien^  die  Jlfgiodai 
nhgov  at  ita  K)ii^f4i9Ttg  yQa^tTaaij  wie  sie  Epipiia- 
nius  haer.  30,  15  denntt    S^r  Tf.  widerlegt  diese 
Anoahme  S.  X5  nicht  genugend;  fur  ihn  spreclie<i 
kann  allerdinga,  dasa  er  S[  t76  f.'  aus  JIieronyniu8 
einige  in    unaern  Rekognith»nen  nicbt  zu  findende 
Angaben   der  nffMoiy  wie  sie  H»  vorlagen,   bei- 
bringt,  welche  jedenfalls  beweisen;  dass  diese  ne^ 
<pMo«  vorachiedene  Bearbeitungen^  erhalten  iaben, 
80  daas  dem  Vf.  der  Rekognitionen  eine  Utere  Ge- 
stait  derselben  vorliegen  konnte,  ^9fur  aucb  necb 
angetuhn  werden  kann,  daas  er  4,^36  Ven  19Q  Ge- 
boten  f&r  das  christliche  \šehpti  a)>richt,  .ohne  sie 
naher  anzugeben ,  wie  wenn  er  sie  vor;  sich  g^habt, 
aber  der  Kurze  halber  iibergehen  gewoIIt  hatte  (au- 
ter '  den   Cifaten  aus  der  Passabehronik  S.  Y45  ist 
das  erste  der .  verdorbene  grFčcbisčhe  Text  unti^er 
Rekognitionen , '  wie  namen tlicb  '  aua   dem  Schluss 
hervorgeht,  vgl.  Recogn.  4,  t3  init.^.    S.  i7Z  be- 
teerkt  min  der  Vf.^  ,,dass  diese  n^^oJoi  nie  als  eilie 
besondere  Schrift,  sondern  nur  ald  Anfaang  tind  Fort-- 
setzung    der  Orundschrift    exisitirt  habčn,    welcne 
dani][  selbst '  diesen  Titel  crbalten  konnte."    Er  ist 
aber  anf  da»  innere  Verhalinisš  seUi^r  Grundschrift 
und  der  lligtoSoi  nicht  elAgegangfen/  und  doch 
i8t  bier  Zli  bemerken,  dass.die  Lefare  von  Chrislus 
(4,  9  vgt.  I,  5t)  und  besonders  den  mes8ianisChep[ 
Weissagungen  (5>  10. 11  vgl.  I,  SO),  vpm  Urzustabd 
^nd  Sfindenfall,  Tom  Urspmng  und  UtJberhandiieh- 
men  des  Gotzendienstes,  von  der  sundentilgenden 
^-  L.  z.  1849.    Emter  Baud. 


KraH  der  Taufe  (namen tlich  4,32),  vou  der  Iden- 
titat    des   Christenthums  und^  Judenthums   (4,  5), 
von  der  Bestimmung  des  Christenthums  fur  die  Hei- 
dcn  (5,  II.  1»  vgl,  I,  50)  in  den  bier  beric)iteteii 
Reden  an  die  Heiden  gaptz  dies^lbe  mh  der  im  ergfen 
Buchj  ofi  fastblosie  Wiederholung  davon  isiy   ob-* 
wohl  sie  einige  eigeutbumliche  gescliiipbtliche  No- 
tizen  und  beim  Sundeilfiffi  (s.  S«  168)  mehr  AiLn&- 
beriing  an  dieErzftblung  def  Genesis  entbalt,  aueh 
keinen  Werth  auf  die  (ubilgens  scbon  f,  33  ukht 
als  Bedingung  des  Heils,  isdadeirn  nur  geisttg  als 
ReinigkeitssymboI  geRuBSte,  somit  scbon  dort  ge^ 
rade  wie  5,  34  behartdelte)  Bescbneidung  Ibgt ;  — 
ein  Umstand,  welcber  (die  Selblststandigkeit,.  das 
fruhere  Vorhandehse^n  der  n^igMoi  und  einer  \ak 
ersten  Bučh  benutzteii  Grutidschrift  vorausgesetzt) 
nur  so  zu  erklailBn  ist  ,*  dass  diese/  beiden  Schriften 
Bine  Schrift  sind)  oder  Eine  gemeinscbitftliehe  Quelle 
baben ,  eder  der  Vf.  der  Relto^itionen  m  Buch  1 
dieselhe  Quelle  benulžrf  wf|B  der  lirspruiigliclie  V£ 
dejr  m^todbu    Tin  efsten  die8er.3FSlIe  istgeradezu 
anzunehmen  ni^dglich,'  derVf.   der  Rekctgnitibnen 
babe  von  Buch  1— T.gar  nichts  Anderes  als  die 
mgtoioi  zu  seiaer  Ouelle  gebabt;  und«  dazu  hinzu- 
genpomnieh,  d&ss  wir  nacK  EpipWniuti[' diese.  n.io$o^ 
ioi  niir  als  eine  Sehrift-  des  Rfemenej  keniien,  so 
b&tten  die  TugloŠtu  von  Anfang  an  a%ch  die  4va- 
yvwQiafiqly  die  Er^fijilang  von  Klemens  und;  seiner 
Familie)  In  sich  enthaken;  unsre  Rekognitionen  w&- 
ren  alšo,  etWd,  abgeseben  von*  Buch -8 — 10,  ihrem 
HHHptinfaalt  nach,  nicfits  ald  ehieder verschiedemn 
Bearbeitungen,*  Recensionen   der  mglcjioij  .die  vor- 
Iiandan'gewe8en  seyn  miissen.    Jedenfalls  sind  die 
Ideea  des  ersten  Buchs  dieselben  wie  die  des  vier- 
teo  und  der  folge/iden ,  nur  dort  in  Anwendung  auf 
!  das  Judenihum  /  Iner  auf  das  Heidenthuln ;  und  eben 
80  ^ewis8  mussten  dio  KriQvy(iata  Tlbgov^  von  denen 
!  der  klementinische  Rrief  spricht,  wenn  sie  existir- 
\  .ten,  namentlich  aueh  Reden  'des  Petrus  an  die  Hel- 
denwelt  oder  dodi  gegen  Sim.on  enthalten,  wiewir 
schon  gesehen  haben.     Fiir  die  Tdentificirung  der 
n^^loStu  und  uvaYwa)Qi(jfiol  aber  scbeint  diess  zu  spre- 
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chen^  dass  ^ir  po^.  aiich  abg^eb^n  .vpn  .Epipha- 
niOs,^  die  .ersiera  nichtt  ohiie  die  Mittolsperson  des. 
Klemena  abgefasat  denken  kdouen,  da  sie  eines  be-' 
glaubigteu  Gewahr8mann8  bedurften.  Die  Zeitunter- 
aohiede^  die  der  V  t  8.  .171  und  186  zwischen  den 
Tiifiodei  %}nddvaYv<bQtafAol  festzusetzen  sucbt^  beru- 
h«ii  atif  ketnen  festen  Daten,  da  die  Bucfaer  4 — fl 
ihres  InhalU  wcgea  die  Gnosis  nicht  berucksichti-^ 
g«n;  und  wenri  der  Vf.  so  weit  gebt,  ausser  dem 
Vf.  der  Anagnorismen  S.  18iS  noch  einen  >vcilern 
anziinebrnen^  der  erst  die  fiinfuhrung  des  Klemens 
in  die  ^nze  £rzahlung  vellendet  babe,  \veil  in  den 
Anagnorisi&etf  (1lec6gn.  7,  5)  Klemens  nicht  dureh 
Barnabas  bei  Petrus  eingefuhrt  werde,  so  ist  Lelz- 
teres  aus  dcir  angef&hrtenJStelle  keine8wegs  zu  folr 
gern;  sie  erwahnt  z>var  diosa  Einfuhrung  nicht^ 
aber  setzt  sie  voraus^  indem  ip  ihr  Klemens  semen 
Umgang  mit  Petrais  offenbar  in  iMue  fruhere  Žoit 
zuriickdatirt  a)s  in  die,  da  Petrus  eine  allgemeiue 
AttfTorderung  an  seiae  Umgebung  gericbtet  hatte^ 
ihm  anf  seiner  Bekehrungsreise  zu  folgen;  und  es  ist 
auch  kaum  glaublich,  dass  der  Vf.  der  Anagnoris* 
ihen  oder  wer  Ciberhaupt  den  Jj^Jemens  in  Verbindung 
hiit  Petrus  brach^e^.  dieses  ihfki  jedenfalls  so  wicbtj- 
ge^  providentieUe  Ereigniss  nich^  b^stimmter  moti- 
virt  hatte,  als  (S.  173i}  durch  eiae  b\osse  aUgemeine 
Aufforderung  des  Petrus  an  .zufiLllig  Aiiwes.ende; 
ihn  zu  begleiten.  unter  welclH!n  sfch  deon  aach 
kldmens .  befunden  bttte,.wozu  ul^erdiess  kemmt; 
d|iss  wcder  .7^  5  noch  3,  72  (auf  welcba  SteDe  7>  5 
zuruckweist)  von  einer  ,,AuCforderung'',  sondern 
nur  von  ein^r  Brlaubniss  die  O^ede  ist;  daher  aych 
nicht  (\vie  1^.  173)^  angenommea  wer4en  kann,  dass 
diess  die  uVsprungIiche,^don*;^gi'oJoi.  eigene.Art  ge- 
we8en,  dem  Petrus' Beglei ter  zuzufuhren.  lat  fer-. 
iier  K^emen9.  cjst  spater  in.  die,  Erzahlupg  der  6 
ersten  Bucher  hineingebrachi  \vordeO;  so  fehit  ihr 
hamentlich  auch  das  beschreibende  fiiemept,^  die  An* 
gabcn  des  Kicmens  iiber  Sitlen.  Clmrakter,.haus- 
lichiE)  Gešprache  des  Petrus,  was  AUes  in  einem  nur 
unter  dem  N'amen  des  Petrus  selbst  verfassten^  ^b-^ 
handelnden  xrfivy^a  nicht  anzubririjgen  war.  ,  Iph 
glaube  daher,  dass  auch  die  mgioioi  eine  klemen«' 
tinischc  Schrift  sipd;  dass,  die  ^usfuhrlichen  philor- 
sophischen  Erdrterungen  der  letzten  Bucher  abge«-  ' 
rechnet,  die  Rekognitionen  ein  jedenfalls  in  Bezug  ' 
auf  Charakter  und  Zeit  der  einselnen  Thoile  zu-  ' 
sammengehoriges  glefchartiges  Ganze^  sind;  und 
dalis  sie  allerdings  in  Buch  1  mit  einer  ebionitischen 
;^Grundschrift''  sich  beriihren  mogen,  n&mlicb  mit 
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den  ebionitis^bei^  7i^1^^q  d;ia<iTo^6i|.  ia  welchen 
iiach  Eipiphanius  ^,  l|  ^^osoiiderf  -vqp:  df  a  a^s/^a^- 
fiot  und  vqfjY^^^*^  'Iaxwfiov  gegen  Tempel  und  Opfer 
die  Rede  war  (wie  Recogn.  1,  36—71).  Gerade 
das  ersie  Buch  mit  seiner  Rechtferti^ji|\g#dc^.Brucii8 
der  Apostel  mit  den  Juden,  mit  seiner  ausfuhrli* 
chtn  Beha^dhing'  der  Oeuesis^des  Hetdrathtims,  mit 
seiner  Idee,  dass  Christus  die,ex8pectatio  gentium, 
weist  auf  die  Heidedbekefaningen  [nk^loSoC^^  weist 
auf  Klemens  und  die  Schicksale  seiner  Famlliehin, 
und  kann  von  Anfeing  lUi  niir  ah^  ein  Theil  einer 
Schrift  wic  die  „7r/^^Jot'',  ilkht  als.  selbstst&bdige 
Grundscbrife  exiscirt  habeif,  auch  dem  ersten  Buch 
liegt  die  Zerstorung  Jerusalems  durch  Titus  in  mjr- 
thiscber  Ferne,  \venn  es  der  Taufe  die  Kraft  zu- 
schreiht,  die,  welclie  sie  empfangep,,  bei  dieser  Ka-' 
tastrophe  .unverlctzt  zu  bcwahren ;  auch  so^st,  z.  B. 
in  der  ganzen  falschen  Erzahlung  des  Vcrhaltnisses 
z\vischen  den  Appsteln  und  der  Judischen  Hierar- 
chie ,  sowic  insbesondere  in  der  Angabe^  dass^  wcnn 
Paulus  nicht  dazwischen  gct|reten  ware,  das  ganu 
Volk  'sich  h&tte  taufen  lassen  (^I,  70}^  imAuftreteu 
der  Samariianer  zu  Jerusahm  ^  in  .der  AufTassung 
dlamalicrs.  als  SpiOn&.dcr  Aposfcl,  in  den  72  Jun« 
gern ,  in  der  Beschreibii;ig  der  \Vunder  bei  dem  Tod 
Christi,  liegen  scinem  Vf.  die  wirklichen  historir 
schen  Verhaltnisse  in  ebcnso  dunkl^r  Ferne  als  dem 
der  I|omiliQn.  l)ie  Heligionsgeschiphte  des  ersten 
und  viert.en  BuiAis  (diese  ytv^\oyiui  ^nigavtoC)  ge- 
hort  ganz  in  die  gnostische  Zeit  ^  man  denke  ins- 
besondere an  Vlie  Propheten  des  Basilides^  an  die 
Tencfenz  Aef  Ophiten^.  mittelst  der  Religionsge- 
schichte  ihr  .System  zu  begriindcn  --r-j  die  .ganzli- 
che  Ver\verfung  des  gegebencn  Judenthumsj  die  gar 
nicht  mehr  essaische  AnerkQnnung  der  Vn  voljkomincn- 
heit  des  Moses,  setzt  eine  bedeutcnd  spater  als  der 
Hebraerbrief  anzusetzende  Emancipation.de^  Ebionl-' 
tismus  vom  Mosaismus  voraus ;  das  strcngc  Urthcil 
iibeV  das  *  Ausehiandergehen  des  judischen  Volks  ia 
vcrschiedene  Sckten'  ist  wie  bei  Ilegesipp  nur  ciu 
N&chklang  der  Unzufriedenhejt  mit  den  christlichcn 
HaVesen,  wie  im  petrinischen  Bricf  die  Stellc,  wo 
auf  die  strenge  Einheit  des  judischep  Volks  .im  va- 
tedichen  Glau))en  als  auf  ein  Musjter  fur  die  Chri- 
stei^heit  Iun^e>^'iešen  wird,  deutlich  geiiu^  djc  Zeit 
der.gnostischen  Spaltungen  voraus9^t.  Die  Lnehr^^ 
«lu8tin's,iiber  das  ^egebene  Juden thum,  uber  Tcm*^ 
pd-o  und  Opferdienst  ist  noch  ganz  dieselbe  mit 
der  des  ersten  Buchs.  der  Rekognitionen  j^  auch  Ju- 
stin (dial.  85.  64.  45)  l&sst  die  unbekehrten  Juden, 
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i^6nn  sie' den  geistigfeh  Theil  des 'Oeset^es  vollbrin- 
gen;  niefat  durehatis  der  Verdammniss  anheimfaMen, 
wie  das  erste  Biich  \n  c'  53^  95^  was  also  glrich- 
falts  nicht  atif  čine  sehr*  fVuhe  2eit'  zur6ck\^eist. 
Die  Rekognitionen  stnUmen 'fast  in  allen  Theilcn 
v2e1  mehr  mit  sich  uberein  als  di6' Homilien^  deren 
Widcrspfuqhe*  der  Vf.  *  in  seiner  •  Anal^se '  (nam. 
S.SSOir.)  gdt  adftleckt,  um  ihren  i^ekmidaren  Cha- 
rakier  iiachs&utveFsen.  Ančk  die  letzteA  Bvfch^r  delr 
Rekogniiionen  štimilien;  wie  dei^Vf.  S.SiOf.  zeigt, 
mit  den  ersten*  ssusammeh  ' fes  kann  hlbfiir  li^eitcr 
angef^hrt  vvcfden,  wie'9,  3  in  der  Virtus,  \ydlche 
die  Bessern  aus  fler  Wclt  attswahlt  und  'fur  dcn 
Sohn  atifbcfwahrt;  die  -Sapientia  Dei  ^viederkehrt, 
tvclche  I,  40  Jesu  unter  seinem  bethdrten  Volke 
ioth  elnige  Gl&ubige  zuf&hrt,  \vie  ebenda.  die  Ver- 
setzung  der  Fron^mea  ius  Paradies  I^  52  sich'  v^^^ie- 
derfindet^ ;  auch  in  diesen  hetzten  BCichern  kerrscht 
trotz  aHef  mythoIogischen  und  philošophisohcn  Qe- 
lehrsamkeit  die  einfache*;  dogmatisch  inhah^Iose 
ebionittscheVori^telhin'gsweide;  namerftlit^h  ii))erChri-* 
stus,  die  BeMichnung*  der  Chridten  als  Ju<laei;  wir 
durfcn  pnd  abodnrch  den  einfachen,  alterthiiitili- 
chen  Bbioititisrmbis  des  crsten  Buchs  nicbi  všrkiten 
loMšetij  fUr  datieUe  in.  besgnders  fruhe  Zeiien.  2ti- 
riit^zugehen y  obwohlAvir  damit  nichtin  Abfede  zie- 
hen  wollen.'  da^s  die  S.lelztenBflcher  .eine  spatere^ 
\\\^  die  .SSchriften  des  Bardcsanee  (^9,  19.  ff.^,  so 
Wohl  aučh  'di6  /tia\oybi  Htt^ov  x«i '  l/fnicovog  b6- 
notzende  Vermehrung  des  altei^ii  Stamtnes  des  Oan- 
zcn  sind.  Der  Archaismus' des  erstčn  Buchs,  dass 
(1,  45)  jedc'Ki4sse  von  Kreatureii  einen  prrnceps 
aas  ihrer  eign6n-Mitte  bat ,  die  Engel  etnen  Engcl^ 
die  Fische  bineh  Fišch,  die  Menscfaen  einen  Men- 
šchen  (Christus),  warc  auch  fur  einen  Gnbstiker 
oder  KabbTalisientiicht  tVi  stark;  er  2eigt*;  dass  der 
Schriffstčller  ans  den  ihm  selbst  heiligen  tJeberlie- 
ferungcn  seiner  61aubensg«nOssen  heraus  redct  und 
darum  AvoI^auchManches  beibehalt/ was  ursprung- 
Kch  dem  Ebionittsmirs  notfavvendig  war2  um  sich 
die  Aneignungdieser  oder  jener  Lehre^  so^  hier  der 
fiberm<»nschlicben  WOrde' Ješu,  zu  vermittehi.  Als 
den  eigčnthunilichen  IitterariscRen*  Oharakter  der 
Refkognitionen  bestimmen  wir  mlthin  diess^^  dass  sie^ 
^eniger  seibstst&ndig  und  individuefi  als  die  Homi-. 
^^^^j  den  Lehrbe^riff  dfer  ebionitisčhen  ParVci  žu- 
gleich  in  seiner  Ursprunglichkeit  und  damit  auch  in 
Seiner  Genesis  aus  dem  Grundprincip  der  Einheit 
^nd  Gerechtigkeit  Gottes ,  d^rs^elleu^  —  den  Lehr-* 
"^griff  der  Part^,  wie  insbesondefe  ans  der  Schea 


Voir  ?f0fkirfrtmg  ffer  Oehbimnisse  hervorgfeht,  'tvel** 
Che  niohts  Andres  ist  ate  die  Scheu^.da^^  waB  uieh« 
Sache  des  Ein^ehieii,  sondern.  G^meingnt; 'lE>igiem^ 
thufii  einer  ganzdn^- ton  'Juden  und  Christen  vieM 
fachen  Widers]lnich  'za  befahren  habend^n  •  RhAi* 
tung  ist^  5ffentlieh  bekannt  zu-macheh  Und  es  sd 
der  Profonktion  durch*  eine  aie  niclit  so  tief  respekti-* 
r^nde  Opposition^  durch  Hohn  u.  dgl.  ausžusetzen-. 
S&mmtti^he  Be^tandtheile  weisen  auf  Sine  Epoohe^ 
fluf  die  Zi^it,  da  durch  das.machtige  undgeflihrli-« 
che '.Atfftrclen  der  Onosis  die  Polemik  gegeit  den 
Antinomismus'  auf  ihre  Spitze  getrieben  'und  dfo 
Nothwetvdrgkeit  vothan'den  war,  dem  Paulus  durch 
iJebertragung  der  Heiden*bekehrung  auf  Petrus  seini 
VerdienSte^  sein  JRecht  auf  die  Heidenchristeh  za 
nehmeif  und  mittelst  einer  Hauptperson  des-erstea 
Jahfhiinderts,  mittelšl  des  Klemens^  die  authenti^ 
sche  Lehre  des  Petros  mllen  Neuerungen  :gegenuber* . 
zustellen.  Dieten  seinen  Zweck  erretchtder  Scihrift- 
steller  durch  die  Erz&hlung,  wie  Pfetrus  dorch  di^ 
Christenverfolgungen  des  Paulus  gez\viingen  Judta 
VerKLšst^  dem  M^gier  Simon  zuni  TTrotz  die  Heiden' 
und' unter  ihnen  namentlich  seinen  Nachfolger^iCle- 
mens  Init  dci*  Bekehrting'zum,'wahren  Chrisienthiim 
beglftckt  und  bei  dieser-Gelegenheit  diešes  \rahi^ 
.  C^ristenthuffi  vor  den  Ohrcn  sefties-  treuen»  lama** 
.nuensiš  vortragt.  *I>eV  SchriftstellerVill  (eben-^aft 
Ebionit)  'seiner  Sačhe  den  Sieg  verschaffen .  ireui^ 
ger'  ^ureh  theoretische  Bestreitung  der  Gcgtter  fils 
durch'  einf^iche  VerniChtung  Merselben  mittdst  der 
Darstellung  der  inhern  (fiamentlich  sittllchen)  U.e-^ 
berlcgenheitTifld  grossartigiin  Wirksamkeit  derPer- 

son  uncf  Lehre  ^efnes  ftelderi.  •  

Der  iStand  dfer  Frage  wži*e  nun  'dem  Bisherigen 

gemUss  'felgcnder:    sind  die  nt^toSoi  unsre  Rekog^ 

hltionen?    feauz  oder   thcihveise?    odei'  TTeist  der 

Name  jn«(>ioJd£  auf  eine  'Schrift  hin,    die,  in  Qe- 

maJssheit  *cr  Stcl!e-Ap.  Coiistit. «,  8  (Hilg.  S.  !(») 

•und  der  Stčlte  RcCogn.  t,  74,   \vo  Petrus  Rom  al« 

iKiol  seiner  Reise  angiht,  den  Petrus  bis  nach  Ro}9 

'gelan^cn^  bis  nach  Rpm  Hbiden  bckehren,  dort  ^den 

-Magier  bel  silnem  Versuch  zu  fliegcn  vollends  uie-r 

dcrsčhmcUern ,   den  Klemons  als  Bjschof  einsefzeil 

iind  d^nn  den  MairtjTcrtod  'sterben,  seiiicn  „&reis- 

la^f"  vollenden  liess?    aollte  dalhit  die  Sage,  dasB 

Petrus  ^leichfalls    cin   Grund^r    der    korinihischen 

Gemeinde  gewesen,  zusammenhkngen  ? 

:  Ich  glaub&  nici)t^  dass  sich  alle  dlese  Fragen 
eiltscheiden  lassen ,  und  dass ,  wcnn  auch  der  Ver- 
fiisser    d®'  Rekogniiionen    dieše  mgiodoi   vor   sich 
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g^hubt,.  er  docb  ihr  iikerlhivnli6h«s  Gepiftg^  wol 
k<lwiAri  und  ia  ibnen  eine  gJMchfasUs/der  g;p4>3ti- 
•ektA  Zeti  ug^liiorige  QueUe  gebabt  |i«f  ^  <^  ii(enD 
o»  fib^riuiupt  tine  Sc^hrift  gub^  wel€he  die  Wir|t- 
MDtkeU  des  Petru«  ia  der  Heideovtr^U  bo  g^r  nuB^ 
fiUirlicti  ^cUlderte^  wie  es  (tteae  mgiadot  getban 
luibeft  viussten^  Der  Aasiicbt  i  dass  n^glodot^  und 
RefcogiiitioiveB  ^  (bi&  Buch  7y  identisck^ .  ifum  linar« 
Bekpgmtioneo  eioe  durch  viele  Hande ,  sulcUtai^ch 
darch  4ke  des  Rufin  gegangeae  luid  so  nAiurlicb.in 
EiOzeUieUen  von  aBderweitigen  CiUtionen  ans  den«^ 
atfbe^  abweicli^de  Textrecenaion  der  m^utai^  sive 
ivit^ptaftofioi  sind,  iat  gvnsiig  die  Stelle  aiis  dem 
Deklet,  des  Gelasius  (Fabric.  Cod.  apocr.  N.  T«  !• 
p,  13&«  59).,  wot  verjvicorfen  werdeA  iiineraiium  [ni* 
QMoi'{]  Booiine  Petri  Apostoli  (das  Mmine  ist,  vie 
bei  den-  gleich  fo^endeu  Actus  oder  n^d^fi^  Petri 
von  Gela^ii^s  aJs  Zelckea.  des-  kritischeu  yerwer- 
fungsurtheils,  <iiclit  ala  Angabe  das  Vf.'s  sdlbst 
beigiesetst) ,  guoi  appelMur  S.  Clementis  libri  VIU, 
(welche  ZaM  der  Hypothese  des  Vf/s,  ei^^precbend 
auf  eitie  &ltere' ftecension  der  Hekognitionen  hiD- 
weist,  wo  die  letzten  pbilosopbischeii  Biicher  Mcb 
{ehlten)^  imd  sodann  AcUis  nomine  Petri  Apostoli. 
Bei  Eosebias  (K.  G.^  3^  S)  lipd  Pbotius  (a.  a.  6^ 
ist  2wiur  nur  . vob  Ilgaliug  Jlivgov  die  Ilede  y  ab^r 
iBidor  von  Pehisiom  fuhrt  (Fabr.  ib.  p.  802.  381) 
die  Stelle'  aus  dpn  Actus  Petri  an  S  ^p^^oft/Mv 
iyfa^/ttlAiv*^  6  9i  HOOfiog  oHi  .tu  ygaq)ivia  ^iMpi^o^v* 
o  yitf  ^tlo^ff^futiog  Qvx\lx(iiiffiai,Tdv  j^g- dnjfffioain^ 
lofov  ovd*  6  Xayvig  tiv  ni^l  a(iUffBCwrig,  ovjc  o  %h;* 
fifSSfjg  T^r  nfQl  nfa6tfiT0f.p .  eine.  Stelle^  welehe  die 
Verschiedenheit  die^er  Uifiitlg  va^  der  kl^inenti- 
liisch  -  petriniscfaen  Litteratur  in  l^ezug.  ituf  Inhalt 
und  Aiil|ig>B  be^^eist.  Es  ist  also  neb^n  diesen 
JlgalSug  -bei  einer  Gelegenheit,  wo  eine  vollstan- 
dige  Aufz&blung  der  pseudopetrinisčhen  Scbriften 
beabsichtigt  wird^  blos.von  eiopiii  itiner|tr|iim  Petri 
Ikuctore  elemente  die  liede,  mithin  von  keinen  m-, 
hloioi  neben  klemeiptinischen  Anagnorismen,  Die 
ftbftnasische  Syi\opais  freilich  (ib.  p.  131),3pricbtr 
knders  als  Epiphanius«  und  delasiuSj  zuerst  von* 
htgioiot  Ilhgov  ^  dann  von  einer .  Siio.)^  anocjo\w 
iind  ^rst  hierauf  V09  SX7jfiiyjia}  4ind  noch  mehr 
šcheint  dieAngab^  der  Stichometrie  (ib«  p.  143  sq.) 
der  Hypothft8e  des  Vf/s  von  einer  kiirzern  Schrift 
mgloi^i  nir^ov  zu  Ilulfe.  zu  komraen,   wo  von  den 


niftot^i  ang^eben  MlSrd,   aie  jbaben  27i|DSticka, 
d.  k  (ib.)  nicht  gana  dreimal  so  v^l  als  die  Of- 
fenbarung  Jobannis  (1005  St.),  zweiioal  ao  .viel  ab 
der.  Brief  des  Barnabas  (1306  St.),  ein  balb  Ihl 
so  viel  als  die't$iax^  dnooiokufv  (apostoliscbe  KoiH 
stitution^a  mit  600  St).  wekbes  Letztere  aameat- 
Uch  žeigt,    dass  diese  m^Mo^  nicht  so  gross  «b 
unsre  Hekognitionen    waren.      Was    diie    SyDO|Mit 
betrifFt , .  so  hezeiehnet  Kk^ftiviia  wel  die  Rekopi- 
tionen  *UHd  HomiKeii  (ea^  kann  jedocb  auch  eine  aih 
derp  Ausgabe  der  apoat.  Koastitulieneii  als  die  nit 
iliiaxxi  a^.  bezeiehnete  seyn,  wie  in  der  Stichome- 
trie neben  letzteri^  aochtoine  itiu]^  Kl^^rsoi  jg^ 
nanlit  isl^    so  dass  diese  b0iden  Angaben  eine  be- 
son^ere,  kleinere  Schrift  mit  dem  Titel  ni^dot  be- 
weiiBen.     Freilich  bleibt  dagegen   die  Angabe,  dei 
Epiphaniu»steben,  die  auf  Identit&t. der  ncpiWoiiiiit 
den  KXrffiivj{ju  lautet:   mid  in  ^eiden  Stelleii  beftn- 
de(^   sicb  neben,  den*  niffodoi  IUtqov  sehr  apokrj- 
phiscbe  und  sehr  *  spate  nigioSai  'luMrvov  xai  Gwfii 
<8.  Birch  ^ctar.  p.  261 — 307);    es  kpnnten  diese 
kiirzern  ni^tofoi  sogar  ein  Auszug  avs   den  AAi}- 
fUvjia  seyn.     Wollen  wir  jedocb  ider  Stichometrie 
Glauben    sthenken',    so  hatten  w^  also   eine    der 
Grjbodschrihen  der  Hekognitionen ;  wir  konnten  da* 
mit  in  Verbindung  bringen,   dass  ain  Schluss  des 
funften .  Buchs ,   aiso  des .  grossten  Theils  der  vom 
VK  in  deu  Hekognitionen  wiedergefttndnen  'mQiQiw) 
wieder ,  ven  Einsenduqgen  des  Klemene  an.  Jakobus 
die  Hede  ist^    indem  daduroh  der  Scbriftstelier  auf 
eine  in  Buch  4  und  5  benutzte  Quellenschrift  hin- 
deutete.     Diess .  wurde  auch    fur  3>    74  bewei8en, 
dass  hier  eine  Quellendchrift.angedeutet  wi(d,  und 
ebenso  fur   1|  17  (bom.  1^  80)^;    wo  Klemens  ein 
Buch  de  vero  propheta  verfasst  und  Jakobus  liber- 
achickL*    Es  wurde  daraus  fplgen,    dasa  wir  von 
Buch  6  an^  wo  keineSeijdungen  an]  Jakobus ,  mit- 
hin keine  2ijruckweiaungen  auf  eine  alter^  Litte- 
ratur mehr  vo^kpmmeOj  den  Verfasser  derAnagoo- 
rismen,  in  ^en  frCihern  3ucher];^  zugleich  R#ste  U- 
terer  Sct^iften  vor  uns  hatten  (obwol  das  ^ufhd- 
ren    der  £rwahnung   von-  Sendnngc^n    aq.  Jakobus 
zufallig  seyb^    eder   di^mit  ausammeahangeii   kanU; 
dass    in    den   sp&tern  Bilchern    n^p^t  mehr  Petrus 
Voi:;sug8weise  der  JSprecher  ist,.  der  \t  somit  die- 
sen spetern  Biichern  seibst  wenliger   heiliges  Au- 
schen  gebeq  will). 
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Sociallsmus. 

1}  Die  Bew9guf9g.  des  Sociatismuš  trni  Huma9^9^, 
mu$  UMfrer  Toge.  JUit  besonderm  Bezug  auf 
Deiit9cbUiid  ^ud  die.  LaterAtor  der  letzten  vier 
Jahre.  gr.8.  1S3S.  Bauizen,  W«Uer.  184& 
CVsTblr.)     . 

3)  Der  ComtmmUmui  und.dmš  Pr^MarUtij  von  6« 
SeheidimaHn.  Znm  Bestea  nothleidender  Armen. 
d.  127  9*  Leipoig,  JurMy.  1848.    (Va  Thlr.) 

3)  tVokin  fiihri  dU  Mogetumnie ,  OrgtmisaiioH  der 
Arbeitl  gr.S.  tfiS.    Bbend.  1846.  (iVa  3gr.) 

4}  ArbeiiM^d  Geld.,  Vjon  einem  Arbeitgeben  gr.8b 
16  S.  Ebeiid.  1848.  (IV^  Sgi:.)      . 

W\  .... 

▼  T  ir    fassen   diese   Schriflcn^  Aveffen    ihrcs  ver- 

wandteii  Inhalts  zusammen.  —    Die  erste   hat  uns 

UQwillkiihrIich  an  Gdtbes  Faust  erinnert: 

Mir  wird  von  aH'  dem  Zeug  so  dumm, 

Als  ging  mir  eia  Muhirad  im  Kopf  heium  — 

nicht,  als  woIlten  wir  dcmVf.  damit  einen  Vorvvurf 

machcn^   nein^  im  Gegentheil  mag  ibm  dies  sageri^ 

wie  gut  es  ihm  gelungen  ist^  uns  die  Literatur  des 

Socialisnius  u.  s.  w.  zu  einem    rechten   Hexenbrei 

zusaniraen  zu  ruhren.    Ea  hat  sich  namlich  dcrselbe^ 

der  sich  unter  der  Vorrede  Beiino  nennt,    bei  sei- 

ncr  Schrift,  '  die    theils    einen    historischen,    theils 

einen    literarischen   Inhalt    bat^^zum    Hauptz\vcck 

gemacht;   theils  diejenigen^    welche  die   neben   dcn 

rein  politischen  Ideen  sich   eeltend  machenden  Be- 

strebungen  in  Bežug  auf  eine  Aender.ung  unsercr 

gcscllscbaftlichen  Verhaltnisse  nur  von  Horensagen 

oder  aus  Zeitungen  kenucn^    liber  das  \Vesen  und 

die  Wichtigkeit  dieser  verschiedenartigen  Tenden- 

zcn   aufzuklaren^    ttieils   enidich   durch   IMtittlieilung 

besondcrs  Krafliger  l^tim^iien  iiber    die.  Unverniinr- 

tigkeit  der  socialen  ^pstande   der  Gegenvvart   und 

die   Noth\veadigkeit    einer   durcbgreifenden   Uinge- 

staltung    derselben    anzureg;<2n.      Der    Standpunkt^ 

welchen   der'  Vf.    selbst    einnimmt,    durfte    daraus 

nervorgipjb^n,  dass^  er  seine  Schrlft  dem  Herrn  Ar- 

nold  Ruge  als  Zeichen  freiidigster  Uebercinstimmung 

ge\Yidmet  bat.'  nur  wird  bicht  aus  den  Angen  zu 
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lassen  scyn^  dass'  der  Rnge  der  Epigonen^  der 
Briefe  uber  Pari^  gemeint  ist.  —  Zwar  ist  die 
Arbcit  eine  historische  und  literarische^  aber  sid 
ist  dodi  nicht  ohne  Ztreck  In  Bezug  lauf  die  socia- 
listischc  Lehre^  und  daher  tritt  sie  mit  eigener 
Mcinung  theils  in  der  Auswahi  der  Stellen  aus  an- 
dem  Schriften,  theils  in  der  Kritik  der  Ansichteti 
von  Schriftstellern  uberbaiipt  oder  der  aus  ibren 
Schriften  herausgchobencn  Stellen  hcrvor.  Wenn 
auch  der  Vf.  sich  gegen  die  *  ubertričbenen  Forde- 
rungen  der  Socialisten  und  Communištep  erklart^ 
\venn  cr  auch  von  der  Abschaffung  des  Eigenthums 
und  von  der  Einfuhrung.  der  Gfitergemeinschaft 
pichts  wiBsen  will;  vo  geht  er  doch 'auf  andere 
minder  schroffe,  aber  um  nichts  wedfger  unverstan- 
dige  ilnd  unpraktische  Forderungen  ein^  die  nur 
eben  deshaH)  ivenigor  in  ihr^  Nichtigkeit  erfasst 
werden  konnen^  weil  sie  sich  mehr  im  allgemeineii 
halten  oder  in  ddr  HCklle  liohler  und  hocht5nende^ 
Phrasen  crscheinen.  Dertnoch  sind  trir  dem  'Vf. 
dahkfoar  fur  die  M&he^  die  er  sich  genommen,  den 
Unšinn  einer  grossen  Anzahl  Tr&umer  zusammen- 
gestcllt  und  einigcrmassen  geordnet  zu  haben.Uat 
er  auch  nicht  alle  Erscheinungen  der  Literatur  auf 
dicscm  w&sten  Felde  aufgelesen^  so  hat  er  doch 
eine  lAenge  zusammengebracht,  und  vornehmTich 
die  Beitrlige/  we1che  Deutsčhland  geliefert^  mit 
Sorgfalt  gesammelt.  Wenn  wir  dre  Schrift  deshalb 
empfehldn,  so  Rirditen  ivir  nicht^  dass  sie  zu  einem 
Gifte  fur  die  Leser  werden  wird;  im  Gegentheil  ist 
sie  geeignet,  manchcn  zu  heilen,  der  von  dem'So-* 
ciallsmus^  Communismus  oder  fiT umanismus ,  wie  er 
sich  hier  heratisstellt ,  AblAlfe  unserer  socialen'  Uebe! 
ervvarten: 

Der  erste  Absbhnitt  hat  die  Uebcrschrifl :  Die 
alte  und  die  -nctie  Zeit.  —  IKe  franstfSsrsche  Revo^ 
lution  lind  ihre  '  Folgen:  — '  Die  moderne  Ctiltur- 
entvvickelung.  —  Socialistiscbe  Systeme  und  Be- 
strel)ungcn'  in ' Frankrelch.'  *— •'  Der'  Comihunismus, 
SočialismusundDemocratismns  inEngland.- —  Riick*^ 
ivirkung  der  socialistischen  tind  commnnistierehen 
Bestrebungen  ttr  Frankreich,  Belgien  u.  's.  tr.  auf 
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peutscliland.  —  Der  zweite  Abscboitt  beschaftigt 
i|if h  mit  dem  reinen  C6«ini«nisiiius  ind  Socaalismus 
in  Deutschland;  gedenkt  der  ui\bedingten  und  der 
theilweise/i  Gegner  der  communistisclien  und  socia- 
listischen  Theorieen^  der  Vereine  und  Bestrebun- 
gen  zum  Woble  der  arbeitenden  Classen  und  zur 
BekampFung  des  Pauperismus  ^  der  weitergebeiiden 
Vorscblage,  der  Demokraien,  des  Erdbelschen  Sy-> 
Stems  der  socialen  Politik ,  des  Humaniamus  und 
seines  Verbaltnisses  zum  Socialismus  und  Conimu- 
nismus^  und  «gieb(  in  einem^  Anhange  Proben  der 
socialen  Poesie  uod  Aeusserungen  des  Humanismus 
und  Socialismus  iiber  die  Fragen  \vegen  der  Reform 
der  Volkserziehung  im  allgemeinen  und  des  Volks- 
scbulwesens  insbesondere. 

Wir  wurden  mit  Lacbeln  bei  dem  angehauften 
Unsinn  vorubergehen ,  wenn  er  nicht  ftir  das  Volk 
in  seinen  untern  Sohichten  zu  einer  Brandfackel 
benutzt  ivorden  w&rey  welche  den  politischen  und 
socialen  Bau  der  neueren  Zeit  einaschern  soll| 
damit  Raum  zu  einem  neuen^  unendlich  prachtigen 
—  Tollhause  werde.  'Die  modernen  Menschenbe- 
^lucker  freuen  sich  (vornebmlich  in  Deutschand) 
den  religiosen  Glauben  vernichtet  und  jden  Polizei- 
staat  wenigstena  um  seine  Krafl  gebracht  zu  habeui 
und  doch;  wean  wir  dtfls  Wenige  von  Verstand| 
was  bei  ihneo  gefunden  wird,  naher  betracbten,  so 
sui^d  es  sittliche  Vorschriflen,  welcbe  sie  der,  von 
ibnen  vcrachteten  Bibel  entlehnt  haben,  so  sind  es 
Grundsatze,  welcbe  der,  von  ibnen  so  sebr  gohasste 
Polizeistaat  immer  befolgte.  Geht  nicht  St.  Simon 
von  dem  Satze  aus;  Du  solist  deinen  Mitmenschen 
wie  deinen  Bruder  (Nachsten)  lieben?  Und  hi  dies 
nicht  der  Satz^  uber  welchen  a.uch  der  gepriesene 
HuBianismus  nicht  hinausgekommen  ist?  Und  wenn 
unser  Vf.  aus  einer  Broschure  von  Fr.  Feuerbacb 
die  Worte:  ,^er  heiligste,  unbedingt  wahreMass- 
9tab^  die  hochste  und  letzte  lastanz  fur  die  Ent- 
scheidung  aller  menschiicben  Fragen  ist  die  Riick« 
sicht  aiif  das  allgemeine  irdiscbe  Menschenwohr'  — 
gross  drucken  liess^  und  in  Parenthesc  hinzulugte: 
Welcbe  einfaohe  und  doch  so  nnbestreitbare  Wi- 
derlegung  des  Stirnerschen  Egoisnuis!  so  hatte'  er, 
wie  es  scheint  vergesseo,  dsss  der  ganze  moderne 
oder  Polizeistaat  auf  dem  Satze  beruht :  saluM  pub" 
lica  suprema  ko:  etto !  und  nicht  beducht,  dass  man 
mit  einer  Behauptung  nicht  eine  andere  widerlegt.  — 
Wenn  unsere  Socialphilosophen  auch  mit  einer  ge- 
ivissea  Verachtung  auf  St  Simon  und  Fourier 
herabblicken ;  so  kdnnten  sie  doch  von  ibnen  ler- 


nen,  dass  sie  nur.dann  zu  etwa3  Haltbarem  kom- 
men,  weBn  sie  dies  fluchtig«  Erdenleben  an  eine 
hohere  Gesetzgebung  knupfen;  so  aber  sind  sie 
dem  Schiffer  vergleichbar,  der  den  Compass  ins 
Meer  wirft  und  nun  erst  mit  Sicfaerhait  foin  Ziel 
zu  erreichen  denkt.  —  AUerdings  sind  die  Theo* 
rieen  von  St.  Simon  und  Fourier  unhaltbar  und 
bieten  d^s  Thdrichten  'mancherlei  dar;  aber  viel 
trauriger  erscheincn  dieDeclamationen  unserer deut- 
schen  Volksheglucker.  Von  jenen  l&sst  sich  dech 
noeh  sageti:  es  sey  z war  Unsinn,  aber  es  sey  doch 
Methode  darin;  aber  die  Dentscheii  haben  uur  den 
Unsinn  obne  die  Methode.  Da  sprieht  der  Eine 
von  dem  Rechte  der  Menschen  auf  Arbeit;  ein  An- 
derer  fordert  eine  nationale  oder  eine  Volkserzie- 
hung auf  Staatskosten ;  ein  Dritter  will  Staats- 
werkst&tten  u.  s.  w.  und  dabei  werdeo  die  Regie- 
rungen  fleissig  beschuldigt  niehts  fbr  das  VVohl 
des  Volks  gethan  zu  haben.  Besond^s  kommt  die 
Preuss.  Regierung  scblecht  weg.  Wahrlich  man 
weiss  nicht,  ob  man  sich  mehr  &ber  die  Uiiwissen- 
heit,  oder  iiber  die  Unverschamtheit  wundern  soli. 

(.Der-Beschlusa  folgU") 

Patristik. 

Die  chtneniinhchen  Recogniiionen  und  BondKen^ 
nach  ihrem  Ur^prung  und  Inhalt  dargestellt  von 
Dr.  jidolf  Hilgenfeld  u.  s,  w. 

iŠeMChlutt  VOH   Nr.  76.) 

Aber  damit  kommen  wir  immer  noch  auf 
keine  „petrinische",  sondern  immer  wieder  nur 
auf  eine  klementinische  Litieratur  und  zudem  auf 
das  fatale  Buch  de  vero  propheta^  und  eben 
immer  nicht  zu  einer  Grundschrift  f&r  1,  27— 
72,  sondern  fur  1,  t4 — 3,  62,  und  immer  nicbt 
vor  -,  sondern  durchaus  antignostischen  >  Grund- 
schrift, die  um  ihres  dogmatischeu,  theoretischen 
Charakters  (nach  8, 75)  willen  schwerlich  „  Predigt 
des  Petrus"  heissen  konnte.  AUein  an  der  Existen8 
so  rein  dogmatischer  Schriflen  \vie  de  vero  pro- 
pheta  (die  auch  der  Vf.  nicht  annimmt)  und  der  10 
angeblichen  Bucher  c.  3,  45  miissen  wir  fortwah- 
rend  zweifeln,  da  keine  Spuf  von  solchen  Schrif- 
ten  und  von  einer  solchen  Stufe  der  Schriftstelle- 
rei  bei  den  alten  Ebioniten  vorhanden  ist;  die  In- 
haltsanzeigen  f&r  die  lOBiichei^sind,  wie  ibre  Aus- 
fuhrlichkeit  zeigt,  eine  wohlberechnete  Fixirung 
der  Hauptpunkte  der  Lehre  des  l^chriflstellers,  ein 
Hal  t  fur  das  Gedachtniss  der  Leser,  denen  er  hier 
dafur,    dass  er  ibnen  sonst   so  viele    und  starkd 
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Winke  gtbi/ja  nidliti<  20  ver^^Meof^^dMBibattiefr^ 

da9  Ueberftebett  do»  sersdreateii  Stofli',  namentlich 

der  Dispulttiim   mit  8i>iii#f»,    erMcht^ru^^  zugteiclft' 

abef  auoh  eu  OemCilh«  fOhren  wilty.  iteM  Kt^mem^ 

weBn  ^r  in  StMide  ^mr^  diese  B&oli^  su  soiivei^ 

ben,  tli  di^  Lekren  štmšs  MtUUrs  •poUk&mmm^  em^ 

gmceikt  ffeumen.    Ist  daher  -d ari«  ^  dMcr  dd*  Sohrift^ 

steller  ft^  74  dieien  Absats  maeht  (nicht  «»»ittel^ 

bar  in  dMA  Iiidex  Mttat}^  die  Andantoti^^eitier  beM 

nuizien  Quelle  sh  Buefaeft,   80  giUe  diMer  Inde« 

fur  deti  Inhalt  dieser  O^eRe  gleic^AilIs:;  dlo  'Qu»i*« 

lenschrifl  bebaadeiie  d^miiaeh  die  Vetireibungder 

ApoBtel   aos  JeruMlenu ,  -  w«  gaiis  beseicUnend  be^ 

r<Hts  auch  die  flamafiliaebe  Atfferslehutigsletigauiig 

mit  Širnem  vm  Htutergrund  eine  Roile  cptok  (t,  M* 

57),  die  Lehre  vmn  CbriateDllMun,  gegenuber  vosi 

Judentlium  und  Heidenthum  y  welGhe  dlese  Vertrei« 

biing    motivin,    und    die    DispuUtion    mit   Simon, 

waran   eicli  etira  gemaae  Česat.  ap.  6,  8  die  Verw 

folgoDg*    dea  Simee   dovch  Pelrue   nach  Rom  m* 

sehlieseen  mocbte-;    atoo  eine  durcbaus  polemieebe^ 

daa  Jvdenthaili  aaeh  aHen  Seiten  hin  vertbetdigeade 

Schrlft^    deren  antijlidiache,   aalisimeniaiiiacbe  und 

jodaieirelide  Beetandtbeile   iiicbt  su  trenneti  aind^ 

denn  das  Zuaammentreffeii  mit  Simon  ist  durch  den 

Brach  mit  dem  Jadentham ,  und  dieser  Bmeb  theil^ 

vreise  auch  wieder  dureb  Sihlon  bedingt  und  ge-* 

h6rt  sar  Tetabchildening  Simon'«,   aofem  die  Op-^ 

posiiion  der  Jnden  gegen  dief  Apostel  ven  den  Su^ 

maritanern  unteratiitat  ^  und  dadereh,  sowie  dureb 

die  VerJMgangeR  des  bomo  inimicus  (Panfus)  diel 

Scbnld    der    Trenniing    A\vi8cliea    Jttdenthiim    und 

Cbristenthnm  ven  den  Uraposteln  weg,    der  bei-^ 

denehrietliehen  Partei  augeidchoben  mrd ;  auch  diese 

gehort  au  den  Verbrechen  der  simoniaBiseben  Par« 

tei,   dass  aie  die  nalurgemftase  Bekebrung  der  Ju* 

den  verhindert  und  die  Apoatel  verfolgt  bat,   wie 

anf  der  aadern  Seite  die  Ausfiibrungen  des  erstea' 

Buehs  uber  die  Wabrheit-  und  Gittlicfakeit  dea  Chri^ 

stenthume  8owohl,   ate  des  ftebten  Judenlhame  der 

Diaputation  mit  dem  Chriaien-  and  Jndenfeind  Si« 

men   aur   degmatischen    Giundlage  dienea.     Dase 

Peims  arst  bei  aeiaem  Ausaug  gegen  Siiaoa  Be« 

gMter  erbUt,   wfthread  er  im  erstea  Bucb  keiae 

hat  (wodardi  der  Vt  S.  101  seine  Treanung  siwi*- 

adien  Buehl  und  ti  begriinden  will),  ist  natiirheh, 

da  er  vorber  mit  dea  ubrigen  Apostola  ausammen 

i^;  und  daMPetms  denselben  Feind ,  ror  wetehem 

er  60  eben  (c.  71)  lleb,    jetzt  (e.  73)   geradeaa 

aufaueht,  welcher  Wider8pni€li  beireieen  aell^  dass 


tibalih  73  aneki  anderet  Ver£asaer  vorbimden  sey 
alš  voriiear,^  diese  £iawendung  berulit  auf  der  ua* 
ncbtigen  Vbraussetaung,  daes  der  b<Mno  inimicus 
dea  crstenBoehes  Simon  aey.  '  F&r  diese  Treanung 
aw]8cheB  dea  8- ersten  Buehern  und  dea  n^oSo^ 
spracke  weitethia,  .was  dar  \t  S.  103  a.  150.  173^ 
ulwr  ^dio  auf  verdchiedeae  Relatioaen  hioweisendea 
Differenaen  in  der  Angabeder  Begleker  des  Pe«* 
Irus  beibringt.  Wie  die  BCicher  8—10  au  dea  frii« 
kern  Zusatace  liefern,  die  gegen  das  Heidenthum 
^erichtet  sind,   se  Buch  4  ff.  (die  mgioSoi)  au  den, 

3  erstea;  an  diese  beiden  Scbriften  (1 — 3  uud  4 — 
7y  Basatnmen  hat(e  etwa  der  Verfasser  des  petrih 
nischba  Briefs  bel  seiaen  jefiQvyfidTWw  fii/Sh^i  gedacht. 
Ea  ist  Wol  denkbar,  dass  diese  antipaulinische  und 
antignoslische  Litteratnr  *  mit  eiaer  polemiscben^ 
haupts&ohlich' Simon  bek&mprendea,  die  Koniinuitat 
dea  Judenthums  und  Christentlijims  in  der  Weise 
t!on  Hecogn.  1,  S7**^73  darstellenden  Scbrift  (Buch 
l«<i-3)  begonnen  hat,  die  man  aber  auch  deswegea: 
nicht  .xi^pt7//a  TUz^ao  nennen  kann,  \veil  aile  Spu« 
rea.  ebionitischer  SLerygmen  des  Petrus,  nameatlich 
^  Angaben  des  Papias  und  Irenaus  iiber  die  dem 
Uarkusevangelium  zu  Grunde  liegenden  Vortrage 
dea  Petrus  und  mohrere  Stellen  bei  Gral>e,  die  dem^ 
iT«  II.  (doctriaa  Petri)  und  dem  Hebraerevangelium 
gemeiasam  sind  (8ewie  vielleicbt  auch  eiaige  dia 
Apostel  in  erstmr  Person  voa  sich  reden  lassenda 
aagebliche  Stellen  aus  dem  ebionitischen  Evange* 
Kum  bei  Epiphanius  (S0>  13)^  die  nicht  in  eia 
Bvangelium,  sondern  nar  ia  eia  apostolisches  Keryg-* 
ma  gehSrthaben  kdniien),  vielroehr  foeareisen,  dass 
sich  das  K.  FL  vorzugswoise  aaf  dar  Basis  der 
evangelisci>^n  (nicht  der  Wek-)  Geschichte  be- 
wegte  (uie  Recogn.  lib.  1).  SolHe  diese  aaf  die 
Stichometrie  gegrtindete  Ansicht  der  Sacbe  die 
riehtlge  8eyn,  so  battea  wir  als  Grundschrift  der 
Rekognttionen  anzaaeben  eiae  kierarcbische  (des« 
wegen  bereits  u.  d.  N.  des  Klemene  verfasst)  ia 
Bach  l-^S  erhaltene  Darstellung  des  Judenchristen« 
tbums  gegen  die  antijiidischen  Gegensatze  innerhalb 
des  Christenthums  seibst ;  dieser  h&tte  sieh  in  Bueb 

4  fF.  ein  adioa  gebildeterer  Angreifer  des  Heiden« 
tbums  bem&chtigt  (^nigiotot)  und  ven  Buch  8  an 
eia  philosophisch  gebildeter  Judenchrist  das  Gaase 
voUendet,  und  E\var  wftrefi  diese  Beiden  dem  In« 
halt  und  Zweck  der  Grundschrift  vollkeramen  trea 
gebtieben.  Klemens  war  Mittelperson  in  allen  drei; 
aueh  die  jeat  vorliegende  Erz&htung  von  ihai  und 
Miner  FamiUe  falk  wenigslens  in  Hinsieht  auf  Consi« 
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apost.  6^  8  8eh»ii  dem  Verfaaser  der  Gruadschrtft 
za,  da  die  dort  genannten  Nicetaa  und  Aqttila  die 
ganze  WiedererkennuDg8hi8torie  bereiia  voraua^ 
setzen.  AUein  dann  mu  as  die  Gnindachrift  (Buoh 
1  —  3)  .sogleich  wenigatens  im  AUgemeinen  auoh 
alles  Weitere  bis  Buoh  7»  bis  zur  Wiederyereiii>- 
gung  der  Familie  enthalien  haben,  diemplodoi  aho 
nie  ah  eine  eigne  Sehrift,  (Buch  1  —  3  gegenuber) 
geweseii  Beyn.  Hierfur  apricht  unbedingt  die  bei 
Annahme  verschiedener  Verfaaaer  kaum  zu  erkla-n 
rende  dogmatiache  Einerleiheit  der  Biicher  1  — 3 
mit  4  —  7,  und  die  Wahr8cheinHchkeit9  dass  die 
antisimoBiaoische  Schrift  von  je^er  auoh  fakiiiche 
Siege  uber  das  Heich  des  Bosen,  d.  h.  Heidtabe-« 
kehrungen  (wie  von  Bach  4  an)  entkielt;  kurz,  &o 
wenig  als  zwischen  Buch  1  und  9  wili  sich  zwi*n 
schen  3  uud  4  eine  Grenze  ziehen  TasBen;  AUea 
vereinigt  sich  dahip,  iur  die  7  ersten  Biioher  ituF 
Eine  Grundschrift  (i7cf/odo<)  vorauszusetzen  und 
anzunehmcn,  dieso  (der  llauptsache  nack  mit 
Hecogn.  1  —  7  und  den  entsprechenden  Abacknitten 
der  Homilien  identischen}  Ut^Moi  aejrea  die  ge«« 
meinsame  Grundlage  des  Herauagebers  unsrer  10 
Biicher  (und  Verfassera  der  letzten  drei  Bucher} 
8owie  des  Verfassers  der  Homilien  gmvesen ,  in  den 
Hekognitionen  aber  viel  treuer  erhalten  als  in  den 
Homilien.  Sehr  verschieden  konnen  unare  Rekogni- 
tionen  von  der  ersle/i  petro-klementinischen  Schrift 
dieser  Gattung  nicbt  8eyn  y  da  sie  den  ganzen  Fort- 
schritt  der  Geschichte  des  Petrus  noch  ganz  gene^ 
liich  geben,  w«hrend  die  Homilien  namentlieh  in 
der  Art  und  Weise,  wie  sie  den  Aufenthalt  dea 
Apostels  inCasarea  auF  die  Bahn  bringen,  zeigen^ 
dass  sie  die  Erzahlung  dann  als  etwa€^-Bchon  Qe-« 
gebenes  voraussetzen.  Auoh  diess  ist  zu  beacbteo^ 
dass  die  Pflicht,  die  petrinischen  Vortrage  dem 
Jacobns  zu  ubersonden,  in  den  Hekognitionen  in-^ 
nerhalb  des  Budies  seLbst  (1.,  14.  17.  72)  ibren  ur-* 
sprunglichen  Ort  hat,  wahrend  der  Verfasser  der 
Homilien  dtese  Sache  wiGhtig  genug'fand,  um  sie 
in  den  Briefen  des  Petrus  und  Kiemens  und  des 
Contestatio  an  die  .Spilze  eeines  VVerkes  zu  atei«** 
len,  dabei  aber  doch  1^  20  die  in  den  frikhern  Schrif-^ 
ten  vorgefuodeoe..  Angabe  innerbalb.  des  Buobes 
aelbst  einmal  weuigstens  noch  stehen  liesa.  Mo^ 
lioh  ist  auch^  dass  die  ili^/pJoi,  wie  sie  naeb  die«f. 
ser  Augabe  der  letzte  Herausgeber  der  Rekognitioned 
vorfimd  ^  die  Ankunft  des  Petrua  in  Rotoi  (Ret^ogn.  1| 
13,  74)  noch  euthipiten ,  dieser  Herausgeber  flbec 
911  Aip  SteJle  davp9  seine  3  letzten  Biicher  s^U^ 


weil  ihai  die  dogmatiache  Beliandlung  des  ChristetH 
thuma  im  Gegensatz  zum  Uetdenthum  die  Haupt- 
aaehe  war.  Er  naante.dann  die  J2c^iMo<»  wea&  sie 
die  Anagnorismen  acbon  enthielten  y  aber  iticht  voa 
ihnen,  sondern  von  dea  Bekehrungsieiaen  ^ies  Pe* 
trna  ihren  Namen  batten,  ^i*ayrai^i^^(,  weil  durch 
die.  drei  letzten  BiMiher  die  Glieder  deraick  wia- 
dorfindeoden  Familie,  die  Vertreter  der  phitpaephi- 
schen  Theorie  dea  Christentkams ,,  die  Uanptperso- 
nen  des  OaDizen  geworden  .wajen,  w4hTeBd  derVf. 
der  Homilien  w4eder  Petrus  an  die  Spilze  stellte, 
weil  ihm  der  GegeuaaAz  deseelben  gegen  Simon 
(Maroion)  das  Wesentliehe.  war ;  vielieicbt  babea 
die  Homilien  auch  (vgl.  Epil.  14d.  Clem.  o.  Jac.  1) 
Petrus,  Klemena  und  Simon  in  Rem  auftreten  las- 
sen  und  sind  so  auch  damit  den  'IbfMoi  wieder 
naher  gekommen, 

Wir  bitten  schliesslich  unare.  Lescr>  dieseBe- 
urtheilung  eines  Theils  der  Hypolheaen  des  Uro* 
Vf.'s  nicht  se  zn  verstehen,  ala  aoUten  dadurch 
seiner  Schrift  die  Vorziige  des  kritisohen  ScharI« 
siDBs  mid  der  Verdienstliohkeit  fuf  die  .geacbicht- 
Kche  Erforschuttg  des  Voikahristentiiuma  iigend  ab- 
gesproohen  werdeu.  Wir  vecweiaeii  vlelmehr  io 
ercfterer  Bes&iehuttg  nameotUch  auf  die  degmenhi- 
storiachen  und  litterariscbeo  Absehnitt^  uber  die 
Homilieii,  iiber  die  seine  Schrift  .ae  viele  ganz  neue 
richtige.Oesiehtspunkte  aufstellt,  und  in  deren  Ge- 
nciais  und  Komposition  hier  zum  ersten  Mal  j^icht 
und  Klarbeit  gebracht  ist;  was  aber  die  Rekogni«- 
tionea  betrifft «  so. bat  die  Schrift  dea  Urn.  Vf/a  aicht 
nur  da3  Verdienst,  fnr  die  Unteraachuogen  uber 
dieselben  s^uerst  bestimmtere  Gruadlagen  und  Ao- 
baltspunkte  au(gesteUt  und  iUtere.QneUM.  derfiteibea 
aufgefunden,  sondern  auch,  voa  dep  Rktitigjieit  der 
Hypothesen  im  EinzeUieja  g&naliqh  abge^ehen,  dea 
b)eibendeii  Werth  in  lebendiger  und  fciai^r  Sar'« 
siellung  eine  gena^e  Analys0  und  -Eicposilioa  ihres 
fiir  die  christliche  Urzeit.  eoeblurakteristJMben  uad 
merkvcikrdigen  Lehrinhalta  gegeben  amk  babon,  der 
biaheir  neben  seiMm  glanzendern  und  leichter  aojBU^ 
fassondcn  Gegenstiick ,  neben  dem  der  Mamiliep ,  ^u 
der.  ihm  gebuhrenden  SyeacibtuAg  i^ichl.  geUagen 
konrte.  Wur  .;empfehlen  daber  A\^  vorliogende 
Schrift  Ailen^  -  w/9)cbei|  os.  um  Oi:ientirniC'i«'  <i^ 
ppck-  dunkeln  Regio^en  d^a;  Vrchfisleiitheina  *^ 
thun  ist,  und  sehen.dea  ifieitojrp  b^t^cisoh^n  Ub'* 
leratiebungen,.  weleke.  djOfHiSoVjErf  in  jseinDm  Werke 
ang0kundigt  ba.t,)er!i¥artupg«To)lj9n|geg0o»:  • 
.  S^ung^rt^  im.^afl|i«r,iai4»..  ,/,....  /JT«*«*^* 
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D, 


er  Vf.  ist  dem  Publicum  unter  zwei  verschie- 
denen  Gestalten  sehr  wohl  bekaniit;  als  Fechner 
und  als  Mises.  Als  Fechner  ist  er  Mann  der  stren- 
gea^  exacten  Wis8enschaft,  als  Mises  versteht  er 
es^  in  humoristisclier  Weise  und  in  der  feinsten, 
vollendetsten  Form  uns  Anschauungen  vorziifiihren, 
welche  in  ihrem  poetischen  Gehalt  doch  keines\vcgs 
eine  ivissenschaftliche  Bedeutung  in  Anspruch  neh- 
men.  Wir  erinnern  an  diese  Doppelgestalt  des  Vf/s, 
weil  an  der  vorliegenden  Schrift  Fechner  und  Mi- 
ses entschieden  gleich  thatig  gewesen  sind.  Der 
Vf.  stellt  sicli  durchaus  nicht  blos  humoristisch  zu 
seiner  Aufsabe^:  es  ist  ihm  wirklich  Ernst  mit  der 
Beseelung  der  Pflanzen;  er  benutzt  die  Resuitate 
der  Wissenschaft  nicht  blos,  wie  z.  B.  in  seinen 
Paradoxeny  um  daraus  \vo  mdglich  das  Gegentheil 
von  dem  zu  beweisen^  was  man  in  der  gebildeten, 
verstandigen  Welt  zu  behaupten  pflegt;  vieimehr 
will  er  diese  Resuitate  der  Wissenschaft  rectifici- 
reii,  ihnen  eine  tiefere,  der  Wirklichkeit  entspre- 
chendere  Deutung  geben.  Dabei  aber  wendet  er 
sich  ausserdem  auch  an  die  Phantasie,  an  das  Ge- 
muth;  wie  er  selbst  ein  gemiithliches  Interesse  fiir 
die  Beseeltheit  der  Pflanzen  hat^  so  sucht  er  eben 
dies  auch  bei  dem  Leser  zu  erivecken ;  er  schildert 
i«  der  lebendigsten  Weise  seine  gemiithlichen  Er- 
fahrungen  und  Stimmungen,  durch  die  fur  ihn  der 
Glaube  an  das  Seelenleben  der  Pflanzen  entstanden 
und  befestigt,  zueinem  wesentlichen  Moment  seiner 
gauzen  Weitanschauung  geworden  ist. 

Die  ganze  Anlage  des  Buchs  ist  keine  streng 
wissenschaftliche.  Es  zerfallt  in  18  Abschnitte^ 
deren  Rcihenfolge  durchaus  nicht  durch  die  Ent- 
wickelung  des  Inhalts  selbst  bestimmt  istj  der  \T. 
hatte  in  dieser  Beziehung  wohl  mehr  dem  gerech- 
ten  wissenschaftlichen  Bedurfnisse  des  Lesers  ent- 
sprechen  konnen.  Bezeichnend  fur  den  ganzen  Stand- 
A.  L,  2.  1849.    Krsier  BumL 


punkt  der  Untersuchung  ist  es,  wenn  der  Vf.,  nach- 
dem  er  zuerst  einen  wissenschaftlichen  Einwurf  ge- 
gen  die  Beseeltheit  der  Pflanzen  zu  widerlegen  ver- 
sucht,  sogleich  den  „teleologischen  und  asthetischen 
Gesichtspunkt"  hervorkehrt,  und  auf  diesen  eineu 
iibervviegenden  Werth  legt.  ;,Mag  man  auch  — 
heisst  es  hieriiber  —  ziilelzt  wenig  Beweisendes 
in  Bctrachtungen  der  Art  finden,  so  scheint  mir 
desto  mehr  Ueberzeugendes  darin  zu  liegen ;  jeden- 
falls  war  es  in  folgender  Weise,  dass  sich  mir 
zuerst  die  Ueberzeugung  entvvickelte  und  entschied.'' 
Wir  heben  zunachst  diese  —  nicht  bevveisenden  un^ 
doch  ijberzeugenden  Gesichtspunkte  kurz  hervor. 
Das  ganze  Leben  der  Pflanze  legt  sich  so  innig  an 
die  Unterschiede  der  Natur  und  deren  Veranderun- 
gen  an,  dass  sie  specifisch  dazu  gemacht  scheint, 
diese  vollstandig  und  von  Grund  aus  zu  geniessen« 
So  ist  die  Wasserpflanze  specifisch  fur  das  Was- 
ser,  die  Bergpflanze  fiir  den  Berg  eingerichtet.  Al-^ 
lerdings  sind  auch  schon  Thiere  da,  welche  sich 
desWassers,  der  Luft,  des  Lichtsu.  s.w.  erfreuen: 
allein  die  Thiere  schopfen  diesen  Genuss  nicht  voll- 
standig aus,  sie  geniessen  die  Natur  vieimehr  im- 
mer  nur  in  einer  beschrankten  Weise.  Auch  ist 
es  nicht  sch\ver,  den  Gesichtspunkt  der  Erganzung 
zu  finden,  der  hierbei  waltet.  •  ,,Der  Mensch,  das 
Thier  lauft  hierhin,  dorthin,  zerstreut  sich  zwi- 
schen  allerlei  Genussen,  erfahrt,  betastet  allerlei, 
was  weit  auseinander  liegt.  Das  bat  seine  Vor- 
theile.  Aber  sehen  wir  nur  im  Menschlichen  selbst 
nach,  so  erkcnnen  wir  auch  die  Einseitigkeit  die- 
ser Vortheile.  Neben  dem  Wandern  und  Reisen 
hat  auch  "Asls  hausliche  Einleben  seine  Vortheile, 
die  nicht  verloren  gehen  diirfen;  es  giebt  viel  stille 
und  stehende  Wirkungskreise,  die  auch  durchlebt 
und  durchcmpfunden  seyn  wollen;  die  Vortheile  aber^. 
die  hieran  hangen,  konnen  nicht  mit  jenen  Vorthei- 
len  zugleich  in  gleicbem  Ma^sse  erlangt  werden, 
und  wer  sich  recht  auf  das  Eine  einrichten  mil, 
kann  es  nicht  zugleich  auf  das  Andere.  Desswegen 
reist  der  Eine  und  der  Andere  bleibt  an  der  Scholle 
kleben.    Wie  im  Menschenreicfae,  so  im  Naturreiche. 
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Die  Menschen  und  Thiere  sind  die  reisenden,  die 
pflanžen  die  an  der  SchoUe  geheftetea  Individaeo 
der  Welt;  jene  bestimmt^  sich  der  fernen  Bezuge 
der  Natur  empflndend  und  strebend  zu  bemacbtigen ; 
diese^  den  Kreis  bestimmter  Verhaltnisse  in  gege« 
benem  Umkreise  empfindend  und  strebend  zu  er- 
ficbopfen ;  dann  k5nnen  sie  ihn  aber  nicht  durchlau- 
fen,  weil  jedes  Laufen  uber  den  festen  Standpunkt 
hinausfuhrt,  sondern  nur  durchwach8en.  Man  lasse 
diese  zweite  Seite  des  Lebens  vregy  und  man  bat 
dieHalfte  dessen  weggelas8en,  wa8  gebraucht  wird^ 
damit  auch  Alles  in  der  Natur  gebraucht  werde.'* 
Wie  sparlich  wiirde  nach  Wegfall  der  Pflanzen  aus 
dem  Reiche  der  Seelen  die  Empfindung  in  der  Na- 
tur zerstreut  seyn;  sollten  wir  der  Natur  wirklich 
zutrauen^  dass  sie  eine  solche  Wiistenei  ist^  sie^ 
durch  die  Gottes  lebendiger  Odem  \veht.  Wie  an- 
ders  dies,  wenn  Pflanzen  Seelen  haben  und  empfin- 
den;  nicht  roehr  wie  blinde  Augen^  taube  Ohren  in 
der  Natur  dastehen,  in  ihr^  die  sich  soviel  mal 
selbst  erblickt  und  empfindet,  als  Seelen  in  ihr  sind^ 
die  sie  empfiuden;  wie  anders  fur  Gott  selbst,  der 
die  Empiindungen  aller  seiner  Geschdpfe  gewiss  in 
einem  Zusammenspiel  und  Zusammenklang  vereint^ 
wenn  die  Instrumente  dazu  nicht  mehr  in  weiten 
Zwischenraumen'  ven  einander  stehen?  wo  erlebt 
man  das  bei  einem  Concerte  der  armen  Menschen; 
nun  will  man  es  bei  dem  reichen  Gotte  so  finden. 
—  ISetrachten  wir  ferner  den  ganzen  Lebenskreis 
der  Pflanze  in  dem  ganzen  Reichtl^im  seiner  Er- 
scheinungen,  so  muss  es  uns  doch  sicherlich  schwer 
fallen^  ^^diesen  ganzen  schvvellenden  und  quellen- 
den,  an  innerem  und  &usserem  Wechsel  so  reichen 
Lebenskreis  vergeblich,  ode,  leer  fur  die  Empfin« 
dung  zu  denken."  K5nnten  die  Pflanzen  laufen  und 
schreien  wie  wir,  Niemand  sprache  ihnen  die  Seele 
ab;  alle  jene  mannigfaltigen  und  zarten  und  stillen 
Zeichcn  von  Seele,  die  sie  von  sich  geben,  wie- 
gen  uns  nicht  so  viel,  als  jene  groben,  die  wir  an 
ihnen  vermissen ;  und  doch  sind  die  Pflanzen  wahr- 
scheinlich  nur  stumm  fur  uns,  weil  wir  taub  fur 
sie  sind.  Vor  Allem  werden  die  Pflanzen  das  Licht, 
den  Regen,  den  Wind  in  einer  viel  iirtensivern 
Weise  als  die  Thiere,  empfinden  und  geniessen. — 
Fur  die  Beseeltheit  der  Pflanzen  spricht  ferner  die 
individuelle  Bestimmtheit  ihrer  ganzen  Erscheinung. 
Jede  Pflanze  bat  ihren  eigenthumlichen  Charakter, 
welcher  freilich  schwer  in  Worten  auszudrucken 
ist,  obwol  er  sich  doch  aufs  Bestimmteste  bei  der 
Anscfaauung  Tiir  unser  Gefuhl   auspragt.    Nun  ist 


der  Cbarakterausdruck  im  Menschen  uichts  Anderes 
als  der  aussere  Ausdruck  seines  innern  Seelemve- 
sens.  Die  Einheit  und  die  individuelle  Eigenthum- 
lichkeit  der  Menschenseele  fasst  sich  in  diesem  Aus- 
druck zusammen,  tritt  an  die  Oberflache,  spiegelt 
sich  in  eine  andere  Seele  hinein.  Wie  kommen  wir 
dazu,  in  den  Pflanzen  einen  analogen  Ausdruck 
ohne  etwas  Analoges,  was  sich  ausdriicke,  anzu- 
nehmen;  die  Einheit  und  individuelle  Eigenthiim- 
lichkeit  von  Nichts  hier  ausgedruckt  zu  finden;  ein 
Spiegeibild,  wo  nichts  dahinter,  hier  zu  sehen^  Ist 
nicht  ajuch  das  specifische  Intercsse,  welches  der 
Mcnsch  an  den  Pflanzen  nimmt,  gerade  der  Art, 
dass  es  im  Grundeschon  die  Vorstellung,  den  Glau- 
ben  an  ihre  individuelle  Beseeltheit  voraussetzt? 
Lassen  wir  die  Pflanzen  nicht  Thcil  nehmen  an  un- 
sern  Lebensgenussen ,  verflechten  wir  sie  nicht  in 
unsere  individuellen  Schicksale,  in  unserc  Freuden 
und  Leiden?  „Wurdcn  wir  uns  mit  so  viel  Seele 
fiir  die  Blumen  interessiren  kdnncn ,  als  wir  es  thun, 
wenn  sie  nicht  selbst  so  viel  Seele  hatten^" 

Gerade  von  teleologischen  Gesichtspunkten  aus 
spricht  nun  aber  auch  Vieles  gegen  die  Beseeltheit 
der  Pflanzen.  Der  Vf.  geht  speciell  auf  alle  diese 
99 teleologischen  Gegengrunde"  ein,  und  sucht  ihnen 
womoglich  eine  Wendung  zu  geben ,  dass  sie  nicht 
gegen,  sondern  vielmehr  fur  seine  Ansicht  spre- 
chen.  Weist  man  besonders  darauf  hin,  dass  die 
Pflanzen  uber\viegend  zum  Nutzen  des  roenschli- 
chen  und  thierischen  Lebens  geschaffen  scheinen, 
80  zeigtderVf.,  dass  dieser  Nutzen ,  den  die  Pflan- 
zen ofi^enbar  fur  Thier  und  Menschen  haben,  doch 
durchaus  nicht  in  Widcrspruch  stehe  mit  der  An- 
nahme,  dass  die  Pflanze  Zweck  fur  sich  selbst  sey. 
Ferner  aber  ist  der  Dicnst  der  Pflanzen  gegen  die 
Thiere  und  Menschen  cntschieden  ein  gegenseiilg^^\ 
Alles,  was  von  Menschen  und  Thieren  abgeht,  geht 
wieder  in  die  Pflanzen  Ciber  und  muss  in  sie  iibcr- 
gehen,  damit  sie  wachsen  und  gedeihen.  Es  wird 
sich  also  mit  Mcnsch,  Thier  und  Pilanze  nicht  an- 
ders verhalten  als  mit  Sonne,  Erde  und  Mond.  Der 
Mond  erscheint  als  das  der  Bedeutung  nach  Unter- 
geordnetste  im  Planetensysteme,  wie  die  Pflanze 
im  Systeme  unserer  irdischen  organischen  Welt. 
Aber  wer  auf  dem  Monde  steht,  sieht  doch  die  Erde 
und  die  Sonne  sich  um  den  Mond  drehen,  erblickt 
sich  selber  im  Mittelpunkt  des  Ganzen.  Wer  auf 
der  Sonne  steht,  sagt:  Du  irrst ;  Du,  sammt  der 
Erde  drehst  dich  um  mich.  Aber  sie  irren  beide, 
oder  haben  beide  Recht,  \vie  man  will.    Im  Grunde 
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dreht  sich  jedes  nm  das  Andere^.je  naehdem  man 
den  Standpunkt  auf  dem  Binen  oder  dem  Andem 
nimmt ;  anf  absolutem  Standpunkte  aber  dreht  sich 
eips  so  T^enig  um  das  andere,  als  das  andere,  son- 
dern  Alles  nm  den  gemeinschaftiichen  Schiverpunkt, 
der  die  Totalit&t  des  ganzen  Systems  repr&sentirt. 
h  So  dreht  sich  alles  Leben  um  Gott;    aber  Gott 
selbst  reprftsentirt  in  seiner  Einheit  das  Leben  und 
Weben  ali  seiner  Geschdpfe.    Ein  Schwerpunkt  ist 
eben    nichts    ohne  die  Kraft^    die  alle  Theile  des 
Schweren  gegen  einander  zieht/'     Hiemach  wafre 
also  die  Zweckbeziehnng  nnr  die  aussere  Erschei- 
nung  der  Einen,  Alles  zusammenfassenden  Totalit&t^ 
nad  es  kame  nun  offenbar  daranf  an ,  von  dieser  Idee 
des  Ganzen  aus  den  besondern  Gestalten  desWirk-. 
lichen    ihre    eigenthumliche    Stellung    anzuweisen* 
Das  Aufsuchen  von  ausserlichen  Zweckbeziehungen 
wlre  also  uberhaupt  von  untergeordnetem  Werth. 
Der  Vf.  hat  aber  ein  soleh  ubenviegendes  Wohlge- 
ftiUen   an   dieser  Betrachtungsweise^   dass  er  noch 
ID  einem  besondern  Abschnitt:    Beispiele  aus  der 
Teleologie  der  Pflanzenwe]t  (S.  S15 — ^S44)  nach  allen 
Seiten  hin  dies  Thema  verfolgt*   Ja  er  giebt  nun  wie- 
der  eben  jenen  ftusserlichen  Zweckbez2ehungen  einen 
so  selbstst&ndigen  Werth ,  dass  die  Frage  nach  der 
innern  Nothwendigkeit,  nach  dem  innern  eigenthiim- 
lichen  Werthe  der  besondern  Gestaltungen  gar  kei- 
nen  Platz  za  finden  scheint.     So  spricht  er  beson- 
ders    von    den    mannichfaltigen    Anstalten^    durch 
welche    die    Natur    die    Befruchtung    der    Pflanze 

be\virke. 

iBie  Fortietzuttg    folgt.) 

Socialismns, 

1)  Die  Betcegung  des  Socialismtis  und  Humanis" 
mus  unserer  Tage  u.  s.  w. 

S)  Der  Communismus  und  dae  Proletariat  y  von  (r. 
Scheidimann  u.  s.  w. 

3)  Wohin  fShrt  die  sogenannte  Organisaiion  der 
Arbeifi  u.  s.  w. 

4)  Arbeit  und  Geld  u.  s.  w. 

iBeschluss  von  Nr,  77.) 
Schon  vor  einer  Reihe  von  Jahren  sagte  der 
Englander  Russel  in  einer  Schrift  uber  Deutschiand 
Preussen  habe  in  einigen  Jahren  mehr  im  Sinne  des 
allgemeinen  Wohls  reformirt,  als.England  in  Jahr« 
hunderten.  —  Wenn  es  ihnen  um  die  Wahrheit 
zu  thun  gewesen  ware^  wiirden  sie  sich  leicht  aus 
der  Gesetzsammlung^  und^  war  ihnen  das  zu  schwie- 


rig^  aus  einem  sUtistischen  Handbucbe  Belehrung 
haben  holen  k5nnen. 

Hat  man   sich  aus  dem  Labyrinth  der  ersten 
Schrift  am  Faden  der  Vernunft  glucklich   heraus** 
gefunden^   und   s^cht  man  nun,  Athem  schopfend 
die  wusten-  Bilder  lo8zuwerden,  von  welchen  man 
sich  umringt  sah;   so  wird  man  bei  diesem  Vorha- 
ben   an  der  zweiten   Schrift  eine   gute  Unterstiit- 
zung  finden.    Hr.  Scheidimann  hat  sioh  haupts&ch«^ 
lich  zur  Aufgabe  gemacht,  das  Lacherliche  an  den 
socialistischen   und  communistischen   Bestrebungen 
hervorzuheben,  und  hat  sie  mit  Giiick  gelost.  Seine 
Geissel   erapfinden  vornehmlich    die  Herrn  Dronke, 
Grun  und  Ena:els.     Aber  es  ist   diese  scherzhafte 
Partie  nur  die  eine  Seite  des  Buchs.  Der  zweite,  kiir- 
zere  Theil  des  Buchs  geht  ernsthaft  auf  die  Sache 
selbst  ein.  —    Dass  es   bis  jetzt  noch  kein  Volk 
gegeben  hat,  worin  jeder  Einzelne  sich  in  Wohl- 
stande   befunden  hatte,   scheint  freilich  noch  kein 
Grun  d  zu  seyn,  den  Wunsch  zu  unterdriicken,  dass 
es  anders  seyn  mogte,    aber  es    liegt  darin   doch 
offenbar  ein  Fingerzeig,    dass   der  Untersčhied  im 
Wohlstande  wohl  auf  einem  Gesetz  in  der  Natur 
des    gesellschaftlichen  Lebens    beruhen  und  nicht 
eine  Folge  des  modernen  Staats  seyn  durfte.    Eine 
weitere  Forschung  wird  dies  auch  best&tigen  and 
uns  zugleich  sagen,  theils   dass  nicht  das  wahre 
Giiick  der  Menschen   durch  ihr  sinnliches  Wohlle- 
ben  bedingt  werde,  theils  dass  erst  Anstrengungen 
und  Widerwartigkeiten  den  Menschen  zur  wahren 
Tuchtigkeit    erziehen.      Damit    wollen  \vir   freilich 
nicht  die  Mangel  gut  heissen,  we1che  sich  in  unsern 
gesellschaftlichen  Zust&nden  finden ;  vielmehr  wiin- 
schen  wir  eifrig  ihre  Abhiilfe.      Aber   wenn  man 
sie  mit  Sorgfalt  herausstellt,  so  moge^  man  aueh 
das  Gute  nicht  verkennen,    was  neben  ihnen  vor- 
handen  ist.    Dies  Zu  zeigen  ist  dem  Vf.  sehr  wohl 
gelungen.    Mit  Recht  macht  er  auf  die  grosse  Zu- 
nahme   der  Bevdikerung  einzelner  Lander  Edropas 
in  der  neueren  Zeit  aufmerksam;  dcnn  die  Erfah-^ 
rung  lehrt,  dass  mit  dem  herrschenden  Elende  un- 
ter   dem  Volke  die  Zunahme   der  Menschenmenge 
langsamer  fortschreitet,  wenn  iiberhaupt  von  einer 
Zunahme  und  nicht  wohl   gar  von  einer  Abnahme 
die   Rede  ist.      Jenes  grosse  Anwachsen  der  Be- 
vdikerung wird  aber  vornehmlich  durch  die  durch- 
schnittliche    grossere    Lebensdauer    erklart.      Man 
muss  also  annehmen,  dass  die  Menschen  im  allge- 
meinen besser  leben,  als  fruher;  dass  mehr  fur  Rein- 
lichkeit  und  Gesundheit   der  Wohnorte  gesorgt  ist 
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eic.  Das  bessere  Leben  verdankt  das  Volk  aber 
hauptsachlich  den  Fortschritten  der  Industrie,  wo- 
durch  eine  Menge  Gegonstaude  des  Verbrauchs, 
welche  frfther  nur  voo  deu  WohIbabendereii  erwor- 
ben  werdeB  bonnteD,  auch  den  Unbemittclten  zu- 
ganglich  geworden  sind.  Selbst  die  nothvvendig- 
aten  Liebenamittel  verschaflFt  sich  der  Arbeiter  leich- 
ter,  als  sonal^  weil  der  Arbeitalohn  niehr  gestiegeo 
iat^  als  der  Preis  jener  Gegenstande.  Und  bei  allem 
dem  ist  dem  Armen  die  Bahn  gar  nicht  versperrt, 
welche  ihn  su  einem  hoheren  VVoblstande  ftibreii 
kann;  wie  es  denn  auch  in  allen  Lebenskreisen 
eine  Menge  von  Personcn  giebt,  die  sicb  von  den 
niedrigsten  Stufen  au  Ansehn  und  Bedeutung  em- 
porgearbeitet  haben.  WoUten  sich  nur  diejenigen, 
welche  voli  sind  von  Klagen  uber  die  Noth  und 
das  Elend  der  niedern  Volksklassen  und  uber  die 
uiiverantwortliche  VernachI&ssigung  dcrselben,  die 
Muhe  nehmen^  genauer  uber  den  Gegenstand  ihrer 
KlageB  nachzuforschen,  so  wurden  sie  sich  bald 
uberzeugeo,  dass  in  sehr  vielen  Fallen  der  Grund 
des  Elendes  und  der  Noth  in  der  Arbeitsscheu,  in 
der  UnsitUichkeit  und  Liiderlicbkeit  derer  zu  suchen 
ist^  die  darunter  leiden,  und  dass  es  eine  unzahli- 
ge  Meoge  von  Anstalten^  Einrichtungen,  Vereinen 
lind  Klassen  giebt,  welche  die  Bestimmung  haben, 
die  Noth  abzuvvehren  und,  \vo  sie  eingetreten  ist, 
zu  lindern.  Allerdings  lasst  sich  noch  vieles  thun 
aber  statt  daruber  na^hzudenken,  wie  auf  dem  ein- 
geschlftgenen  'Wege  weiter  gegangen  werden  konne, 
auchi  man  unter  den  niederen  Volksklaasen  Unzu« 
friedenheit  mit  ihrem  Loose  und  mit  den  geseli-« 
schafilichen  Einrichtuogen  zu  erweckeny  und  ver- 
nichtet  in  ihnen  den  religiosen  Glauben,  der  ihnen 
sonat  Vertrauen  und  Muth  gab.  —  Hr.  Scheidimann 
bat  vornehmlich  diejenigen  Verhaltnisse  ins  Auge 
gefasst,  welche  durch  Zahlen  festgestellt  werden 
konnen,  und  auf  dlese  WeJse  manche  der  wichtig- 
sten  Behauptungen  jener  angeblichen  Volksbegluk- 
ker  siegreich  widerlegt. 

In  der  dritten  Schrift,  welche  mit  Unrecht 
ihren  Titel  fiihrt,  da  von  der  „Organisation  der 
Arbeit"  nur  in  so  \veit  die  Rede  ist,  als  darauf 
hingewiesen  wird,  dass  dieser  Ausdruck  zu  den 
verschiedensten  phiiantropischen  Traumereien  Ver- 
anlassung  gegeben  und  fur  die  Proletariatsschrift- 
steller  eipen  bequemen  Uebergang  zu    einem  An-> 


griffe  auf  die  Arbeitgeber  gebildet  babe.  Dagegea 
bebandelt  die  Schrift  einen  fur  uasere  Zeit  sehr 
wichtigen  Punkt,  nimiich  die  Frage:  weiche  FoU 
gen  die  willkiihrliche  Erfaohung  des  Arbeitsloho« 
und  die  Verminderung  der  Arbeitszeit  haben  werdef 
Jeder  mit  den  wirthscbaftlichen  Verhaltnissen  der 
Volker  Bekaunte  wird  sich  aagen,  dass  jene  Fol- 
gen  in  Riicksicht  des  Einkommens  der  Arbeiter  nur 
nachtheilig  sejm  konnen,  ein  Resultat,  wefehe8 
auch  der  Vf.  durch  Zahleu  auf  eine  schlagende 
Weise  als  riclitig  darthuL  Die  kleine  Schrift  ist 
mit  Gewandheit  abgefasat  und  lasst  sich  angenehm 
lesen. 

Der  Vf.  der  vierten  Schrift  bat  es  offenbar  m 
seiner  Hauptanfgabe  gemacht,  ein  neues  Geklsy- 
stem  zu  empfehlen;  deun  nachdem  ar  sich  in  der 
Kurze  mit  der  Frage  beschaftigt  bat,  wodurch  der 
Wohistand  .eines  Volks  vermehrt  werde,  und  die 
unausgesetzte  Thatigkeit  der  Arbeitskrafte  dessd- 
ben  als  die  Grund bedingung  jener  Verniehrung  be* 
zeichnet  bat,  bemerkt  er ,  dass  in  Z^eiten  politischer 
Kriseu  und  uberhaupt  in  Zeiten  des  Misstraueas 
durch  das  ganzliche  'Ver8chwinden  des  Geldes  voa 
Markte ,  ein  bedeutendea  Stocken  der  Arbeitsthi- 
tigkcit  verursacht  \verde,  und  glaubt  dea  Haupt- 
grund  dieser  Erscheinung  in  unserem  Geld8ystene 
und  unseren  socialen  Einrichtungen  suchen  su  miis« 
sen,  Hatte  der  Vf.  sich  einfach  an  seine  eigenca 
Folgerungen  gehalten,  so  wurde  er  nicht  das  zum 
Grunde  gemacht  haben,  wa8  eine  blosse  Folge  ist« 
und  nicht  auf  den  Gedanken  gekommen  seyn,  da 
Hiilfe  zu  suchen,  wo  sie  unmoglich.  gf  funden  wer^ 
den  kann.  Das  Misstrauen  geht  nicht  aus  der  £i- 
genthilmlicbkeit  des  Geldes  hervor  und  kann  daher 
auch  nicht  durch  eine  Veranderung  des  Geldes  ge- 
hobeu  werden.  Aber  die  Erfindung  des  Vf/s  ist 
nicht  neu.  Schon  ofter,  wenn  auch  aus  andern 
GrUnden  hat  man  ein  Geld  vorgeschlagen ,  welches 
als  Anweisung  auf  den  Grund  und  Boden  umiaufen 
und  Zinsen  tragen  seli.  Der  Vf.  fiigt  nor  noch  die 
Wohngebaude  hinzu.  AUein  wir  frag^i,  ob  dena 
unsere  Pfandbriefe,  unseee  Eisenbahnactien  etwas 
anderes  sind,  nnd  ob  sie  etwa  die  Stockung  der 
Arbeitsthatigkeit  haben  verhindern  kennen?.  E^ 
liesse  sich  noch  manches  uber  diesen  Gegenstand 
sagen,  aber  das  Gesagte  wird  genugen,  die  Ufl" 
haltbarkeit  des  gemacbten  Vorschlags  darzuthun. 


Gebauersclie    Buchdruckerei. 
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Hal  le,  in  der  Expeditioii 

der  Allg.  Lit.  Zeituiig. 


Pflanzenkunde. 

Natma  oder  Sber  das  Seelenleben  der  Pftanzen^ 
von  G.  Th.  Fechner  u.  s.  w. 

iF0rts€t9un§  von  Nr.  78.) 


H 


ierbei    drangt    sich    dem   Vf,    seibst    der    Ein- 

wurf  auf:  ist  nicht  Alles,  war  wir  hierbei  zweck- 

massig  nennen^  doch  eigentlich  iiur  die  halbe  Ver- 

bcsseruug  einer  ganzen  Uiizweckinassigkeit9  die  um 

80  grosser  8eyn  musste,  je  kunstlicherer  Mittel  es 

bedurfte ,  sie  zu  beseitigen  ?    Ware  es  nicht  am  ein- 

fachsten  un^  hiermit  zvveckmassigsten  gewesen,  sor- 

fern    die   Bestaubiing    der-Narbe    des  Pistills    zuf 

Befruchtuiig  einmal  nothig^  den  Blumenstaub  gleich 

auf  der  Narbe  oder  unmittelbar  in  ihrer  Nahe  wacli- 

sen  zu  lassen,   stati  ihn   in   abgesonderten  Staub- 

beutelu  anžubringen^  und  oFt  sogar  die  Sclnvierig- 

keiten  der  Uebertragung  zu  haufdn,  und  dann  erst 

besondrer  Ilulfsmittel  bendtliigt  zu  seyn^  sie  dennoch 

zu  Stande,  zu  bringen?    Der  Vf.  antwortet:   Wer 

80  spricht,   bewcist^   dass   er  uberhaupt   den  Geist 

der  Teleolo^ie  der  Natur  schlecht  gefasst  bat.    Ganz 

ebenso  kopnte  man  ja  sagen:    ware   es  nicht  am 

einfacbsted  und  hiermit  z\veckma$sigsten  gewesen^ 

dass  die  Natur  die  Aepfcl  in  den  Mund  \vachsen 

liesse,  statt  dass  sie  uus  erst  Hande  gab,   sie  aus 

der  Ferpe  zu  langen;   oder   uns  die  Hauser   fertig 

hinsetzte^   statt  uns   mit  Sinnen   und  Verstand  zu 

versehen,  um  sie   uns   selber  zu  bauen?     Warum 

Hess  sie    uns  iiberhaupt    etwas    iibrig^    selber    zu 

thun?     DieAntwort  ist  die^  weil  eben  imErsehnen 

uud  Erstreben  von  alle  dem^  was  uns  nicht  gleich 

fertig  zugeworfen   wird,  sich  unsre  Seele   fuhleqd 

und  strebend  aussert  und  aussern  soU;  und  so  Vie- 

lerlei  es    giebt,  \vas   wir   haben  miissen,  ohne  es 

doch  zu  haben  ^  so  viele  Weisen  des  Fublens  und 

Strebens  der  Seele  werden  mdglich.    Durch   diese 

Betrachtuns  und  durch  sije  allein  erhalten  die  man- 

nichfaltigen  Mittel^    \velche  die   Natur   angewandt 

bat)  deu  Zwecli  der  Befruchtung  bei  den  Pflanzen 

indieFernezu  rucken,  und  doch  durch  Zvvischen- 

wirkungen  erreichen  zu  jassen^    eine   vcrniinftige 

A,  L.  z.  1849.    Ergter  BaniL 


Deutung;  werden  aber  auch  zugleich  hiermit  bewei- 
Send  fiir  das  Walten  einer  Seele  in  den  Pflanzen; 
denn  ist  keine  Seele  in  den  Pflanzen  thatig^  so  ist 
in  der  That  jenes  Verschieben  und  dann  doch  kiinst- 
liche  Erreichen  der  Zweckerfullung  ganz  ohne  Sinn 
und  Ernst;  haben  sie  aber  Seele ,  so  \vird  jede 
andere  Art  der  Verschiebung  und  nachherigen  Er- 
reichung  des  Zwecks  auch  ein  anders  gefiihltes 
Bediirfniss  und  ein  andres  Spiel  der  Befriedigung 
fur  die  Seele  anzeigen. 

Indem  der  Vf,  seibst  diesen  teleologischen  Be- 
trachtungen  keine  eigentliche  Beweiskraft  zugesteht^ 
so  iiberl&sst  es  Ref.  dem  Leser ,  ob  dieser  vielleicht 
—  \vie  es  der  Vf.  hoflt  —  \venn  nicht  BeweisendeSj 
doch  Ueberzeugendes  darin  finden  mdge.  Wir  wen- 
den  uns  sogleich  zu  den  Parthieu  der  Schrift^  wel- 
che  ein  h5heres  wis8enschallliches  Interesse  in  An- 
spruch  nehmen. 

Bisher  bat  die  Wi8senschaft  iiberwiegend  die 
Beseeltheit  der  Pflanzen  geleugnet.    Der  Vf,  geht 
speciell  auf  alle  die  Grunde  ein^   welche  von  wis- 
senschaftlicher  Seite  seiner  Ansicht  entgegengesetzt    * 
werden  kdnnten.    Vor  Allem  sagi  man:  die  Pflan- 
zen. haben  keine  Nerven ;    ferner  fchlt    ihnen  ein 
Centralorgan  und   uberhaupt  Alles,  was  als  Aus- 
druck  einer  verkniipfenden  Seelen-Eiuheit  zu  for- 
dern  w&re;   und  endlich  haben  auch  die  Pflanzen 
keine  freie  willkubrliche  Bewegung.     Bleiben  wir 
zunachst  bei  dem  letzten  Punkte  stehen.    Der  Vf. 
will  sich  auf  keine  weitern  Discussionen   Qber  den 
Begriflf  der  Freihtsit  und  Willkuhr  einlassen^  sondern 
nur  nachweisen^  ,^dass  die  Pflanze  hinsichtlich  kei- 
nes  der  thatsfichlichen  Umstande^  welche  bei  der 
Beurtheilung  der  Freiheit  massgebend  8eyn  kdnnen^ 
schlecht  er  als  die  Thiere  gestellt  sin  d."    Wer  dann 
die  Thiere  fiir  frei  erklart^  wird  auch  die  Pflanzen 
fur  frei  erkl&ren  mussen ;  wer  aber  die  Freiheit  der 
Thiere  laugnet^  wird  sie  freilich  auch  den  Pflanzen 
nicht  zusprechen^   aber  auch  zur  Beseelung  nicht' 
von  ihnen  fordern  kdnnen^  da  er  sie  doch  auch  von 
den  Thieren    nicht  dazu    fordert.     So   bleibt    den 
Pflanzen  in  jedem  Falle  so  gut  Seele  als  den  Thie- 
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ren;  mag  man  Freiheit  in  seinem  besondern  philo-« 
sophjschen  Systeme  deflniren^  leugnen  oder  sugeste- 
hen^  wie  und  8oweit  man  will. —  Woraus— fragt 
der  Vf.  —  schliessen  wir  auf  jene  Freiheit  bei  den 
Thieren,  die  wir  als  we8entlich  zu  ihrem  Beseelt8eya 
auch  wieder  zu  fordern  pflegen?  Daraus^  dass'wir 
das  Thier  da-  und  donhin  laufen ^  fliegen^  schreien, 
Futter  Buchen  sehen,  ohne  dass  wir  von  aussen 
genijgende  Veranlassungen  dazu  finden;  es  wirKt 
£twas  von  Innen  herau»j  w9l8  wir  nicht  berechnen 
k5nnen.  Ganz  ahnlich  treibt  aber  auch  die  Pflanzo 
ihre  Knospen^  Aeste,  Bluthen  bald  hierhin  und 
dorthin^  ohne  dass  wir  geniigende  aussere  Veran- 
lassungen dazu  finden  oder  die  mčglichen  innern 
berechnen  konnten.  Wer  will  einer  Pflanze  nach- 
weisen^  warum  sie  ihre  Blatter  und  Zweige  so  und 
nicht  anders  treibt?  Freilich  bleibt  die  Pflanze  in 
ihrer  Bewegung  innerhalb  allgeipeiner  bestimmter 
Regeln ,  die  mit  ihrer  Natur  zusammenhangen ;  Ahn- 
lich ist  es  aber  auoh  beim  Thier.  Freilich  wird 
die  Pflanze  sicherlich  bei  ihren  Bewegungen  durch 
&ussere  Reize  ^  Licht,  Luft,  Feuchtigkeit,  Erdei99i7 
bestimmt;  ebenso  aber  auch  das  Thier.  Freilich 
konnte  man  siich  bei  der  Pflanze  moglich  denken^ 
dass  die  Wirkung  der  aussern  Reize  zusamroenge- 
nommen  mit  den  Bedingungen,  die  innerlich  im  Bau, 
der  Einricbtung  der  Pflanze  liegen,  ihr  Verhalten 
unter  allen  Umst&nden  jfafts  nothwendig  bestimmte; 
aber  wiederum  ganz  ebenso  bei  dem  Tbiere.  Frei- 
heit im  hdchsten^  im  moralischen  Seyn  wird  unstrei- 
tig  Niemand  weder  den  Thieren  noch  den  Pflanzen 
beilegen  \voIlen;  was  man  in  Bezug  auf  Freiheit 
fur  ein  Geschdpf  wesenllich  forderfl  muss^  um  ihm 
Seele  zusprechen  zu  konnen^  ist  uberhaupt  nur  dieS; 
dass  e«  den  Anirieb  zu  gewissen  ThatigkeHen  ah 
$emen  eignen  fShle.  Ob  aber  dies  Gefuhl  des  An- 
triebes  mit  Nothwendigkeit  entstanden  ist  oder  nicht, 
kanu  man  zwar  noch  untersuchen,  aber,  wie  die 
Antwort  auch  ausfalle,  keinen  Beweis  gegen  das 
Daseyn  der  Seele  daraus  ziehen.  Am  directesten 
und  entscheidendsten  spricht  sich  der  Charakter  des 
Handelns  aus  freiem  Triebe  oder  nach  Lust  beim 
Thiere  darin  aus,  dass  es  mit  einem  Aufwande  in- 
nererKrafte  die  ihm  gunstigenLebensbedingungenzu 
erreichen,  die  ungiinstigen  zu  fliehen  sucht.  Indem  es 
nachNahrunglauft,  fuhlt  e8wasesdahinlauren  macht. 
Warum  weniger  glauben,  dass  die  Pflanze,  wenn  sie 
nacbNahrung  wachst;  fiihlet,  wajs  siedahin  wach- 
sen  macht?  Blos  &ttsserlich  davon  angetrieben  wird 
sie  so  wenig  als  das  Thier.    Das  Thier  treibt  der 


Hunger,  die  Lust  am  Wohlgeschmack ;  wanim  soU 
die  Pflanze  weniger  huttgern,  wenn  ihr  Nahrang 
fehlt,  es  weniger  schmecken,  eb  sie  zusagende 
oder  nicht  zusagende  Nahrung  findet?  DieBemu- 
hiingen,  die  rechte  Nahrung  zu  fioden,  sind  jeden- 
falls  bei  der  Pflanze  nicht  geriiiger  als  bei  dem 
Thiere,  nnd  sehr  analog;  nur  dass  das  Thier  sich 
ganz  fortschiebt  nach  der  Nahrung,  die  Pflanze 
Tbeile  von  sich  fortschiebt  nach  der  Nahrung;  dass 
•die  Pflanze  nichf.  durch  Augen  und  Ohren  bei  ihrem 
Suchen  geleitet  \vird ,  sotidem  durch  Fuhifadea ,  die 
sie  nach  ailen  Seiten  ausschiokt. 

Indem  aber  die  Bewegungen  der  Pflanze  iiberr 
wiegend  zugleich  ein  Wachsen  dersciben  sind,  so  liegt 
der  Einwand  nahe:  man  konne  diese  Bewegungen 
der  Pflanze  unmdglich  mit  einerThatigkcit  ihrer  Seele 
in  Beziehung  sctzen,  weil  auch  derMensch  dorch- 
aus  keine  bestimmte  Empfindungen  von  seinem 
Wachsthum  habe,  auchdurchaus  nicht  denTricb  fuh- 
Je,  so  oder  anders  zu  wachsen.  Der  VF.  sucht  dage- 
gen  zu  zeigen,  dass  das  Wachsen  der  Pflanzen 
von  dem  Wach8en  der  Thiere  specifisch  verscbie- 
den  sey.  Das  Thier  namlich  fiillt  durch  sein 
Wachsthum  nur  eine  vorgeschriebene  Form  aus,  die 
ihm  dann  zur  weitern  Gestaltung  scines  Lebens  die- 
nen  muss;  die  Pflanze  dagegen  treibt,  vvenn  ihr  auch 
durch  ihre  bestimmte  Natur  eine, Gestah  im  Allge- 
meinen  vorgesclirieben  ist,  doch  nach  Beliteben  Zwei- 
ge,  Blatter  in  unbestimmter  Anzahl  und  Richtung 
ohne  feste  Hegel.  Des  Thieres  Wachstfaum  fcrner 
richtet  sich  sehr  wenig  nach  Jahres-  und  Tagcszeit, 
Witterung  und  andcrn  &ussern  Verhaltnissen,  aber 
sein  Handeln  wird  darin  ein  anderes;  die  Pflanze 
dagegen  wachst  verschieden  nach  Jahres-  und  Ta- 
geszeit,  Witterung  und  sonstigen  aussern  Umstan« 
den;  ihr  Wachsen  verhalt  sich  also  wie  des  Thie- 
res Handeln.  Die  Pflanze  w&chst  ferner,  so  lange 
sie  lebt;  das  Thier,  statt  immer  fortzuwachsen, 
lauft  endlich  fort.  Auch  erzeugt  die  Pflanze  nie, 
\vie  dies  bei  einigen  Thieren  der  Fall  ist,  ein  ab- 
geschnittenes  Glied,  sondern  treibt  dafur  ein  ande- 
res, auch  wohl  anders  gestaltetes  an  andrer  Stelie. 
Ihr  Wachsthum  dient  eben  nicht*  sowohl  dazu ,  be- 
stimmte Organe  zum  Wirken  zu  schaffen,  als  es 
selbst  das  Wirken  seyn  soli.  —  Der  Pflanze  ste- 
hen  aber  ausser  den  Wachsthumsbewegungen  auch 
noch  viele  andere  in  Faltung  und  fintfaltung,  He- 
bung  und  Senkung,  Biegung  und  Drehung  ihrer 
Tbeile  zu  Gebote.  Der  Vf.  hebt  s))ecieller  die 
Bewegungen  hervor,  welche  am  entschiedendsten 
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auf  InMinkt  iind  Empfindungen  deuten  (8.  137-^ 
172).  Vor  Allem  gehoren  hierber  dio  ReiZbefoe'^ 
gungtn  der  Pflanzeii  (S.  173 — 195).  Diese  sind  deii 
tbierisoheii  Heizhewegangen  durohaHS  analog.  £ioe 
besondere  Eigenthdmiiohkeit  d«r  thiefischen  Reiz«- 
barkeii  liegi  darin,  dass  sie  dnrch  Reize  der  ver-« 
schiedensten  Art  in  Uinticlier  Wei8e  angesprochen  ^ 
wird;  ebenao  ist  es  mit  der  Pflansenreisbarkeit. 
Auch.  der  Galvanismua^  dieser  bo  eigentliumliche 
LebeDsreiis  fur  Thiere^  spielt  bei  den  reizbaren 
Pflanzen  eine  gans  &hnliche  Rolte.  Wie  .ferner  eia 
gereizter  thierischer  Tbeil  bei  Wegra1l  des  Reizea 
allm&hlig  von  selbst  zu  seinem  fruheren  Zustand 
zuruckkehrt,  doch  langsamer  als  der  Reizzuatand 
eintrat^  ganz  ebeoao  verhalt  es  aich  bei  allen  Reiz« 
bewegungen  der  Pflanzen.  Auch  Ftumpft  aich  die 
Reizbarkeit  der  Pflanzen  durch  dftere  oder  i&nger 
anhaltende  Reizung  ganz  &bnlich  ab^  wie  bei  den 
Thieren.  - 

Dem  Einivurf  femer  ^  dasa  die  Pflanzen  unmog- 
lich  beseelt  8eyn  kdnneo ,  irefV  ste  keine  Nerven  ha^ 
ben  y  begegnet  der  Vf.  folgendeir  Maasen :  Allerdings 
zeigt  die  empiriache  Beobachtung^  dasa  bei  den 
Thieren  die  Empfindiing  durch  die  Nerven  vermit- 
telt  ist,  allein,  wie  dieNatur  auch  sonst  denselben  • 
allgemeinen  Zweck  durch  die  gr&sste  Mannichfal* 
tigkeit  von 'Mitteln  zu  erreicben  li^bt,  so  istnicht 
abzusehen,  warum  wir  nicht  etwas  Aehnliches  in 
Bezug  auf  das  Empfinden  annehmen  sollten.  Solite 
wirklich  die  Natur  so  steiF  dabei  atehen  geblieben 
aevn,  geistige  Organisation  aa  leiblrehe  nur  mittelst 
Nervenbanden  zu  knupfen?  Im  Oegentheil,  weil 
sie  mir  in  diesem  Falle  &rmer  und  rathloser  als  ga- 
w5hnlich  erschiene,  so  eru'arte  ieh,  dasa  ea  neben 
den  Thieren,  wo  sie  den  Plan  der  physiscben  Or«* 
ganisation  mit  Hulfe  von  Nerven  durcbgefnhrt  liaf, 
noch  ein  andres  Gebiet  geben  wird;  m'0  sie  ihn  in 
anderer  Wei8e  durchgefuhrt  bat.  Was  liegt  denn 
iiberhaupt  in  der  Eiweissmaterie  so  Wundervoile8, 
dass  sie  allein  zu  Tragem  oder  Vermittlern  der  See- 
lenth&tigkeit  eignete.  Mir  scbeint  der  Faserstoff 
der  Pflanzen,  wenn  man  einmal  Fasern  verlangt, 
ganz  ebenao  gut  geeignet;  er  wird  nun  eben  fdr 
die  Dispositionen  der  Pflanzen  passc^nder  seyn ,  und 
das  £iweias  fur  die  der  Thiere.  Alles  will  in  sei- 
nem Zusammenhange  betrachtet  8eyn«  Auf  der 
Sonne  wird  es  weder  Nerven  von  Eiweiss  noch 
Faserstoff  geben  k5nnen,  es  wiirde  Alles  vi^rbren- 
nen;  vielleicht  giebt  es  da  soiche  von  Platin.  Viel- 
leicht  giebt  es  dort  auch  gar  keine ;  denn  die  Nerven 


sind  eben  gewiss  nur  Mittel,  in  gegebenem  Zusam- 
menhange Empfindungen  auf  eine  besondere  Wetse 
zu  organisiren ,  was  ander\v&rts  durch  ahdre  Mittel 
vertreten  \verden  kanu.  —  Ausserdem  aber  ist 
darauf  hinzuvveisen,  dassAthmen,  Saftelauf,  Stoff- 
ivechsel,  Ernahrung  in  den  Pflanzen  entschieden 
ohne  Nerven  von  Statten  geht,  wahrend  dies6lben 
Funktionen  im  Thiere  durch  Hulfe  der  Ganglienner- 
ven  bewirkt  werden.  Kann  aber  die  Pfliinže  ohne 
Nerven  athmen  und  sich  nahren ,  warum  nicht  auch 
empfinden^  Man  sieht  hier  unwiderleglich ,  dass 
in  den  Pflanzen  Vieles  in  andere  Mitter  gelegt  ist, 
\vas  bei  den  Thieren  in  Nervenwirksamkeit  ge- 
legt ist 

Wollten  wir  nun  aber  auch  die  Moglichkeit  der 
Beseeltheit  und  des  Empfindens  ohne  Vermittelung 
der  Nerven  einmal  geltenMassen,  fehlt  nicht  weiter 
dem  Pflanzenorganismus  die  we8entliche  Einheit 
und  Centralisation,  ohne  welche  keine  Beseeltheit 
gedacht  werden  kann?  Unterscheidet  sich  die  Pflan- 
ze  nicht  grade  dadurch  vom  Thier,  dass  das  Thier 
ein  sich  sehtechtbin  in  sich  abschliessendes ,  selbst- 
standiges  Ganze  ist,*  die  Pflanze  dagegen,  wie 
sie  verwachsen  mit  der  Erde,  so  auch  ihre  eige- 
nen  Glieder  nicht  zu  einer  untbeilbaren  Einheit  zu- 
sammenhUt,  vtelmehr  ein  mehr  &usserliches  Convo- 
lut  selbstst&ndiger  Elemente  ist?  Der  Vf.  sucht 
zu  zeigen,  dass  „man  bei  diesem  E]nwande  Dinge 
von  der  Pflanze  zur  Seele  verlangt,  die  man  auch 
bei  Thieren  nicht  allgemein  oder  nur  scheinbar  findet, 
und  an  sich  keinen  Grund  hat,  als  wesentlich  zum 
Daseyn  einer  Seele  zu  fordern,  theils  Dinge  ver- 
misst,  die  im  Grunde  doch  ebenso  gut  bei  den 
Pflanzen  als  bei  den  Thieren  zufinden,  wenn  auch 
in  anderer  Form."  Zun&chst  ist  das  Thier  so  gut 
als  die  Pflanze  ein  Haufe  &usserlich  verkniipfter 
Zellcn.  \Vo  ist  nun  im  Thiere  innerhalb  dies^^s  Zel- 
lenhaufens  der  centrale  Punkt,  den  man  in  der 
Pflanze  verlangt,  Im  Gehim?  Aber  das  Gehirn 
Ist  blos  ein  Gewebe  neben  und  zwischcn  einander 
durchlaufender  Fasern,  nirgends  ein  Punkt,  in  dem 
sie  zusammenlaufen.  *Oder  ist  daa  ganze  Gehirn 
selbst  der  Centralpunkt?  Es  giebt  aber  Thiere, 
die  statt  des  Gehirns  blos  zerstreute  Ganglienkno- 
ten  haben;  warum  kann  nun  die  Seeleneinheit ,  wo 
Nerven  iiberhaupt  nicht  n5thig  sind,  nicht  auch  mit 
einer  Vertheilung  an  Bfillionen  Zellen  besteben,  da 
es  offenbar  auf  die  absolute  Centralisirung  bei  der 
Seeleneinheit  nicht  ankommt?  Im  ganzen  Nerven- 
s^ratenio  kann  man  aber  den  Ausdruck  der  centra- 
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lisirenden  Einheit  beim  Thiere  aueh  nieht  sochen, 
da  dieses  ohne  ceiHral^n  Punkt  eben  nur  ein  Ag-> 
glomerat  von  Fasern  ist.  Das  scblagendste  Beiapiel, 
dass  kein  Centralorgan,  dass  auch  kein  in  sich  bu«- 
rockkehrender  Kreislauf  von  Safien  ala  Trager, 
Auadruck  oder  Bediugung  der  Einheit ,  der  Herr- 
achaft;  des  Absthlusaes  der  Seele  in  sich,  wc8ont- 
lich  »ey,  gewahrt  uns  der  Poljrp.  —  Ueberhaupt 
ist  es  nun  aber  widersprechend;  die  Seele,  welche 
man  als  das  allgemeine,  die  ganzo  Mannichfaliig- 
keit  des  Leiblichen  verkniipfende  Princip  betrachtet, 
doch  wieder  in  dem  slchtlichen  Hervortreten  eines 
ausgeseichneten  Punktes  oder  Organa  zu  suchen« 
Was  man  als  Ausdruck  der  Beseeltheit  fordern 
kann ,  ist  eben  nur  eine  durchgreifeude  Wechselbe-* 
ziehung  aller  Theile  und  Thatigkeiten  des  Leiblichen 
und  Zusammenstimmung  derselben  zu  zweckmassi- 
gen  Leistungen  fur  das  Individuum.  Diess  muss 
man  aber  dem  pflanzlichen  Organismua  nothivendig 
zugestehen.  Die  wesentliche  Thatigkeit  einer  Zelle 
ist  9  wenn  sie  auch  eine  relative  Selbststandigkeit 
hat*,  doch  immer  bedingt  durch  den  Zusammenhang 
mit  allen  andern.  Auch  ist  es  durchaus  der  Erfah- 
rung  zuwider,.  wenn  man  behauptet,  dass  man 
Thcile  einer  Pflanze  losrčissen  kdnne,  ohne  dass 
sich  in  der  ubrigen  Pflanze  dadurch  etwas  anderte. 
Ebenso  stehen  aber  auch  die  successiven  Lebens« 
erseheinungen  der  Pflanze  in  rortwahrender  innerer 
Beziehung.  Der  jetzige  Zustand  der  Pflanze  ist 
bedingt  durch  den  vorangchenden ,  und  geht  auch 
iro  folgenden  nicht  verloren,  sondern  wird  von  die« 
sem  aufbewahrt.  Weist  man  aber,  um  die  Nicht- 
beseelthcit  der  Pflanze  zu  bewei8en,  darauf  hin, 
dass  sich  die  Pflanze  in  beliebige  Stucke  zerschnei* 
den  lasse,  welche  selbst  M'ieder  zu  einer  selbst- 
standigen  Pflanze  werden,  so  kann  man  bekannt- 
lich  mit  sehr  viclen  Thieren  ganz  dasselbe  vorneh- 
men,  ohne  dass  man  darum  diese  Thiere  als  nicht 
beseelte  betrachten  durfte. 

Der  Vf.  gelit  nun  auch  endlich  zu  dem  Versu* 
che  fort,  die  Consiiiuiion  der  Pflanzenseele  n&her 
zu  bestimmen.  Es  homn^t  4iier  vor^  allem  auf  den 
Unterschied  der  Pflanzenseele  von  der  Thierseele 
an.  Zunachst  ist  fest  zu  halten,  dass  es  ent-* 
schieden  eine  einseitige  Betrachtung  ist,  nach  wel-* 
cher  das  Pflanzenleben  nur  und  in  jeder  Beziehung 
uiifer  das  Thierreich  gestellt  wird.  Auch  von  die- 
ser  Betrachtung  aus  bat  man  gemeint  den  Pflanzen 
die  Seele  absprechcn  zu  niiiasen.      Indem  namlich 


achon  in  deo  niedrigsteii  Thierarten  die  Zeidien  der 
Beseeltheit  immer  zweifeUiafter  zu  werden  schet* 
nen,  so  wurde  f&r  die  noch  niedriger  stehendeii 
Pflanzen  von  der  Beseeltheit  gar  nichts  mehr  ubrig 
bleiben.  Sofern  aber  Pflanzemreich  und  Thierreich 
durch  ein  Zwischenreich  an  einander  grenzen,  wo 

^  die  Unterschiede  beider  zweidetttig  werden ,  dieses 
Zwischenreich  aber  so  wohl  die  anv^Ukommensten 
Pflanzen  als  Thiere  enth&lt,  so  kann  man  das  Pflan- 
zenreich  dem  Thierreich  nicht  schlechthin  als  ein 
tiefer  stehendes  unterordnen,  da  es  sich  vielmehr 
von  dem  Zwischenreiche  durch  die  hdheren  Pflan> 
zen  wieder  zu  erheben  anfiingt.  Diess  und  der  Um- 
stand,  dass  das  Pflanzenreich  und  Thierreich  in 
der  Schdpfungsgeschichte  gleiches  Datum  der  Ent- 
stehung  haben,  spricht  dafur,  dass  das  eine  dem 
andern  aucli  in  Betreff  der  Beseelung  nicht  schlecht- 
hin untergeordnet  8eyn  \vird.  Das  Seelenleben  der 
Pflanzen  wird  nur  ein  specifisch  anderes  8eyn.tls 
das  der  Thiere.  Ohne  Trieb  iind  Empflndung  ist 
keine  Beseeltheit  denkbar;  beides  ist  alšo  den 
Pflanzen  zuzugestehen.  Wenn  aber  die  Thiere, 
obwohl  ihnen  Vernutift,  Selbstbeivu8Stseyn ,  das 
Vermogen,  allgemeine  Beziehungen  geistig  zusam- 

.  men  zu  fassen,  abgeht,  doch  entschieden  noch  Er- 
innerungen  haben  an  Vergangenes  und  Vorblicke 
des  Zukunftigen,  so  wird  im  Allgemeinea  das  See- 
lenleben der  Pflanze  zu  denken  seyn  als  aufgehend 
im  Flusse  sinnlicher  Empfindungen  ohne  Vorbiider 
des  Vergangenen  oder  Zukunftigen.  Der  Natur 
wiirde  ein  wesentliches  Glied  fehlen,  wenn  sie  nicht 
auch  diese  Art  des  Seelenlebens  in  ihrer  Reinheit 
amr  Darstellung  brachte.  .Dieser  Mangel  an  Ver- 
and Riickblick  wird  bei  der  Pflanze  vor  Allem  mit 
dem  Mangel  eigenllicher  Kreislaufphftnomene  zusam- 
medliangen^  ^er  seinerseits  wieder  am  Mangel  ^'on 
Nervensystem  und  Gefiisssystem  hangt.  Ks  kehrt 
in  der  Pflanze  nichts  in  sich  selbst  zaruok.  Alles 
was  sie  von  aussen  aufnimmt,  wird  nur  Ornod  y  dass 
sie  noch  mehr  von  aussen  aufzunehmen  trachtet, 
und  dass  si0  es  anders  als  bisher  aufzunehmen 
trachtet ;  und  dieser  Causalbezug  des  Frfiheren  zam 
iSpaterjen  reicht  hin^  einen  psychologisohen  Fortbe- 
zug  des  Psychischen^  welches  sich  dinran '  knupit, 
zu  unterhalten:  aber  von  reflectirten  Functionea 
im  Physischen  ist  nichts  sichtbar,  welelie  sich  als 
Ausdruck  oder  Trager  entsprechender  p8ychischer 

darsteUten. 

(JDer  Be9cklus$  folgU^ 


Gebauersche  Buclidruckerei. 
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PflaDzenkuule« 


Nahna  oder  tiber  dds  Seeteiileben  /hr  Pflanzen^ 
ton  O.  TA.  Pechner  u.  s.  w. 


iBeschluss  von  Nr.  .79.) 


M. 


^ag  daher  auch  im  Ganzen  die  Pflanze  nie^ 
driffcr  stehen  als  das  Thier,  so  isteht  doch  die 
Sinnlicbkeit  der  Pflanzo  hoher  als  die  d^s  Thieres, 
weil  sie  eben  hier  die  Bedeutung  der  volleli  Le- 
benssphare  annimint^  beim  Thiere  nur  die  ein^r  un- 
terseordneten  Seite.  Die  innere  Einfachheit  des 
Seelenlebens  der  Pflanae  vertragt  sich  sehr  wohl 
mit  einer  aussern  Mannigfaltigkeit  desselben  nach 
andern  Beziebungen.  Sogleich  in  der  Vielartigkeit 
der  ausseru  Anregungen^  denen  die  Pflanze  unter- 
liegt;  der  Maonigfaltigkeit  ihrer  Theilc  und  der 
vielge^taltigen  Art^  wie  sie  mit  diesen  gegen 
jene  reagirt^  liegen  hinreichende  Gr&nde,  auf  eine 
Maiinigraltigkeit  sinnlicher  EmpfindungeD  und  Triebe 
bei  ibr  zu  scbliessen.  Licht^  Warroe,  Feuchtigkeit^ 
Erschutterung  durch  die  Luft^  Berubruag  durcb  In- 
secten,  Einfluss  der  Nahriings-  und  Athmungsstoife; 
alles  wirkt  in  eigenthumlicher  W®ise  auf  dieTflanze. 
Ebenso  sind  ^ber  auch  die  Wurzel^  Blatter,  Blii- 
then,  und  in  den  Bliithen  die  Blumenblatter^  die 
mannlichen  und  weiblichen  Fortpflanzungsorgane  in 
verschiedener  liVeise  gebaut,.  so  dass  alle  diese 
Glieder  des  Pflauzenleibes  gegen  jene  Agentien  in 
eigenthiunlicher  Weise  reagiren,  Natbrlich  wird 
man  nicht  erwarten  konnen^  dlEiss  die  Pflanzen  vou 
denselben  Anregungsniitteln  der  Empflndung  auch 
gerade  dieselbe  Bmpfindung  als  \vir  davon  tragen; 
nur  eine  geVvisseAnalogie  mag  stattfinden^  wir  wis- 
sen  nicht  wie'weit.  Dass  aber  die  Triebe  und  Em- 
pfindungen  čer  Pflanzen  iii  ihrer  einfachen  Sinu- 
'lichkeit  maiinigfaltiger  und  dabei  kriftiger  als  die 
des'Thieres  zu  denken  sind,  dafur  spricht  einmal 
schon  die  Analogie,  nach  welcher  auch  beim  Men- 
schen  die  Sinnlicbkeit  bm  so  kraftiger  und  entwik- 
A.  L,  Z.  1849.    ErHer  Band. 


kelter  ist^  jemehr  das  geistige  Leben  zuri^cktritt. 
Ferner  aber  jst  die  Pflanze  der  Einwirkung  allor 
Sinnenreize  vielm^hr  nackt  und  bloss  gestellt  und 
reagirt  mit  kraftigern  Lcbensthatigkeiten  dagegen 
als  wir.  Endlich  aber  zeigt  sich  6ieh  darin^  dass 
das  ^hier  seine  Sinne,  so  zu  sagen,  gleich  fertig, 
als  Basis  fur  seine  hohern  Entwickelungen  mitbe^ 
kommt«  wahrend  das  Loben  der  Pflanze  selbst  sich 
dazu  bestimmt  zeigt ^  seine  Sinnesbasis  quantitativ 
immer  weitQr  und  qualitatiy  immer  hoher  auszu- 
bauen.  Dem  Thiere  ist  die  ISinnlicbkeit  als  eine 
abgemachte  Sache  vorgegeben^  der  Pflanze  als  erst 
abzumachehde*  cru/gegeben.  Jedes  neue  Blatt  kaon 
als  ein  Organ  mehr  an^esehen  werden;  .womit  os 
sich  den  Sinnenrei^en,  darbietet  und  in  der  Bluthe 
schliesst  sich  a^uletzt  noch.  ein  ganz  neues  ubd  h5- 
heres  Reich  der  Sinnlicbkeit  auf.    Hl^rmit  gemnnt 

*  JIM.      •  » 

die  Sinnlicbkeit  einep  imipanenten  jZweck,^  den  sie 
im  Thiere  nicht  bat,  gewinnt  ein  inneres  Leben, 
wa8  dem  Thiere  abgebt.  Die  Sinnlicbkeit  ist  beim 
Thier  bloss  die  ThAr,  bei  der  Pflanze  das.Zimiper 
selbst  y  worin  gelebi  wird. 

Dies  sind  im  Wesentlichen  die  HefleKionen, 
durch  welche  dei;  Vf.  uns  von  der  Beseeltheit  der 
Pflanzen  zu,  Aberzeugen  sucht.  Wir  fragen :  in  wie- 
weit  ist  hierdurch  eine,wissenschaftlicke  Einsichi  ger 
wonnen?  Der  Vf.  halt  nicht  viel  von  der  Philoso- 
pbie;  er  spricht  vou  ihr  fast  nur. mit  Geringschat- 
zUng,  alš  von  einer  subjectiven  Ab^traction ,  durch 
welclie  die  Wirklichkeit  nicht  begriffen,  soirdern 
im  Gegentheil  verkannt,  nach  einseitigen  Kategorien 
beliebig  žurecht  genmcht  werde.  Trots  dem  drin- 
gen  sich  ihm  wiederholt  allgemeine  philosophisdie 
Betrachtungen  auf;  er  muss  zugestehen^  wie  die 
specielle  Frage  nach  der  Beseeltheit  der  Pflanzea 
von  den  allgemein^n  Anschanungen  des  Wirklicheii 
auf  das  tiefste.beriihrt  wird.  Er  setzt  aber  sogleich 
hinzu:  ^^M^er  ist  nicht  schon  e^mudet  von  derglei- 
chen  allgemeinen  Erdrterungen.  und.  wer  .wurde 
zuletzt  etwa8  duait  gewonnenh«heDf  In  der  Th«t, 
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wie  viel  Tiefsinniges  bis  jetzt  in  solchen  Er5rienin* 
nn  gpsagt  Wiur4eir  ist^  hai  es  doch  viel  nehr  ge- 
dlent,  die  Oegetist&tide  derselbea  ins  Ponkel  s« 
vertiefen,  als  an  klares  Licht  bu  siehen."  Der  Vf. 
vermag  es  non  aber  doch  nicht,  dergleichen  aUge- 
meiae  ErdrleruDgen  uber  Seiele^  Organisnius,  aber 
Ideelles  und  Materiellea  u.  s..  w*  ganz  zu  unterdruk- 
Een ;  ja  bei  ihm  selbst  hangt  die  tJeberzeugung  von 
der  Beseeltheit  der  Pflanžen  entschieden  mit  theo- 
logischeu  Anschauungen  vomallg^meiuen^  gditlichen 
Leben  zusammep.  AUein  In  der  Untersuchung  selbst 
eriaubt  sich  der  Vf.  imkner  nur  durftige  Ansatze  zu 
einer  philosophischen  Discussion^  QbwohI  es  bi8wei- 
len  so  aussieht,  als  wenn  der  Vf.  eben  auf  »diese 
'Ansatze  einen  ganz  besondern  Werth  legte,  als 
wenn  er  aiso  «ei;ie.Philosophie,  obwohl  sich  diese 
als  ein  sehr  sporadisches^ 'eine  strengo^  philosophi- 
sche  Bcstimmtheit  nicht  erreichendes  Rasonnement 
darstellt^  doch  von.d^m  allgemein^n  Ungluck  der 
Philosophie^  Statt  Licht  Dunkel  zu  verbreiten^  aus- 
nehmen  .woIIte.  Doch  gleichviel  ob  aich  der  'Vf 
der  Philosophie  principjiell  entgegensetzt  oder  nicht, 
in  der  vorlieg^nden  Untersuchung  will  er  sich  auf 
empirischen  Boden  stellen.  Telrner  aber  handelt  es 
sich  hier  nicht  uin  Entdeckung  ndcb  unbekannter 
Facta  oder  Gesetze,  sondern  nur  um  eioe  neue 
Deutung  der  schon  bekannten  Erscheinungen.  Die 
lilethode,  durch  welche  der  Vf.  diese  Deutung  ge- 
winnt;  ist  im  Allgemeinch  die  Anahgie.  Es  ist 
ohne  Weiteres  zuzugestehen ,  dass  der  Vf.  diese 
Hethode  auf  die  geistvollsle  Weise  und  mit  dem 
aussersten  Geschick  Jiandhabt ;  aber  trotz  dem  oder 
vielmehr  eben  darum  tritt  die  spedifischeBeschraiikt- 
heit  dieser  Methode  und  ^ie  Unmoglichkeit,  wissen- 
Šchaftlich  entschiedene  Resultate  dadurch  zu  gewin- 
nen,  so  oiTenbar  hervof,  dass  man,  will  man  sich 
nicht  mit  Gewalt  dem  Denken  verschliessen,  mit 
'Kothwendigkeit  auf  phUosophische  Untersuchungen 
šetrieben  wird,  welche,  wemi  sie  auch  die  Empirte 
als  dberilussige,  zu  nichts  fOhrende  von  sich  žu 
"^eisen  pfl<5gt,  in  ^ahrheit'  ^doch  nichts  Andere9 
sind  als  die  zu  Ende  geFuhrte  Empirie. 

X^  durch  Analogie  die  Beseeltheit  der  Pflan- 
žen zu  bewei8eo,  wird  von  der  Beseeltheit  der 
'^lere  ausgegangen,  Dass  die  Thiere  empfinden 
und  sdmlt  beseelt  sind  h&Tt  nicht  nuf  das  allgemeine 
Ipletrusstisevn,  sondern  auch  die  empirisčhe  Wi0- 
'senscbaf t   entschieden   fest.     Damit   ist   nun    aber 


'.  ;» 


die  Beseeltheit  der  Thiere  noch  durchaus  nicht  noth- 
wendig  erkannt ;  im  Gegentheil,  die  eapirische  Pky- 
siologie  sucht*  gegenwartig  noch  immer  den  orga- 
nischen  Procesa  auf  mecbanische  und  ehemischePro- 
cesse  zuruckzufuhren ,  wodurch  im  Grunde  der  Or- 
ganismuB  und  mit  ihm  nothwendig  aueh  die  Beseelt- 
heit itufgehoben  wird.  Weiter  sind  nun  aber  die 
Erscheinungen  des  pflanzlichen  Lebens  denen  des 
thierischen  sehr  ahnlich ;  unterschieden  sind  sie  frei- 
lich  auch,  abeic  dieect  Unierschied  ist  doch  nicht 
so  bedeutend,  daas  man  dadurch  berechtigt  wire, 
den  Thieren*  die  Beseeltheit  zuzugesteheni  den  Pflan- 
žen aber  abzusprechen.  Es  ^rscheint  also  als  ein 
blosses  Vorurtheil,  die  Pflanžen  als  nicht  beseelt  so 
betrachten.  Offenbar  bat  man  zi;^  diesem  Schluss  m 
voUkommn^s  Recht,  so.lange  nicht  die  Wi8sen- 
schafi   mit  der    entschiedensten  Bcstimmtheit   di8 

« 

Wespn  der  Beseeltheit  und  cleren  wesentliche,  noth- 
wendige  Erscheinungen  *entwickeU,  und  eben  von 
dieser  bestimmten  Einsicbt  aus  der  Pflanze  die 
Beseeltheit  abspricht.  So  lange  aber  die  Wissen- 
9chaft  dies*nicht  vermag,  sohat  ofienbar  die  ent- 
gegengesetzte  Betrachtunsgsweise,  als  wie  sie  der 
Vf.  anfiiteUt,.ganz  dasselbe  Recht.  Man  kana  aleo 
auch  davon  ausgehen ,  dass  in  der  allgemeinen  Vor- 
stellung  so  gut  wie  in  der  Wissen8chaft  die  Nicht- 
beseeltheit  der  Pflanžen  feststeht,  und  aus  der  Aehn- 
lichkeit  des  pflanzlichen  Lebens  mit  dem  thierischen 
nun  den  Schluss  ziehen ,  dass  auch  die  Thiere  oicht 
beseelt  sind.  Die  empirische  Wissenschaft  wurde 
zu  diesem  Beweise  durch  die  verschiedonen  Hypo- 
thesen^  dprchw6lche  sie  die  Erscheinungen  des 
Organismus  zu  erklaren  sucht,  das  vortrefflichste 
Material  liefern.  Wenn  nun  der  Vf.  nicht  die  Thiere 
Kerabzusetzen ,  sondern  im  Gegentheil  die  Pflanžen 
in  die  Regionen  des  beseelt  en  Daseyns  emporzu- 
ziehen  versucht,  s6  ist  er  hiezu  nach  seinen  eig- 
nen  Aeuss^ruiigen  zun%chst  durch  gemuthlicbe  und 
asthetische  Interesson  angeregt ;  entschieden  spieleo 
auch  religiose  Vorstellutigen  und  Reflexionen  mit 
Fur  die  Wissenschafi  selbst  ist  nun  aber  naifirlicb 
dieser  gemuthliche  Ausgang  der  Untersuchung  in- 
difi^erent;  der  wissenschaftliche  Beweis  als  soicher 
erhalt  dadurch  unmoglich  einen  hohem  Werth.  Wie 
schon  bemerkt,  zeigt  der  Vf  trotz  seiner  Opposi'- 
tion  gegen  die  Philosophie  doch  immer  wieder  ein 
entschiedenes  philosop&isches  Interesse.  Sogleich  10 
den  einleitenden  Bemer^ungen  stellt  er  die  Forde- 


»«     • 
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rang;  |,BfiwirdAl90  darauf  aBkommeni,  ob  die  Pflaa- 

«0a  die  wes0MiUekenZtieheA  d%t  Baseelang  niclit  ^eiT- 

flussen  iMsen^  uns  uadden  Tbierea  in  B«lreff'  dieaer 

nooh  antlog  sindl    Aber  vreloheB  niad  diaae  we$9HtT 

ftdUfi  Zeieben  ?  —    leh  glauha  y  man  hat  ea  siob  aa. 

be^oem  gemacbt ,  •  and  dies  aocb  nieauUa  genugaad 

erariark"    Wenn  iob  die  mraBeAtlichaa  jSeicfaen  dar 

Beaealuag  kenne,  aos  brattcbe  icb  die  pflaoalioliea. 

JBracbaimmgan  nicbl  mebrniit.deatbiariacl^aauver- 

gleiebeD ;  der  Weg  der Aaalogie  isl  damiteatacbiadea 

diurchhffoobeB*   Ist  aa  denn  aber  moglich  9  dieaa.  i¥er 

fleaUicben   Zaioben  der   Beaeelang  au   erkeooea, 

4»hae  dea  Begrif  der  Be^eeliing  in  aeiner  gapaei^ 

Bestifluatbeit  featgesftelll  zv  babea?    Sind  die  we*-  • 

«eaUicban  Zeieben   luehl  eben  4ie   zvin   Begriffe 

iMithwendig  gahorendertf    Sieaen  Begriff  4a  aeiner 

wesenUiQhen  BesiimmUieit  kapn  ich  aber  sicberliob 

dureb  keine  bloa  eaipiiiacha'AbaU;acUDn  entdecken; 

denn  in  dieeei  bleibt  es   ilnmer    znfUligy   welche 

Sraeheinungen  ich  aar  Baseelung  rachnea  witt  nnd 

vvelcbe  nicht    Und  d^ch  moas  i^  augestahea,  dana 

bealimBite  Eraobeinungen  weseHtUcky'  nathtvendig  sur 

Beseelung  geboren^  dass  diesar  innere  netbv^endige 

2&uaamnienbaag  faatiscb  in  dar  Natiur  exi8iirl;  d.  b. 

die  faciiachen  Brscheinungen  sind  der  Alrt,  dasa  mn 

bloa  empiriscbes  Aafnehmen  keip  Aufnehmeii   iel. 

Allerdinge  fordereiob  mit  ToUkaaiaineni  Heoht^  man 

aoUe  die  Natiur  aafnehmen  ^  wie  sia  ist,  ihaa  aoHe  . 

nioht    seine    subjeeliven    Gedanken    und  -KMega?- 

rien  in  die  Natur  hmeintregen^    allein  sobald  idx 

der  Natur  eine  immanente  Nothwendigkeit  zugeste*- 

he,  ein  Allgemeines^  web3hea  nicht  bedingt  duroh 

daa  'Einaelne , .  dieses  vielmebr  se^t ,  nnd  aUaeitig 

bestimmt,  ao  nebme  ioh  die  Natur  nurdann  wirk-. 

lich  anC^  wena  ieb  dlis  AUgemeine  nicht  btos  ana 

dem  Einsekien  entateben  lasse,  aondern  ala  iireaent- 

lifibe  Energie    in  siob,  ala  aich  selhst  .reaUairende 

Idealitat  daratdle,   -Kben  dies  und  nichts  Anderea 

isl  ea,  waa  die  ]ihiloaapbiaciie  Betrachtung' derJVa^- 

tur  sich  zur  Aufgabe  maebt. 

Auch  der  Vf.  macht  bs  sich  also  zu  bequem, 
indem  er  die  Frage  nach  der  Beseeltheit  der  Pflanze 
nur  durch  Analogie  zu  entscheiden  sucht.  Freilich ' 
steht  es  Jedem  frei,  eine  Untersuchung  beliebig  au  r 
beschranken;  allein,  was  wir  nothwendig  fordarn 
mussen,  ist  das  Bewusstseyn  iiber  diese  Beschran- 
kuBg  und  iiber  die  Unsicherheit  des  Resultats, 
welche  biermit  nothwendjg  g^setzt  ist.    Diese  Un- 


aiiterbaii;  triti  ia  dea  Vf.'a  Untersnahung  an  attea 
weaenilichen  Paakten  sehr  anganadmnfich  thervar. 
.WaBn  also  zaa&ohst  ^  Beiisegung  •'der  I^flanzaa 
'ilttt .  der  tbierisci|eki  verglieban  wird , .  ao  adll  ebao 
dia  BewegvBg  eine  willkikhrliebe'  seya^  za  wdohar 
das  'bewegtede  ladftiHMbum  den  Aatrieb  in  aich 
nelbal-  fikhlt.  .  Miarmit  vvire  aua  aber  offanbar  flur 
die  fintscbi^daag  det  Fraga  gar  naebta  gebolfan, 
waiiii  man  es  nicht  auch  »dar*  Bewegung  ansehea 
konnte,  dasa  aicmit  derEmpfindimg  varknbpft  iat. 
Kann'e8.nttB  aber  Beweguflgen  g^ben,  wriche  dia 
Beseeltbfit  darstellen,  ohae  von.dieaer  zugleich  ge* 
aeti^t  «1^'  seyn?  and  ^eiohes-aind  dia  die  Bmpfln* 
duag  ausdrttcheaden  und  voa  diesar  gesi^zten  Be^ 
.weguageo?  Hiaruber.kann  ich  anmdglicb  zu  einer 
wissaiisc|iaftlieh6B  Batscheidnng ,  -  kommen ,  wena 
icK  nicht  zunachat  die  bewegende  Energie  der  or<v 
^[aaiscben  Binbeit  iiberfaaupt  bagrtffen  baba.  Wean 
ieb  moglieher  W^i8e.  die  orgamaobcn  Bewegungen 
Buletzt  docb  nar  ven*  rein  mechanischen  und  cbe«- 
miscbeh  .Poteazen' harleite,  wenn  ich  nieht  wetss, 
wia  sich  dir  Organismus  «u  diesen  Potenzen  at^ll, 
aie  nb^rwindet  oder  benatzt,  so  kann  meio  Urtlieil 
dairii&ar,  .^ab  efaie  Beiveguajg^Beaeeltheit  anedruckt 
oder  nicht,  unpidgliah  anders  als  unbriiisch  aiisfal- 
laa.  Gebe  'mh-  nun  aber  waiter  auf  dicT  |Sacber  ein, 
so  wird  siah  aueh  die  hier  besonders  wicklige  Ffage 
atellen :  kann  es,  eine  ap.acifisch  organi^cke  Bewe«> 
gUBg  geben-^  welche  nipbt  Bmpfindung  ausdrucktf 
istabei^haapt  jedeorgadiaCheEinheit  notbweBrdigauGh 
empfindend'?  Ist  dles  ničht  der  FaH,  so  wird  doch 
die  Be.wegang  dieses  btoss  vegetirenden  Organismns 
dar  Bewegang  dea  .Beseelten  aelir  fthnlich' sejn; 
aber  ein  Racht,  diesen  Untertehied  fiberhaupt  zu 
leugnen ,' babe' ich  arst,  wenn  ich  den  ganzenPro^ 
eesa  wirklieh  erkannt  babe.  --* .  Noah  augenschMn^ 
liober  tsittidaaUnsicbere  der  Analogie  in  der  Ner«- 
venfirage  bprvor«  iDiePflanzen'  haben  mhacherlei, 
waa  daa  Nerren  sehr  ahnlich  iat.  Ja,  warum  soU^ 
ten  die^Nefven  niqht  auch  von  Platin  8eyn  kftn«- 
nepl  Freilieh  ^  so*  fainge  die  ampirische  Pitysid»- 
\6gie  nur  bei  dem  Factum  stelien  Ueibt,  dass  bei 
denThieren  die Empfindung  durch  die  Nerven  ver- 
Biittelt.  ist  9  ohne-  die  Eiipfitidung  in  irgend  einen 
nothwendigen  ZusamVn*enhang  mit  der  ganzen  Ge- 
'staltung  dbr.  Nerven  zu  setzen,  so  hat  der  Vf.  ein 
Recbt,  die  Denkbarkeit  Von  Platin  nerven.  zu  be- 
haupten.  Welche  uniibersebbareMoglicbkeiten  tbuen 
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sidi  damit  Mif !  Wiirum  soUte  niebt  suletst  ttOGli 
im .  Krystan  di€  Moglichkeit  der  V^pAndung  liegeB, 
da  der  Natvr  einmal  so  v^le  Wege  i>ffen  stehea, 
ilMren  *S5week  su  ermohen.  Di(^  Unsureicbende 
etner.  rein  emptiisehen  Betraobtung  liegt  hier  anf 
det  Hand.  lat  ^wlsohen  EmpSaden  und  Narvensjr-* 
stem  aueh  faetiach  ein  •eibweadiger  ZuaamjBea* 
liang,  80  kann  dooh  di^se  NcPtliweiMligkeit  me  durdi 
die  Beobaohtang  gefanden  werdon;  dieae  aeigt 
Jkochalena  daa  ooiiataiite  Zmanmienae^  j^ner  bei«- 
den  Blemente*,  'aber  aia  ihre  notJiweiidige  Beaie^ 
hang.'  —  Waa  ferner  dea  Versuch  betfiffk,  der 
Pflanae*  adcb  die  aicb  in  -aieb  abacbHeaaeode  Shi* 
beit  des  Organiamus  aro  vindtcireii,  wekbe  aror  Be** 
aeellbeit  iiotbwendig  acboint,  ao  wird  hier  der  Vf. 
aelbat  aaC  aHgemeine  Reflenonen  '  iiber  die  Beaie^ 
huog  dea  Ideellen  sum  Maierielleo  htngetrieben. 
Der  Vf.  aiebt  eineli  6madfehter*uDarer  gansen  jetsi«- 
geB  Naturbetrachtang  dario  y  „da4awicglaabeii,  daa 
Ooatige  konne  nur  iminer  vor  oder  bltiier  dem  Leib* 
Ucben^  aber  nicbt  ^unmiUelhar  in  aeinen.Schtthen 
einhertreten. "  AUeia  der  Vf.  giebt  iha  Veiaacb, 
vber  dieaen  Gnmdfebler  die  AraUirwi88eBaehafl*wei<» 
ter  aufaoklaren  .•  aocleiofa  wieder  aof,  WBil  er  »bier 
doeh  nicht»  andern  und  beaaeTn"  ^w.iirde.  Dieae 
Nacfagiebigkeit  ziemt  dem  Vf.^  der«miiten  in. der 
Nalmrwi88en8chaft  lebt,  am  allerweiiigaten«  Wa8 
iat  in  dem. in  Rede  ateheiiden  Pankte  uber  die  Be->. 
aeeltheit  der  Pflaazen  woh^  irgend'  wie  muazama- 
chen,  wettn  man  aicb  ntebt*  smiachat  den  ZiMam*- 
menhang  der  Beaeeltheit '  mit  dem  Organiaihua  in 
der  beatimmteaten  Weise  anm  Bewtf88taeynbniigtf 
Uad  \Vetohen  Qrad  der  Sicherheit  ^arf  dich  der 
Verauch,  die  Empflndung8wei8e  der  PflanaeD  nA*- 
•her  zu  beatin^meo^  beilegen,  welcber'8iGh  niebt  e'bea 
•anf  dieae  feSinaiebt  atiitztf  Und  geurinnt  denn  niebt 
erat  durch  den  Fortgang  ;zu  •dieaen  aogenannten 
philoaophiaeben  Untersuehutigeh  die  ganze  Frage 
nach  der  Beaeeitbeit  derPflanzen  ein«¥ria8enaGbafW 
liohes  lutereaae?  Bleiben;Wir /iabei  atehen,-  dieae 
Frage    in  der  Woioe   me  der  Vf.    nnr    naek  *  der 


Analogie  au  •beantworien ,  ao  wifld  die  empirisdlift 
Wiaaen8ebaft  anserer  Arbeit  weaig  Wertb  beib- 
gen  5  weil  darin  keine  heue  Braohetnungea*  entdeekt, 
auch  keine  neaen  Geaetze  gefanden ,  daa  Faciisch« 
aach  iiiobt  dnreb  neue  Uypotbe8eii  erkUirt  wiriL 
Daas  wir  nun  dabinter  gekommen,  daaa  die  Pflin- 
■on  beaeelt  aind,  diea  wird  die  Empirie  fur  keineii 
Ge^inn  achten ,  weil  dadarcb  in  der  empiriach  wi0- 
aenacbaftlpcben  Faasung  der  besondern  Thataaehen 
Biobta  geandert  wird.'  Wt>Uen  wir  bier  niebt  die 
Unteranchang  erweiterfi,'  wollen  wir  Bieht  daaa 
ftrrtgebed,  nacb  dem  'Begriffe  der  BeaeelaBg  md 
deren  nothwendige  Beziebung  zu  dem  ganaen  Pro* 
ceaa  ibrer  Aeusaerlichkeit  M  (Vagon,  wollen  wir 
alao  ndr  die  we8entliebe  Beaebrftnklbeit  der  enpi- 
riacben  Hesnltate  dazn  beiiutzen^  die  Mogliehkeit 
der  Beaeeltbeit  der  PAanzea  plavaibel  so  macben, 
80  fUtt  daa  Haitptmotfv  der  ganzen  Unterauehttn* 
gen  entaphieden  auf  daa  gemAtbliche  Interesse, 
weliAe8  wir  aa  dieser  Beaeehbeit  nehmen.  Eben 
von  dieaem  gem&thltcben  uad  ftatbetischeo  Inter- 
eaae  gebt  der  Vf .  aua  y  und  kebrt  ateeh  am  Scblume 
aeiner  .  Scbrift  wieder  atff  dasselbe  zuruck.  h 
feinerer  ,*  •  anmilthigervr  Fonn  kann  nlan  von  dieser 
l^ite  iinm5glich  dil^  Besoeltbeit  der  Pflanzen  in 
Schuiz  nebmeo  ^  ala  der  Vf.  ea  tbut.  Und  wer  wollt6 
dieaer  gemuthlicben  und  ftatbetiacben  Taaauag  der 
Sacbe  (hren  Werth  und  ibr  Recbt  abaprecheni 
Aueh  iat  eine  unaufKsliehe  Cbliiaion  dea  GeiAuths 
mit  der  IViaaenaebaft  niebt  zu  befurchten.  Deno 
nimmermehr  wird  der  Oegenaatz  gegen  daa  WeseD 
der.Sadie  aelbat ,  weicbea  die  IViaaenaohaft  zu  er- 
kennen  atrebt,  .der  notbwendige  Inbalt  8eyn  fur  die 
.BefriediguBg  der  gem&tbiieben  Bed&rftiiaae.  Und 
aoHte  ea  zuietzt  docb  darauf  ankommen,  dem  wi0* 
aenacbfiftiichen '  Reaultate ,  daaa  die  Pflanzen  leban 
ofane  zu  empfinden,  eine  aalbetiaehe  und  gemuth« 
liohe  Seite  abzugewinnen,  ^  aind  wir  uberzeugt, 
ea  wurde.  diea  kein^r  geiatvoUor  «nd  buBMiriatiacher 
verateben  ala  Herr  MUšs, 
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Hal  le,  in  der  Expeditiou 
der  Allg.  Lit.  ZeituBg. 


Sprachkunde. 

Kleines  IVorterbuch.  zur  Erlernung  der  helgolan^ 
der  Sprach€  fur  DeuUehe^  EmglSnier.  und  Hol-^ 
Idnder.  Nebfit  einem  Anhange,  enthaltend  ein- 
faeho  Dia^pgen  aus  dem  Lebejn,  in.  deutscher 
und  helgoli^nder  Sprache«  Ven  -^A,  P.  Oelriehš^ 
( Eigenthttm  des  W» )   IS.   1S7  Sekeo.    184«. 
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as  Buchiein  scheint  Eunitckst  fur  Badegaste  und 

Helgoland     besuchende  *  Fr^mde     geschrieben     zu 

seyn.      Es   ist   eine   litei:ari8che    Seltenlieit    eigner 

Arty   und    der  Badegast^   der  jsich   noch   fur  etwa8 

mehr  interesakt^  als  badeu  und  sich  putzen^  es9en 

und   trioken^  schlafln   und   schlendern^  tliut  wohf^ 

wenn  er  sich  dieselbe  t\x  ei^en   macht   zu   seiucm 

Nutzen  und  Zeitvertreib.     Hauptsachlich   aber  zuiti 

Zcitvertreib^  deun  da«  Ziel  der^modernen  Badcbr- 

ter,   dieser  Nestor   der  Tragheit,  ist  weit  weniger 

der  IVutzen,   als  der  ZeitVertreib.     Leider   ist  cs 

8chim]^flich  gemig  fuc  die   deutsche   Sprache,    ein 

\Vort  zu  besitzen,  wie  Zeitvertreib,  ein  so  ruchlo- 

ses  Wort.    Die  Zeit  verlreiben«    di6  Zeit  unsres 

Lebens  vertreibcn^   welches  so  kurz  i»t^  i^t  noch 

arger,     als  die  Zeit  verscHlafen  oder  wegs6hlafen, 

die  schnell  genug  eih  £lnde  nimnit.    Die  Zeit  rer^r 

treiben,    d.  h.  ihr   GewaU    anthun  aus  Angst  vor 

langer  Weile9   das  ist 'die  Qual  der  Tragtieit,  6tu- 

pider  Ruhe^   das  setzt  ein^n  hohen  Grad   von  Oe- 

dankeniosigkeit  Vorans.     Das  Wort  Zeitvertreib  ist 

nur  in  der  deutslchen  Spracbe  heimisch  und  ist  erst 

dann^  und  zwar   im  votnehroen  Leben^  empfangen 

und  geboren  'worden,    als'  ^lle    deutschen  -Volker 

angefangen^  Knechte  zu  deyn.     AIso  zumZeitver-- 

treib  der 'Badenden.  .  Aber  besonders  fur  den  For- 

scher    in    den    versehiedcnčn  .SpFachsttmmen    der 

westgermanischen    Lander    istr   das  'Buchiein    eine 

wiIlkoinmen.e  Zugabe ,  und  weiin  es  auch  unvoll- 

kommen   und   der'Vf.   kein  Sprach^rscher   ist,  so' 

konute   doch  seibst  das  Oberhaupt  der   dcutschen 

Sprachrorschung  manches  daraus  lernen. 

Die    von    dem    Vf.    beobachtete   Acceiituirung 
oder   Ton-   und   Lautbezeichnung    ist    wedei-    die 
A*  Xr.  Z.  1849.    Erster  Band. 


richtige ,  noch  von  der  Art^  dass  ein  Fremdling 
in  der  frisischen  Sprache  sie  zu  begreifen  fahig 
seyn  wurde.  Doch  diese  ist  Nehensache^  wenn 
sie  doch  nicht  zu  verstehen  ist.  Auch  die  Recht- 
schr.eibung  iSt  in  vielen  Fallen  fehlerhart  und  will- 
kuhrlich,  was  einem  gelehrten  frisischen  Sprach- 
forscher  nicht  zu  verzeihen  ware.  Dem  Vf.  soli 
dies  nicht  zum  Tadel  gereiehen.  '  Er  bat  fur  sein 
ftCichlein  Dank  und  Lob  verdient.  Mdge  er  noch 
mehr  solche  Schriften  in  s^iner  MutterspracHe  lie- 
fern.  Nur  muss  er  hinfufiro  die  vielcn  freroden 
und  moderncn  Sprachwerrdungen  und  Redensarten^ 
TTelche  durclf  das  volksentnervende  und  faule  Ba- 
deleben  eingeschlichen^  o£t  aber  nur  Nachahmun- 
gen  und  Uebersetzungen'  des  deutschen  Idioms 
sind;  dessen  Verderbtheit  Und  serviles  Wesen  aus 
dem  langvvierigen  deulsehcn  Knechtssinn  iind  der 
deutschen  Abgdtierei  stammen^  ganziich  vermei- 
^n^  denn  solch^  sird  auf  dem  echtnatibnalen  oder 
firisischeJk  B#den  unbekannt.  Was  wei8s  der  Frise 
von  allen  den  deutschen  men5ehenwurdetosen  For*«' 
meln^  Hdflicbkeit9^  und  Uaterwurfigkeit8beaeugun-* 
gen,  sich  wegwer£en4ei^SchtnQicheleien  und  Fuchs-* 
schwanzereiQn  9  wbran  Ate  deutsdie  Sprache  so 
reich  ist,  und  womit  die  Franzosen  von  oben  herab 
ihre  gelehrigen  und  pie  mit  ihrem  eignen  Kern  zu- 
frieden  gewesenea  Nachbaren  beschenkt  haben^ 
und  voii  jenen  unermesslich  langen  deutschen  Rang-» 
und  Tit|.el«SchwanzeB,  welche  vom  Mitteimeer  \um 
zur  Ostsee  raicheq  und  di6  sammtlichen  deuischen 
Volker  zu  ciner  unauflosUchen  Einheit  verbinden. 
MVef  Probed  einer  Sprache  giebt,  muss  sierein 
goben,  ungemil^cfat^  dem  Cfiaract«r  dieser  Sprache 
gcmass.     Viele  Sat^e  des  Vf.'8  sind  frisische  W6r- 

.ter   und  Buchstaben,   .aber  der  frisische  Geist  ist 

*  nicht  darin. 

Die  helgolander  Spfache  ist  nicht  die  frisische 
Sprache,  sondern  eine  frisische  Mundart.  Aus  die- 
sem  Buchlehi  gebt  hcrvor^  dass  sie  mit  buchdeujt- 
schen  oder  hochdeutsciien  und  mit  plattdeutschen 
Sprachelementen  stark  untermischt  ist.  Ungeach- 
tet  diesbs  deutschen  Gemisčhes  in  der  helgolander 
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Mundart  ist  sic  doch  '  uiiler  allcn  nof dfrisischcn 
Mundarten  dcr  amringpr,  das  ist  .dem  Frisiscben 
auf  dem  Eiland  Amram,  \vclchc8  Hclgoland  am 
nachstcn  liegt^  am  ahnlichstcn^  obwohl  dic  beiden 
Eilande  seit  Jahrhuifderten  \venig  oder  gar  keinea 
Verkehr  mit  cinander  gehabt  haben.  Bei  der  un- 
tergčordticteti  Rotle;  wclth&  die  frisische  Sprache 
in  den  Jahrliunderten  der  politischen  Kncclitschaft 
des  Volkes  bat  spicien  musscp,  u<id  ungeachtet 
dcr  GeringscKatzung^  womit  sid  so  lange  von  der 
neben  ihr  nod  uber  sie  herrscheuden,  nicht.  so  ge- 
diegenen  und^gedankenreichen  plattdeutschon  Spra- 
cbc  bebandelt  worden  ist.  so  dass  endlich  dic  Nord- 
friscB;  von  ikren  Priest.erD,  Schulmeistern  und  Vog- 
ten,  welcho  in  ihref  Bescltranktheit  und  Dummheil^ 
sich  und  das  Fremde  fur  besser  und  vornehmer 
hielten^  verfijirt  \vurden,  ilire  eigene  Spcache  fiir 
gemeiner  und  geringfugiger,  ais  die  platt^eutscbe 
zu  halten ,  was  doch  uragekehrt  der  Fall  ist ,  hat 
sie  sich  doch  auf  dem  Westra.nde  dos  schlcs\Yig- 
schen  Fcstlandes  sowol  als  auf  den  Inscl-Trum- 
rocfn  westwarts  davon  i^ait  einer  beispiellosen  Za- 
higkeit  bis  auf  diescn  Tas  črhaltcD.  ,\Velche  Spra- 
che  in  der  Ebne  batte  untej  so  ungijnstigen  Unoi- 
standen  und   in  so  lan^en  Zeitgn  das' verm9cht. 

Der  Vf.  l&sst  deir  helgolander,  Ininitiv  mit  Un-^^ 

recht  immer  auf -e^  statt  seiner  F&ngem>  li^rm-^  en«> 

dpn.    Diese  kurzercr*Form  hat  der  frisischo  Infini* 

tiv  abor    nur  dann ,    wenn .  ^hi  flulf8zoil\%-ort   ihm 

vorhergeht  eder  naelifolgt,  nind  .vicle  frisisehe  Zoit- 

wdrter  haben  dann  gar  keine  sotehe  Endung.     Die 

drei&che  frisischeinfinitiv -Endung^   weldie  aecfa 

im  Amringer  Fristsch  vorkociunt  ( auf  en ,  an ,  m) 

kenirt  die  helgolander  Mundart  nicht  mehr.    Dies<»r 

voUe  lafinitiv  .ist  der  eigentliche,   der  absolute  In-* 

flnitiv,  jenen  vrurde  man^^nidkt  ^UDpa8send*jden  pc- 

lativen  oder  auchden  abhaDgigeii  nenneN. 

•      .     ■        . 
Das    Buchlcin    liefeVt^    .augensch^inlich    ohne 

Wissen   des  Vfs,  folgende  deuUche  Znihaten  im 

helgolander  FrisUck.  Alies,  allerwegen  j[allerwarts}; 

allemal^  algemeen,  Almosen.    ^pmuntre  (aufmuh- 

tern).     Anfang;    uunfange  (anfangen),  Uhnfanger. 

(Anfanser^   fris.  Biganner).     Befriedige^  beneide; 

bcgleitc  y    begleitet ;     bewelkommen   ( I>ewillkomm- 

nen),  bewegen^  bestrafen.    Beorderte.    Badegasten 

(fiadegaste}.     Bedeenter    (Bedienter).     JBedriibet 

(betrubt).     Besonders.     Geduld^    geduldig,    dulde^ 

(dirlden),  dinge.    Empfehle^  ernahren;'erlaij^e^  £r- 

iaubniss;  echt^  edel^  Ehstand.     IbnTVuhnor  (Ein- 


wohner).     Enige  (einige).    Eegentlich  (eigentlich). 
Fiirst;     Freiheit,   Fr«iwiBiger.     Filz    und  Feldhud 
(Filzhut).     FUetig  (Heissig),  Fhet    (Fteiss),    fris. 
Firtj:     Feind,    fris.  Fint    (i  lang):     Fchlers  (die 
Fehicr);    fehlt^    fris.  feilt.     Geist^  Gefahr^    Gehait, 
GeuGrz,    Gebend    (Gebaude),     Ge\vdhl    (Gewuhl), 
Olanz',  G&flg^  tttn*  Gank.    Gehcem  (gehcim),  ge- 
fangen,  gehorsam ,  gcgen\vardig  (gegen\vartig^  alt- 
fris.  ienwardich),   gcfallig^  -  gefallen.     Hauptmaun, 
Herr^    Herrlig  (herrlicb),    IIandwerk^    Handlingen 
(Handlungen}.  Uhnbdt  (einheizen)  =  plaftd.  inboten. 
Immer,  oja.  Kdrper,  KnokkelfKndchel),  Kasmeister 
(Kassenmetšter).     Liebe,  Liebesgefulil,  Leefhebber 
(^plattd.  st.  Liebhaber}.  Lebenšart.  Ldsrtfahrt  (Lust- 
fahrt).  Lobe,  rohme  (rubmen).  Mannbaar,  Misgeburt, 
Slasigung,   Metlieden   (Miticidcn},   meddelst  (mit- 
telst),  Mesverstand  (3{isfivcrstand),  Ufstand  (Ab- 
stand).     Manlel,  jtfode.     Narecht  (Nadiricht).  Xa- 
derhand  (hernach)  aus  dem  Plattd.    Ocfters.    Om 
(st.  um)  Vergebung.*    Unkel  (Onkel).     Oppermacht 
"(Ucbcrmacht).    Post'     Pltskaft  (Petscliaft)'.    Potse 
(putzen).     Ilase     (Rasen).     Rand,    fries.    Raant 
Spase  (spassdn^,  smart  (schmerzcn)^  6egene  (seg* 
nen),  sirafe,    stel^kc  (crstickc).    Sonderbar/ selig, 
«wicgend   (sch\Veigend).    Stoku^erk^  Slaat^  Zvva- 
gcr  (Schwager)^  Zwicger-Ohlen  (Schwicgereltern; 
eig.  Alte),  Ii^\viegcrsohn  (Sch\vieg;ersohn).  Sonfin- 
sternis.     Scitungcn  (Zcitungcn).   Turechthclp  (zu- 
rechthclfcn)  ^us  dem  Plattd.  Tatfel  (Tafel)^,  Jaart 
(Torte),    Taskenbuk  (Taschenbuch).     Dic  W6rter 
vorn  mit  fin^  (hochd.  un-) :  Upnverstand ;  Cinrecht, 
fris.  iinrochtj  untreu^  fr.  untraii;  unangenehm,  iin* 
bcdudeiid,    iinbclesen,    uubewegličh,   unbillig,  dn- 
dankbar,  unerfahiren,   ungediildig,/ungesellig,  un- 
verdauHk ,  unverz^gt«    Verdauung ,  •  verdaue ;   ver- 
trau    (vertrauen),    uhnvertratie    (anv.),    verhiile, 
verlobe,  ver^ohne,  vcrstreue,  verwundet,  Vergno- 
gen   (Vergnugen),   Vortel   (Vortheil),    Vornehmen 
(Vornehmen),  Vorhang,  verige  (vorjge),   vortref- 
felk  (vortreiiPlich),  vcfnunftig.    Voe  (Vieh).    Ver- 
Tegt  (^ielleicht).,   Aucb  Ditmars.   ver/tcAl    Ricbey, 
Hamb.  Idiot.  S.  429.  mit  einem  r  st.  /.    Unvermie- 
delk   (unvernicidlich).    Verluilt  (verhalt),  wie  ge- 
falt  (gefallt).     \Virklich,  wenig,  iviinderbar^  ver- 
\vunderhk,  wahrskienlik,  vvunderskdon.  Zaart](zart}; 
Unbilljgheit^  Grausamheit^  Sparsamheit  (st.  —  keit)< 
Dummheit. 

hela,  .deuisch  frU. 

abers  aber  man 

Abend  Abend  Inj 
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kelg. 
Guiiabtnd' 
Antvvort 

■ 

aarbeide 
ben 
bade 
Blei 
Bogeu 
bcdekkct 
betrokken 
(plattd.) 
bckant 
Bekarlten 
Bcsdok 
de 
dan 
doch 
Dak 
Dank 

ich  danK^  • 

Dorp 

Deef 

Diener 

En 

eng 

Eed 

Brde 


detiiMch 


fri$. 


Guten  Abend    OiMliftj 
Antn^ort  Antwurd  (a  lang,   u 

kurz)  •  '  • 

.     .  w«rki  n 
fan 

bkthih 
•  Blikt  (^»  korz^  ••       •  * 
^  B«gb  (o  lUDg>    . 
Udobbat 
bitain  (spri  bitaiij> 


•arbeiteti 
biu 

baden 
Blei 
Bogeir 
bedeckt 


bezogen 


bckantit  • 
Bekannten  ^ 
Besttch 
dfe,  der 
dann 
doch 
Dach 
Dank' 


ich  danke 
DorP  • 
Dieb 
Diener    * 
Ende    ' 


cng 


Erde 


#u« 


fein 

'    fein 

Peld 

Feld 

H\i9 

Fuchs 

»^enster 

Fenster 

riieg 

Fliege^ 

PfU 

Fraif 

leuct 

freuet 

label 

Gabel 

fott 

Gott     ' 

&lden . 

GuMen 

unst 

GuRSt 

raaf 

Graf 

roten 

grosser 

nade 

Gnade 

madig 

gnadig 

lučk 

Gluck 

sbet 

Gebet 

erecht 

Gericbt 

cht 

recht 

bike((nd 

Ittkeanden  .' 

I»iQuk  .    .      - 

J&,  tK 

do  (p  J  "v^ve  in :   doch} 

dach 
'  Thagh 
'     Thank    (a  lang  ufad 
.'dumpO 

ik  tliitnke  (ebeu  60}  ' 

ThSrp 

Thief  (<^,t^ieim  EngL) 

Thin^r  (ih  Engl.) 

Xnj  ia  ling)  \ 

nar  (E.  navr^vd) 

lath  (iu^a fur l»ich  ge-^ 
$prochen,u.  ih  \vie  Engh) 

Erd  (e  laing  n.  vr\e  in : 
Mewe  gesprochen) 

fin 

Fial 

Fas  (a  l^ng  u.  dumpf) 

Wdnnang       *    . 

Fleg    • 

Wuf  (u  karaj 

fr5ghct 

Furk 

God  •     " 

Galli 

Gonst     *  . 

Grfi\v 

graten 

Gnad  (a  fang  u.  hell) 

Lok 
Bed. 
Rocht 
rocht         •     ♦ 


helg. 
Gesmak 
GercfHlschap^ 
^6e9^tekat> 
G^sprek 
Gegendeel 
hier 


*    deuUch       *  '  '  *  fris. 
Geschnmck'    iSmftgH 
Oer&tfai^chaft-  tt^adskap 
Oes^Hsehaft    Sealskap 
GesprUch 
GegenthcU  * 


Seak 
Jittdiat 

bat  hat  hea.  ' 

m 

hasse    ,.  hašsen'  haditi 

Haupt  Hanpl  Had  (9  lang  u.  domi^O ' 

Huhn  Ilenne  Haa  '-"  " 

hell  hetl  lieht  « 

Hemd  ^.  tlemd  ScUrtr  (u  kurK>  •  '  « : 

Hakken  Hacken  i^ler  (Engl.  heef) 

jeder      .  jedor  arken 

Kleed  Kleid  Kloaih 

Kuaark  Kork  Dolk  (fikurz) 

kostjiew    ■  Hoehzeit  gfeben    BradCap  maghin ,   vgl; 

(Kogtgeben)  Hamb. /d/*f  e  (Verldbniaa) 

Kraft  KrafC  Kreaft 

Kaflameo  verderbt  aus:  Kaeh^afen 
Lekke  Leeken  Alakkia  *  <     * 

(Ditmars.  »/Mait  Riehey ,  Hamb.  Idiot.  S.4S8.)  C 


Last 
Luchter 
Leppe!''     •  • 
Lak^n 

Lebett      "   " 
M&ts" 
Macht 
Muhnt 

'  ]^tcddeweken 
Morgen 
met 
nig 
nehn 
keen 
nodig 

Ossenflehsk 
Peil* 
Rath 
Spinrad 

« 

Room  - 

rostet 
sparsain 
S^emAnn 
spitsK ' 


Last 

Leuchier 

Loffel*: 

Laken 

L6b^n 

l^futze 

Macht  '  ' 

Monath 

}IIittwoch 

Morgen 

mit 

nieht 

liein 

ketn   '' 


Least 
'Locbtef 
Skfu' 
Dak 

Mots 
Meacht 
Mun  - 
IVeadenadai 


Maren 

me  (c,  wiein:  Breti) 
egh  (žj  vviein:  Eg^e) 
nan 

nian  (altfr.  nen^  naken) 
noadag 
GchsenHeise.h  Oksenflcask 
Pfeil  Pil  •      ' 

Ralh  Riad 

Spinnrad      Spaiiruth  (u  kurib  und  th 

Eiigl.)   ' 
Fliataag  (v.  fleten  j  d.  h. 
oben  abscbopfdn) 
stiakat  •*' 

' Sianidn  (n  lang)  - 
tippat  (vgl.  Hamb.  iimpej 
EngLIt/i^  deutsch  Zipfel) 


Rahm 

gerdsteC 
spafšam 
Seemanti 
spitzig 
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Schumachen  g.  ^  ^  ^.^^^^  g^^y 


kelg.  deyt9ch  fris. 

geske  g«tachehea     8ke'u  . 

skeiden  .  nekeiipn        skiathan  (Impf.  skeathd) 

scheede  scheid^n        sUatkan  (i  u.  a  sušam- 

men  auageaprochen  u.  th  Engl.) 
verskeeden        verachieden 
streue  streuea  atreien 

store  ,  storea  stiaren 

Stad  Suult  Siead 

scblechi  sehleoht        siacht 

Stelel  SoUussel      Kai 

Snieder  Schneider      Skroader 

Skumaker  . 
Skooster 

Sied  Seide  firthen  (th  Engl.) 

Sud  Sikd  Suih 

We8t  .\Vest  .    Wa8t 

Door  Thiir  9dr  (S  karz) 

Disker  Tisehler*         Sneijer 

Tas  Tasse  K$p 

Tugend  Tugend  Ddcht  (o  lang) 

trdoste  trostea  t^e^sion 

* 

Traan  >.     Tbr&n  .  Tuar  (iiu.omiteinander 

ausgesprocbeo} 
Dragband         Tragbaad       Sial 
Doop-Vader    Palbe  f^ather  (Eogl.  g^-fa^ 

(cig.  Tauf-Vater)  ther) 

uhn  de  Daht       ia  der  Tbat    un  a  Sad  (m  lang,  a  lang 

und  dumpO 

Teeken  Zetcben  •  T^tken 

helg.  amiing.  M. 

1.  iaan  ian 

%  Uu  '  tau^ 

3.  tree  .  tri,'  thri 

4.  fjnur,  viaar  Qaur    , 

5.  fiew  fiw 

.  »•  los  fealts  , 

7.  roben  ..  f6wen 

8-  acht  acht    ' 

9.  negen  njiiggen 

10.  tein  Ijin     • 

30.  dertig  ^    .  .  dortag    . 

401  viaavtig,  fiartig  fiartag 

aO.  ioftig  fdftag 

«0.  lostig  lesUg^ 

70.  (obentig  (e^entag     • 
Helg.  v51mal  (vieknals),  (^umaal,  achtmal  (8^ 
8mal>lauten  im  Fris.  fol9is>  tive^sis/achtsis.  VgU 


kelg.  deid$ch  fris* 

Tehn  Žaba.  Tutb,  Pl.Teetli(f*Engl. 

u.  beides,  u  a«  a,  kurs) 

Tweebak&eD  Zwiebacken  Scbartjin 

tofreden  asufrieden       iufretb  (lAeogl.) 

Cur  Vhr  Klak  (a  lang  u.  dnmpO 

Verlangen  Verhingen     Ferlingst 

Terkohlt    •  erkaltet  ferkeld  (e  kurs) 

verguU  vergeldet       fergalt 

verspreken  versprecben  ferspreghan 

(plattd.) 

Wahl  Wabl  Ker 

wahr  wahr  wiar    * 

Wabrbeit  WahrbeU      Wiard 

waskea  wasehen        tbauan 

wusken  gewascben    ibwain  (vrieanj  mitlan- 
gem  a) 

\Vunde  Wond^  Siar 

\Vienacbten       Weibnacbt     J&l 

wuhnt  wohnt    •        wenfiat 

Bruhr  Bruder  Brutber 

Va^  Vater  Atj  (u  laog),  altfr.  aiha 

Groot  -  Vaar       Gros9 vater     Oal  -  atj  (eig.  Alt- vater) 

Kinfl^•Kinner     Kindeskinder  Jougens-jongen 

WaiseDkia        Waisenkmd. 

Der  gressere  Theil  des  belgolander  ZoA/cfi- 
sy6tem4  ist  plattdeutsch,  da  es  in  Folge  seines  h&u- 
flgen  Gebraucbs  und  des  Verkehrs  der  Bewokner 
mit  Plattdeutschen  .  naturlich  am  allerersten  einer 
Vesaaderung  unterworfen  .^ar. 

helg,  amring.  M,    ' 

11.  clben  elwen 

18.  twalw  *twalw 

13.  dertein  tbrattaiu 

14.  viaartei^  ^aurtain 
1&.  foftein      •           '    .  fif taiA 

16.  I^stcin  reakstain 

17.  fobentein  fowentain 

18.  achtein  •     agbitaia 

19.  negentein  njuggentain 
90.  twiutig  twontag^  . 

•     8Q.  tachentig  tachentag   . 

90.  negentig  negentag 

100.  bondert  bunnert 

1000.  dusend  dušen 

d&n.  $inds.  Grimm  lil.  830. 

iDie  Forisetzune  folgt,y 


Gebaacrsche  Bnchdruckerei. 
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April; 


1S49. 


Hal  les  in  dcr  t^edilteft 

der  AHg.  Lit.  ZMtung. 


mmttš^. 


Spracltkimde« 

Klemen  JForterbuek  zur  Erlennmf  der  helffelan'- 
der  Spraehe  fur  DeuUche^  E9i§lapder  und  Uol^ 

Idnder von  A.  P.  Qelrickš  u.  s«  w. 

CFortšštzung  von  JSr.  81.> 

FriiUcheš   in   def  Helgolunder  Mimdari    au$  dem 
WSrterbuek  V9n  Oelrichs,  vergtichen  mit  dem  Am<^ 

rifigiscken. 

1)  JF  urtoarter  (vgl.  U5rer's  Ztschr.  1. 108.  Ehren- 

irauty  Fri«.  Archiv  I.  20  ff.  II.  S48  ff.}. 

helg.  deutich  amring. 

o)  ih  ich  f& 

tni  mir  9  mich  ml 

mien  mein  min 

tri,  we  wir  wl 

ins  unser  Hi  (lang  iT) 

uns  us  (kuTZ  tf ) 

b')  dS  du      "  duj  Ihti  (kurz  iT) 

/im  (^ic>  c'g»  Il^O    }om 

c)  he  er  ^ii 

/iem  ihm«  ihn  ham 

tft  &a  en  uHn  ich  habe  ibn  in    ikha'n  unn.  s.\v. 

u.  s.  w.  u.  8.  w. 

her  ihr,  sie  (vod  einem  Aor  (kurz  o) 

Frauenzimmer) 
je  8ie(inderEnnheit)jfi;  bjii 

j  a  sie  (Mehrheit)     jo  y  /ijo(pwie  in: 

doch) 

Vgl.  v.  Richihofen,  WB.*S.  813.  altfr.  Ai  (er),  hia 

(sic,  Sg.  Fem.),  hia  (sie,  Nom.  Plur.);   S.  186». 

Mt,  fAftf,  lAef;  ifT,  d/o,  tftfif  (der,  die,  ^as}.     So  h. 

deAl,  a.  dief,  lAal  (das^,  wie  h.  und  k.  wai  (was), 

altfrrs.  Jitcet.      De  tdir  Wek\  a.  Ju  oiher  Vfegh  (e 

kurz)  Knnftige,  eig.  die  aiidere  (allfris.  ollier^  or)^ 

Woche.    De  hieren^  a.  do  Hiren  (o,  wie  in:  doch, 

tknrz),  diese,  etwa  eig.:   die  hier,'dle  hiesigen^ 

Dienen^  ti.ddnnen^  diejenigen,  altfir.fAtiVne  v.Richth. 

S.  844. 107t. —  ItShkenj  hekken^  a.  hSggeh  (einige) 

8.  v.  Rkhth. '  v.  HiveHk ,  Awefe,  Koh ,  huh.  —    Aaf'^ 

l^aon,  8.  nrkenlan  (jfeder)  aus  aHfris.  allerekj  al" 

Tek' (jeder ]f  v.  RicHih.   1^.  599.  mit  nachMgendem 

A.  L.  Z.  1849.    Erster  Bani. 


Zahlworte:  ein,  vgl.  Frz.  cAnc-tm  Qunusquisquey 
ein  jeder);  Hamb.  tcelk-een^  toolh-^een^  tookk-^een 
wer^  welcher9  eig.  welčb'  ein.  —  Jam  eogt^  a. 
kam  9Jochiy  man  j^ieht.  Veriaali  em,  a.  fertelttam 
(erzahlte  man).  IVan  em,  a.  u)an*m  Wenn  man. 
Vgl.  Altfr.  mil  (man).  Nemenig^  tL.neaman^  niemand«  — 
Pronominalpartikeln :  HagaUy  a^jEfujfafi  (wie8chnell; 
Hamb.  jfaii  ge8chwinde,  hurtig),  allfr.  Aii,  Ao  (wie)« 
Ha  hit  Jimy  a.  Hu  heisi  dul  Huheil'i  Wie  heis- 
sen  Sie?  —  Vuar^  tcuaar,  a.  huar  (wo),  aitfris. 
Atrer;  diaar^  a.  diar,  ihiar  (da),  altfr.  fAer,  der. 
Juaariy  a.  juart,  hjuari  (her),  etwf|  mit  altfr.  tvard 
(w&rts)?  Heny  a.  hen  (hin). 
S)  Partikeln: 
helg.  amrhg.  deuUch. 

ab  ap  auf,  hinauf . 

[Altfr.  opj  up.  Helg.  apiaaienj  a.  aplain  (me  anjj 
langausgedprochen),  erzogen,  von  altfr.  o/ilia  (auf- 
ziehen).  H.  apJJeUen,  a.  apeJedden  (verschllssen).] 

ihp  ub  (t?  lang)  auf 

uf  iif  ab 

(altfr.  off  cf/af) 

of  (oh)        o/ (ob,  oder) 

[altfr.  ie/thoj  ief,  ief,  of  (oder) ,  iefy  idfj  of, 

iefi  (wenn)  v.  Richth.  S.  839.] 

uhn  '  un  in 


trn  un 

en  an 

ook  vik 

b-ehft  be-aft 


un 
und 

}iuc1l    ^ 
hinten 


•  « 


[altfr.  befta  zusammenges.  mit  e/2,  eftal 
b-^aUen      b"  Hijen  dranadsen 

{H  ~faag      uij  "Jigh  aus  -  sah 

Boppertun  Bopperlun  oder  Jffii-     Oberland 

gherlun  (hoberesLand)  (nemlich  v. 

'    '  Helgbland) 

[Aus  altfr.  b-^uppa,  b^oppa  (iiber)  mit  h.  fun,  a. 
liin  (Land),  wie  h.  Helgelun^  41.  Halglun  (Helgo- 
land)  und  h.  IngJurt,  a.  Ihgelun  (England),  die,  was 
bier,  wie  aifch  im  Wangerogisčhen,  So  oft  derFall 
ist,  die  Zungen-Muta  hinter  der  Liquida  einbiiss-" 
ten.  LHnnen ,  a.  Liin'n  ist  Londbn.l 
8«  •       •  - 
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ftm-^tvaai 
aalš 


amring^  deuUch 

Am^^fvai  Uinwag 

am  -  weien  uniweheii 

als  ja,  bei  Leibe 


aalsnig  (ntemals)  Idsegh  (in  dicserM.:  janicht} 

[wohl  zu  altfr.  alles  (omntVio)] 
S§mer  onner  nnter 

itoesken  iiceshen,       zwischen 

teshen 
deet  del  heruntcr 

IDahl  Dal  Thal; 

vgl.  altfr.  del  (vattis)  iind  dene  (nieder) ,  ags.  denu 
(vallis)  uDd  drimm  III.  1^8.  162.] 
bedeelen  bidelen         untea 

be  bi  bei 

be^irappe  biirappen     ertappcn 

Hamb.  beirappen^  Frz.  aiirapper\  (s.  Alid.  irapo 
'     GraffV.480.y 

bal  bal  bald 

ddar  dor  (o  laug)  durch 

fan  fan  von 

jin  jin  gegen,  altfr.  ien 

leet  led  spat^  Engl.  late 

edder  eaiher  fruh,  altfr.  edre 

man  man  aber  (altfr.  men} 

me  me  (eywie  mit  (altfr.  miih^  mif, 

in:  Sech)  met) 

metiaaM  metians  sogleich  (mit  eins) 

ena  am,  ians  elnmal 

no,  na  nii  nun 

Jonner  f<$nner  ohne,  sonder 

iu  tu  zu 

« 

Vhu9y  iiiš  iH9{ukuTz)  zu^  nachHause 

toop  iUp  zusammen 

[altfr.  io-^hape,  wdrtlich:  zu  HaufcJ 
fiSr-Aaiit/c/(Hamb.  Brain(yi\eagn    Stlrn 

fSrhopp")  in:  agneaugesft.) 

fer^  feT"  vor- 

z.  B.  ferkafi  ferkeaft       vet'kauft 

( ferlieš  ferlesan       vcrlieren 

[ferlehš  /er/iM  (ii  kurz  verlor 

u.derTondarauf) 
( ferjetten        {erjldan        vergessen 
\ferjii  ferjiddan      vergessen 

fertroit  ferireian       verdriesspn 

(dasS.e/wiein:  Sech) 
ferihruije     fmihan  (sen-  versengen 

gen)  Jhruien,  (bruhen) 
jfertaal  fi(rtiUn  erzahlen 
I  taal  teaJen  z&hlen. 


Ohi^e  daa  Pr&fix  jfe-  (s.  sckon  di^  frfibereii 
Beis|ie|^t):  m^^  a»  nach.(a  lang  ftn4  duiiipf},  altfr. 
nochy  e/iocA  (genug).  Sun,  a.  sunj  (iikurz),  altfr. 
šundj  sond  (gesund}.  fTea,  a.  was  (gewi8s).  Lit 
uad  Hty  a.  laih,  altfr.  lifhy  lid.teth^  led  (GM). 
Ih  /eetr,  a.  ik  liatc,  Inf.  leew^  a.  liaweH^  altfr.  kva, 
Kuvoj  Hova  (glavrben).  ISvmvgen ,  ti.yhwffngen  (ge^ 
zwungen}.  Lippen  y  a.  leppen  (gelaufen).  Blewen, 
a.  bletoan  (e  wie  in:  Sech},  geblieben^  von  iiietr, 
a.  blitcan  (bteiben}.  Stoppei,  a.  štapai  (das  erste 
a  lang  nnd  dumpf),  gestopft.  Weiiy  a.  ti;eii(  ge- 
weht.  Drogi,  a.  braeht  (a  lang  und  dumpf},  ge- 
bracht.  Vgl.  v.  Richth.  8.  638.  lemaren  hat  tt 
rippei,  a.  jimaren  hetfi  rippet  (heute*  Morgen  hat 
es  gereift).  Liegt  dailn  etwa  das^  anch  im  Altfr. 
hiudega,  hiude  (hei|te)  beflndKche  pronominale  Ele- 
ment^ oder^  was  des  maniilichep  Gcschlechis  von 
Morgen  halber  weniger  glaublrch  ist,  die  fruheir  be- 
sprochene  Artikelform ,  welchcr  d  abhanden  gekom- 
men  seyn  musste,  wie  z.  B.  auch  den  W5rtera 
helg.  junk^  a.  djonk  (dunkci);  h.  juur^  a.  djur  {i 
lang ;  theuer) ;  h.  jip ,  a.  djlp ,  fip  (tief)  ?  Wenig- 
stens  scheint  h.  jinnaaehi,  a.  jinachi  (vorige,  letzt- 
verflossene  Ti(r acht)  das  Pron.  Jene  in  sich  zu  schlies- 
sen.  Sonst  musste  man  an  prapositionale  Zusatze 
denken,  dergleichen  z.  B.  im  Ahd.  ze  nahi  (nocte 
eegaenie')  Grimm.  IIL  148.,  m  mergan,  altn.  }  mW' 
gun  (mane)  Ags.  on  morgen  ^  on  aefeH  153.  155,  za 
fludeo.  So  wird  man  denn  auch  in  h.  En  mart^^ 
men  en  innemen  toari  et  al  kuhly  n.  •Am  marnam 
an  injam  wart't  al  knl  (Morgens  und^  Abenda^ 
altfris.  iondiš  ende  morns  v.  Richth.  S.  616.  wird 
es  schon  kalt)  vorn  Prapositionen  (in,  am?)  Auer- 
kennen  mussen.  Der  Zusatz  hinter  in  maremeny 
innemen  vergleicht  sich  aber  etwa  dem  meil  (Hal) 
in  Wanger.  eifenmeil  (Abendzeit)  H5fer's  Ztschr. 
L  103.  H.  atoermaren ,  a^  a^ermaren  (ubennqrgen)i 
H.  jisicr,  9L.  juter  (gestern),  und  h.  jistr^in^  a. 
jUtr^inj  (gestern  ^Abead)  mit  f^m,  so  uberaua 
entstellten  h.  m,  a.  inj  (Abend;  nj  oft  st.  nd)^ 
das  man  auch  in  h.  iUaang^  a.  iljang  (i  kurz  und 
ilj  fur  sich  gesprochen),  heute  Abend  ^  zu  suchea 
hat,  dessen  /  mit  seinem  n  verschmolzen  ist.  H. 
und  a.  lung  (lang)  namrich  geht  auf  das  Maaaa^ 
hingegen  h.  laan^y  4U  lang  (a  lang  und  dumgf)  auf 
(die  Zeit  (dtu)i  und  gleichmassige  Bildungea  sind 
\i.  maarlang^  a.  marlang  (das  erste  a  iang),  die- 
sen  Morgen ;  ferner  dolling^  a.  daUmg,  wanger€|gjacii 
diihlng  (heute),  mhd.  idlanc  Gdmm  JII.  99.;  aacli 
altfris.  alderlang  (ewig). 
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S)  PhtrMiUHng:  Buk'j  hukker^  a«,  bnk^  bukken 
Buch^  BBcher.  Hud^  hadder^  a.  hnd,  hudder  Hut^ 
Hute:  '  Famelj  a.  famen  Dime,  Mfidchcn,  s.  v. 
RichtK.  famne  u.  s.  w.  [aus  lat.  /emtnaVj;  fame^ 
/er  Fraaenzinimer,  tufamhen  Madcheti.  laafmer. 
a.  iarmer  (i  und  a  Kt  Bich,"  aber  achncll  gcspro- 
chen)  Artne^  Aermel.  Buaam^  buaamen^  a.  Aiim,' 
bumar  ( beide  ii  lang )  Baum  y '  Baume.  H.  u.  a. 
Skollern  (Schuhern).  Knebiaan^  a.  hiSbtan  (o 
kurz)  Knie,  eig.  wolil  Knie-Knochen^  vgl.  engi. 
boney  altfr.  bunke  (Knodhen^  aber '6en,  Beiu),  wie 
hoch  jeizt:  beinern  (^knocAiem)^  Elfenbein.  H.  0ttf- 
nen,  a.  ftfan  Beine;  dagegen  biaan^  a.  Amn  Band. 
tffin,  hunnen,  a.  Aiiit,  bunnen  Hand,  Ilande.  Fufj 
fatien^  a.  /iTf^  Fuss^  Fu^se,  engl. /bof,  /ee/.  Gnf, 
a.  g^iy  altfr.  tef^  ^^f  (Loch^  Ocffnung),  vgl.  auch 
z.  B.  dan.  Kaiegai,  und  hamb.  j^(7ff.  Dalicr  helg. 
Suaarfgatj  a.  /uurt  Aa/  (a  lang  und  dumpf;  Hohlc), 
eig.  8chwarzes  Loch,  d.  i.  Gefangniss.  Knopgeetj 
a.  hnaphol  (a  und  o  lang),  Knopflochcr.  Briih^ 
brohkenj  a.  breh^  brekhen  Hosen.  II.  und  a.  hosen 
StruRipfe.  Wahnten  (frzi  ganis  s.  Hdrer'8  Ztschr^  I. 
105.),  a.  honhloather  (eig.  Handkleider)  Handschuhe. 
Leeikenj  a.  le  fin  (Falten),  altfr.  Nom.  PI.  lesoha^ 
}e$eka,  teska  (Runzeln  ah  Stirn,  Handcn  und  Fus- 
scn).  Sloffen,  a.  fhffeln  PantofTeln.  Sfatoeelen^ 
a.  ftetveh  (Stiefel).  Sichr^  fteren^  a.  /tearj  Jiearen 
Stern,  Stenic.  OeSrlen,  a.  erien  (e  lang,  wie  m: 
fehr)y  plattd.  im  Kalemb.  arften\  Ečbsen,  fris.  im 
Lande  IVursten  eriih  (^rbsc)  Hdfer's  Ztschr.  I.  96. 
Menaken^  a.  mintiken  Mcnschen. 

4)  Verbum.  Vgl.  Ehrentraut  Fris.  ArchiV"  I. 
36  ff.  H.  benj  a.  Ban  bin;  bojl^  a.  heji  blst;  e»,  a. 
OB  i^l^fin^  ti, /an  sind;  maar^  a.  toiar  war;  iceeš^ 
a.  we/an  8eyn;  donnen  tveesj  a.  den  tceš  (e  lang), 
gethan  werden.  —  Ho,  a.  dM^n  thun;  daafty  a.  </ea 
thut;  d?V£(,  a.  (/eii  gab,  that.  —  Wur,  a.  tcurden 
werden;  toart,  a.  trarf  (e  lang  upd  dumpf)  \vird; 
touren,  a.  tcurJen  ge\vorden.  —  JETa,  a.  AcVn  haben; 
hidy  a.  A^(i  gehabt;  iohaarket  hidj  a.  luharkei  hed 
zugehort  hatte,  vgl.  altfris.  ioharker  Zuhorer.  — 
£an,  a.  konan  {p  kurz)  konnen;  kuhdj  a.  kiid  (u 
kurz)  konntc,  engl.  could.  Kan,  a.  ftearten  ken- 
nen.  —  IVel,  a.  u;^/im  wollen;  h.  u.  a.  ifc  umi  ich 
wollte.  —  Skelf  a.  fhelan  (e  kurz  und  a  ebeu 
Mrbar)  aoUen;  /ktVI,  a.  /ilT/;  Schuld.  —  ilfiif, 
A*  rnulnit  (m  kurs  und  a  eben  gehdrt)  mussen,  — 


Maaij  a.  fTi^ian  mdgeni  ^--    Dar,  a.  deardn  d&r-^ 
fcn.  —    Štabni  y  n. /ieant  steht;  //iin,  a. /f unaiii 
altfris.  y7o»frfii,  yfan  stehen.  —     Gung^  9L,'gungan 
gehcn;  hegffngfj  a.  higurigt,  er  geht;  h.u.  a.  gin^y 
ging.   Vgl.  altfr.  gunga,  unga^  gan  gehen.  —  SUtaUj 
a.  slaiiy  altfris.  slaiih^  shiit  (schlagt)  von  /Vc^schla-* 
gen),  mit  Vocalisirung  des  g  durch  j  hiBdarch  zu  t* 
Vgl.  fuaiy  a.  faiah  sagcn.    Saaiel  ^^  vl,  feM  Segel^ 
Jtele^  VL,  flhn  segeln.    Haaiei,  a.  AaieifUagel.    i/ei, 
a.  leien  legen.    Braaien,  engl.  brain,  hamb.  bregai 
(Gchirn),   a.  brain  (Stirn).     Rmiien,  a.  rin  Regen. 
tVaaien,  a.  wafn  (wie  anj  gesprochen)  \Vageii.'  •.  ffVmi, 
a.  wai  Weg.     />at,  a,  i/i  Teig.     />a<ii,  a.  dm,  altfr. 
£fei,    dj  Tag.      Mimdaai,    a.   Mnndai,    mnnnendai 
Monfag;    Teisdaai^  bl.  Teisdai^  altfr.  Tiesdi,  TisdH 
Dinstag;  Freidaui,    h.Freidai  Freitag ;    Som«.,    a. 
Soninj   (der  Ton   auf  der   letzten   Sylbc),    altfries- 
snatnd^    snevend,    sniun    v.  Richtk  ^.  616.    i038# 
Sonnabend,  von   tu,  a.   //»j  Abehd.    Namij  a.  no^ 
altfr.  fiei  nahe ;  naaiber,  a.  naiber  Nachbar.  —  Hii/i, 
a.  repen  y  altfr.  hropa,  ropa  rufen:   rapf,   a,  ren/^f 
ruft;  r»/>,  a.  rep  riefen.  —    Jeeu;,  a.  jeiioan  gQben; 
jefly  9L.jafiy  gib  t;  jehwj  a.  ^eaio  gab;  iiijefien,  a. 
etjjiften  Ab-(eig.  Aus-)gaben.    Altfr.  reva,  geva 
geben;  !>/»,  ieftf  Gabe  (vgl.  Gifi,  Mitgift).    Gud^ 
geefskj  a.  gktdgefšk  freigebig  —    IM ,  a.  f rfjffn  es- 
sen;   eiten,  a.  irf/en  ge^essen,  ^ngl.  eaien.    J^reet^ 
a.  fredan  frcssen.  —    tloolj  a.  hoalan,  altflr.  Aer/da 
haltcn;    AtiV/en,  a.  A^ten  gehalteti.  —    K&hm^Bn 
kemanj  altfi'is.  kuma,  koma  komfmen;  h.  u.  a.  fcim- 
men  .gekommen;  ftm,  a.  kam  kam. —   Nemmen,  a. 
nemanj    altfr.  nima,   nema  nehmen;   li.  u.  a.  nam, 
nimm;   nit  m,   a.  n«m  nalim.  —    Nam,   a",  neafhen, 
altfris.  nointei ,  nama  hennen]  namd,  a.'neamd  ge^ 
nannt.    IVSom,  a.  nom  (o  lang),  altfris.  Honm,  na^ 
itia,  weii?ff.  —     Friiks,  a.  fritan  firieren;    /rotfl,  a. 
frlhi  friert.  —    -RjV*,  altfris.  rukia,  aber  amr.  ^iVp- 
fw?«,  riechcn;  roki,  ti.  fiirmi  rieeht;  r^Sk^  a.  Jilrm 
Gerucb.  —    Riaken,  a.  rlhen,  altfriS;  ri(dia  rauchen; 
riaak,  a.  riak,  altfris.  rek  Rauch.  —      Fiinnen,  a. 
ffingen    (gckriegt,    empfaugen;     vgl.    altfris.    /a). 
Daioeri  (Gericht,  Essen)  fun,  zu  Mittag  ass;  amr. 
dard  (a  lang  und  dumpf)  ^  fuhg  (Fruhstiick  kriegte); 
vgl.  nachteri,    a.  nachieri  Abendessen;    aiso  \vohi 
aus  daai  (Tag).    —     Bebberke,  a.  betorin,  beben, 
und  reddeJke.,  a.  redlin  zittern*);  iopke,  a.  iapin 
(a  lang  und  dumpf;  vgl.  altfris.  iop^  Zopf);  krolke, 


*)  Vgl.  Ahd«  rid&n  premere') ,  re^an  (rfitteln),  rUra,  Ags.  JbrMM  (eHAmrn),  Aridibjasi,  Ahd.  Hilan  (febricUare^  Graff 
Sprachsdi.  IL  474^0.  Gael.  a.  Ir.  ridealt  A  Hdtfl«,  «  courfB  sUve.  Vgl.  auch  Comn.  Lith.  L  47.  Gael.  crath  iagi^^ 
tare  J  quatere)f  erUk  ItremaTf  anch  tremaru  febrMianiis)^  Criatfcar  icribrum')}  vielL  auch  creitkU  A  croiUe,  weaB 
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a.  breJKn,  kr(!Un  krftuseln  (bamburg.  tni//eit,  engL 
crnrl^  wo  nicht  aus  mlat.  cmdeUus,  Locke,  s.  auch 
€urMh  Baad  aum  Haarfeatbinden  aoa  ekarda  in 
Adeluogs  Qlo88ar)  baben  vielleicbt  eig.  verklei- 
nernden  Cbarakter,  wia  iaifken,  a,  kuulto  Kalb; 
Imrnka^j  9u  lumy  lamhiy  Lanim^  vgl.  engl.  lambkin] 
koplsenf  a.  k»p  Taaae,  vgl.  eogL  cup  und  Scbropf- 
kopf  (baari).  fto^,  ftopp-j|/a#)y  Tasaenkopfcben, 
Pf(^enkopf,  i\^  mit  Kopf  nichta  zu  scbaffen  baben. 
Hinlcn  nit  k  aoch:  Hommerkj  a.  homerk  (S  l/ing) 
Hanuner ;  b«  u.  a.  DSrnsk  jedes  Zimrner ,  nacb  Ri- 
diey  kamb.  dSmJfe  beiabares  Zimnuer,  s.  Graff  V. 
460.  iurmz.  Murige  (nit  Wegla8sung  von  dy  wie 
s.  B.  untTf  tu.Ufurd  WoTi)y  a.  Ošurdigin  (mordcn) 
i9t  wobl  gebildet)  wie  wanger.  mordich  u.  m.  a. 
s.  A.  L.  Z.  Dec.  1847.  S.  1071.,  oder  es  mussto 
sich  g  Bnsjf  i  z.  B.  aUfris.  merihia,  mordia  ent- 
irickelt  Mbei\;  nnd  das  Gleicbe  mag  von  berege  (r 
8t.  d?) 9  a.  bedegmy  beten^  neben  btdy  a.  badan 
(da»  erste  a  kutz,  das  letzte.  aehr  kurz),  bitten, 
gelten.  Attfris.  bidduj  biddia  (bitten),  beda  Bitte^i 
bedinga  Gebet.  Burregej  a.  burgin,  altfris.  borga^ 
bergen,  und  futlege^  a.  fidgin^  altfr.  folgia^  fnlgiaj 
foHQy  folgen^  lehnen  sicb  in  Betreff  dea  Vokalein* 
sebttbs  an  engl.  borrmc^  foltwo  (w  ^t.  jf).  Dage- 
gen  Jiirge  (sorgen),  a.  surgin  (^.  b.  sorgen  und 
trau^rn);   beiurge^^  a.  bh^ir^in  besorgen. 

Oedeme^  a.  Sihmin^  atbmen.  larcj  a.  tartn  eb- 
ren;  uriir^  a.  iar  (J  u.  a  furaicb,  aber  scbnell  gespro- 
ehen)  Ebre.  —  Baurne^  a.  branen  brennen.  Bore,  a. 
Mrtnbobren.  Smi/jt,  a.6tijra/i(ukurz)heugen.  Bliake^ 
a.*  6/tUirn  bleichen.  Blefey  a.  d/eu^n  btuhen ;  blomkj 
a.  bium  Blume.  Bleedej  a.  bUdin  blattevn.*  Blaij 
bbditj  a.  btiddln  bluten;  Blnd^  a.  blud  Blut.  Bhre 
scfareien^  a.  blUrin^  welchea  eig.  bloken  ist;  bamb.* 
bei  ]iichey  blaten  y  pl&rren  [nicbt  aus  frz.  pleurer}, 
weiBen,  anch  vom  BruUen  des  Viehes.  Bradden^ 
a.  brifdan  hruten.  Brade^  a.  braihin  braten.  Bruk^ 
a.  bruken  (m  kurz)  brauchen.  —  Paaike^  a.  klebin 
kiissen.  .  Bitmars.  peken  bedeutet :  kleben  (von  der 
Kigenscbaft  des  Pecbes)  bei  Richej,  bamb.  IdioL 
S»  4S0.  Pf/feln,  a.  ptsitn  Uspela,  vgl.  engl.  buzz 
und  ,abd.  kwi$pat6n,  PlMce,  a.  plakin  (ja  lang  und 
dumpf)  pflucken.  Plaanh^  a.  pthniin  pflanzen. 
Preije,  a.  preijln,  predigei^;   preij/iuhl,  pr^tj/iul 


bamb.  predigftoU  Kanzel.  PrM^hi^  9u  pngUn 
(stricken);  etwa  zu  bamb.  prSkel  (Stacbel,  spitz« 
gescbnittenesHdlzcben,  Spi6SScben)/proAf/ii  (ste* 
chen)  beiHicbey?  Dagegeni^anger.  brudmvLB.w. 
H6fer's  Ztscbr.  I.  t06.  —  Faal,  ^  fllan  Men, 
Fiel,  a.  felan  f^hlen.  Fage^  a.  fagin  fogan.  Fin,  a. 
finjan  finden.  Farwe ,  a.  farmn  malen  (eig.  farben> 
Fleide,  a.  fleuiin  floten.  FlulAe,  a.  fiekgn  fluchen.- 
Wik,  a.  wikan  weicben.  JToMce-^  a.  wokiny  weicheii, 
weich  macben ,  von  h.  u.  a.  wok  weich.  1Vpakiy  a. 
tcaksan  wacbsen.  H^eeg,  a.  tcigan  wiegea}  umag^ 
a.  wagh  Wiege.  ITel,  ,a.  wi1jan  wisfen.  ITirfde, 
weiten,  weiter  werden}  a.  ^idjin  weiter  werdeD, 
weiXer  macben.  Waiie^  a.  toeatin,  ahd.  hwezja» 
Graff  IV.  1«39.,  wetzen.  Jrried,  wrl(ban  (ih  engl.) 
reiben;  vgl.  wanger.  urit;,  boli.  und  bamb.  uryven. 
Uhntvukne,  a.  untv^mn  gewdhnen.  —  Dreeg^  a. 
dregan  tragen.  Drugen  y  a.  drugin  (tV  kurz)  trok- 
ben,  von  drfifig,  a.  </ri/jf  (ti  kurz)  Urocken.  /)/o/ie, 
dribbeln,  a.  drSpkin  (o  lang),  (/rfi/m  tropfeln. 
Drent«  a.  dr^mifn  traumen.  USk,  K.4ukan  (u  kurz) 
tauchen.  —  Tuaain  (thauen),  a.  ihmaien  (\\em 
Eis  und  Scbnee  scbmilzt) ,  dagbin  (wenn  Thau  fallt> 
vgl.  Graff  V.  «33.  345.  freed\  9l  iredan  treten; 
ireedj  a.  tred  Tritt.  TtVne,  a.  ihinin  dienen.  Teenk^ 
a.  fAeiiftaa  denken.  —  Jui^  a.  /l/c/n  giessčn,  vgl. 
v.  Ricfatb.  S.  776.  mit  j  st.  jr,  wie  ofters  im  Uelg. 
und  uberbaupt  im  Fris.  z.  B.  b.  u.  a.  jlchi  Gicht; 
jil^  a.  J/7,  altfris.  tc/rf,  tel,  geld  Geld;  Juaarn,  a. 
jtiarti  Garn.  Gan/,  a.  ihiUin,  wopan  (okura^),  engl 
tceep  weitten.  Ditmars.  tuled,  tcupen  Richoy,  bamb. 
Idiot.  Ss4S7.  489.  Greew,  a.  greican,  altfr.  greva^ 
grova  graben.  Grofe  ^  a.  grdiin,  altfr.  greta  grusseo. 
Grinnj  a.  grinjan  mahlen,  s.  H5rer*3  Ztscbr.  I.  106. 
Glidy  A.^tidjan  gleiten.—  Keuere,  a.  keurin  spatziren. 
Keeše,  hamb.  kee9en  (wahlen),  altfr.  kiasa^  tziesa 
kiesen,  frz.  chomr.  Kiaar,  a.  kiaren  keliren.  KraaU, 
a.  krffHy  krahen.  Krudde,  a.  krogin  (o  kurz^  dran- 
gen;  ob  zu  altfVis.  Arrmj|fa,(erhalten;  erreichen?)? 
Klamm^  a.  kleamen  klemmeo«  —  UaU\  a.  kalin 
berbolen.  Uiile,  a.  AtiVm  heulen.  tliaar,  ^.  hiaren 
boren.  Hurey  a.  hiren,  engl.  hire  miethen.  Hinge 
a.  hingin  hangen.  Mape,  a.  hobin  hoffen.  Hosie, 
a.  haflin  (a  lang  und  dumpf)  busten.  — 

iDer  Beschlusa  folgL') 


dieses  nicht  Lat.  craticula  (s.  Dief.  Celt.  I.  20Z.),  Walach.  cratie  (das  Oltter),  Lith.  krdiai  das  C^egitter,  Lett.  iH^tf- 
fcAtt  ratti  Korbuageu,  nebst  &oth.  Anurcfo  io$tium')y  Jthd.  aarcf  (for«9  clathrmtae^  rtolAfiii»> 'Memui.  SMretei  p*i3a 
Bei  DC.  criticare  ireditus  fe^iles  pati),  cretUare  gehen  vielmehr  aaf  die  Krisen;  vgl.  Freund  v.  eriUciu* 
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Daš  Malaria"  Sieckihum  in  den  niederrkeinischen 
Landen.  Ein  Versuch  in  der  medizinischen 
Geographie  von  Dr.  €•  A..  Sfeifensand.  NeVst 
einer  Karte  XIV.  u.  SOS  S.  Crefeld ,  Druck 
u.  Verlag  von  Funke  u.  Muller.     1848 

E. 
s  sind    wenige   Krankheiten^    zu   deren  Erfor- 

schung   die  praktische  Medizin  .  nicht  weniger  als 

die  wissenschaftliche  aus  vielfachem  Interesse  hin- 

getriebcn  wird^  ^Is  die,  welche  aus  der  Sumpfluft, 

Malaria,  entstehen;    denn   die   praktische  Medizin 

bat  sich   fast   das   ganze  Jahr  hindurch  mit  diesen 

an  gewi8se  Oertlichkeiten  gebundenen   Uebeln  ab* 

zumuheo^  indem  sie  es  nach  Bekampfung  der  FrCih- 

jahrs-,   oder  Herbstepidemien  theils  mit  einzelnen 

hartnackigen  Ejrankheitslanen  theils  mit  den  Folgen 

der  Krankheiten^  die  oft  scblimmer  als  die  Krank- 

heiten    sind ,  '  zu    thun   hat ;    die   wisseQSchaftIiche 

Medizin   findet  sich  sowohl  wegen  der  Bestandig- 

keit,  in  der  die  Krankheit  auftritt,  als  auch  wegen 

der    bestimmten    Krankheitsursache ,    welche    hier 

wirkt,  gedrungen,  den  allgemeinen  Grund  uncT  das 

Wesen    der  Krankheit  wie  der  Krankheitsursache 

zu  errorschen.    t)aher  ziehen  aich  die  Betrachtun- 

geu  und  Abhandlungen  liber  Sumpf^rankheiten,  wie 

eia  rother  Faden    durch   die    ganze  Literatur   der 

Medizin    von   Hippocrates    l)is    auf    unsere    Tage. 

Grosse     Volkskrankheiten    sind     vorubergegangcn^ 

die  Seuchen   des  Mittelalters  sind  entstanden   und 

vergangen,   so   dass   viele   derselben   nur  noch  der 

gelehrte   Arzt   kennt,    aber   die  Sumpfkrankheiten 

sind  gebliebeu,   und   ihr  Auftreteji  ist  wie  ia  den 

Zeiten'  des  Hippocrates  so   auch  in  unsern   Tagen 

noch  d^selbe.     Es  habcSn   diese  Krankheiten  nicht 

einmal   ihre  Form  in  etvvas  abgeandert^  Was  doch 

selbst    die    grossen    Volkskrankheiten,     namentlich 

Pocken,  Masern,  Pest  und  3yphilis  gelhan  haben. 

Ihre    ausscre    Form    hat  Hippocrates    beschrieben, 

und  sie  ist  dieselbe,   welche    die  heutigen  Sčhrift- 

steller    fion    derselben    aiis    der  Bebbachtuncr    der 

A.  L.  %,  1849.    Erster  Band. 


Krankheit  in  unsern  Tagen  ge\vahren.  So  klar 
und  bestimmt  die  Form  derselben^  so  sehr  verschie* 
den  deutet  man  da^  Wesen  und  die  Ursache  und 
die  Art^  wie  sie  auf  den  Lebenden  einwirkt.  Da* 
her  ist  die  Krankheit,  trotz  ihrom  standigen  Sa- 
seyn^  und  ihrer  £xistenz  seit  den  iltesten  T^gen 
immer  ein  Gegonstand  erneueter  irztlicher  Unter- 
sucbung  geblieben.  Die  Aera^te  der  Niederungen 
haben  nie  unterlassen  die  hier  vorhandenen  Zu- 
stande,  die  Gegenstande  ihrer  i&glichen  Anschauung 
und  ihres  Einwirkens  im  Lichte  der  Zeit  zu  erheUen^ 
vnd  es  an  Muhe  nicht  fehl^n  lassen^  auch  selbst 
vorubergehendes  Licht  uber  die  Sumpfkrankheiten 
zu  verbreiten.  Dass  .bel  so  mannigfach^n  Bemu« 
hungen  so  wenig  C^ortschritt  in  der  Erkenntniss 
des  vvirklichen  Wesens  dcu*  Krankheit  erlabgt  WArd, 
hat  gewiss  seine  Griitide.  Einer.  derselben  liegt 
in  der  Methode^  welche  man  auf  die  Erforschung 
der  Sumpfkrankheiten  anwendete.  Man  hat  alle 
bosartige^  Krankheit  erreg^nde  Lufb^  als  Malaria^ 
und  somit  ftls  Ursache  der  Wechselfieber  angeseben. 
Man  hat  dadurch  Verschiedenartiges  zu  einer  Ein- 
heit  gezwungQn,  UnTereinbares  «ntweder  vereint, 
und  sich  selbst  ein  Hhiderniss  in  der  Erkenntniss 
der  Zustande  gescfaaffen,  welche  aus  der  Sumpf- 
luflt  hervorgehen. 

Der  Vf.  obiger  Schrift,  zu  der  ihm  die  uber 
die  Sumpfkrankheiten  gjestellte  Preisfrage  der  bel- 
gisichen  med.  Academie  die  Veranlassunggab,  stellt 
sich'  die  A^fgabe^  hlos  Aw  Sumpfluft-iftf a/aria ,  al- 
lein  zu  erforsdien  nacb.  ihrer  Entstehung  und  Wir- 
kung  und  ihrem  Wesen.  Ans  der  Erkenntniss  der 
Krankheits  w  Ursache  j  welche  jene  Luft  bietet^ 
glaubt  er  di^n.  alleinigen  irichtigen  Weg  fur  die  Er- 
kenntniss des  de^  Sumpfkrankbeit  WesentIiGhen^zu 
finden.  Der  Wohnort  des  Vf.'s  liegt  im  Gebiet  der 
Wechselfieber ,  die  am  Niederrhein  herrschen,  und 
in .  einer.  mehr  als  zwanzigj&hrigen  praktischen 
Thatigkeit  hat  er  Gelegenheit  genug  gefunden,  das 
Wesen  der  JiLrankheit  zu  durehforschen.         ^ 


'  iDie  Fortaetzun^  folgt^ 
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.  Sprikchkunde. 

Kleines  H^irierbnch  zur  Erlemunff  der  kelgolan^ 
der  Sprache  fur  Deutsche  j  l^hglander  und  Hol^ 

lander von  A.  P,  Oelrichs  u.  s.  w. 

iBeschIusM  von  A"r.  82.) 

I/tVijf,  ^Kngen^  hamb.  /anjfen  reichea.   Laalde^  a. 

/iiui^iMbliUen^  /mmL  a./iMrf]UUa(»ueiigl./^MiMfi9?) 
H6fer'8  Ztschr.  I.  105. .   Lefi^   a.  lafien^   engl.  lift 
(heben)^  vgt.  hamb.   /tcAfeii,  heben,  luften.    Loop^ 
a.  Inpan  lauFen.    Laaehe,  a.   luchin  lachen.    Li7iV^ 
und  logen,   a.  Itgkart  lugcn.     Liaar^  a.  liaren  leh- 
ren  und  Icrnen.     Lewe^  a.  leuoin  Icben.    Liatdj  a, 
tlaian  lassen.    Litke^  a.  Arfcm,  cngl.  /ooC  sehcu.  -=— 
ItSar,  a.  reren  rnhren.    Jfiirf,  a.  niVi  rudcrn.    Rack^ 
a.  I;i'ii,  rč^ften  zieheii;  vgl.  engl.  rneh^  recken.    Ran^ 
a.  rauen  rasten*  (ruhen).  —    Meet,  a.  mMan  mes- 
8en;    miaaty  a.  mfcif  Mass.     Miede,  a.  inic/m  mci- 
den.     Molke  y  a.  maArm  (a  lang  und  durtipf)  mel- 
kcn.  Mahe,  a.  maghin  machen. —  Niohfe,  a.  n/oft- 
fin  (mistefi),  vgl.  ags.  »leojr,  mioXy  saterl.  iwimx 
(Mist)  I«fcr'8  Ztschr.  L'  ICfe.   —     AV,  a.  /e'n  (e 
\vie  in :  Scch)  lachen..    Set ,  a.  «^rf e»  sitzen ;  ^e/ ,  a. 
saten  setzen.    Shth,  sl.  /ankan y' sinken.    Song,  a. 
sjongan  singen.    Sioan,  a.  seanen  senden.    Sitaame 
(s&umen);  sl.  fummin  (d.  i.  z6gern);  fUminj  gew. 
Ikeamen  (eincn  Saum  machen).     Sup ,  a.  /fV>ari  (ii 
kuTz)  saufen.    SHepe,  a.  /Ifiprfi  schleifen.    Sladdern, 
a.  slHdrin,   hamb.  sludern  mit  w,  plaildern.     S/tWf, 
*•  fia^jon  (il  kurz)  schliessen.     Sllaap^  a.  f  Hupah 
schlafen.    Sleppe,  a.  flehbin  schleppeh.    Smaft,  a; 
fmeahen  schmccken.     Smalfi^  a.  fmdlien  schmel- 
zen.     Smiiten,    v.   /ntiljan  werfen    (s^chmeissen), 
Mief,  a.«Yiie(i  Wurf.     SnaarhejA.  snarken  schnar- 
chen.    S/ie/fc,  a.  y};£^/i«  spielen;  y^e/,  a.  fpiil  Spiel. 
S;»fol  und/^&f,  si.fpliija9%  spalten;  spleht,  a.  «/i/t*d 
Spalte.    Spenš ,  a.  spUnan  spinuen.    Stap  ^  a.  yif^pefi 
treten.    SieeJk,  a.  fteghan  stechen.    Stetnio^  a.  /Ifir- 
min  sterben.     Stori ,  n.  /tikiem  (S  kurz)  sturaen. 
Sfe/<e  angeln,  fischen.     Stridy  h.  ftridJM  (das  a, 
wie  gewdhnlich  in  diesen  Endungen,  mur  eben  ge- 
h»rt)  strelten.    Steft,  a-  fkaffen  theilen;  vgl.  altfr. 
fldftm  (schichten,  bestinM&eii).    Skoffeln,  a.  fkofUn 
sobaufeln.    SkiHt ,  a.  fihliun  schi^ssen.    Skodie ,  a. 
/Jkoififm  rutteln  >  schutteln.  Skelh,  a. //r^tN  scfailen ; 
skeely  Si./k^l  Schale.    Skiaar,  a.  yi»r«n  schneiden 
(scheeren).   Sfcniiee,  a. /*r6>i?m  schrauben.    Zer,  a, 
fiiefi  (lat.  suere^  n&hen.  Zuoai ,  a.  ftveaten  8chwitzen. 
Zujumme,  SL.Jiffeamen  8diwimitaen.  Zu^lege,  a.  fwigM% 
8chweigen.  Vgl.  nooh  zwaar,  a,  fwaT  8chwer;   al- 
Icin  fofterj  a.  Japer,  engl.  sijter  Schwester. 

5)  Andere  IVorler.    Aab,  a.  eab  Ebbe.  Mier^  a. 
eofer  Eiter.    -i  /  /  a  #  C^at.  alea),  a.  dobel/tlan  Wiirfel, 


8.  v.  Richth.  S.68a,  hamb.  di/M/teene  (Bretlsteine) 

v.  duteln^  doppeln^  spielep^  insonderheit  im  Brette 

aus  lat.  iabula,  woher  mhd.  zabelfpiel  Benetke  za 

AVigaloiS;    wie   DC.  zaberna  st.  iaberna.     Ohl,  t. 

fo/  alt.      Oofy  a.  oulmam  Grossmuti^r/    Bpen^  t, 

eben  offen.    Oog^  a.  agh  Auge.     Ommer^  a.  ammer 

Elmcr.     Uaar^  a.  uar  Qi  und  a  zusammengespro- 

chcn)  Ohr.  laaly  a.  iat  (t  und  a  kurz  und  fur  sich 

ausgespr.)  f^euer;  8.  v.  Richth.  S.  849.     laarft^  a. 

frj/>,  iarjt  erst.     loarig,  a.  larjf  arg,  zu  Leide.  — 

Btflerk  absciiculich;  vielleicht  zu  hamb.  bj/fter  du- 

stcr,  unrrcundlicfa^   triibe.     Beeifuitelt  (das  erstc  * 

8t.  r?),  a.  berfutiet,   aUPris.  berfot,  %vanger.  6Wf- 

foiert    (blossfussig)   barfuss;    das  /  vielleicht  Za^ 

satz ,  aluilich  dem  in  nakeli ,  a.  naghKi  nackt.   Sonst 

ist  es  eine  Participialform  \vie  bukket,  a.  biikkut  dick 

(von  Unifang)   eig.  wohl:   bauchjg,   hamb.   buhkedj 

aus  altFris.   buk  (Bauch);    ferner  ofter   im  Plaltd. 

z.  B.   bci  Richev  hamb.  barfly   barbeent  (mit  blos- 

senBeinen),  plyrogef  (myops}  y  lal.  caadatus,  auri" 

ius  M.  8.  w.    Baady  a.   blid  Bett    Buddem^  a.  bti^ 

them  Bodcn  (eines  Schiffs,   einer  Tonne    u.  s.  \v.)* 

Bnaalkem^  a.  bnalkam  Boden   im  fris*  HausC;  aus 

buaalkj  a.  bualk,  altrrts.   balka  Balken.     Griinj  a. 

griinj  (S  kurz)  Grund^  Boden.     BSfetn,   a.  befam^ 

altfr.  besmaj  hamb.  bejfem  Besen.    Bet  jen  y  a.  b^i}^ 

hamb.  betjen^  betken  Bisschcn.     Hef,  z.beady  hamb. 

bett  bis.    Boiter^   a.  AofAirr  (S  kurz)  Butter.    Bo7- 

terskieWy  a.  botberfkiu)    (o  und  i   kurz  und   M  mit 

dem  Vrlaut),    Buttcrbrod   (eig.  wohl   B.-Scheibe). 

H.   u.  a.   berg   Ilugel.     Blied,  a.   blifh    froh,    s.  v. 

Richth.'  S.  653.     Bluch,  a.  btick  bl5d.    Bli,  a.  ^/e 

(p,  wie  in:  Secli),  altfr.  blaw  blau.     Blah,  a.  6/aI^; 

hamb.  4/r/cfc  (Diute);  engl.  6/fic&  (schwarz),    Brtid, 

a.  br^dj  Braut.    Bmaad,  altfr.  6rf<a(/  Brod.     £riW, 

altfr.  Ariod  breir.     Briaaf,  altfr.  ftr/a/*  Brief.    Br« 

Fels,   Klippe.      Pten^   a.  /)i/i  Pein.     Ptin^  a.  />jW 

Pfund.     PoHj   a.  /icii   (a  lang  und  dtimpf)  Pfanne. 

Puaaij  a.  /ikh/ Pfahl.     P/c;i,  a.  p7^  Pfeife.     flo/>|>«'> 

a.  pobber  Pfeffer.     A*,  a.  pak  Pech.     Plaster^  a. 

plafter  (a  lang  und  durapQ,    Pflaster.     H.  u.  a. 

;»/ri///i  Planke.      Plum,   a.  /i/»/iii  Pllaume.    /Vil,  ^ 

prln  Preis.  —     Faf,    a.    featen  Fett.     Fedder^  »• 

Feder  Feder.     Podder,  a.  /i/rfer  (a  lang  und  dunipO 

Ileu,  eig,  Futter.     Fochi^  a.  fochtag  feucht.    F5/, 

a.  fol  (5  kurz)  viel.    IL  u,  a.  fuJk  Volk,     F/ni,  «; 

/S^ye/   Vogel.     F»7««,  a.  pft  FausL     Fa«r,  a.  «(/ 

Vater.     Fler,  a.  /Tr,  altft  fir^fer,  engl.  /ar  weit 

(fern).     Fron ,  a.  /rin/  Freund.    Frahm ,  a.  /r^m 

(tt  lang  und  dumpf)  frofnm.    Frammen,  a.  freamei^ 

Auslander  [Phir.?],  altfr.  firamd,  fremed  fremd.— 
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WH,   a.  icJff/,  altfr.  hw!t  ^  wH  vrtisaJ     JVcileng^  a. 

UHitiang  Schellfisch.      Weddery  k.  tcether  (jth  engL 

und  das  erste  f ,  \vic  in :  8ech)/engl.  ioefff  Aer,  Wet-* 

ter.      Weeterj  a.  wethery   altfr.  tcefir^  engl.   teater^ 

Wasscr.     Wkttity  a.  irrirf  (t  orrd  a  zusamrnengespr.}^ 

altfr.    tcet  naas.     fVeky  a.  ir^A  Woche.     Wocky  a. 

tcochj    allfr.   irr/e^  Wand  /  s.  -  Hofer^  ZUchr.  I.  97. 

tVadka ,   a.  ir^sib  AVachs.      0//^  a«   2?/,    altfr.  tdhj 

wulte    Wolle.      Wurm^  a.  wirm  Wurm.     If7nv,  a. 

vclnj  'Wind.    H.  u.  a.  wonfery  Wiiiter.'    JVunnerj  a. 

tconner  Wunder.      "'ifS^lf,    a.   Wf7f  (t7  kurz)    Frair, 

altfr.  u?i/,  engl.  in/J?  Weib.     Jukj  A.jii§,  tcjilg  (S 

kurz),   6ngl.  icifig  u.  sJ  w.,  s.  CIcmcnt,  der  Fran- 

zos   S.  92.  ^^    Dwehk  schwindclig^    wohl  zu  altfr. 

dicila,  ha\\.  dtcaalen  (iTren)  y  hamb.  </tra/«cA  (/ofifu^); 

dagegen  a.  dfisag^  hamb.  diislg  (8ch\viiidelig) ,  altfr. 

dusinge   (Schwindel)  zu   ahd.  iusig  Graff  V.'  460., 

lioll.   dtcaoš  thdri^cht.     Duaaf^  al  duf  taub.    DSSuff 

a.  diitc  (ji  lang}  Taube.     Doli  zornig  (eig.  foM),  a. 

</o/.      Duaady    a.  rfii/ii/  todt.      7>n,    a.  ihan  dunii. 

7yoit,  a.  ihjoh  diek.     TacAl,  a.  McrcAl  dicht.     Ton^ 

fier,    a.   ihonner  Donner.      Torfiy  a.  ikarfty  engl. 

fA/r/l    Durst.      Triaady    a.    /Armrf  Faden,   Dratb. 

7%o*ft,  a.  CAJfsrA    (o  lang),  hamb.  cfaaft  Nebel.     7b/- 

Kcror  Teller,  a.  broaddasky  vgl.  engl.  i//#A  (Schus- 

sel).      Trap  Stufe;    a.  ireapy   gewdhnltcher  trem, 

denn  ireap  ist  Treppe.  —  7>n,  a.  fun  Zina.   Tuattny 

a.  ffian,    altfr.  iane  Zebe.      Tnirjf,  a.   /mijf,  altfr. 

tange  Zange.     H.  u.  a.    topig,    altfr.    innge^    tange 

Zunge.     TjuHgy  a.  Ijiig  (f?  lang),  altfr.  Iluga  Zeuge. 

Tjiigy    a.   tjmek  (&   kurz)   Zeug.     H.   u.   a.   iHckfy 

altfr.  tac/if  Zucht.      Tamm,   a.  /r<m   (a   lang  und 

dumpf),  altfr.  tam  zalun.     Tuaar^  a.  fiirir,  altfris.  ffir 

Z&hre.  77if,  9uiidjy  altfr.  /MZeit   Jtiaaryh.jHar  Jahr. 

H.  u.  a.  jOHjf  jung.   (jiitf,  u:gfid  gut.  iffr{/f,  a.  6«^  Best. 

Gudmansfjaaien y  "ti.  gndmanstfttieh  Wil(kur,Gutachtea 

(eig.  \vohl  des  Schiedsrichters  Sagcn).  iinavdy  a. gtiard 

Garten.   Gu$y  a.  guB  Gans.    HHhl »  a.  jff?/  (i7  lang)  gelb. 

GaarSy  a.  geatš,  altff.  jfcr«,  jrre«  Gras.     Grofi  y  a. 

greiif    (tf  lang  und  dumpf)  Grutze.     En  groien  ein 

SchiiF  (eig.  ein  Grosser),  9l'  an  /kap,  6re,  a.  gre 

(eMMe  in:  Egge),  altfr.  gre  grau.    GraoWy  a.  jrrotc? 

(d  lang)  grob.  —    Mehrere  mit  k  beginnende  \Vdr- 

ter  assibiliren   dies   in   den   fris.  Mundarten,    nach 

AVeise  deš  bngl.  ch.    So  h.  sies,  a.  jeJr,  altfr.  1zi$e. 

v.  Richth.  S.  871.  Hofer^s  Ztschr.  I.  109.,  engl.  ckeexe 

Kaše.  Zeitelf  a.  sifdiflj  alitr.keiel^szefel  VLa.w^  Kcssel. 

Suaaiky  a.  Ujuky  altfr.  kvfte,  '1zakey  engl.  eAeeft  Backe. 

S.  Hofer*s  Ztschr.  I.  97.    Ausserdcm  aber:   ko^   a. 

hI  (u  kurz)  Kuh.    H.  u.  a.  kaft  Kiste.     KuUy  a. 

h^tby   engl.  co6  Mowe;     Koper  y  a.  Uffter  (o  lang) 


Kupfer.     Keed^   a.  H^d  Kette.     JTtfA/,  a.  fttl/  kalt. 

JiTriria/,  k.kualKohU   KShly  a.  MVcn  Kokten.  jHriuifv& 

men  Leute ;  a.  kurmeti  (Mann  und  Mannsieute)  verm* 

=  isl.  karlmadkry  karimenni  Vir  fortis  s.  v.  Richth. 

S.  865.7  8o  dass  al9e  /  ausgefallen  ware.  *  Kehr,  a* 

kar  Qa  lang  und  dumpf)  Karre.  '  Jjfciifm,  a.  harn 

Korn.    Kuriv  y  a.  tnrtv  Korh:    Kuriy  a.  htrt  kura. 

Kummy  a.  &um,  engl.  comfr  Kamm.     Kintmeny  a. 

kimmangy  Gcsichtskreis.    ileitn,  a. /r^nKinn.    JiTfi«* 

niM^ft,  9L.  Kanin  Kanincfaen.    K9nnengy  a.  ftSttfionjf, 

aftfr.  kining  u.  s.  w«  Kdnig.     Ktaaiy  a.  k/e(  blauer 

Lehm,  engl.  e/afy,'hamb.  kley.   Kloak y  a.Hrtels  kl«g, 

Kleenky  a.  /Ir/e#ift  Rlinke.    KHngy  altfries.  nnd  ahd. 

hHngy  a.  ringel  Kreis.     Kraags  a.  JIcrr/j^A  Kragen. 

Krichy   a.  ftricA  Krieg.   Krug^^   a.   Ar^teA    Schenke, 

iTnf ,  a.  frrifj  Kr^ide.      Kruudy  a.  ftri/M  (fi  lang) 

Kraut.     I^raaby    a.'fcriib  Krebs.     Krnm^  a.  Artim 

(ii  kurz)  krumm.     Kniffy  a.  ftn^/',  engl.  itnt/e  lies-^ 

ser.    —      Haaud^    a.  Aa«f  (a    lang   und    dumpf), 

engK  head  Ko|if.     /ItVV/,  a.  htdj  Haut.    /ief,  a.  ifkirfj 

Hitze;    hiaai  y,  a.  Ataf  hel^s.     Boog^  a.  Ai/cA  hoch. 

^fV/t,    a.   hiinj  («f  kurz)  Hund.     Hohny  a«  ASn  (o 

lang),  altfr.  hona,  Hahn.    Uenneng^  a.  honang  (5 

kurz),  altfr.   Aim/jT  ^lonig.     H.  u.  a.   hingft  Pferd. 

UiU^  a.  AiV>  (u  kurz)  Haus.     Haas,  a.  Aft^  Haae. 

Howeny  a.  /iuwen  Hafen.    HHQalWy   a.  Amu/u'  halb. 

Hiaar^  a.  Aiar  Haar.     /lar,  a.  Hkrd  haft.    jfiTarf, 

a.  Aorl  Hcrz.     H.  u.   a.  h&rn  Ecke,'  altfr.  kemej 

bei   Richey  Hamb.   S.*  98.  koren  y  h6rney  Ditmars. 

S.  412*.  horny  horn.    II.  n.  a.  /m  faul,  trftg,  hamb. 

Aiy;    aber  rotig^  a.  rodag  faul,   mOderig,  \vohl  zu: 

verrotten.     L</,    a.  fif  Leib.     Lepy  a.   /ftp  Lippe. 

I/'*/*,  a.  fef\\eh'y  Hetcerj  a.  /eicvr  licber.    Liwery  a, 

/iW/«T  Lebcr.     Leij\  a.  /ef/,  'altfr.  /ififc,  ^ngl.  IMle 

klein.     Lutwdy  a.  Aini/,  cnffl.  /aarf  Blel  (eig..  Loth) 

und  daher  hitaf8y  a;  luais  Lotse.    L0addery  a.  /ea- 

der  Leiter.    H.  n.  a.  locMy  hamb.  luchi  Lufl.    Leegfj 

a.  /f/cA^  Licht.'   Lejff ,  a.  taoHi  leicht.     Lafc,  a.  teak 

leck.     Li>/i,  a.  /fii  Leine.     Lenneny  a.  lannen  Lei- 

ncn.    Luaan,  a.  7i/ait  L3hn.  H.  u.  a.  Von^  Lungii.'  -* 

Hiuapy  a.  nVi/r  Seil,'  engf.  ropey  hamb.  ree/i.    Hiaadj 

a.   riirif  Rath.    Ruaady9i.  rnad  roth.     Jt/fc,   a.  rifc 

reich.'   Riieh  %  a.  rucA  (c^kurz)  rauh.    Rog^  a.  rirjfA 

Rucken.    Raagmeel  y  a.  raghni€l  Rockenmehl.    Am, 

a.  riany  rein.     jRt/it,    rund,  a.   irlnjy  altfr.  frini/, 

fnind  (etwa  auaroliiiidiw=rund,  durdr  UmsteUung 

von  fV).    it<iAr  Flrnte,  a.  rudder.  'Hamb.  bed^utet 

roAr  80wohl  Schies8gewehr  (Rehf)  als  ein  Steuer  - 

Ruder.    RiSy  a«  rte  Ruthe,  hamb.  ry«,    ein  Reis. 

Riy  a.  re  (e  wia  in  Sech)  Zeile,  -Reihe.    jRjmt,  a. 

»*7to  Jlarl^e.    Wanger.  rtVj  holL  r^ven  harken,  re- 
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fcken  mit  einem  Rechen.    AUnordd.  garihrifa  {peča) 

Orimm.  II.  455,    Vi^ll..  daza  lat.  Urpes,  %rpeXy  DC. 

hereta,  erpUa,  woher  franz.  kerse^  erse  Diez  I.  tSS. 

und  nichi  aus:  Harke,  Clement^  Franzoa  S.  9.  — 

H.  i|.  a%  meui  Muhe,  hamb.  moif.    Mui^  a.  muik 

(u  kurz  und  ik  wie  im  EngL  mmif  A)  Mund.    Mudj 

a.  mttd  Muth«     Maagj  a.  magh  Magen«     Miel^  a. 

mil  Meile.     Mollen^  a^  mailen  Muhle.     Muhr^  a. 

fnur  (m  lang)  Mauer.  Muaar^  a.  muar  mehr;  miaapj 

a.  mio/l  meist    Menner^  a.  monner  minder.    Mehft^ 

a.  meff/t  Mast.    Jlfii«|  a.  mu$  (ti  kurz)  Maus.   Jtfar- 

ri9»  a.  iniir9  Wur8t;  ob  zu:  Marki    Muhn^  a.  fitiž/t, 

lengl.  moon  Mond.     Mem^   a.  mam,    hamb.  mome 

Mutter.  —    H«  u.  a.  nei  neu.    iVb/i ,  a.  fia/i  (a  latig 

lind  dumpf)  Floh.     Nait^  a.  neai  Netz.    iVoll,   a. 

^&/  (o  kurz)  Nu68.    IVuoadf  a.  mioif  Noth.    Nedelj 

a.  neadel  Nadel.     Naagij   a.  nacAl  Nacht.     OcA- 

lerifjT  Duchtern.    a.  aftrang  (das  erste  d  lang  und 

dampf)>   heiast  nuchtern,  wean  man  des  Morgens 

iiooh  nichtd  gegessen  hat  \  wanger.  ochien  A.  L.  Z. 

1848.  S.  106e$.     iVod>,  4U  m$  (o  lang)  NAse.  — 

Siaap.  a.  yta/»  Seife.    Siaadj  a.  ^irif  Saat«    5ii/,  a. 

/idfj   Seite.    Saaitf  a.   #a/l  Salz.  ,SalletOj  a.  Ta/u' 

seibst.    So/toer,  a. /a/u?er  Silb^r.    Sjullig,  tL./chul'* 

lag   hubsch«     Sohlef^f  a.  /o/fii  Sohlen.     5i7iir,  a. 

yr/r  (u  kurz)  sauer.     Siaar,  t^/iar^  weh,  wund, 

hamb.  yeer  9  vgl.  auch  nhd.:  vere^hren*    Sommer^  a. 

/immer  Sommer.    Sifn^  a  /an  Sonne.    Soon,  a.  /on 

(o  kurz)  Sohn.    Senn,  9u  J^n  Sehne.    Sun^  eufnn 

Sand.    Spang,  a.  fpung  Scbnalle.    Spahj   9L  fpeak 

Speck.     Spikkenj   a.  spiher  Nagel;    h&mb.  spykern 

mit  Nageln  befestigen.     Spe^gel^  a.  fpegel  Spiegel. 

SproSkj  a.  fpriak^  fa/.Sprache.    S///',  a.  //i/  steif. 

5ftiii,  9L /tunj  (u  kurz)  Stunde,    Siiaau,  ti.  Jtfan 

Stein.     Strun  y  a.  /Injii  Strand.     Sfri,  a.  yTfre  (c 

\vie  in:  Sech)  Stroh.    H«  u.  a.  firing  Saite,  engL 

/Iring.  Sf em ,  a.  y7eam  Stimme.    Simaam^  a^/lrum 

StrouL      Sirep,  a.  y%0r/»  Scbiff.     Skiaapj    a.  /cAe/i 

Schaaf.    5^a/i ,  a.  fhreap  Tasche.    Sfcu ,  a.  fhich 

Schtth.    Skuaaiy  a.  /ko£P<  Sciiooss.    5/f(Mf^/  Schus- 

sel,  9i. /kuitel  (Untertasse)..    Skeiiig  (garstig)  wol 

von  9L.  fket  Sch.  ss^     Škrob  y  b,.  fkrob  Kr&tze,  vgl. 

engl.  scrabMe,  scrape.    Skioar^  a. /ckuar  Scheere. 

H.  u.  a.  fldnk  ^chiokep..    Skiimrn,  h./kum  (u  kurz) 


Schaum.  Sled,  a.  ^/iid  Schlitten.  Smek  Hemd,  t. 
/mak  (o  lang  und  dumpf),  d.  i.  Frauenhemd,  migL 
/mods.  5m\  9L./ne  (e  wie  in:  Sech)  Schnee.  5iod, 
a»  fwHy  engl.  /weet  suss.    Zmnn,  a.  /iolii  Schwein. 

Was  die  von  dem  Vf.  nout  z  und  v  geschriebenen 
helgolander  Ausdrucke  betrifft,  so  hat  er  das  aus 
Unkunde  gethan,  denn  die  frisische  Sprache  kennt 
weder  z,  noch  v. 

Zum  Schluss.moge  noch  ein  iuteressantes  Wort 
besprochen  werden ,  namlich  das  helgolander  Wort 
Luak.  Dieses  Wort  heisst  ZwiebeL  Auch  die  Da- 
nen  nennen  Zwiebel  Ldg.  Das  deutsche  Lauch 
und  das  englische  leek  (spanischer  Lauch)  heimt 
aber  nicbt  Zwiebel.  Die  D&nen  haben  auch  die 
dejutsche  Form  Zwiebel  neben  tausend  andern 
deutschen  Ausdrucken  in  ihre  Sprai^he  aufgenom- 
men  und  nach  gewohnter  Weise  zu  Svibel  ver- 
stummelt,  worunter  sie  Blumenzwiebel  versteheO; 
was  ^ie  gew5holicher  durch  Blomsterlog  bezeich- 
uen.  Es  ist  eigen,  dass  grade  die  Danen  und  Hel- 
golander •  die  Form  Lauch  fur  Zwiebel  gewahlt.  Das 
franzosische  parreau  oder  paireau  ward  in  Nord- 
deutschland  zu  Porree  und  Borree,  in  Uolland  so- 
gar  zu  pareg  (»rrumpurt.  Zwiebel  nenot  der  Nord- 
frise  Eu  oder  Oi,  der  HoUander  Ajugn  oder  Oge 
und  Vgenf  det  Franzos  oignon  oder  o^noii,  der  Eng- 
l&nder,  dem  Franzosen  nachsprechend,  omon.  Die 
.Bndung  on  ist  die  Deminutiv-Endung^  der  Stamm 
ist  ogn.  Merkwurdig  ist  es,  dass  die  Franzosea 
und  Englander  das  gemeinschaftliche  Urwort  sich 
erjialten  haben,  als  ^b  des^vegen,  weil  sie  aus  dem 
eigenllichen  -Land  der  Zwiebeln  (an  der  Nordsee) 
stammen  *)•  Der  Dane  war  von  diesem  Lande 
schon  abgelegen,  und  hat  denn  auch  eiaeii  andero 
NamoM,  nemlich  Log,  i^idem  er  Lauch  und  Zwie- 
J»el  identificirtOk  Das  deutsche  Wort  Zwiebel,  wel« 
ches  in  Oberdeutschiand  entstanden  seyn  muss, 
kann  nur,  sammt  den  nachgeformtenL  Benennnogen 
des  Nieder deutschen,  nemlich  Sippel. des  PJattdeut* 
schen  und  Sipel  des  an  die  plattdeutschea  Lande 
stossenden  Westfri8eB,  vom  romischeu  caepa  {pepa) 
oder  viehnehr  von  dessen  Verkleinerungswort  ce- 
pula  stammen.  A.  J.  Clemeni* 

Heidelberg,^en  15.  Sept.  1847, 


*)  Alle  diese  W6rter  siiid  nitatrettig  aus  dem  Lat.  uiito  ht\  Golumella  entstanden  und  laifsen  daher  schwerlich'obfgen,  vom 
Vf.  auch  in  seinem  Buche  „der  Franeos''  u.  s.  w.  ij>27.  geisogenen  Schlnss  za.  Vi;l.  nooh  Radio f$  Bildungagesch.  »,  181^ 
186.  —  Umgekehrt  ist  sapo^  nicht  wie  Hr.  CL  am  zuietzt  a.  O.  meint,  ursprunglich  Rdmisch,  sondern  Galltsch  oder 
Germaniscli.  Radlof  S.  294. —  Auch  muss  icfa  noch  benerken,  dass  Urn.  CL  2war  dirrchaus  die  sehr  daiikenswerthe  Ver- 
gleichung  der  helgolander  and  mnringer  Mundart  angehert ,  allein  fiir  Anordnnng  des  ven  ihm  .bMgebrachten  y  jedodi  in 
sehr  loser  Form  zusammengestellten  Stoffe^  nnd  fdr  aMe  weitere  V^rgleichupgen  niclit  er,  sondern  der  Unterzeiclmete 
die  Terantwortung  zu  ubernehraen  hat.  Man  sehe  iibrigens  jetzt  noch  Minsiten*s  sehr  befbiedigende  Vergteichung  der 
yer«ehiedenea  Frisitchen  Mundarten  in  Ehrentraut^s  Frisischem  Arcbiv  Me(t  2.  8. 165-^27$.  .  .Air. 
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Halle,  in  der  £xpedttioii 
der  Allg.  Lit.  Zekung. 


Medicin. 

Das  Malaria^  Siečhihum  in  den  niederrheimichen 

Gegenden von  C.  A.  Steifensand  u.  s.  w. 

{Fortsetzung  von  Tir,  63.) 


D, 


ass  es  dem  Vf.  nicht  aii  Scharfsinn^  Gelehrsamkeit, 
besonders  an  physiologischer  und  pathologischer 
Kenntniss  fehlt^  um  seinen  Gegenstand  von  allen 
Seiten  zu  erfassen  und  zu  erhellen  y  hat  er  bereits  in 
fruhern  geschatzten  Arbeiten  hinreichend  dargethan, 
und  in  der  vorliegenden  Schrift  in  der  schonsten 
Wei8e  bewahrt.  Es  liegt  in  derselben  die  sich  ia 
den  medizinischen  Erforschungen  uberall  bewah- 
rende  Anschauung  zu  Grunde^  dass  der  zu  erfor- 
schende  Gegenstand  zuerst  in  seiner  Eigenschaft 
vollstandig  erforscbt  werden  musse^  um  ihn  selbst 
zu  kennen^  dass  er  aber  nur  dann  seine  Bedeutung 
erhalt^  wenn  man  ihn  auf  das  gesammte  Leben  und 
namentlich  das  kranke  zuruckfuhrt;  in  ihm  seine 
Beziehungen  aufklart^  und  Ibn  so  als  Theile  des 
Ganzen  erscheineu  lasst^  in  dem  er  allein  lebt,  webt 
und  ist.  Es  wird  sich  aus  der  inhaitlichen  Ueber- 
sicht  der  Schrift  ergeben,  das  der  Vf.  in  diesem 
allein  zum  Ziele  fuhrenden  Streben  des  Naturfor- 
schers  fur  die  Erkenntniss  der  Malaria  hochst 
Werthvolles  geleistet  hat. 

In  dem  ersten  Abschnitte  wird  das  Luftmedium 
und  seia  Verhaltniss  zu  dem  Boden  behandelt.  Wir 
finden  hier  klar  und  einfach  die  bekannten  Thatsa- 
chen  zusammengestellt^  und  nachgewiesen  wie  sich 
die  Sumpfluft  durch  die  EinwirRung  des  sumpfigen 
Bodens  in  den  Sumpfen  gestaltet.  Dieses  fuhrt 
ganz  naturhch  zu  den  Eigenthiimlichkeiten  der 
Siimpfe.  Die  chemischen  Vorgange^  welche  in  den 
Sumpfen  stattfinden,  die  Luftarten^  welche  dabei 
gebildet  werden9  sind  nach  den  bekannten  That- 
sachen  und  nach  jenen,  welche  Liebig  und  G. 
Bischoff  in  der  neuern  Zeit  daruber  mitgetheilt  ha- 
ben,  dargestellt  Es  wird  gezeigt^  dass  das  Koh- 
lenwasserstoffgas  und  das  Schwefelwasserstoffgas^ 
von  welchem  letzteren  man  in  neuester  Zeit  die  in 
Africa  herrschenden  Fieber  abgeleitet  hat^  nicht 
it.  L.  z.  1849.    Erster  Band. 


die  Ursache  der  Siimpfkrankheiten  seyn  konnen. 
Ref.  hatte  gewiinscht  an  diese  Stelle  die  Untersu- 
chung  uber  eine  bekannte  Thatsache  ins  Einzelne 
verfolgt  zu  sehen,  namlich  uber  jene^  welche  lehrt, 
dass  die  bosartigen  Fieber  am  hauJBgsten  vorkom- 
men^  wo  die  grossen  Strome  des  Festlandes  sich 
in  die  See  ergiessen,  wo  sich  somit  das  SalzwasY 
ser  mit  dem  Siisswas8er  mischt,  Ferner  die  hier- 
mit  wohl  zusammenfallende  Thatsache^  dass  da,  wo 
die  See  durch  Ueberfluthen  oder  Ueberwogen  in 
Landseen  oder  Sumpfe  ihr  Wasser  ergiesst^  ebeur 
fi^lls  solche  bosartige  Sumpfkrankheitcn  entstehen, 
was  wohl  nur  aus  der  Vermischung  des  Seewas«- 
sers  mit  dem  Siisswasser  des  Landes  herzuleiten 
ist.  Auf  diese  Thatsache  ist  Ref.  bereits  im  zwei- 
ten  Theile  seiner  allgemeinen  Pathologie  naher  ein- 
gegangen. 

Steifemand  kann  in  den  beiden  genannten  Gas- 
arten  nicht  die  Ursache  der  Sumpfkrankheitcn  er-* 
kennen.  Mit  grosser  Cousequenz  thut  er  dar,  dass 
die  Sumpfluft  nicht  bedingt  8ey  in  den  bei  der 
Faulniss  sich  entwickelndeu  Gasen  und  Stoffen. 
Indem  er  sich  auf  Payer's  Beobachtung  beruft, 
sucht  er  darzuthuu^  dass  die  Faulniss  oft  der  Ge- 
sundheit  vortheilhaft  -werden  konne:  denn  šeit  in 
Grenelle  Salmiak-Fabriken  erriehtet  sind^  schwan-} 
den  die  sonst  an  diesem  Orte  herrschenden  Wechr 
sel  fieber. 

Dass  die  Feuchtigkeit  der  Luft^  der  Wasser-i 
gehalt  der  letztern  nicht  die  Ufsačhe  der  Malaria 
seyn  konnen,  geht  aus  vielen  beigebracbten  That- 
sachen  hervor.  Die  Eisenmann'sche  Annahme ,  dass 
Miasmen  in  einer  gewissen  Bescbaffenheit  der  LuA-" 
electricjtat  bestanden,  welche  mittels  der  durch 
grosse  VVasserflachen  und  eigenthumlichci  Erdflache 
gebijdeten  galvanischen  Batterien  entwickelt  wer- 
de,  weil  die  WechseHieher  auf  Thonboden,  und 
nicht  auf  Sand-  und  MoorflacKen  gediehen,  findet 
Steifensand  nicht  ric^tig.  £r  prijft  sodaun  die.Frage^ 
ob  nicht  sowohl  durch  posilive  Aufnahme  und  Ein- 
verleibung  eines  besonfjern  schadlichen  StoiTes,  als 
vielmehr  durch  ein^  Storung  oder  Missv^rhaltniss 
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in  der  normalen  Verbindung  und  Wech8elwirkung 
der  die  Respiration  unterhaltenden  Bestandtheile 
der  atmosph&rischen  Luft,  namentlich  in  Bezug 
anf  Saaerstoff  gehabt ,  die  Erzeugung  des  Wech- 
selfiebers  geschehe.  Auch  die  Richtigkeit  dieser 
Ansicht  muss  in  Abrede  gestellt  werden.  Sehr  be- 
lehrend  ist  die  Zasamnenstellang  der  rerschiede- 
nen  organischen  Bestandtheile,  welche  sich  in  dem 
Snmpfboden  vorfinden,  wobei  denn  auch  Ehrenbergs 
bekannte  Entdeckungen  uber  den  Gehalt  desselben 
an  organischen  Wesen  zur  Betrachtung  kommen. 

Dass  die  Wech8elJBeber  nach  Thuessinks  Bebb- 
achtung  vorzngsweise  auf  Klejrboden  vorkommen, 
flndet,  wie  auch  Sieifensand  bemerkt,  darin  seine 
Brklarung,  dass  diese  Bodcnart  das  Was8er  nicht 
darchl&sst^  und  zur  Bildung  von  Sumpfen  und 
Landseen  die  Veranlassung  \^'ird. 

Dass  die  Sumpfkrankheiten  dann  vorzugsweise 
schnell  ausbrechen^  wenn  nacli  grosser  Trockenheit 
warmer  Regen  f&llt^  erklart  Sieifensand  nicht  aus 
dem  Umstande,  dass  der  Regen  eine  grossere  Masse 
der  in  der  Luft  aufgenommenen  Bestandtheile  irdi- 
scher,  pflanziicher  und  thierische  Faulniss  nieder- 
schlage,  sondern  weil  der  Regen  eben  das  Mittel 
wird  die  Malaria  in  den  Erdschichten  nach  oben 
zu  treiben,  und  sie  zu  entivickeln,  wo  sie  fehlt^ 
indem  durch  die  Feuchtigkeit  die  gahrenden  in  der 
Trockenheit  stillgestandenen  chemischen  Vorgange 
m5glich  werden.  Sehr  trefleud  ist  die  Wirkung 
geschildert,  we1che  die^rste  warmende  Sonne  auf  die 
Ausbildung  der  Malaria  im  Fruhjahr  haben  muss^ 
nachdem  wahrend  des  Winters  so  mancherlei  Vor- 
gange  im  Erdenleben  durch  dič  Einwirkung  der 
K&Ite^  durch  Schnee  und  Eis^  und  den  hbhen  Grad 
der  Trockenheit  der  Luft,  die  bekanntlich  im  Win- 
ter  herrscht^  zuruckgehalten  werden.  In  soicher 
Weise  untersucht  Sieifensand  sammtliche  auf  die 
Entstehung  der  Malaria  vorhandenen  Thatsacheii, 
welche  dieselbe  als  ein  Effluvium  des  Bodens  er- 
scheinen  lassen  sollen^  und  gelangt  zu  dem  Schlusse, 
dass  man  in  den  bekannten  physikali8ch- chemi- 
schen oder  bloss  geologischen  Verhaltnissen  nicht 
die  Ursactfe  der  eigenthiiralichen  Ungesundheit  der 
Sumpfgegenden  suchen  diirfe.  Man  ist  nach  Ihm 
genothigt :  ,^  das  Princip  der  Malaria  als  ein  beson- 
deres,  als  ein  von  den  bekannten  aussern  Agentien 
verschiredenes  Wesen  zu  betraohten." 

Doch  gehdrt  die  Malaria  zu  den  den  Gesetzen 
der  Schwere  unterworfenen  transportabeln  Korpern^ 
somit  nicht  zu  den  ImponderabiUen.    Die  sinnHchen 


Eigensebaften,    welche    in    neuerer   Zeit    Cornay 
(Oppenheims  Zeitschrift  f.d.  ge8.1Ied.  1847.  Bd.t. 
S.  Ot.)  und  Tschudi;  uber  die  geographische  Ver- 
breitung    der  Kcankheiten    in   Peru,  (Oesterreich. 
med«  Wochenschrift.  1847)  mitgetheilt  haben,  kom- 
men zur  Sprache.     Dass   man   das  Miasma   wohl 
nicht    an    einem    giftigen   Sumpfgemch    erkennen 
kann,    wie  Cornay  will,   lehren  zahlreiche  Erfah- 
rungen   von  riechenden  stinkenden  Luftarten,  wel- 
ohe  nicht  als  Ursache  der  Sumpfkrankheit  angese- 
hen  werden  konnen.    Tschudi  wiil  sogar   in  einem 
eigenthiimlichen   Nebel,     welcher   sich    1  '/a   Fuss 
uber  der  Erde  erhebt  und   schwebend  bleibt,  dat 
die  Sumpfkrankheiten  Pcrus   ganz  specifisch   erre- 
gende  Agens  erkennen.,  Der,  welcher  in  diese  At- 
mosphare  kommt,  die  sich  von  dem  daruber  ste- 
henden   Nebel   an   Farbe    unterscheidet,     erkraokt 
ziemlich  gewiss.    Die  ubrigen  Sumpfmiasmen   sind 
von  dieser  Malaria  ziemlich  deutlich,  sagt  Tschudi, 
aber  von  der  Atmosphare  nicht  deutllch  absegr&nzt. 
Die  Frage  ob  dieses  materiell  bedingte  Sumpf- 
miasma  stets  eins  und  dasselbe  ist,  l&sst  der  Vf. 
mit  Recht  unbcantwortet,  weil   dafiir  weder  beja- 
hende  noch  verneinende  Thatsachen  vorliegen,  meint 
aber  es  kdnne  bald  aus  einem  einfachen   bald  aus 
einem  zusammengesetzten  Stoffe  gcbildet  werden.  — 
Die  Malaria  ist  bis  jetzt  nicht  in  ihren  sinnlichen 
Eigenschaften ,    weder   in   den  physischeB   noch  in 
den    chemischen   zu    erkennen,     sondern    allein   in 
ihren  Wirkungen  auf  den  Lebenden,  in  den  Krank- 
heiten,  die  sie  erzeugt.     Welche  Wirkung  dieselbe 
auf  die  Gesundheit  ausiibc,  meint  Sieifemandj  lasse 
sich  am  bpsten  aus  einem  Vergleich  der  Wirkung, 
welche  anderc  ahniiche  Agentien,  wie  das  Conta- 
gium,  auf  die  Gesundheit  derMenschen  ausube,  erken- 
nen. Hier  bezieht  sich  der  Vf.  auf  die  Lehre  Henle's, 
nach  welcher  das   inficircnde  Princip   beim  Miasma 
fliichtig,    beim    Co^tagium   fix  ist;    dort  ist  es  frei 
der  Luft  beigemischt,  hier  an  ein^n  fixen  oder  flus- 
sigen   Stoff  des  kranken  Kdrpers  gebunden.     Con- 
tagium  sey  gleichsam  Miasma   in   der  zweiten  6e- 
neration,  ein  Miasma,  welches  die  zweite  Entwik- 
kelung  innerhaib  des  Kčrpers  durchlaufen  hat.    Er 
stimmt  der  Henle'schen  Ansicht    bei,    \velcher  in 
dem  Miasma,  das  er  identisch  mit  dem  Contagium 
h&lt,   ein   parasitisches  Agens  erkennt.     Diese  An- 
sicht  unterstutzt  er  mit  den  Thatsachen,    welche 
Ehrenbergs  Ileusinger   fur   dieselbe  angegeben  ha- 
ben,  und    wiederlegt  die  betreffende  Ansicht  Lie- 
bigs,    welcher  bekanntlich  als  Gegner  des  Parasi- 
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tianns  »afg^treleii  isL  Naoh  soldien  Tbattachen, 
meiiit  Sielfen$amdy  werde  aich  niohta  gagen  die 
Annahme  eiowendeii  lassen,  dass  sich  wie  iiber-^ 
hanpt  in  der  Lufl,  so  aueh,  in  der  mit  Wa6ser- 
dnnst  $ehr  gefleliw&ngerten  Loft  der  Malaria^Qe^ 
genden  organische  oder  nnorganiadie  Stoffe  8chwe- 
bend  erlialton^  sich  anhinfen  nnd  als  Iiifectione«* 
otoffe  auf  dem  Wege  der  Respiration  dem  mensch- 
lichen  Korper  einverleibt  werden  konnen.  Man 
werde  dabei  BUgeben  kdnnen^  dass  dieee  ilfa/ario- 
Uiesmen  eehr  verschiedenartiger  Natur  8eyn;  daes 
aie  bald  aus  flucbligen  oder  feeten  organischen 
oder  unorganiscben  Kdrpern,  bald  aue  Pilzen  bald 
aae  Infosoneu  gebUdet  •eyn  konnen.  Dasa  letztere 
aich  iro  Kdrper  nicht  wieder  eraeogen  und  so  ven 
dieaem  durch  Anateekung  weiter  verbreiten,  kein 
eigenthiimliohea  Excret  als  Ansteckungsstoff  erzeu- 
gen,  sondern  indemKfankbeitsvorgange  zu  Grunde 
su  gehen  sc^eipen,  lasae  zwar  eine  merkbare  Ver-* 
sehiedenheit  ven  dem  Verhalten  der  gewdhnlichen 
Parasiten  annehmen,  hindere  abOr  dennoch  nicht 
darin  eiwas  mehr  als  eine  blosse  Aehniichkeit  zu 
erkenneo.  Dieses  Zugestandniss  erhalt  offenbar 
nur  eine  weitere  Begrundung  derHenle'schen  Lehre 
von  der  Identitut  des  Miasma's  und  des  Contagii. 
Wie  gern  auch  Ref.  die  Richtigkeit  der  dafar  bei-^ 
gebrachten  Thatsachen  zngesteht^  so  kann  er  nicht 
umhin^  die  Folgerungen^  welche  sowohl  Henle,  als 
unser  Vf.  daraus  herleitet^  als  entschieden  unrieh- 
iig  anzaerkennen.  Was  jene  Thatsachen|  lehren, 
beschrankt  sich  auf  Moglichkeiten,  aber  nicht  kann 
man  darin  Beweise  fnr  die  Richtigkeit  der  auFge-r 
stellten  Ansicht  anerkeniien,  wie  sie  der  jetzige 
Stand  der  Medizin  -  als  Naturwissenschaft  verlangt. 
Ref.  giebt  zu,  dass  sich  in  jener  Loft,  welche  das 
Bliasma  enthalt,  pflanzliche  oder  thierische  Infusions- 
Parasiten  vorfinden;  muss  aber  deshalb  dasMiasma 
an  diese  Parasiten  gebunden,  und  die  Krankheit 
von  diesen  verursacht  werden?  Bs  kann  ja  die 
liuti  zugletch  jene  Parasiten,  nnd  nnahangig  von 
denselbeo  die  miasmatische  Krankheit  erzengen* 
Sie  sind  gleichzeitig  ohne  sich  gegenseitig  zu  be« 
dingen.  Dass  dieses  nicht  so^  sey,  bat  weder  Henlo 
noch  Sieifensand  irgendwie  dargethan;  Beide  um- 
gehen  vielmehr  dieses  Verh&ltniss.  Femer  dringen 
die  Miasmen,  weil  sie  pflanzliche  oder  thierische 
infusorielle  Geschdpfe  sind  dnrch  die  Ath- 
mongswege,  und  erregen  hier  auf  diesem  Wege 
durch  Eindringen  in  das  Blut  die  Krankheit,  Vfo^ 
bei  sie   denn  zu  Grunde  gehen  konnen  oder  nicht« 


Gehen  sie  zu  Gninde,  indem  sie  die  Krankheit 
erregen,  so  miisste  man  doch  irgend  einen  solchen 
Parasiten  bei  den  miasmatischen  Krankheiten  an*. 
trefTen,  wie  er  im  Begriff  ist,  einzudringen.  Man 
musste  soiche  Parasilen  in  den  Luftwegen  und  in 
den  Lungenzellen,  oder  doch  an  der  Oberfl&che 
des  Kdrpers  in  solchen  Krankheiten  antreffen. 
Dieses  ist  aber  von  Niemanden  bisher  gesehen. 
Ich  selbst  babe  den  Auswurf  der  Luftwege  an 
Wechselfieberkranken  microscopisch  untersucht,  aber 
ausser  den  gew5hnlichen  microscopischen  Bestand- 
theilen  an  ihnen  nichts  gefuaden.  —  Rayer  und 
andre,  und  ich  selbst,  haben  Parasiten  im  AuswurC- 
gefunden,  aber  diese  gehorten  nicht  den  miasma- 
tischen Krankheiten  an.  • —  Es  fehit  auch  in  die- 
ser  Hinsicht  an  einem  bindenden  Bewetse.  Solite 
aber  uberhaupt  etwas  durch  die  Analogie,  von  der 
Beschaffenheit  der  Contagien  geschlossen  werden, 
so  miisste  man  die  parasitische  Eigenschaft  der- 
selben  doch  vorher  nachweisen.  Aber  man  unter- 
suche  das  Contagium  der  8yphilis,  des  Pocken,  des 
Hospitalbrandes  nur  recht  sorgf&ltig  mit  dem  Mi- 
croscop,  und  dasErgebniss  ist,  dass  in  :£esenStoffen 
keine  Bildung  vorhanden ,  welche  so  bestandig  und 
organisch  geformt  ist,  d&ss  man  sie  als  das  Ens 
des  Contagii  ansehen  konne.  W&re  aber  fur  Con- 
tagiura  und  Miasma  ein  Parasit  vorhanden,  so  kann 
man ,  da  er  wahrscheinlich  die  Grdsse  eines  kiei- 
nen  Blutkorperchens  haben  werde,  nicht  einsehen, 
wie  er  im  Stande  sey,  in  die  Luftwege  einzu  drin- 
gen; denn  waren  sie  so  weit  offen,  einen  dieser 
Parasiten  einzunehmen,  so  werde  Blntung  entst^- 
hen.  Diese  hat  man  aber  bei  der  Ansteckung  noch 
nie  beobachtet.  Die  Fortpflanzung  naeh  Art  der 
Audouin'schen  Botrytis  anzunehmen*,  ist  ganz  un- 
passend,  da  wir  von  keinem  Contagium  bis  jetzt 
erfahren  haben ,  dass  es  sich  so  in  der  Continuit&t 
fortpflanzt^  wie  dieses  bei  dieser  Botrytis  der  Fall 
ist.  Man  kann  somi  t  in  dieser  Ansicht,  welche 
Sieifenfand  von  der  Natur  der  Miasmen  aufstellt, 
keine  naturgem&sse  und  begriindete  Annahme  aner- 
kennen. 

Der  Vf.  macht  mit  Recht  aufmcrksam  auf  die 
Wichtigkieit  fur  die  Entstehung  des  Miasmas,  was 
wohl  allgemein  anerkannt  wird,  und  wer  dieselbe 
noch  nicht  kennt,  findet  in  den  Beobachtungen, 
welche  Sieifensand  hier  zusammenstellt ,  die  uber- 
zengendsten  Beiveisei  Den  Antheil,  we]chcn  die 
Feucbtigkeit  an  der  Enistehung  der  miasmatischen 
Krankheiten  auch  dadurch  hat,  dass  die  Feuchtig-* 
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keit  selbst  in  das  Blut  hinuber  dringt,    wird  hier 
mit    besonder^    Sorgfalt    erwogeD.      Duroh    den 
Aihiiiungsweg  kann  durch  die  feuchte  Luft   mehr 
Wa8ser  in  den  Organismus  gelangen,  als  alle  Se-« 
čretionen    enifernen.     Sieifemond   fuhrt,    um    die 
Wahrheit  dieser  Thatsachen   zu  beglaubigen,  den 
Fall   dea  englischen  Jokei'8  an,    welcher  in   einer 
feuchten  Luft  lebend  und  hungernd  doch  8  Pfund  an 
Gewicht  zunahm.    Wenn  man  bedenkt,    dass   die 
feuchte  Luft   im  allgemeinen   armer   an   Saueratoff 
ist^  und  mehr  geschwaiigert  mit  alierlei  EffluTien  als 
die  trockene  y  so  kann  man  auch  nicht  verkennen, 
dass  sie  auch  in   qualitativer  Hinsicht  nachtheilig 
auf  den    Athmenden    einzuwirken   im   Stande  ist. 
Sie  ist  daher  vorziiglich  geeignet,   die  Miasmen  in 
den  Organismus   einzufiihren.    Hiernach  finden  wir 
eine   reiche   Mittheilung    von  Thatsachen^   welche 
lehren,  dass  der  Genuss  der  Sumpfluft  als  Getrank 
nachtheilig  auf  den   Trinkenden    einwirkt.     Diesen 
gegenuber  stehen   freilioh  die  Beobachtungen  von 
Pareut  -  du  -  Cfaatelet    und    Magmis ,    nach    denen 
das  Wasser,  welches  in  Berlin  und  Pariš  taglicli  aus 
den  durch  diese  Stadte  gehenden  grossen  Flussen 
genossen  wird;  das  mit  so  vielen  animalischen  und 
vegetabilischen  Abfallen  Ond  dem  Unrathe  aus  den 
Cloaken  verunreinigt  wird,  im  Allgemeinen  auf  die 
Gesundheit  nicht  nachtheilig  einwirkt.    Doch  kommt 
wobl   in  Betrachtiing;,    dass    in    diešen  fliessenden 
Wassern   keine   Stagnation   des  Schadlichen   statt- 
finden  kann,  wie  dicses  in  den  Siimpfen  der  Fall  ist. 
Sehr  beiehrend  ist  die  Untersuchung  uber  den 
Emfluss  des  Grund\vassers  auf  die  Siimpfe.     Dieses 
tragt    we8entlich    zur  Erforschung    alles   Wassers 
bei;  da  es  keiner  Zersetasung  ausgesetzt  ist.   Nach- 
dem  der  Vf.  die   grosse   Sch&diichkeit  des  Genus- 
Bes   de^  Sumpfwas8ers  nachgewiesen  hat^  ivelches 
stehend  den  schadlichen  Stoff  stets   behalte^  wah-> 
refid   die   uber   dem   Sumpf  stehende   Luft   einem 
iVechsel  unterworfen  8ey;   schliesst  er:    dass  man 
geneigt  seyn  konne,  die  itfa/orta -Krankheit  ihrem 
Ursprunge  nach  mehr  aus  dem  Genusse  des  Sumpf- 
wassers  herzuleiten,  dass  aber  zu  deren   fernerm 
Fortbestehen ,    so  wie  zu   den,   bei  der  lange  zu- 
ruckbleibenden  Anlage,   so  Jeicht  wiederkehrenden 
Riickfallen    schon    der    blosse   Aufenthalt    in   der 
Sumpftuft,  sammt  deren  Einathmung  genuge.    Lei- 
der  wirkt  offenbar  die  Sumpfluft  und  das  Sumpf- 
wasser  meist   gleichzeitig   ein^    und  die  Bewohner 
einer  solchen  Gegend  kdnnen  sich  dem  einen  Ein- 
flusse  80  wenig  als  dem  andern  eniziehen.    Dass 
der  Vf.  hier  auf  die   so  b&ufig  ubersehene  Schad- 


lichkeit,  auf  das  Trinken  des  Svnipftirassers,  anf* 
merksam  macht,  ist  ein  wirklicbes  Verdienst  des- 
selben. 

Die   Untersuehung   wendet  sich  nun    zu  dem 
Nachweis,   welche  Kraokbciten*  durch  die  Sumpf- 
luft veranlasst    wurden;    die  wesentlicheii   Zufalle 
beziehen  sich  auf  das  Biut  und  die  Uutbereitenden 
Organe.    Die  gelbliche  Hautfarbe,    die  Aufgedun- 
senheit  des  ganaen  K&rpers,  sind  Bewei8e  davon. 
Diese  Dyserasie  geht  dem  Wechselfleber  voran,  und 
bleibt  nach  demselben  zuriiek,  wodurdi  die  Ruck- 
falle  so  leicht  moglich  M^erden.    Der  WechBelfle- 
ber-Anfall  bildet  in  dieser  Krankheit  aiir  ein,  wenn 
auch    hervorrageades   Zwischenspiel ,    kann    auch 
ganz  fehlen.    Er  ist  aber  so  ge^vbhnlich^    dass  er 
in  unserm   gemassigten   Klima   die   das   JHalaria- 
Siegthum    bezeichnende   Krankheitsforih    ist.      Die 
HerbstgallenQeber,  welche  auch  aus  dem  Sumpf- 
miasma  entstehen ,    bilden  den  Uebergang   zu   den 
remittirenden    und    anhaltenden    Sumpffiebern ,    in 
denen  sich  das  Afo/aria -Siechthum  in  den  heissen 
Klimaten  kund  giebt.    Das  die  Sumpfkrankheit  von 
Norden  nach  dem  Aequator  zu  heftiger  wirdy  hegt 
in   der    verschiedenartig    kraftigen  Ausbildung  der 
Malarta.     Im    hdchsten   Norden,    erscheinen    bei 
schwicherer  Entwickelung   der  Miasmen   die  drei- 
tagigen  Fieber;    in    sudlichen  Gegenden   bei  st&r- 
kerer  Ausbildung  der  Miasmen  zeigen  sich  die  all- 
taglichen  vorherrsehend,  und  in  den  Tropengegeo- 
den    bei   Ausbildung    der    stirksten   Itensitat  der 
Miasmen  erscheinen  anhaltende,  als  deren  hdchste 
Entwickelung  das  gelbe  Fieber  anzusehen  ist    Die- 
selbe  Steigerung  findet  in  heissen  Gegenden  in  den 
einzelnen  Jahreszeiten  statt,    so  dass  die  Winter- 
fieber  —  dreit&gige  — ,   die  des  Sommers  ailtag- 
liche  und  anhaltende  sind.    Bei  uns  kommt  Aeho- 
liches    in    dem   Gegeusatse   von  Fruhjahrs-  und 
Herbstfiebern   ver.    Bs   kann   dabei  freilich   auoh 
die  verschiedenartige  Reizbarkeit  des  Organismus 
in   den    verschiedenen  Jahreszeiten   ihren  Antbeii 
haben.     Das  Wechselfieber  ist  aber  iiberall  nicht 
als  essentielles,  in   einer  veranderten  Reizbarkeit 
des  R&ckenmarks  (Henle)  anzusehen,  sondern  ist 
nur  ein  Symptom,  oder  wenn  man  wiU,  eine  ge- 
wisse  Entwickelung  des  ilf aiaria-Siechthnms.   Die- 
sds  entsteht  aus  einem  spezifischen  MiaSma,  vel- 
ches  in  den  Kdrper  aufgenommen^  erst^  nacbdem 
es  auf  dem  Wege  des  Saftumlaufes  in  demselben 
verbreitet,   auf  das   Nervensystem    fiebererregend 
einwirkt. 

CPer  BešchluMš  folgtO 
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ohl   kein   Theil    der   altiestamentlichen  Theo- 

logie   bat  sich  in   neu^rer  Zeit  so   zahlreicher  Be- 

arbeitungen    zu    erfreuen    gehabt,    als    derjenige/ 

welcher   auch   den  Iiihalt  der  obigen  Schrift  bildet. 

Uud   je    interessanter    und    wichtiger   in   der   That 

dieser   GSegenstand   ist,    und   je    mehr   seine    seit- 

herigen  Bearbeiter,  zum  Theil  nur  in  Gelegenheits- 

schrlfleh^   von  diesem   oder   jenem   Ge^ichtspunkte 

aus  ihn  mehr  beriihrten,  als  erschopfeud  behandel- 

ten,  desto  er\vunschter  ist  es,  dass  Hr.  Boeiicker 

mit  der  Jhm  eignen  erschopfenden  Griindlichkeit  did 

Behandlung  desseiben  unternommen  hat.     Wie  wir 

ihn  sonst   kennen    gelernt   haben,  so   tritt  der  Vf. 

auch   )yier  auf:   umgurtet  die  Lenden'  mit  ehrlich^r 

Wahrheitsliebe^   angezogen   mit    dem  Krebs  gram- 

matischer  und  logischer  Gruudlichkeit  und  Conse-' 

quenz9  ^^  ^^^  Beinen  gestiefclt;   um  mit  enormer 

Belesenheit  den  ganzen  Apparat  zusammenzuschaf- 

feif^jlder  nur  irgend  zum  Zwcek   dieneh  kann,  das 

scharfe  Schwert  in  der  kampfbereiten  Rechten,   in 

der  Linken   die   sichcr    treffendcn  kritisehen  6pkXoiy 

80  sehen   wir  ihn  geriistet,  nicht  blos  etya^t5n)gisi- 

rende  Freibeuter    oder    exegetische    ProJ^cfnUcher 

in  die  Pfanne  zu  hauen,  sondern  aucli  oeif  Alelsteicn 

cier  Kampfer  die  B15ssen  abzugewinnen;'\^pd  \venn 

auA  ein  oder  das  ^ndere  Mal  die  tapfere  Ctinge  aus 

žtfj^rosser  Scharfe  schartig  vverden^  und  die  schu^er^, 

last  sčhwerniliige  Rikstung  die  fireie  Bewegung  des 

Streiters  hemmen  solite:  er  geht,  \venu  auch  nicht 

immer  siegreich ,  doch  als  so  wackerer  Streiter  aus 

dem  Kampfe,    dass  man  auch  dann  Von  ihm  lernen 

kann^  wenn   man   anderer  Ansicht  ist.     Kurz  und 
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ohne  Bild^  —  ^ass  eine  Schrift  dieses  Vf.'s  ihren 
Gegenstand  griindlich  und  erschdpfend  behandeln 
werde,  das  erwarten  wir  nicht  anders,  und  da  auf 
der  andern  Seite  eine  so  in'8  Einzelste  eingehende 
Schrift  y  wie  die  vorliegende^  im  Einzelnen  immer 
auf  mannigfache  abweichende  Ansichtcn  bei  den 
Lesern  stossen  muss^  diese  darzulegen  aber  in  einer 
allgemeinen  Literaturzeitung  kein  Raum  ist^  so  diir- 
fen  wir  uns  in  der  Hauptsache  wohI  darauf  be- 
schranken^  die  Art  anzugeben,  auf  welche  dar  Vf. 
die  Losuiig  seiner  Aufgabe  versucht^  auf  seine  neuen 
Ansichten  uber  die  hauptsac1)lichsten  classischen 
Stellen  von  strittiger  Auslegung  aufmerksam  zu 
machen  und  das  Hauptrcsultat  der  Schrift  kurz 
darzulegen. 

Seine  umfassende  Aufgabe  bestimmt  der  Vf. 
selbst  in  der  Vorrede  also:  ^^-^  non  acquiescamus 
in  Hebraeornm  vel  hebraice  aramaiceque  vel  graece 
pasjim  de  inferno  futuroque  post  mortem  statu  dictis;. 
sed  posthac^  quum  vacabimus^  ^tiam  Graecorum  quic- 
quid  illa  de  re  vel  in  libris  monumentisque  scri- 
ptum ,  vel  in  artis  operibus  pict{i|p  sieulptumve  ex- 
stat^  congeremus  quantum  licebit;  atque  utrisque, 
quoad  usus  erit,  expiicaiis^  emendatis  et  examina- 
tiS;  postremo  utriusque  gentis  eadem  de  re  dogmO" 
iumj  quam  vocant^  kistoriam  per  aetates  descri- 
ptam^  collatisbreviter^  quae  de  ceteris  Orientalibusr 
disci  poterunt^  ad  tempora  superatae  Christiana 
disciplina  Graccae  Judaicaeque  i.  e.  ad  IV.  p.  C.  sae- 
culum  aut  ipsi  perducemus,  aut  aliis  conscribendam 
certe  praeparabinuis."  Daran  reiht  sich  eine  schr 
voUstandige  UebersiclU  iiber  die  seitherigen  Versu- 
che  jene  Aufgabe  ganz  oder  theilweise  zu  losen. 
\Vas  die  Frage^  ob  der  Glaube  an  eine  Fortdauer 
des  Menschen  nach  dem  Tode  im  Aken  Testamente 
vorkomme^  so  sehr  verwirrt  hat^  das  ist  haupt- 
sachlich  der  Umstand,  dass  man  meist  mit  dem 
christlichen  BegrifTe  von  Unsterblichkeit  an  das  A. 
T.  herantrat  und  alle  aktestamentlichen  Stellen ,  die 
entfernt  auf  die  Vorstellung  von  einer  Fortdauer 
nach  dem  Tode  hindeuteten,  im  Sinne  jenes  Begrif- 
fes  erklarte.     Hatte  man  den  Begriff  von  Unsterb- 
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lichkeit  im  christlichen  Sinne,  wonach  darunter  ver- 

standen  wird  ein  aifen  Jlleiischen^    ihrer  geistigen 

Katur  gemhsSf  zukominendes  personliches  Forileben 

und  Fortwirken  der  Seele  uach  dem  irdischen  Tode, 

welches  durch  die  Statigkeit  des  Selbstbewusstseyn8 

und   durch  die  jenseitige  Vergeltung  fur  das  dies* 

seitige  Verhalten  mit  dem  irdischen  Leben  in  Ver- 

bindung  steht,  hatte  man  diesen  Begriff  von  vorn- 

herein  bestimmt  unterschieden  von  Jenen  allgemein- 

sten  Vorstellungen  von  Fortdauer   nacfa  dem  Tode 

me  sie  mehr  die  Producte  der  nationalen  Phantasie, 

als  eines  tieferen   religiosen  Bediirfnisses   sind:   so 

hatte  sich  die  grosse  Mehrzahl  der  Forscher  gewi88 

dahin  vereinigt^  dass  zwar  Vorstellungen  der  letz- 

teren  Art   bei   den  Hebraern   so    wenig  fehlten,  als 

bel  Griechen,  Rdmern^   Germanen,  dass  aber  von 

jenem  christlichen  Begriffe  von  Unsterblichkcit  auch 

im  AlUen  Testamente  nur  *  erst   vereinzelte  Keime 

sich  finden.     Wir  hatten  gewiinscht^   dass  auch  in 

der  vorliegenden   Schrift    zwischen  Vorstellungen, 

wie  sie   die  allgemeine   nationale  Anschauung  der 

Hebraer  ergab,   und  zwischen   denjenigen,   welche 

auf  dem  Grunde  des  hoheren  Princips  der  israeliti- 

schen  Religion^  die  christliche  Ansicht  vorbereitend, 

sich  entwickelten,  bestimmter    unterschieden  wor- 

den  ware;   denn  auch   was  am  Schlusse  uber  den 

Unterschied    der    phantastischen    Vorstellung    des 

Volkes  von  der  empirischen  der  Gebildeten  (,,erudi- 

torum"}   gesagt  wird,  trifft   die  Sache  nicht  ganz. 

Sonst  hat  Hr.  B.  '4eu  Grund  der  Unzulanglichkeit 

der  bis  zum  Ende  des  vorigen  Jahrhunderts  her- 

vorgetretenen  Bearbeitungen  des  fraglichen  Gegen- 

standes  mit  Recht  erkannt  in  der  ^^inveterata  illa 

orthodoxi  cujusque  opinio  et  consuetudo^  qua  totius 

V.  T.  locis  utcunque  explicatis  Christianam  immor- 

talitatis  i^c  resurrectionis  spem  firmabant/'  und  auch 

darin   Wird   man   mit  ihm  ubereinstimmen   miissen^ 

dass  vom  Jahre  1780  etwa  an  bis  auf  die  neueste 

Zeit  die  Untersuchung  dahin  gediehen  sey^  ^ut  sani 

theologi    paene    omnes    persuasum  vulgo    habeant: 

Hebraeis  anie  exUmm  praeter  inferorum  aliguam 

speciem  Graecae  similem  et  perpaucos  coelo  recipi 

crediios  nullam  fuisse  spem  {mmorialiiaiis,  re- 

surreciioniš  auiem  vel  permansuri  animi^  ac 

praemioru  m      poenarumgue      esspeciutionem 

Messianis  ex  opinionibuš  exoriam,  adjuvanie  Medi^ 

ca  et  Graeca  disciplina  y   muli  o   post  esilium  laiitis 

manasse  et  in  dogmata  varia  abisse"    Nacbdem  der 

Vf.  an  mehreren  der  neueren  Schriften   das  andere 

£xtrem  gerugt  hat,  welches  dem  A.  T.  nicht  ein- 


mal    die   allgemeinsten    Vorstellungen    von    einer 
Fortdauer  nach   dem  Tode  zugesteheo  ^vill,    giebt 
er  schliesslich  die  drei  Perioden  an,   an  welche  er 
seinen  StoiF  vertheik.    Das  patriarchalische  Zeital- 
ter  wird,  als  der  Untersuchung  keinen  sicheren  Bo- 
den  darbietend,  ausgeschlossen ;  es  bleiben  demnach: 
I.  Aetas  Hebraica  s.  levitico-prophetica  (c.  1500- 
c.  600  a.  C.) ,  t.  Judaica  prior  s.  aramaico  -  persica 
(c.  600 -c.  150  a.  C),  3.  Judaica  posterior  s.  ara- 
maico-hellenistica  (c,  150  a.  C- c.  350  p.  C.)*  Wa8 
die  Vertheilung  der    alttestaracntlichen    Bucher  an 
diese  Perioden  angeht,  so  bemerken  wir  nur,  dass 
der  Vf.  den  Elohisien  in  die  Zeit  Samueli^  den  Je- 
hovisten  unter  Josaphat,   den  DeHteronomiker-  nnter 
Josia  schreiben  lasst,  die  urspriingliche  Einheit  un- 
sers  Buches  Hiob  annimmt  und  es,  mit  SHckel,  in 
die  Zeit  Manasse's   setzt,  dass  er   endličh  maccO'' 
baische  Psalmen  laugnet,  mithin  fur  seine  dritte  Pe- 
riode im  alttestamentlichen  K^uon  keine  QueUe  haU 
So  \veit  die  Einleitung. 

Das  Werk  seibst  zermilt  in  S  Haupiiheile  oder 
Abhandhmgen  (tractatus),  die  erste  (p.W — 63)  be- 
spricht  die  „dicta,  i{M9ie  aiiingant  significentve  mox^ 
tuorum  sedem  sortcmque",  die  ztoeiie  (p.  64 — 283) 
die  „ dieta,  quae  nominant  ac  declarant  mortuorum 
sedem  sortemque."  Wahrend  dieser  letzte  Theil  e» 
meist  mit  langern  biblischen  Stellen  zu  thun  hat 
und  daher  von  vorherrschend  exegetiscliem  Charak- 
ter  ist,  beschaftigt  sich  der  erste  und  das  erste 
Cap.  des  zweiten  Thcils  mehr  mit  einzelnen  Wdrtern 
und  ist  daher  ,vorzugsweise  etymolo^schen  Inhal- 
tes.  Die  hier  vorkommeiiden  Ableitungen  scheinen 
uns  nicht  selten  sehr  gewagt  oder  geradchin  ver- 
iverflich  (\vir  er\vahnen  nur  beispielsweise  die  von 
^toa,  Fleisch,  aus  einer  Vcrschmelzung  der  \Vur- 
zeln  "la,  „purum  esse",  und  iDi«  =  yia,  ^'»ttJ,.,,*!- 
bere",  wonach  nicn  urspriinglich  „partem  puranf*caji- 
didam"  bezeichnen  soli);  aber  auch  aus  solchen  un- 
sicheren  EtymologideQ  lasst  die  genaue  Berijcksich- 
tigun^  des  Sprachgebrauches,  welche  der  Vf.  sich 
zur  P^icl^t  gemacht  hat,  ihn  keine  irreleitende  Fol- 
gerungen  žieh^fli,  vielmehr  hat  er  durch  seine  um- 
sichtige  Sehandlung  in  den  bezeichneten  Abschnjt- 
ten  zur  hebraischen  Lexikographie  reichiiche  u^d 
zum  Theil  beachtungswerthe  Beitrage  geliefert.  Da' 
erste  Capiiel  des  ersten  Theils  behandelt  die  ,,  dieta 
de  corpore  et  animo  vivorum ",  ob  werdeu  hier^  die 
W6rter  durchgenommen,  wdche,  theils  in  wirkli- 
chem,  thcils  in  ubertragenem  Sinne,  die  alttesta- 
mentlichen Schriftsteller  und  ihre  aramaischen  und 
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grieohischen  Ausleger  utid  Nachfolger  ztir  Bezeich- 
nung  des  menschiichen  Rdrpers  und  seiner  Bestand- 
theile,  der  Seele^  des  Geistes  und  ihrer  Regungen 
und  Thatigkeiten  gebranchen.  Von  den  sahlreichen 
alttestamentlichen  Stellen^  welche  dabei  ihre  Br5r- 
terung  finden,  mussen  wir  Gen.  9^4  u.  9,  5  f*  we- 
gen  der  eigenthumlichen  Deutung  des  Vr.'s  n&her 
envahnen.  In  der  ersten  Stelle  erkl&rt  Hr.  B.  in 
dem  Verbot^  nicht  2U  essen  ion  it^^a  ^iDa,  indem  er 
die  beiden  letsten  Worte  fur  einenRelativsatz  nimmt^ 
j^carnem  cujus  in  corpore  suo  i.  e.  in  ipso  sanguis 
est^  quae  sanguinem  in  se  habef.  Wir  kdnnen 
diese  Erklarnng  nicht  billigen^  schon  de8swegen 
nicht;  weily  wie  B.  seibst  §.  34  sehr  richtig  be- 
merkt,  «3c3  fur  das  pron.  ipse  nur  in  Verbindung 
mit  Beseichnungen  lebender  (scharfer  wohl:  per- 
sonlicher)  We8en  steht^  vielmehr  halten  wir  "n^a 
ntDs^a^  fur  gleichbedeutend  mit  -*n  ntoa  (Lev.lS^lOff. 
1.S.S,  15)  9  rohemy  bluiigem  Fleische,  und  glauben^ 
dass  diese  ietztere  Bedeutung  durch  das  appositio- 
nell  hinzugesetzte  i)3*n  bestimmter  hervorgehoben 
werden  soU^  wobei  wir  nicht  verhehlen  woHen;  dass 
dieser  nicht  einmal  durch  Wiederholung  der  Pr&po- 
sition  eingefuhrte  Zusatz  in  seiner  Abgerissenheit 
fur  uns  den  Anschein  einer  sp&ter  in  den  Text  ein- 
gedrungenen  Erkl&rung  hat. 

iDer  Beschlusi   folgi,} 

Medicin. 

Daš  Malaria^Sieehihum  in  den  niederrheinišchen 

Landen von  Dr.  C.  A.  Steifenaand  u.  s.  w. 

{.Beschluss  «oit   Nr.  84.) 

Atis  diesem  Verhalten  erklart  sich  die  Geneifft- 
heit  des  Wechselfiebers  zu  ROckfalien^  und  es  tre- 
ten  diese  um  so  leichter  ein,  als  es  langere  Zeit 
hindurch  bestanden  hat.  Diese  Anlage  kann  sicb> 
viele  Jahro  hinaus,  ja  nach  des  Vf.'s  Beobachtun- 
gen  uber  das  ganze  Leben  hinaus  erhalten.  Bei 
auftretenden  Wechselfleber-Epidemien  werden  jene 
zuerst  befallen ,  wel(1ie  friiher,  oft  vor  vielen  Jahr- 
zehnten  an  dem  Fieber  litCen.  Das  Wechselfieber 
bildct  hierin  einen  aufTallenden  Contrast  mit  den 
Ausschlagsfiebern  ^  welche  die  Anfage  austiigen. 
Die  Anlage  zu  Riickailen  ist  fur  das  Wechsel«- 
fieber  bezeichnend.  Die  Reizung  des  Rucken- 
marks  ist  ebfllso  wie  die  Anschwellung  der  Milz 
nur  ein  Symptom  des  Malaria  ^heidetis.  Diese 
entstehen  in  der  Wei8e,  wie  sich  in  Folge  von 
ftllgemeinen  Leiden  leicht  ortliche  ausbilden.  Das 
Wechselfieber  zeigt  noch  mehrere  andere  Eigen- 


thumlichkeiten.  Es  ist  die  Krankheit,  welche  seit 
Jahrtausenden  sich  in  derselben  Form  erhahen  hat, 
gegen  welche  wir  die  bewabrtesten  und  sichersten 
Heilmittel  kennen,  welche  aber  nichts  desto  weniger 
ein  Wesen  darbietet;  das  bis  auf  den  heutigea 
Tag  noch  nicht  enthullt,  oder  besser  gekannt  ist 
als  fruher. 

Es  ist  kaum  eine  Krankheit,  welche  so  ver- 
schieden  auf  den  Eingeborneu  und  Einge\vanderten 
einwirkt;  als  dieses  beim  Wechselfieber  der  Fall 
ist.  In  den  tropischen  Gegenden  beobachtet  man, 
dass  durch  den  Einfluss  der  Malaria  die  Eingebor- 
nen  an  einer  Intermittens ,  die  Europaer  an  nach- 
lassenden  Fiebern  erkrankten,  oder  dass  die  Ein- 
geborneu gar  nicht  erkrankten,  wahrend  die  Euro- 
paer vom  Gallen fieber  oder  von  der  Ruhr  befallen 
wurden.  Es  ist  eine  bekannte  Tbatsache,  dass  sol- 
che,  welche  in  einer  Malaria- Gegen  d  geboren  und 
auferwachsen  sind,  doch  vom  Fieber  befallen  \ver- 
den,  wenn  sie  auch  in  eine  andere  Gegend  wan- 
dern,  in  der  das  kalte  Fieber  nicht  einheimisch  ist. 
Eine  Erklarung  dieser  Thatsache  hat  auch  der  Vf. 
versucht,  allein  da  er  seibst  keinen  grossen  Werth 
darauf  legt,  sowollen  wir  sie  auch  iibergehen.  Die 
Thatsache,  dass  ein  Eingewanderter  und  ein  Frem*> 
der  nicht  dieselbe  Form  des  Fiebers  erleiden ,  glaubt 
der  Vf.  aus  dem  verschiedenen  Verhalten  der  Se- 
und  Excretionen  erklaren  zu  kdimen.  Werden  durch 
deren  krankhafte  Beschaffenheit  die  Blutsbestand- 
theile,  welche.  diesem  abnorm  sind,  ganz  zuriick- 
gehalten,  so  entsteht  ein  anhaltendes,  werden  sie 
aber  theihveise  ausgefuhrt,  so  entsteht  ein  voriiber- 
gehender  Anfall,  ein  aussetzendes  Fieber.  Das- 
selbe  kann  man,  bemerkt  der  Vf.,  beobachten  an 
einem  und  demselben  Ort  in  den  verschiedenen 
Jahreszeiten,  im  Fruhjahre  und  Herbst.  In  eben 
dieser  Weise  kann  ein  Tropenlander  in  Europa  voa 
derselben  Malaria,  die  dem  Europaer  Wechselfie- 
ber  verursacht^  ein  nachlassendes  oder  anhaltendes 
Fieber  bekommen.  Sieifen»aftd  kniipft  hieran  einige 
interessante  Bemerkungen  iiber  tjrpische  und  aty- 
pische  Krankheiten.  In  den  Hippocratischen  Schrif- 
ten  faHt  uns  die  hohe  Bedeutung  auf,  welche  man 
dem  Typus  im  Fieber  beilegt;  man  kann  vielleicht 
daraus  folgern,  dass  zu  jener  Zeit  und  in  jener  , 
Gegend,  in  der  Hippocrates  beobachtete,  dierhyth- 
mischen  Krankheiten  in  Vergleich  zu  den  mehr  mit 
anhaltendem  Fieber  verbundenen  Krankheiten  eine 
viel  grdssere  Rolle  gespielt  haben,  als  heut  zu  Tage. 
Djscrasische  und  Organ-Leiden,  welche  heut  zuTage 
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sich  von  Geschlecht  zu  GescUecht  fortpflanzen, 
jBOgen  damids  seltner  und  der  rhythiiiisGhen  Ent« 
wickeluiig  der  Krankheit  weniger  hindernd  entge- 
gengetreten  8eyo.  Ebenso  mogen  jene  zahireichen 
Leiden,  besonders  entzundliche ,  welche  jetzt  so 
gewohnliche  Ursache  vou  anhaltenden  Fiebern  wer- 
den,  damals  gefehlt  haben. 

Man  hat  beobachtet,  dass  uberall,  wo  der  Eu- 
ropaer  zu  den  Ureinwohnern  kommt  und  sich  an- 
siedelt,  diese  allmahlig  der  Vernichtung  unterliegen, 
80  dass  bereits  hiedurch  ganze  Volkerstamme  von 
der  Erde  ver8cbwunden  sind.  Diese  Erscheinung 
erklart  der  Vf.  dadurch,  dass  ausser  der  Unnatur 
und  Unsitte,  welclie  dic  Cultur  in  ihrem  Gefolge 
hat,  auch  so  mancher  Krankheitskeim  dahin  ge- 
pflanzt  wird,  wo  die  eigenthiimliche,  an  eine  gana 
andere  Natur  gew6hnte  Korperorganisation  eine  so 
fremdartige  Eiuwirkung  nicht  zu  bcwaltigen  ver- 
mas.  Wahrend  es  im  Alterthum,  wie  unter  den 
Naturvolkern  mehr  Seuchekrankheiten^  von  atlge- 
meinen  kosmischen  Ursachen  herruhrend,  waren  und 
sind,  denen  der  Mensčh  eriag  und  noch  erlicgt^ 
sind  es  heutigen  Tags  meHr  die  an  keinen  Ort  und 
an  keine  Zeit  gebundenen^  mannigraltigen  dyscra- 
sischen  und  Organleiden^  denen  er  zum  OpPer  f&llt. 
In  den  Krankheitcn  der  Thicre  hat  sich  das  ur- 
spriingliche  Verhaltniss  noch  erhalten,  jedoch  bei 
den  Ilausthieren  schon  mchr  denen  des  Menschcn 
genaherV,  ja  man  kann  sagcn^  die  Thierkrankhci- 
ten  werden,  \vie  Ref.  aus  eigener  Untersuchung  bc- 
zeugeu  muss^  was  die  Entwickelung  der  organi- 
schen  Leiden  betrifft,  mchr  und  mehr  den  mensch- 
lichen  ahnlich  und  glcich.  Der  Vf.  meint^  dass  mit 
dem  allmahligen  Zurucktrcten  und  Erloschen  des 
Instinctes  bei  dem  Menschengeschiechte  auch  dcs- 
sen  Organisation  in  ein  ganz  vcrandertes,  anoma- 
les  und  krankhaftes  Verhaltniss  zur  Natur  getre- 
ten  sey. 

0 

Diesem.folgt  eine  hochst  lehrreiche  Abhandlung 
uber  die  Niederungen  des  Rheins  und  der  aufihneu 
vorkommenden  Malaria  -  Krankheit.  Die  geogra- 
phische  und  physische  Beschaffenheit  jener  Landes- 
theile  ist,  namentlich  in  jenen  Gegenden,  welche 
der  Sitz  des  Wechselfiebers  sind,  fast  iiberall  aus 
eigener  Anschauung  geschildert.  Ref.  kann  die 
Darsiellung  nur  naturgetreu  nennen.  Die  interes- 
santen  Bemerkuagen  und  Zusammenstellungen  der 


hieher  gehori{;ea  Thatsachen,  wel€lie  wur  avsgo- 
zeichneten  Chemikero  und  Geologen,  die  am  Nie- 
derrhein  leben  und  wirkeo,  verdaokea,  wird  dea 
Aerzten  vielfach  belehrend  8eyn  und  zu  hdchst  for- 
dernden  Betrachtungen  anregen.  Hieraa  schliesst 
sich  die  Darstelluog  des  Erscheineos  der  Wechsel- 
fieberepidemien ,  welche  beginnt  mit  jener  ven  1825. 
Sie  ist  lehrreich^  und  man  siebt,  wie  sioh  in  die- 
sem  Bereich  die  Krankheit  fast  alljahrlich  findet, 
bald  an  diesem  bald  an  jenem  Orte  mit  vorwalteD* 
der  Heftigkeit  sich  zeigend.  Die  Grundkrankheit 
ist  in  diesen  Gegenden  das  Malaria-Leiden^  weshalb 
der  Vf.  hier  Veranlassung  nimmt,  von  dem  Ver- 
halten  derselben  zu  andern  Krankheiten  zu  reden. 
Specieli  und  ausfiihrlich  bespricht  er  das  Verhalteo 
der  Sumpfkrankheiten  zu  der  Tuberculosis  und  zam 
Typhus.  Er  bestreitet  mit  Recht,  dass  diese  Krank- 
heit durch  die  Sumpfkranklieit  ausgescbkissen  werdei 
Dieser  Antagonismus  ist  eine  gresse  Fiction,  zt 
der  sich  am  Niederrhein  auch  nicht  die  geringste 
bestatigende  Thatsache  findet.  Wer  die  Krankhei- 
ten dieser  Gegenden  kennt,  der  kann  unmdglicii 
jener  Annahme  der  naturhietorischen  Sehule  bei- 
pflichten.  Das  VVechselfieber  sohliesst  jene  Krank- 
heit nicht  allein  nicht  aus,  sondern  tragt  zu  deren 
Ent\vickelung  bei.  Ref.  hat  Lieichenftffnungen  sol- 
cher  Kranken  angestellt,  die  ursprunglich  an  ein- 
facher  Intermitteus  litten,  dann  eine  geschwollene 
Milz  bckamen,  zuletzt  Uusten  und  dann  starbeo. 
Die  Leichen  ergaben  Lungentuberkeln.  Alles  Wech- 
selfieber  iuhrt  die  Tuberkeln  in  ErweiGhung  und 
Verschwarung  uber,  \vodurch  der  baldige  tddtlicfae 
Aiisgaug  bediugt  wird.  In  HoUand  sind  die  Sciiwiod- 
suchten  nicht  minder  haufig^  wo  die  IVechselfieber 
sind,  als  wo  sie  fehlen.  Diesee  bat  auch  hereks 
Groihans  in  Rotterdam ,  ^^Verslag  over  de  inwehdigfl 
Ciamets.  Ctrecht  1847"  berichtct.  Uebrigens  thrfk 
der  Vf.  uber  alle  diese  Verhaltnisse  so  specielll 
Angaben  mit,  dass  sie  keines  Auszugs  flihig  sinSf. 
Eben  dieses  gilt  auch  von  dei^DarsteUung  des  Ver- 
haltens  der  Malariakrankheit  zum  Weoh8elfleber. 

Sehr  zweckmassige  und  erprobte  therapeuti'* 
sebe  Rathschl&ge  findet  manam  Ende  der  Schrift* 
Man  lernt  darin  80Wohi  der  Krankheit  vorbauen,  ab 
sie  durch  ein  energisches  V^erfahren  heilen. 

Druck  und  Papier  sind  dem  gemigenen  Inhalte 
des  Werkes,  dem  wir  viele  Leser  wvnschen,  ent- 
sprechend.  Albm, 
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Die  Unterwelt  der  Hebr&er. 

De  inferiš  rebmque  post  moriem  fuiurls  ex  Ile-- 

braettrum  et  Graecorum  opinionibu$ Scri- 

psit  Frider.  Boeiicher  etc. 
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agegen  erklart  sich    der  Vf.  mit  Recht  gegen 

die  gewohnliche  Deutung  des  {»"^nStiD^b    Gen.  9,  5 

durch    ^zum  Besten    eurer  Seelen",     wenn    auch 

das  b,  ebeHSO\venig  wie  Gen.  SO^  18.  Num.  16,  82. 

19,  11,    nicht  geradezu  als  Zeichen   des   Genitivs 

zu  fassen^   vielmehr  in  der  Bedeutung  „in  Bezug 

auf"    festzuhalten    ist,     so    dass    der  Satz    sagi: 

„Ich  fordere  euer  Blut  in  Bezug  auf  euer   durch 

Blutschuld  euch  geraubtes  Leben'';    und  voUkom- 

men  uberzeugend  war  uns,   was  Hr.  Bottcher  mit 

Hiiiweisuiig  auf  Zach.  7,  10  und  in  Uebereinstim-* 

mung  mit    den  Erklarungen   der  Rabbinen  fur  die 

reciproke  Bedeutung  des  rnei  vtm  gegen  die  Deu- 

tuDgen  der  neueren  Ausleger  bemerkt.    Ebenso  bat 

sich  Ref.  gefrent,  durch  den  Vf.  die  Aosicht  un- 

terstutzt  2U   sehen,    wonach    das  vielbesprocbene 

t^t;^  y  Gen.  6, 3 ,  mit  aliea  alten  Auslegem  als  Par- 

Ukel  zu  betrachten  ist.    Sas  zweiie  CapHel  handelt 

ijde  BepuUura  et  htctu  mortuorum"  und  die  hierauf 

beziigUchen  Ausdriicke,  das  drilie  ^^e  vita  et  morte" 

Wir  heben  aus  dem  letzteren  hervor,   dass  B»  die 

Gen.  47,  9  u.  a.  a«  O.  erwahnte;i  D'«*i!i]i%;  der  Erzva- 

ter  nicht,  wie  nach  dem  Vorgange  von  Hebr.  11^ 

13 — 16  viele  Theologen  gethan^  als  Zeichen  der 

Hoffnung  auf  ein  jenseitiges,   besseres  Leben  im 

eigentlichen  himmlischen  Vaterland,  sondern,^nach 

1  Chr.  89,  16  und  mit  der  Mehrzahl  der  neueren 

Ausleger,  als  Gegensatz  auffasst  gegen  die  ewige 

Ruhe  des  Grabes,  dieses  Dbi^-n**^  (Koh.18,5)^  wel- 

ches  alleiu  eine  bleibende  Statte*  darbietet.    Auch 

iQ  Bezug  auf  das  t^nin^-bfit  £]D^^.  und  abnliche  Re- 

densarten  bat  er  zwischen  der  alteren  Ansicht,  \vel- 

che  darin  die  Hoffnung  auf  eine  selige  Gemeinschaft 

•-<•  L,  z.  1849.    Erater  Band. 


mit  den  Frommen  in  himmlischer  Herrlichkeit  finden 
wollte,  und  dem  neueren  Extrem,  welches  geneigt 
\var,  jenen  Ausdruck  fur  ganz  gleichbedeutend  mit 
einem  einfachen  nsp^n  zu  nehmen,  gewiss  die  rich- 
tige  Mitte  getroffen,  wenn  er  §.  118  sagt:  „Hoc 
decubuisse  s.  obdormisse  apud  patres  suos,  quod 
toties  ponunt  regum  scriptores  in  regum  principumve 
mortibus,  quamquam  et  ipsum  principio  et  antiqui- 
tus  de  communi  sepulcro  dictitatum  sit,  manifesto 
tamen  in  eam  sententiam  verti  coeptum  est,  et  me" 
mm  ad  guietem  communis  loči  transitum  etiam  sine 
sepulcro  communi  significaverit." 

.  _  ♦ 

Das  ente  Capitel  der  ziceiten  Abhnndluhg  ent^ 
halt  „yocabula  rerum  infernarum  futurarumque 
grammatice  ex^licata"^  an  der  Spitze  eine  vortreff- 
Uche  Erdrterung  des  Wortes  bim*.  Namentlich 
werden  die  Versuche,  bifitv^  als  mit  lb:i  oder  i:}]^ 
ganz  gleicben  Begriffes  darzustellen,  siegreich  zu- 
ruckgewiesen  und  gezeigt,  wie  ersterer  Ausdruck 
nie  von  dem  Grabe  im  eigentlichen  Sinne  stehe: 
Vificzj  verhalt  sich  eben  zu  rnioM "  b&t  tiOfi^a  und  ahn- 
lichen  Redensarten^  wie  nia  oder  ^"^  zu  dem  ein- 
fachen ^;)]3n.  Auch  dass  bSacBi  auf  by^  9,hohl  8eyn" 
zurCickzufuhren  sey,  wird  hier  fur  den,  der  dieses 
Be\veises  noch  bedarf ,  bis  zur  Evidenz  nacbgewie- 
sen,  und  ebenso  scheint  uns  gegen  die  gewdhnli- 
che  Ansicht,  welche  das  Wort  als  mase.  und  fem. 
gebraucht  werden  lasst^  mit  siegreichen  Griinden 
dargethan,  dass  es  ausschliesslich  fem.  sey,  wenD 
wir  auch  nicht  d^swegen  gewillt  sind,  kunftig  auf 
denVorschlagdesVf.'s  ,,dieScheoV*  zu  sprechen  und 
zu  schreiben,  wie  „dee  Holle^  Walhalla,  Gehenna^ 
einzugehen^  sondern  bei  ,/ler  ScheoV  bleiben  werden, 
vrie  wir  da$  Eden^  daš  Paradies  sagen,  und  vvie 
ja  unšer  Neutrum  im  hebr.  Femininum  mit  einge« 
schlossen  ist;  soli  dagegen  ubersetzt  werden^  so 
sind  wir  mit  dem  Vf.  g|tnz  einverstanden,  dass  es 
durch  „EriMoA/tf,  Todtenhokle",  oder  auch  durch 
ein  einfaches  y^ie  Hohle"  geschehe,  denn  die  sonst 
ublichen  Uebersetzungen  durch  Schattenreich^  Tod-* 
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ienreichy  Unieru>eliy  Holle  tragen  in  der  That  alle 
mehr  oder  weniger  fremde  BegrifTip  ia  das  Wort 
hinein.  Die  gew5hiitiche  AufTassung  des  D'£n*']a"*&r)t 
oder  D^rn*M'«3b  aufzugebeii,  sieht  sich  Ref.  gegen- 
uber  der  im  weiteren  Verlauf  der  Schrift  versuch- 
ten  aeuen  Begrundung  der  Simonis'schen  Ansicht^ 
dass  jener  Ausdruck  auf  den  Stamm  ^:n  zuruck- 
zuflihren  und  etwa  „ H^immerihalj*  „ IVimrner-Kinds- 
i  hal'*  zu  ubersetzen  sey^  vorerst  noch  ausser  Stan- 
de ,  und  auch  das  Wagstuck ,  das  bei  Jer.  7,  3*  u. 
a.  a.  O.  vorkommende  ncn  durch   das  neugebackne 

v  '-^ 

und  unschniackhafite  jyPfeier"y  worin  yPfui"  und 
^jFeier"  vereinigt  sejmsoUen,  wiederzugeben^  wird 
dem  Vf.  Niemand  nachmachen^  wie  bereitwillig  man 
auch  anerkennen  mag,  dass  der  von  dem  hoch- 
asiatischen  ^Ji^Ij  (iap  im  Sanskrit)  abzuleitende  ur- 
sprungliche  Name  der  grauelvollen  Opferstatte  von 
den  Israeliten  in  die  Form  neb,  „das  Ausspeyen", 
umgeformt  worden  ist,  um  mit  dem  Worte  selbsi 
schon  das  Geflihl  des  Abscheues  auszusprechen.  — 
Aus  der  Reihe  der  W6rter,  welche  nicht  80wohl 
den  Aufenthaltsort,  als  den  Zustand  der  Verstor- 
benen  bezeichnen,  ist  b?!ba  (Ps.  18,  5)  mit  voUem 
Rechte  gestrichen,  und  gefreut  bat  es  den  Ref., 
f&r  seine  zu  Am.  5,  9  gegen  in  neuerer  Zeit  wieder 
laut  gewordene  gewichtige  Stimmen  ausgesprochene 
Ansicht,  dass  rn^b$  eine  Composition  aus  n..^  sey, 
bei  dem  Vf.  bedeutende  Stutzen  gefunden  zu  ha- 
ben ',  ubrigens  durfte  doch  aus  Stellen ,  wie  Hi.  10, 
21  f.;  Ps.  23,  4,  zur  Genuge  hcrvorgchen,  dass  der 
fragliche  Ausdruck  nicht  blos  den  Superlativbegriff 
des  Dunkels  bezeichnet,  sondern  zu  der  Todten- 
welt  in  einer  viel  naheren  Beziehung  steht,  aIsHr. 
B.  es  zugeben  will.  Der  Schluss  des  Cap.  behan- 
delt  die  W5rter  U^M"^  und  niK.  Ersteres  erklart 
S.  durch  „in  languorem  projectos,"  und  danach  soli 
es  a)  die  besiegten  fruheren  Barbarengeschiechter, 
b}  die  untergegangenen  Riesengeschiechier ,  c)  die 
Verstorbenen  uberhaupt  bezeichnen.  Aber  viel  na- 
tiirlicher  ist  doch,  das  Wort  mit  Beriheau  auf  «i^ 
zuriickzufuhren ,  demnach  unter  D''K&n  iibermenscK- 
liche  Riesengestalten  zii  verstehn ,  wie  sie  ebenso- 
wohI  den  Recken  der  Vorzeit  zukommen,  als  den 
Manen,  die  nach  der  von  B.  selbst  bei  dieser  Ge- 
legenheit  benutzten  Stelle  1  S.  28, 13  ebenfalls  in 
grauenerregender  ubermenschncher  Geštalt  auftre- 
ten.  Auch  in  Bezug  auf  das  schwierige  :iim  9ind 
wir  von  jff.,  wie  viel  Gelehrsamkeit  und  Scharfsinn 
er  auch  aufgeboten  hat ,  um  zu  beweisen ,  dass  das 


Wort  urspriinglich  ,,Schlauch",  dann  „Mormel- 
bauch'',  „lklurmehvesen"  bezeichn«,  noch  iicht  uber- 
zeugt.  Dass  Hi.  32, 19  nhnit  „Schlauche**  bezeich- 
net, ist  wohl  nnzweifelhaft,  zumal  wenn  dafur,  wi« 
B»  sehr  glucklich  conjicirt,  statt  des  durchaus  un- 
fugsamen  o|>St,  welches  GesenifU  in  .Tbes-  mis  der 
Handschrift  von  Saadia's  Uebersetzung  citirt,  j$^^t, 
oder  ^bjt  zu  lesen  ist;  und  dies  spricht  allerdings 
fur  die  obige  Deutung.  Bedenklich  muss  man  aber 
werden,  wenu  man  sieht,  dasa  diK  keinesweg8 
von  Bauchrednerei  u.  dergl.  uberhaupt  vorkommt, 
sondern  ausschliesslich  von  TodtenbeschworungeD^ 
dass  in  Bezug  auf  einen  Todtenbeschworer  der  Name 
ni«  bra  u.dgh,  wenn  aisi  die  obige  Bedeutang  hatte, 
nur  von  einem  gebraucht  werden  konnte,  dertriiM- 
I«,  dass  das  angebliche  Reden  heraufbeschviroreoer 
Todten  nur  auf  den  bštrfigerisehen  Kiinsten  der 
n  Murmelbauche ",  um  mit  unserm  Vf.  zu  reden ,  be- 
ruhen,  dass  wir  aber  vielmehr  selien,  wie  z.  B. 
1  Sam.  28  jene  Benennung  von  Erz&hlern  gebraucht 
wird ,  die  im  besten  Glauben  stehen ,  dass  der  Todte 
wirklich  erschienen  sey  und  geredet  habe,  und  kei- 
nen  Gedanken  daran  haben,  dass  hicr  Bauchredne- 
rei im  Spiele  sey.  Aus  diesen  Grunden  will  uns 
die  von' Mili  besonders  vertheidigte  Ansicht  immer 
noch  als  die  vorzuglichere  erscheinen,  dass  niK,  in 
Bezug  auf  Nekromantie  gebraucht,  nicht  erst  auf 
n^K,  „Schlauch",  sondern  unmittelbar  auf  den  ihm 
mit   letzterem  Worte  ja   doch    gemeinschafUichen 

Stamm  <jr^    „8nruGkkehren",  sur&ckeufuhren   und 
durch  »revenant",  „Gespen8t'V  su  deuten  8ey. 

Mit  dem  ztoeiten  Capiiel  der  zweiten  Abhand- 
lung  nimmt  die  Untersucbung,  statt  des  bis  dahis 
zuerst  hervorgetretenen  etymologi8ch  -  grammati* 
schen  vorherrschend  den  historisch  -  exegetischen 
Charakter  an.  Die  einschl&glichen  Bibelstellen  wer- 
den  an  die  drei  Perioden,  vreiche  (s.  o.)  die  £in- 
theilung  festgesteltt,  vertheilt.  Zuerst  finden  die- 
jenigen  ihre  Er5rtenfng,  welche  sich  auf  JVeftroinaii- 
lie  beziehen.  Hier  spielt  neben  den  kurzenAndeu- 
tungen  in  den  '  Gesetzen  gegen  Zauberei  die  den 
Samuel  heraufbe8chw5rende  Hexe  voh  BndoTj  1  Sam- 
28,3 — 25,  die  Hauptrolle.  Wenn',  um  aus  den 
reichen  Bemerkui^gen  zu  dieser  Stelle  wenigstens 
eins  hervorzuheben ,  der  Vf.  gegen  die  LXX  nnd 
seinen  Freund  Thenius,  welche  !ibB7  tpD9  lesen  wol- 
len,  das  ^^m  des  masoretischen  Textes  festh&lt,  so 
beweist  er  damit  nicht  blos,  dass  er  seinem  Vor- 
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satze,  vor  vbereilten  Nenerangen  steh  zu  huten 
(vgl.  seine  p.  17  ausgesprochenen  kritischen  Grund- 
satze),  treu  zu  bleiben  versteht ,  sondern  auch^  wie 
folgeDreioh  ein  solcher,  scheinbar  unwe8enilichcr, 
Unterscbied  der  Lesart  werden  kaon;  deiin  die 
masoretiBche  Lesart  schiiesst  in  der  Tbat  einen 
classischeii  Bewei8  ein,  nach  welcheni  nicht  gezwei- 
feit  werden  kann  ^quin  Hebraeis  quoque  raortui  sui 
ipsam  ante  et  extra  sepulturam  ad  infernum  i.  e. 
subterrarteum  ceterorum  defunctoruni4;oetunide8cen- 
dere  visi  sint/'  Zunachst  folgt  die  Erorterung  der  Stel- 
len  uber  daš  ufunderhare  Ende  Uenock\  Elia's  und  ilfo- 
se'f.  DemausgezeichnetenLoose  dieserGotlesfreunde 
vvird  dann  das  forchtbare  Gcschick  iiCoracA>(Num.l6}^ 
verglichen  mit  dem  der  Sodomiten^  gegenCiberge- 
stellt,  woraii  sich  die  Er^i^ahnung  der  in  prosaischen 
Schriften  gegebenen  kurzen  Beziehungen  auf  die 
Verhftltnisse  der  Verstorbenen  und  endlich  die  aiis- 
fuhrliche  Behandlung  der  jene  Vorstollungen  weitcr 
ausfuhrenden  Siellen  aus  Propheien ,  Psalmen  ^  Pro- 
verbien  und  Hiob  anschliesst.  An  die  nicht  ungluck- 
lichen  Emendationen  und  Deutungen  im  Gešange 
Hi8kia's  durfen  wir  hier  nur  erinnern,  um  einen 
Augenblick  langer  bei  der,  wie  auch  die  ubrigen  Stel- 
len  aus  Hiob,  mit  besonderer  Grundiichkeit  (p.l62 — 
172)  behandelten  Stelle  Ili.  19,  S3— 29  verweilen  zu 
k5nnen.  Hr.  B,  iibersetzt  V.  25 — 27,  auf  \Vdche  es 
hier  ankommt,  folgendermasseri:  „Doch— ^Ich  weiss: 
Mein  Racher  lebt,  Und  wird  nae/kkommend  ob  dem 
Staube  sich  erheben;  26  Und  nach  meiner  Haut, 
hat  man  vollends  dies  zerschlagen ,  Und  los  meines 
Fleisches  erschau'  ich  Gott.  27  Und  den  werd'  Ich 
schauen  Hir  mich,  und  meine  Augen  sehn  [ihnj  und 
kein  Andrer."  Die  hierin  enthaltenen  einzelnen  Auf- 
fassungen  beriihren  die  Hauptsache  nicht,  in  wel- 
cher  Ref.  andrer  Ansicht  8eyn  muss  als  der  Vf. 
Dieser  namlich  meint ,  es  kdnne  jene  Stelle  nur  als 
Ausdruck  der  Hoffnuug  auf  eine  nach  seinem  Tode 
durch  Gott  ihm  zu  Theil  werdende  Rechtfertigung 
gedeutet  werden,  wir  dagegen  glauben,  dass  jene' 
V'erse  auf  eine  dem  Leidenden  dann,  wenn  seine 
verzehrende  Krankheit  den  Culminationspunkt  er- 
reicht,  aber  noch  in  seinem  Erdenleben  eintretende 
Rechtfertigung,  wie  sie  ihm  nach  dem  Epilog,  den 
ja  auch  B.  fur  acht  halt^  wirklich  zu  Theil  ward, 
nicht  blos  bezogen  werden  konnen^  sondern  be- 
zogen  werden  mussen^  weil  das  Vorhandenseyn 
einer  so  bestimmten  Hoffnung  auf  Vergeltung  in 
einem  Leben  nach  dem  Tode^  Gedlchte,  wie  Hiob, 


oder  der  99*  und*  73.  Psalm ,  ja  die  eigenthiimliehe 
Entwicklung  des  Israelitismus  Ciberhaupt,  geradezu 
unnidglich  gemacht  haben  wurden.  Die  beiden  zu^ 
ietzt  genannten  Gedichte  zeigen  recht  deutlich,  wie 
die  HoflfViung  der  Israeliten,  in  Fdge  der  Aeusser- 
lichkeit  des  gesetzlichen  Standpunktes  iiberhaupt, 
an  die  irdischen  Verhaltnisse  gebunden  blieb,  wie 
die  Ausgleichung  des  erfahrungsm&ssig  vorliegenden 
Missverhaltnisses  zwi8chen  Frommigkeit  und  GlCick 
bis  ans  letzte  Ziel  des  irdtschen  Lebens  verlegt, 
der  freiere  Sohritt  in's  Jeuseits  aber  nicht  gewagt 
\vurde.  Hiermit  haben  wir  zugleich  unsre  von  der 
des  Vf/s  abweichende  Ansicht  uber  Ps.  73,  24,  wo- 
nach  wir  in  dieser  Stelle  keine  Beziehung  auf  ein 
Leben  nach  dem  Tode  finden  kdnnen,  angedeutct 
und  sind  eigentlich  schon  auf  das  driife  Capilel 
ubergegangen ,  welches  die  Aussprijche  aus  der  2. 
Periode  behandelt.  Auch  hier  scheint  uns  0.,  un- 
beschadet  mancher  treffenden  kritischen  und  excge- 
tischen  Bcmerkungen,  welche  die  ausfuhrliche  Be- 
handlung dieser  Abschniite  darbietet,  den  16.  17.  u. 
49.  Ps.  zumBfelege  fur  das  Vorhandensejrn  des  Glau- 
bens  an  Unsterblichkeit  mit  Unrecht  herbeige^ogen 
zu  haben.  Der  16.  Ps.  allein  konnte  freilich  auch 
nach  desVf.'s  cigncr  Ansicht  dazu  nicht  dienen,  auch 
er  wird  nur  als  mit  dem  17.  zusammengehorig  be- 
trachtetj  und  nachdcm  in  dessen  15.  Vs.  die  HoflF-* 
nuhg  auf  ein  Leben  nach  dem  Tode  gefunden  isty 
geht  er  als  Zugabe  mit  drein.  Und  in  der  That, 
wer  mit  dem  fertigen  christlichen  Unsterblichkeits- 
begriff  an  jenen  Vers  herantritt,  der  muss  unter  dem 
Erwachen  das  Erwachen  von  dem  Todesschiafe  und 
unler  dem  Schauen  Goltcs  die  ewige  selige  Gemein- 
schaft  mit  demselben  verstehen.  Wer  dagegen  in 
die  israelitische  Anschauungsweise  sich  vefsetzt^ 
der  kann  in  der  Stelle  nur  den  Gedanken  finden: 
„Inmitten  der  Bedrangniss  hoflT  ich,  durch  meine 
Gerechtigkeit  endlich  Deine  Gnadc  mir  zu  verdienen, 
und  jeden  Morgen  starkt  mich  der  Gedanke  an  Deine 
Treue,  die  den  Gerechten  nicht verlisst," oder:  „Einst 
wrd  .meine  Gerechtigkeit  mir  Heil  bringen ,  und  ich 
werde  beim  Erwachen  an  Deiner  Treue  mich  laben 
konnen,  die  mich,  wahrend  ich  schlief,  ohne  mein 
Zuthun  der  Bedransniss  entriss."  Dass  viel  vFehi" 
ger  Grund  vorhanden  ist,  in  Ps.  49,  16  die  Hoffnung 
auf  UnsterbUchkeit  zu  finden ,  leuchtet  e^n.  In  Be- 
zug  auf  Ez.  37,  1  — 14^^  ist  Ref.  in  der  bildlichen 
Auflassung  mit  dem  Vf.  voUkommen  einverstanden, 
nicht  aber   mit  der  Ansicht,  dass  ein  solches  Bild 
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nur  bei  fdlgeaieiaerer  Vesk»feUang  der  Lehre  von  der 

AttferstehuDg'  der  To^teii  uberhanpi  habe  entoteben 

konoen^  obgleich  diese  Ansicbt,  seit  Ge$eniu9  su 

Jes.  86  sie  vorgetragen  y  sebr  allgemein  Bich  fest- 

gesetst  bat.     Abgesehen    davoo,   daaa   seboo   die 

Volksansicht  von  dem  wuiiderbaren  Aufleben  ein* 

selner  Verstorbenen  (1.  Kon.  17, 17 — S4.  t  Kon.  4y 

8—37.    13,  «1)  fur  jenes  Bild  binlangUchen  Anhalt 

gegeben  baite,  ao  ist  allerdings  ricbtig,  daaa  die 

Phaniaaie  einaelne  abaolut  neue  Begriffe  von  Din- 

gen  oder  Tbatigkeiten  nicht  schafft,  sondern  nur 

uiiamt,  waa  aie  vorfindet,  in  der  Verbindung  jener 

Begriffe  aber  verfabrt  ste  in  der  freiesten  Weise, 

und  wie  ein  leiblioh  Todter  Bild  geistiger  Gesunken- 

heit   wird,    so    kaan    die  Wiederbelebung   leiblich 

Todter,  obne  dass  an  die  Auferstehung  der  Todten 

wirklich   geglaubt  wird,  die  geistige  Wiedererhe- 

bung  sebr  nat&rlich  darstellen.     So  bote  uns  denn 

nnn  Jes.  S6, 18  ff.  den  aus  dem  tVunsehe  nacb  der 

Aaferstehung  der   gestorbenen  Bewobner  des  ver- 

odeten  Landes  aibnahlig  sich  entwickelnden  ersten 

Keim  einer  Uuffnung  auf  wirklicbe  Auferstehung  dar, 

den  wir  dann  bei  Daniel  —  denn  das  Zeugniss  bei 

Zacb.  3, 7  bleibt  auch  dem  Vf.  mit  Recht,  als  zu 

unsicher,  unbenutzt  —  zu  der  bestimmten  Vorstel- 

luog  ausgebildet  flnden  von  einef  Auferstehung  von 

dem  Tode  zu  einem  neuen  Leben,  .in  welchem  die 

auf  Erden  fehlende  Uarmonie  zwischen  Gluck  und 

Fr5mmigkeit  hergestellt  wird.      \Vie    wenig   aber 

solche  Vorsteliungen  allgemeingiiltige  waren,   kann 

JKokeMh  hinlaoglich  be\veisen. 

Wenn  Ref.  somit  die  Zahl  der  alttestamentli* 
cbeo  Stellen,  welche  auf  den  Glauben  an  Unsterb- 
lichkeit  im  christlichen  Sinne  hindeuten,  noch  mehr 
reduciren  zu*mii8sen  glaubte,  als  es  vom  Vf.  bereits 
geschehen  ist,  so  braucht  er  nicht  zu  versichern, 
dass  er  die  Hoheit  des  A.  T.  damit  nicht  herabset- 
zen  woUte;  sondern  nur  darauf  ist  sein  Streben 
gerichW,  Vorsteliungen  vom  A.  T.  ferne  zu  halten, 
die  dessen  Eigenthumlichkeit  verwischen  und  die 
Binsicht  in  seine  weltgeschichtliche  Aufgabe^  nur 
die  vorbereitende,  nicht  die  vollendende  Offenbarung 
su  seyn,  erschweren.  Wie  das  israelitische  Volk 
im  Knechtsdienste  unter  dem  Joche  des  Gesetzes 
zum  Heile  der  Welt  die  Erfahrung  machen  musste, 
dass  die  Aeusserlichkeit  des  gesetzlichen  Stand- 
puoktes  dauernde  Befriedigung  nicht  gewahren  kon« 


ne,  so  mussle  ea  anch  eine  seiner  irdiscdien  Hoff- 
nungen  nacb  der  aodern  in  Triimmer  stunsan  seben, 
damit  der  auf  seine  Gemeinschaft  mit  dem  EwigeQ 
vertrauende  Geist  freier  die  Scbwingen  rege,  und 
charakteristiscb  ist  es,  dass  die  Hoffhung  auf  Auf- 
erstehung erst  unter  ausl&ndiscben  Einflussen  und 
BU  einer  Zeit  hervoriritt,  in  welcber  der  Verfall 
der  alten  eigenthumliGbeo  Kraft  des  Israelitismus 
solchen  Einflussen  den  \Veg  gebahnt  batte.  Mit 
dem  liesultate,  welches  der  Vf.  am  Scbluas  seines 
Werkes  aufstellt,  in  der  Hauptsacbe  also  vollstandig 
einverstanden,  wiurden  wir  dasseibe  etwa  folgen- 
dermassen  modificiren:  Die  allgemeine  VOTStellong 
von  einem.  gemeinsamea  Aufenthaltsorte  der  Ver- 
storbenen, in  welGhem  diese  als  ieere  Schattenbil* 
der  ihres  irdischen  Seyns  eine  diistere  bedeutnngs- 
lose  Schattenexistenz  fristea,  flnden  wir  in  der 
hebraischen  Volksamiehi  so  gut,  wie  bei  andero 
Volkern  des  Alterthums.  Ein  religiSš  bedeuisamir 
Glaube  an  U$uterUiehkeit  aber  im  ekrUtlieken  Sinne 
ist  dem  eigenthiimlichen  Charakter  des  Israelitismss 
fremd .  und  kommt  daber  auf  israelitischem  Boden 
erst  in  der  Zeit  bervor,  in  welcber  das  eigentbiini- 
licbe  israelitische  Wesen  seinem  Untergange  naht: 
in  den  kanonischen  Buchern  des  A.  T.  als  sehn- 
siichtiger  Wunsch  in  der  jesajaniscben  Sammlung 
C.  S6, 18  ff.,  bei  Daniel,  c.  IS,  1—3,  als  beatimmte 
Vorstellung. 

Das  vierie  und  Mzfe  Capifel  setzt  die  jiidischen 
Ansichten  auseinander,  wie  sie  in  den  Versimien, 
Apohrjfphen  und  Pšeudepigraphen  des  A,  T.,  bei 
Philo  und  Jo$eph%Uy  bei  den  neiiieef.  SchriftsieUern, 
die  hier  naturiich  nur  in  Betracht  kommen,  insoreru 
sie  jadieche  Ansichten  anf&hren ,  im  Talmud  und  bei 
den  Rabbineny  endlich  huf  DenkmSIem  und  bei  PrO' 
fanschriftstellem  sich  flnden.  Wir  miissen  in  Be- 
zug  auf  diesen  letzten  Theil  nur  bedauern,  dass  der 
Vf.  aus  Philo,  Josephns  und  dem  Talmud,  die  doch 
wohl  nur  dem  kleineren  Theil  seiner  Leser  zur 
Hand  sind ,  nicht  wenigstens  die  Hauptdtellen  \vort- 
lich  angefuhrt  bat,  undwunschen,  dass  er  io  dem 
boffentlicb  recht  bald  folgcnden  historischen  Theile 
dies  nachholen  ibdge.  Sorgfaltig  gearbeitete  Indi- 
ces  erleichtern  den  Gebrauch  des  bei  dem  sebr  en- 
gen  Drucke  ausserordentlich  inhaltreichen  Werkes. 


Giessen. 


Dr.  G.  Bmm 
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ihn  als  Motto  fur  dasBach  betrachtet  \vi8sen:  99  Da 
wo  ich  GlaubeossaUc  and  Lehren  erblicke ,  die  nicht 
auf  reine  und  vernunftige  Dogmen^  nicht  auf  die 
logiscben  Nachwei8e  der  Vergangenheit  und  Gcgen- 
wart,  sondern  auf  persdnliche  Neigung  und  bovor- 
zngie  Interessen  gestutzt  sind^  da  sage  ich  mir 
auch:  ea  aind  daa  keiDe  aufrichiigen  und  freien 
Ueberzeugungen  und  konnen  keine  sej^n." 

Mazzini  ist  diirch  und  durch  revolutionar;   er 
meint   in  lialien   $ey   nickU    zu   conferiren.     Das 
Land,  welches  durch  sein  gcistliches,   wie  durch 
sein   v^eltlichea  Regiment   so  herabgekommen   ist, 
der  ganzen  Europ&ischen  Entwicklung  den  Rucken 
zu  kehren,  bat  nichts  zu  conferiren.    Ein  Papst  als 
soicher,   ein  Statthalter  Christi,   der  nach  seinem 
Begriffe  nur  diestarre,  einseitige&usserlicheFormdes 
Christenthums  aufrecht  erhalten  muss,  darf  es  sich 
nicht  in  den  Sinn  kommen  lassen  zu  refbrmiren,  sonst 
8&gt  er  das  Blatt   durch,    auf  welchem   er    ruht. 
Diese  Macht,  und  sie  hauptsachlich  fast  ganz  allein, 
hat  mehr  als    die    despotischen  Regierungen    seit 
Jahrhunderten  auf  den  Italicnischen  Gedanken/auf 
den  Volk8willen   einen    unheilvollen  ISinfluss,    ein 
ruckw&rts  dr&ngendes  Ansehn  ausgeiibt.    Die  Rd- 
mische  Kurie  ist  dem  Italiener  die  kirchenkiinstlich 
«ystematisirte  intellectuellc  und  moralische  Tyran-> 
nei,  welche  aus  dem  ersten  Volke  Europa's   das 
letzte  auf  der  Erde  gemacht  hat.    Dicde  M acht  muss 
von  Grund  aus  vernichtet  werden,  indem  man  sie 
hei  ihrer  Wurzel,  dem  Autorit&tsprincipe,  angreift. 
Sin  ins  Ausland  fluchtender  Pap^t,  einige  Aveggc- 
jagte  Kardin&le  stiirzen  die  Kurie   nicht.    Das  ist 
alles  schon  dagewcsen.    Untergrabt  man   aber   das 
Princip  des  Katholizismus  durch  Vcrallgemeinerung 
der   freiesten  Forschung,    so  wirft  man   Idcen  in 
den  Gcist  des  Menšchen,    mit  fihncn   Bediirrnisse, 
und  mit  diesen  den  Wunsch  und  cndlich  den  fcstcu 
Wiilen,    ihnen    zu    genugen.     Mazzini   will    dazu 
seine  Landsleuto  unerbitilich  aus  der  Gleichgullig- 
keit  gegen  jede  grosse  Idee  hcrausgcrisscn  vvissen, 
er  \vill  sie  lieber  in  alle  O^ualen  des  Zweifels,  in  allo 
Beangstigungen   und  Sclirecknissc    der   gewa1t6am 
entfesselten  Vemunft  vcrsenkt  scheu,  als  sie  noch 
l&nger  in  der  katholischen  Weltansiclit  lassen. 

Mazzini  verhehlt  sich  dieSchvvierigkeiteii  nicht, 
welche  mit  derUmgestaltungdesItalienischenVoIks- 
charakters  verbunden  sind.  Die  gressle  liegt  in  der 
eigenthiimllchcn  Katur  des  Italicnischen  Geistes, 
der  von  dor  Geschichte  keiae  Vortheile  gcwonnen, 
wohI  aber  zahlreiche  Beschadigungen  erhtten   hat. 


In  Folge  derselben  neigt  er  zu  der  UnbewegUch- 
keit  dor  ratiogellen  Formea  de«  (jtfstes  .und  ist 
verkiimmert  genug,  um  nur  den  exclusiven  AufTas- 
sungsbegriff  der  Wahrheit  und  Ordnung  nach  dem 
katholischen  Dogma  und  den  absolut^stiachen  Lehi^n 
der  Kirche  anzunehmen  und  festzuhalten.  Wenn 
es  sidi  in  Itaiien  ura  den  Katholizismns  handeh, 
so  handelt  «s  sich  ebenso  sehr  um  den  reUgiosen 
Glauben  der  Massen,  als  tm  den  intellectuellen 
und  moraliscken  Charakter  der  Naiiem.  Er 
ist  nur  mit  der  Zeit  der  Umformung  flug&nglich, 
die  aber  alsdann  vollslandig  86yn  wird,  w&hrend 
eine  soibrtige  plumpe  Octroiirung  deknokratischer 
Freiheit  das  Volk  hart  an  den  Abgrund  drang^ 
wurde.  Zvvar  wird  es  geneigt  seyn,  nach  jedem 
Fuss  breit  innerlicher  Umgestaltung  auch  sofort 
nach  Aussen  hin  zu  revolutioniren ;  allein  dies  wird 
ihm'wenig  helfen,  ausser  dass  die  haufig  wiedcrkeh- 
renden  Revolutionirungsversuche  eine  Menge  werth- 
voUer  Tuchtigkeiten  in  ihm  wach  rufen.  Die  allge- 
meine  Europ&ische  Erneuerung  der  Grundlagen  des 
Vdlkerlebens  wird  aber  das  ihrige  thun ,  und  ehe  sie 
sich  nicht  vollzieht,  werden  aUe  ausserlichen  Ge- 
winnste  unzuverlassig  bleiben.  Weder  der  Papst, 
noch  der  K5nig  von  Sardinien  wird  es  seyn,  der 
aus  nothwendig  -  freiem  Antriebe  den  demokratischen 
Binrichtungen  der  Repr&sentativregicrung  das  Thor 
5ffnet. 

Dem  zufolge  wird  auch  Oesterreich  Herr  von 
Itaiien  bleiben  bis  zu  dem  Ta^e,  wo  der  fortschrei- 
tende  Geist  der  franzosischen  Revoluiion  Europaisch 
geworden  ist.     Diesen  Gcist  nimoit  M.  unbedenk- 
lich  fur  den  Geist   der  europaischeu  Wclt.      Kcine 
Wclt  ohne  Weltseele;   die  Seele  Europa^is  ist  der 
franzdsische  Gedanke.     Hiergegen  ist  die  aristokra- 
tische  Freiheit  Englands    mir  ein  ortliches  und  ge- 
schichtliches,  die  Bondesacte  de^  vercinigten  Staa- 
ten   von  Amerika  nur   ein    rein    dkonomisch    me- 
chanisches  Ergebniss.    Ist  aber  der.  vorhin  ervvahnte 
Tag  angcbrochen,  so  wird    der  Europaisch  ge\vor- 
dene  Geist  der  franzdsischen  Revoluiion  i\o  geisti- 
gen  und  politischen  Schranken  Italiens  ebenso  zer- 
brechen,  wie   die   aller  jencr   iibrigen  Lander,  die 
seit  Jahrhunderten  durch  die  materiellen  Privilcgien 
der  Geschichte  oder  durch  die  Missbrauche  der  Ge- 
walt  untcrdrijckt  sind.     In   eineni  jener    schreckli- 
chen  Tage   der  Volksreaction ,   in  einem  jener  Au- 
genblicke  demokratischer  Wlith,  welche  die  Staa- 
ten  nmsturzen  und  die  Gesehicke  der  Nationen  nm- 
&ndern,  vrird  der  rčvohitiontre  Strudtil  unter  einer 
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bisher  unbekftnnten  Form  mit '  ehiem  Zug^c  Kaiser- 
reiche  und  Kaiser  in  sich  hinabrcissen.  Erst  dana 
werden  die  verschiedenen  Nationalitaten  der  christ- 
lichen  Vdlk^r  wiederherge8tellty  erst  daan  wtrd  das 
dffentliche  Hecht  Eosopa'«  avf  eitie  neue,  breite^ 
feste  und  sittliche  Gnindlage  sieh  stutzen  und  jene 
rechtm&3^ige  Forderung  der  Freihcit^  Gleičhheit  und 
des.GIuckes  erfullen.  Dies  allcia  ist  derBeruf  und 
die  Angelegenheit  unseres  Jahrhunderts. 

Ad  der  Hand  dieaer  Ansichten  entwickelt  nun 
Mazzini  in  dem  ersten  Abschnitte  seiner  Schrift 
sehr  anziehcnde  Materien^  zu  \velchen  wir  die  Aus- 
einandersetzung  von  dem  wesentlich  katholischei> 
Geiste  Italiens,  das  Biindnisa  siwi9chen  den  Natio- 
nalgeachicken  des  Lande9  und  den  atlgemeinen  Ge- 
Bchicken  der  Kirche,  die  Abhandlung  uber  den  un- 
mittelbaren  Einfluss  des  Papstthums  und  der  Kirche 
auf  den  moraliscben  Character  des  Volks^  uber  den 
Liberalismus  u.  a.  m.  rechnen.  Von  besonderem  In- 
teresse  aber  ist  seine  Zeichnong  des  gegenwarti- 
gen  Standes  der  politisehen  Partheien,  bei  der  wir 
einige  Angenblicke  verweilen  wol]en^  da  unscre 
Leser  dabei  Gelegenheit  finden,  ihre  Kenntniss  aus 
der  Quelle  selbst  zu  vermehren^  und  weil  in  diesem 
Abschnitt  der  auf  gewis6e  Weise  die  andern  mit* 
enthalt^  die  Darstellung  des  Vf/s  ihren  Hdhenpunct 
erreicht. 

Von  der  Restauration  bis  zur  Julirevolution 
hcrrscbtc  die  Politik  des  Wiener  Kotngresses.  Der 
Furst  Metternich  bekampfte  an  der  Spitze  dersel- 
bcn  die  durch  ganz  Europa  hin  auftauchenden  de- 
mduratischen  Ideen  durch  SyBtematisirung  und  Le- 
galisirung  der  brutalen  Unterdruckung.  Geschick- 
licbkeit  hierin  machte  den  Staatsmann^  some  es 
denn  auch  diejenigeii  unter  ihnen^  welcbe  von  dem 
alten  Boden  des  Absolutismus^  nach  rasch  ange- 
legtem  Konstitutionsdomtno  ^  auf  den  Rcvolutions-«* 
boden  von  1848  hinubersprangen^  trcfTcnd  bezeich- 
net,  dass  sie  ;^Bo1Iwerke"  ^^Dammc"  u.  s.  w.  bauen, 
aber  durch  irgend  welchc  Mittelchen  die  demokra- 
tische  Wahrheit  illusorisch  machen.  Fruher  war 
der  feste,  jetzt  ist  der  gcscliickte  Staatsman  von 
nothen.  Fruher  indessen  bedurftč  die  Ge\valt  doch 
eines  theoretischen  Aush&ngeschildeS;  einer  Theorie^ 
und  dtese  Theorie  war  die  des  reinen  bilrgerlichen 
Wohlbei]ndons  und  Fortschrittes,  ausserhalb  jedes 
geistigen  und  sittfichen  Fortschritts.  fis  ist  ein 
Gluck^  dass  den  Unterdriickern  von  Fach  die  hd- 
here  Wahrheit  vcrschlossen  ist;  die  Unmoglichkeit 
eincs  phiiosophirenden  Tyrannen  in  die  Wirklichkcit 


gebracht  wnrde  dieWelt  vernichten.  Diese  plum** 
pe  Auffassung  der  Materie  brachte  die  V5lker  in- 
dessen grade  der  Freiheit  naiier.  iWahrend  Hr. 
von  Metteriiich  allerdings  die  maleriellen  Interesseo 
( obwohl  Tergebens )  zu  heben ,  *  und ,  wo  es  giogi 
die  vollstandige  Entsittlichung  ganzer  St&mme  her- 
beizufuhren  suchte,  \vahrend  cr  in  Galizien  die  eine 
Klasse  der  Bevolkerung  durch  die  andere  zu  ver- 
nichten gedachte^  war  er,  oder  das  oster rcichischo 
System  unablassig  bcmijht,  dio  revolutionaren  Be^ 
strebungcn  des  Jahrhunderts  zu  bekampfen.  IHe 
hauptsachlichsten  Vortheile  dieses  Systems  bestan- 
den  in  der  Erzeugung  dejr  Gedankenleerheit;  des 
geistigen  Sumpftbums.  Es  war  die  Idee  der  Kurie 
in's  Habsburgische  ijbersetzt.  Aber  die  klugsten 
Untcrdriicker  sind  die  grossten  Thoren.  Abvvesen- 
heit  der  Gedanken  ist  noch  keine  Ertodtung  der 
Gedankenempfanglichkeit.  Das  beweist  Wicn.  Die 
Abwesenheit  der  politisehen  Idce  erzeugt  Hungcr^ 
und  dieser  geistige  Hungcr  ist  seincm  \Vesen  nach 
ganz  dasselbe  was  der  Icibliche  ^nach  Platon  ist, 
namlich  ^^Leere  und  Begicrdc  nach  Erjullung  der 
Leere." 

In  4liesen  politisehen  und  moraliscben  Hunger 
Italiens^  in  ivelchen  es  sein  Aushungerer  versetzt 
hatte,  in  diese  lechzende  Durre  fiel  wie  ein  befruch- 
tender  Saatregen  —  die  franz^osische  romantische 
und  die  deutsche  philosophische  Literatur.  Beide 
brachten  sofort  eine  literarische  Bewegung  hervor^ 
und  adsserten  auf  die  Entwicklung  der  lieberalen 
Ideen  und  Meinungen  in  den  Italienischen  Landern 
einen  grossen  Einfluss.  Nachdem  aus  einer  schnell 
sich  gestaltenden  Doctrin  in  Kunst  und  Philosophie 
mehrere  ausiuhrliche  Werke  hervorgegangen,  nach- 
dem auch  die  Gescfaichtsschreibung  wieder  belebt 
worden,  zerschiog  man  di^  gevronnenen  Resultate 
sofort  in  die  kleine  Scheidemiinze  der  Journalistik ; 
es  enstandcn  der  Conciliatore  ^  der  Indicatore  Li- 
vornese^  der  Indicatore  Jenovese,  die  Florehtiner 
Antplogia,  •welche  es^  verstanden ,  in  dem  grossten 
Theile  der  damals  studirenden  Jugend' eine  verwor- 
fene  Idee,  ein  unklares  Gefuhl  von  BVciKcit  zu  wek- 
ken.  Die  Schriftsteller^  die  den  mcislen  Einfluss 
auf  Italien  ausiihten^  waren:  V.  Hugo,  Royer  Col- 
lard,  A.  Thierry,  Cousin,  Mignet,  Tbiers^  Guizot^ 
Alfr.  v.  Vigny,  Michelet,  E.  Quinet,  G.  Sand,  von 
den  deutschen  Kant  und  besonders  Hegel,  von  den 
Englandern  Scott  und  die  altern  Historiker,  kurz 
aile  die  Koryphaen  der  Litteratur,  von  denen  man 
mit  Recht  sagen  kann,  dass  sie  ihre  Aufgabe  ver- 
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geistigt,  dass  sie  durch  den  philosophischen  zugleich 

einea    volksthumlichen  Anstoss    gaben,    dass    von 

ihnen  aus  sich  eiiie  Perspective    zu  den  sittlichen^ 

ja  selbst  zu  den  materiellen  Bedurfnissen  der  Vol- 

ker    offnete.       Kein    Wunder,    dass    diese   Litte- 

ratur  eine  ungehenre   Bewegung   in  den  besseren 

Kopfen  des   gedankenlosen  .  Italiens  hervorbrachte. 

FreUich  waren   die  Wirkungen  hier  anders,   als  in 

Frankreich  und  Deutschland.    Wahrend  man  in  den 

zuletzt  genannten  Landern  die  reine  Idee  selbst  an- 

strebte ,  wahrend  der  koclicnde  Volksgeist  hier  fort- 

wahrend  die  Sch5pfiiDg  aus  Nichts  voUzog^  zeig- 

ten  sich  in  der  Halbiusel  nur  die  Wirkungen  der 

Kulturmiiiheilungj  die  Italiener  crhieiten  einen  Stoss, 

aber  sie  waren  nicht  ira  Stande,  iiber   die  kathoii- 

sche  Idee  und  Plastik  hinauszugehen.     Scotfs  voll- 

endete  Romandichtungen   brachten   nur  i   promessi 

sposi  hervor.      Italien  konnte  seiner  Sprache  und 

seiner    Auffassung   bCirgerlicher   Verhaltnisse  wohl 

einen  weniger  pedantischen ,  weniger  zopfig  am  Al- 

ten  klebenden  Anstrich  geben,  aber  es  vermochte 

noch  nicht  sein  Denken  ganz  zu  revolutioniren,  und 

seinen  Glauben,  seine  Idcen   und  seine  Sitten  um- 

zusturzen  y  was  alles  noch  heute  sein  innerstes  Le-* 

ben  ausmacht. 

Italiens  Dicfiter,  Pliilosophen,  Historiker  und 
Kunstler  sind  entweder  Kathohken,  wie  Marzoni^ 
Tomaseo^  Gioberti,  oder  Deisten  und  ausschliess- 
liche  Bewunderer  des  Alterthums,  wie  Giordani, 
Botta  Niccolini,  Leopardi.  Die  letzteren  haben 
ebenso  viel  Abneigung  gegen  die  Lehren  des  Ka- 
tholizismus  9  als  gegen  die  liberale  Philosophie 
Deutschlands  und  den  revolutionaren  Geist  Frank- 
reichs  und  seiner  heutigen  Einrichtungcn.  Es  giebt 
in  Italien  ein  inniges  Biindniss  der  litterarischen  und 
politischen  Partheien.  Die  geis$ršichen  Anhanger 
der  Rdmischen  Kurie,  der  Lehensbarbarei  und  des 
kaiserlichen  Absolutismus  stehen  auf  der  einen  Seite, 
die  katholischen  und  aristokratischen  Liberalen^  die 
von  der  M5glichkeit  eines  Bundes  der  Italienischen 
Fursten  unter  dem  Vorsitze  des  Papstes  oder  des 
Konigs  von  Sardinien  traumen,  auf  der  andern.  Bei- 
de  Partheien  hassen  die  deutsche  Philosophie  und 
die  franz5sischen  und  englischen  Publizisten ,  beide 
Theile  wollen  Reformen.  Aber  wie  kann  man  Press- 
freiheit,  Redefreiheit,  konstitutionelle  Verfassungen^ 
volksthiimliche  Gew&hrleistungen  fordem ,  und  doch 
zugleich  das  unbeschrlinkte  Ansehen  des  Papst^ 
thums  und  der  Kirche  (die  den  Nachfolgern  zu 
ikbergebende  ,,uQgeschwachte  Krone"}  besteben  las- 
aen  wollen?  Ein  hdlzernes  Eisen! 

Andere  patriotische  Schriftsteller,  wie  Azeglio^^ 
Balbo,  sind  zwar  der  Meinung,  dass  sich  die  V61- 
ker  Italiens  vorerst  mit  rein  administrativen  Ver- 
besserungen  begniigen  musseui  eroffnen  aber  in  ihren 
Schriften  gleich\vohl  Aussichten  auf  eine  politisch 
freie  Zukunft.  Der  Grundgedanke  ihrer  Schriften 
ist:   Italien  durch  alle  gesetzlichen  und  friedlichen 


Mittel  von   der  Fremdberrsohafk,  cu  befreien.     Sie 
betrachten  die  Herrschaft  der  Oesterreicher  in  der 
Lombardei  als  das  grosste  Hinderniss  fur  die  Aus- 
fuhrung  dieses   Gedankens,    und   hierin    sind    alle 
Patrioten  einig.      Aber   so    wie    die  Sachen  jetzt 
stehen  y  erscheint  es  eine  Thorheit  sich  etnznbilden, 
der  Papst  werde  jemals  auch  nur  einen  Schritt  thun, 
um    die  Freradherrschaft   zu    bekampfen    und  den 
Vertrag  zu  zerreissen^  der  ihn  der  Macht  des  Wie- 
ner  Kabinets  unterwirft.     Es  war  nicht  allein   die 
christliche  Friedensliebe^  welche  Pius  IX.  sich  vom 
Kriege  abwenden  machte;  das  Papstthum  und  Oe- 
sterreich  sind  nach  der  Meinung  der  Demokraten 
Italiens   durch    uuauflosliche    Bande    mit   einander 
verknupft,   durch  Bande,  welche  nur  die  AUmacht 
einer  allgemcinen  demokratischen   Revolution  wird 
spreugen  konnen.    Das  Papstthum,  ivie  es  jetzt  ist, 
kann  nicht  gegen  Oesterreich    operiran,    weil  ein 
Princip  nie  seine  Waifen  gegen  sich  selber  kehren 
wird.      Beiden    aber    ist    das  Princip    der    abso- 
luten Auloritat  gemeinsam.     So   viel  Partheien  es 
also  auch  immer    seit  1^15  in  Italien  gegeben  ha- 
ben  mag,  alle  haben    bisher  und  noch  jetzt  eine 
feiiidliche  Stellung  gegen  die  Romisohe  Kurie  theils 
mit  Instinkt,  tlieils  mit  BewuBStseya  eingenommen. 
Erst  in  unsern  Tagen  denkt  die  Parthei  Gioberti  «n 
die  Frerheit   und  Unabhangigkeit  ItaUens  unter  ei- 
nem    episcopalen   Rdmischcn  Primat.     Gioberti  ist 
Kari  Alberta  Minister,  und  die  Zeit  wird  bald  leh- 
ren, ob  der  Konig  den  Abate,  oder  der  Abate  den 
Konig  in  seine  Diens^c  nahm. 

Die  alteste  Parthei  des  Italienischen  Liberalis- 
mus  war  die  zur  Zeit  der  Restauration ,  die  60110- 
pariistische  miliiSrische  Parthei.  Sie  hasste,  wie 
sich  von  selbst  versteht,  Oesterreich  und  dio  Kurie, 
sie  forderte  fur  Italien  nationale  Herrscher^  burger- 
liche  Reformen,  auch  einige  konstitutionelle  Frei- 
heiten.  Dieser  Parthei  Forderungen  sind  in  Italien 
langst  legitim  ge\vorden.  Im  verwichenen  Sommer 
erklarten  die  Fiirslen,  sie  woIlten  fortan  nur  Italie- 
nische  FCirsten  seyn  u.  s.  w.  Darauf  folgt  der 
Carbonarismuš ,  oder  die  republikanische  Parthei; 
sie  hasste  die  Monarchie  und  die  Kirche ,  die  Pap- 
ste  und  die  Kdnige,  sie  stand  unter  dem  Einflnss 
des  Jahres  179B.  Der  Carbonarismus  trug,  obschon 
er  Energie  und  Muth  entwiQkelte^  darum  den  Keim 
seines  Todes  in  sich,  weil  er  ohne  eine  volksthijm- 
liche  moderne  Idee  war,  sich  vielmehr  von  jeder 
8ystemati^KAen  Lehre  des  neuon  politischen  und 
socialen  Gedankens  abwendete^.und  eigentlich  in- 
nerhalb  der  logischen  Ordnung^n  des  Alterthums 
und  des  Mittelalters  befangen  wiMr.  Er  wollta  die 
stoische  Tugend  des  Cato  uud  Brutus  wach  rufen, 
die  heidnischen  Grunds&tze  Macchiavelli's  im  1 9  ten 
Jahrh.  auf  die  politischen  Resultate  von  1789  an- 
wenden,  worauf  das  Volk  nicUt  eingehen  woUte, 
noch  durfte. 

iDer  Beschluss  folgt,') 


Gebanersche  Buclidrackerel. 
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nter  obigem  Titel  erSfTnct  die  genaniite  Gesell- 
schaft  eine  neue,  der  Zoologie  im  weiteren  Sinne 
ge\vidinete  Zeitschrift^  welche  schoii  durch  ihr 
glanzvolles  Aeussere  vortheilhaft  anspricht.  Daa 
vorliegende  erste  Heft  enthaU  3  Abhandlungeii^ 
unter  welchen  namentlich  die  erste  von  Schroder, 
van  der  Kolk  uiid  tV.  VroKk:  ^Vnieršufihungen  uber 
die  GefiiiigeflecMe  (Wundernetze)  verschiedener 
Thierforfnen'*j  eine  besondere  Aufmerksamkeit  ver- 
dient.  Die  Vff.  geben  darin  nicht  bloss  neue^  durch 
Tortreffliche  Abbildungen  erl&uterte  Beschreibun- 
gen  des  bekannten  Armwundernetzes  bei  Bradjfpuš 
iridaciylu$  und  vergleichen  dasselbe  mit  dem  ana- 
logen bei  Stenops,  sondern  sie  wei8en  auch  ahn- 
liche  venose  Adergeflechte  im  Oberarm  nnd  selbst 
im  Unterschenkel  vhler  Vvgel  aus  allen  Otdnnngcn 
nach;  und  eroffnen  damit  einen  ganz  neuen  Gcgen- 
Btand  fur  fernere  Forschungen.  In  der  That  muss 
man  Bich  wundern^  dass  die  sonderbare  Maschenver- 
theilung  rund  um  die  Atieria  brachialis^  wie  wir  sie 
hier  vom  Condor^  Seeadler,  derElster^  dem  Truthahn, 
der  Scharbe,  Ente^  dem  Schvvan  und  Haubentaucher 
dargestellt  finden^  allen  fruheren  Bcobachtern,  und 
namentlich  solcben^  welche  wie  Barkato  und  Nilzseh 
spezielle  Studien  uber  die  Blutgefasse  der  V5gel 
angestcllt  haben,  entgehen  konnte;  und  um  so 
roehr  verdient  die  Entdeckung  beider  Verfasser 
unsere  Anerkennung.  Scheint  sie  doch,  nach  der 
angedeuteten  Vertheilung  uber  vollig  verschiedene 
Gruppen  der  Vdgel^  eine  sehr  weit  verbreitete, 
wenn  nicht  allgemeine  Eigenscbaft  derselben  zu 
8eyn.  Um.selbige  genauer  iinsern  Lesern  anschau- 
lich  zu  machen,  m5ge  die  Beschreibung  des  Wun- 
dernetzes  beim  Kondur  hier  um  so  lieber  eine  Stelle 
finden,  als  dasselbe  nach  dem  eigenen  Ausspruche 
der  Vff.  das  vollstandigste  von  allen  beobachteten 
ist.    ,,Schon   in   der  obersten  IlalFte  des  Obcrarms 
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theilt  sich  die  Arteria  bracAiaJU   in   zwei  gleiche 
Aeste^    die  art.  radialU  und  ulnaris.    Bis  zum  El- 
leobogengelenk   liegt   rund  um    beide  Schiagadern 
ein  Gefassgeflecht^  wclches  aus  zahlreichen  Quer- 
asten    zweier   Langsblutadern    gebildet    wird^    die 
den    arteriellen  Hauptstamm.  auf  die    geivdhniiche 
Weise  zwischen  sich  nehmen  und  ihn  uberall  be- 
gleiten.    Hierdurch  \vird  jede  der  beiden  Arterien 
bis  zur  A.  brachialU  in  ein  Netz  von  Venen  ein- 
gcschlossen^  welche  mit  dem  dazivischen  Uegenden 
Bindegewebe  eine   formliche  Scheide  um  die  Arte* 
rie  bilden.    Ein  ebensolches  Netz  findet  sich  auch 
rings  um  die   Ari.  brachialU  profunda\    es  setzt 
sich  um  dieselbe  bis  zur  Achselbohle  fort  und  be- 
gleitet  sie  noch  als  Ari.  ajcillaris   bis  dahin,   wo 
dieselbe  sich  als  Ast  der  Art.  Mubclavia  um  die  er- 
ste  Rippe  biegt.    Dort  vereifiigt  sich  das  Aderge«- 
flecht  wieder  zu  zweien  St&mmen ,    welche  in  die 
Vena  subclavia  sich  einsenken.     Besonders  merk* 
wurdig  ist  noch  die  Verbindung  des  Netzes  durch 
zahlreiche  Quer&ste  am  ganzen  Oberarm  mit   der 
vena  basiliea.    Diese  Blutader  kon^llt  eiufach  von 
der  Ulnarseite  des  Vorderarms  und  geht  auch  am 
Oberarm  als  solche   fort;  ihr  weiterer  Verbtuf  ist 
aus  der  Abbildung  zu  ersehen,  indessen  erwahnen 
wir  noch,    dass  die  Arterien  mit  ihrem  Venenge- 
flecht  mehr  nach  innen  zu  am  Innenrande  des  JlfiMC. 
biceps  liegeu  un<l  in  ihrer  Nahe  auch  der  Stanuu 
des  nervuM  medianus  und  ulnaris  sich  beflndet."    In 
ahnlicher    Art,    doch    meist   geringer    ausgebildet, 
zeigt  sich  nun  das  Blutadergeflecht  um  die  Arm-* 
arterie  bei  allen  untersuchten  Vdgeln.     Es  bietet 
z.  B.   bei  Fafco  albicilla  als  Uauptunterschied  nur 
die  Theilung  der  Ari*  brachialis  erst^in   der  Ge- 
gend  des  Ellenbogengeleakes  und  den  Mangel  des 
Gefassnetzes  oberhalb  der  Achselhohle  an  der  Art. 
aidcavia  dar.     In  dieser  Weise  nimmt  die  Ausbil- 
dung    des    die    Armarterie    umhOllenden    venosea 
Netzes  mit  der  Grdsse  der  Vdgel  gleichm&ssig  ab> 
doch  bleiben    die  beiden  Neben venenstamme,    bis 
endlich  auch  von  ihnen  schon  der  eine  bei  der  Bi- 
ster  verschwindet. 

(.Die  Fortset^ung    folgt^ 
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ftalien. 

Ikilieh  in  i^inm  Beziekungen  zur  fre^heii  -fi/rd  mb^ 
dermn  CivUisaiion ,  von  A.  L.  Mazzini  u«  s.  w. 
iBeschluss  von  Nr.  87.) 

£s  war  vergebens,  dass  selbst  die  dichte- 
rischen  Taleate  eines  Alfieri,  Foscolo,  Leopardi 
sich  anstrengteii  7  die  LeidenschaHlichkeit  die- 
ses  Republicanismtis  in  Aufnahtne  zu  brihgen;  er 
war  grossartig  aber  abstract.  Man  ge\vinnt  kein 
Volk  durch  Abstractionen.  ond  rettet  keinen  Ster- 
benden  durch  Moschuspulver.  \Va8  half  es,  dass  die 
Carbonari  von  dem  eutarteten  und  geknechteten 
Italien  sprachen?  Sie  sprachcn  von  dem  Jahre  1830; 
als  wenn  es  dem  Italien  unter  Nero  und  Domitian 
gegohen  h&tte!  Der  Carbonarismus  scheiterte  Ciber- 
ali  in  Italien  aus  Mangel  an  volksthumlicher  Rich- 
tong;  aus  Mangel  an  konkreten  Ideen,  die  in  der 
modernen  Zeit  ivnrzelnd  dem  Volke  hattcn  ver- 
st&ndlich  seyn  kounen.  Die  Carbonari  warcn  die 
Burschenschafter  Italiens. 

Gleichwohl  machtc  nach  dem  Unt^efgange  die- 
«er  Panitei  der  Gedanke  der  Freiheit  und  Unabhan- 
gigkeit  immer  mehr  Fortschritte    in   der  Halbinscl. 
Dies  gesebah  besondefs  durch  die  polHische  Reac- 
iionšparihei ^  durch  die  Ferdinandsgesellschaft  ^   die 
«oeieta  Ferdinandea.     Es  besass  dieser  sonderbare 
Verein  eine  bedeutcnde  Anzahl  Mitglipder  fast  in 
-allen  Staaten^  namentlich  in  der  Lombardei  und  zu 
Vonedig.   .  Diese  Abztreigung  schiechter  Patrioten 
und  noeh  schlechterer  Logiker  stellte  aur,  dass  eiu 
kaiserlioh-osterreichisches  Italien,  einig  durch  Ge- 
setzbiicher,   durch  matericlle  Interessen  und  durch 
eine  prompte  Venraltung  mehr  wcrth  8ey,  als  alle 
anderen  nationalen^konstitutionellen  und  rcpublicani- 
sohen  Tr&ume.  Jetzt  ist  diese  Parthci  zerstreut^  und 
von  dett  Patrioten  verachtet.  Nur  einige  Reste  schlei- 
ohen  davon  noeh  in  derRomagna  umher,  jm  Bunde 
mit  der  jesuitisch-absolutistischen  Parthei;  um  ge- 
gen  des  Papstes  Reformen^  und  um  heute  in  Oaeta 
for  ihn  gdgen  dio  Aomer  zu  wirken.    Diese  Ferdi- 
.    nandsgesellschaft  ist  es,  welche  der  nationalen  Ent- 
wicklung  und  den  Reformen   die  gemeinsten  Lei- 
denschaften   und   den  Fanatismus   der  ungebildeten 
Bevdikerung  entgegenstellt.  Und  dadurch  eben  fand 
der  Gedanke  ddr  politischen  Freiheit  und  der  natio- 
nalen  Unabhangigkeit  bei    dem  Volke    mehr  Ein- 
gang^   als   ihm  die  Bonapartisten  und    Carbonari's 
je   hatten  Verschaffeh  k5nnen.      Man  erinnere  sich 
hierfur  eines  von  dem  Italienischen  Historiker  Carlo 
Botta  geschilderten  Ereignisses^  das  sich  am  5ten 


December  18^6  zutrug.  A|i  disjiem  Tage 
war  vpa  den^Ge^rgcp  Ligutiena  bis  iief  indasEo- 
nigreich  Neapel  hinein  die  ganze  Kette  der  Ape- 
uinnen  erieuchtet.  Durch  diese  ganz  in  dem  Italie- 
nischen Volkscharacter  liegende  Wei8e  ^Mrollle  man 
den  Jahrestag  der  Niederlage  feiern,  welche  die 
Oesterreiehtschen  Tmppen  ein  Jahrhundert  frSher 
in  Genua  erlitlen  hatten«  (Schlosser^  Gesch.  des 
ISten  Jahrh.  II,  S.  151).  —  Nach  diesen  bestioun- 
ten  Parthcien  folgen  nun  seit  1830  die  geheimen 
GeseNschu/ien  eine  nach  der  andefn.  Ihnen  hat  eine 
in  politischen  Dingeu  gliicklichere  Z^Tt  den  Vorwurf 
gemacht,  dass  sie,  um  die  Volker  zum  Aufstande 
zu  bringen,  das  abgenutzte  und  ohnmachtige  Mittd 
der  Ver8chworungen  angewendet.  Man  erkanute 
aiso,  ohne  sich  frcilich  dies  immer  einzugeste- 
hen,  die  rcvoljution&re  Bewegung  im  Princip  an. 
Fur  ihre  Rcchtfertigung  moge  der  Satz  genugcn, 
dass  die  liberalen  Patrioten  |taliens^  wie  es  bisher 
gewcsen  ist^  nicht  andere  Waffen  haben  Konnten^ 
als  Gebeimni^s  und  Dunkel,  und  dass  sie  auch  nichls 
anderes  seyn  kounteu,  als  Verschwdrer.  Alle  diese 
Gcsellschaften  waren  SchatUrungen  der  beiden  er- 
sten,  vorher  gcnannlen  Parthcien. 

Es  ist  bekannt^   \velche  entsetzlichen  Blutver- 
luste  sie  erlitten.    Als  die  Unmdglichkeit  der  bona- 
par tistisch- mili tarisohcn  und  der  Carbonaristischen 
Ideen  und  Mittel  klar  am  Tage  lag^   gab  die  libe- 
rale   Arigtokratie    so\vie  die  Mittelkiasse   sle  ganz 
auf  und  naherte  sich^  ohne  gleichwohl  auf  alle  ge- 
heimen Hoffnungen  zu  verzichten,  der  katholisch- 
absolutistischen  Parthei.    Man  wol(te  die  demokra- 
tisch  -  industriellc  Richtung  des  liberalen  Auslandes 
gc\vissermaassen    mit    dem   alten  Autorftatsprincip 
vereinigen,  das  die  ^^  rechtmassigen ''  Regierungen, 
die  Traditionen,    die  Gefuhle    des  Volks    fiir  sich 
batte.    Hieraus  entstand  eine  neue  sehr   machiige 
und  sehr  wichtige   Parthei^   die  auch   noeh  heute 
als  solche  besteht;  die  hislorische  oder  die  Reform^ 
parthei.     Man  muss   ihre  Entwickluna;,   wie  ihrea 
Werth  wisscu.  um  darnach  ihre  Wirksamkeit  wie 
ihre  Dauer  absch&tzen  2u  konnen.. 

An  der  Spitze  dieser  Parthei  steht  Gioberti, 
der  Mann^  der  heute  in  Italien  eine  so  bedeutende 
Roll^  spielt.  Er  hat  Sardinien  von  der  Konstitu- 
ante  abgewendet^  er  trilTt  Anstalten  den  Papst  nacb 
Rom  zuruckzufuhren ,  er  liat  der  .demokratischen 
Parthei  in  allen  Staaten  Italiens  den  Fedebandscbuh 
hingevvorfen.  Und  obschon  er  Oesterreichs  Herr- 
schaft  in  der  Lombardei  hasst  und  mit  einem  Fasse 
im  Liberalismus  steht  ^  so  werden  wir  dennoch  die 
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Conseqtleo2en  eihes  fehlerhaften  Principa  an  ihm 
'selber  in  baldiger  Kurze  wahrnehmen.  Er  wird 
genothigt  seyn  mit  Radetzky  za  frateriiisiren ;  deon 
die  Italischen  Fragen  vertragen  kdine  halbe  Losung^. 
'Doth  zarilck  za  der  von  ihm  am  ausd^ucksvollsten 
reprilsentirteri  Parthcl.  Vor  allem  iist  sie  es^  die 
dafauf  Anspruch  macht^  die  am  meisten  freisinuige^ 
die  am  meisten  nationale  zu  8eyn,  sie  ^vill  die  von 
der  Civilisation  gebotenen  Fortschritte  ven^'ir1dichen^ 
aber  —  ohne  den  seibststandigen  Gang  der  Regie- 
rungen  uud  der  positiven  Interessen  zu  kreuzen. 
Das  LosQngs\vort  ist:  stufenweise^  friedliche  Re- 
form, Vereitelung  der  revolutionaren  Bestrebungen 
durch  okonomische;  administrative  und  poHtische 
Verbesserungen.  Es  ist  diese  Parthci  nicht  mit 
der  demoktatrsch-constitutioncllen  zu  verwechselnj 
'sie  bestcht  vielmehr  aus  den  liberalen  Aristokf aten 
und  eincm  Theile  der  Mittelklasse.  Insbesondere 
verlangt'  sie  nationale  Unabhangigkeit  nach  aussen^ 
MTill  aber  Rede  -  und  Pressfreiheit  beschrankt  \vis- 
sen.  Das  unumschrankte  An^ehen  des  Papstes  und 
der  Kirche  soli  verstarkt  werden^  wo  moglich  bis 
zu  dem  uach  ihrer  Ueberzeugung  wohl  erreichba- 
ren  Grade ,  dass  der  letztere  wiederifm  der  geistig^ 
Schicdsrichter^  das  geistige  Oberhaiipt  der  Civili- 
sation werden  konne.  Gleichzeitig  soli  sich  aber 
die  Kirche  im  Innern  keine  Uebcrgriffe  in  das  Ge- 
biet   des  Staates  erlauben.     Dieser  Parthei   ist   die 

■ 

Nationalsouverainit&t  ein  heiliges  Dogma^  die  demo- 
kratische  Volkssouverainetat  dagegen  eine  zu  untcr- 
dr&ckende  politische  Ketzerei.  Mazzini'$  Kritik 
hat  hier  naturlich  ein  leichtes  Spiel.  Es  wifd  ihm 
nicbt  sbhwer  das  Wesen  dieser  Parthei  als  einen 
wirren  Kn&uel  von  Widerspriichen  zu  bcstimmen, 
die  besonders  in  dem  Chef  Gioberti  greli  hervortre- 
ten,  voh  Graf  Ba*Ibo  in  Tiirin  zu  geschivcigen.  Gio- 
berti ist  die  Personification  seiner  Parthei ,;  cr  ist 
Revolutionar  und  Aristokrat,  Philosoph  und  Ultra- 
katholik,  und  hat  diese  unklare  Mischuns  in  seinen, 
keiaeswegs  interessclosen  Schrifteh  offcn  darsele^t, 
in  welclien  sicU  eine  aus  dem  obersten  Grundsalzc 
TBnte  crea  rexistenze  ergcbende  Berechtigung  des 
Antdritfttsprincips  findet,  die  einem  deutschen  Ka-. 
thederphilpsopben  Ehre  machen  wiirde.  Gioberti 
ist  der  katbolische  Guizot.  Uebrigens  mochte  eine. 
Vergleichung'  dieser  Parthei  mit  einer  ihr  ahnlichen 
Deutschen  wohl  von  Interesse  sejm.  Am  triftig- 
8ien  ist  ^iizztni'^'  Etnwand  gegen  die  nationale 
Unabhangigkeit  in  dem  Programm  der  hislorischen 
Reform.  Die  Unabhangigkeit  (bei  uns  heissts  Ein- 
heit)   ohne   die  Freiheit  ist^  genau  genommen,  gar 


kein  politisches  Pi^incip.  Sie  ist  eine  unerlls^lich« 
Bedingung,  aber  eben  nur  Bedingung  des  pditischen 
Lebens  selbst.  Sie  begr&ndet  noch  kcrne8weg8 
Grdsso  der  Seele,  Kraft  des  Gedankens,  M&nhlidi« 
keit  des  Characters ,  TiOch  irgend  etwa8 ,  das  ein 
Individuum  oder  ein  Volk  gross  und  frei  macheo 
kann.  Spauien  und  Portugal  haben  nicht  mit  def 
unmittclbaren  Herrschaft  des  Auslandes  zu  k&mpfen^ 
und  fiihren  doch  ein  kiimmerliches  Leben. 

Es  folgcn  nun  die  reinen  KonsUtutionetlen.   Ib- 
ren  Kern  bildet  die  am  meisten  nach  den  anaseren 
Formen  der  Europaischen  Civilisation  gestaltete  auf- 
geklarle  und  abgeschliffene  Toskanische  Mittelklasse, 
ein  verstandiges,  urbares  Jiiste-Milieu,  ohne  Vor-* 
iirtheile   und  ohne  Principien,  ohne  grosse  Ftehler 
und  ohne  grosse  Leidenschaften,  mittelm&ssigj  ver- 
nunftig,  ge\vandt,  genusslustig,  alle  Dinge  auf  eine 
massige  Selbstliebc  zuriickfuhrcnd ,  und  jede  idealo 
Geltung  ausschliessend.     Wcrfen   wir  ciiien  Blick 
auf  das  iProgrkmm   dieser  liebenswiirdigsten  nnter 
den   Bourgeoisien   Europ^ns.     In  den  Vordergrund 
treten    naturlich   die  Interessen    der  Mift^lklassen/ 
'  die  Interessen  des  kleinenBesitzes  und  die  Indu- 
strie j  der  Wissenschaft  \vird,  da  sie  niitzUch  ist^ 
ein  erkleckliches  Legat  ausgesetzt.      Hieraus  folgt 
von   selbst  dasš  die  Italienischen  Konstitutionellen. 
ihrer  Natur   nach    bis  zu    einem  gcwis8en  PunctO' 
koiiservativ  sind,  und  gegen  die  Dcmokraten. Front 
machen.    Sie  haben  einige  Bonapartisten  und  Car-^- 
bonari's  aus  der  Restauration  zu  sich  herubergeao*' 
gen^  so   \vie   sie   es   sind,   die  zu   den  materiellen- 
Fortschritten  der  Halbinsel  das   ttiteiste  beigeUagten 
haben.     Sie  \verden   mit  den  Konstitutionellen   der' 
iibrigen  Lander  Europa's  eine  gleiche  Zukuhfl   ha- 
ben, und  \vahrscheiulich  \ycrdeii   šie  zu  einer  kur- 
zen  Herrschaft  gelangen',  da  in   gatiz  Europn  daft 
Bestrcbcn  herrscht/ der  MiltelklasSe  zn  sehmeiobelni 
Da  es  nun  eine  Thorheit  ware,  irgend  einemandornJ 
als   dem  Machtigen   zu   schmeicheln,    so  muss  die : 
Mittelklasse  wohl  augenblicklich  die  Macht  in  Hiui- 
den  haben.     Sie  hat  dicselbe  in  der  Thftt  diirch  die 
kritische  Zersetzung  des  historisčhen  grossonP^in- ■ 
clps  der  Arislokratic  fiir  sich  gewonften,  ohne  sidv 
selbst  auf  ein  neucs  Princip  zu  stiitzeri:  Sie  \vird  also 
in   der  Geschichte  eine  Art  (JebergangS|i6mik  v«p*»  * 
tfeten,  und  da  nichts  nolhigcr  ist  als  ein  Uebergang, 
80  ist.cs  auch  eine  Noth\vendigkeit  fur  jedermanu 
in  diescniSinne  konstitutionell  zu  scyn.   Der  griJsiste 
Fchler   der   Italienischen  Konstitutionellen    aber  ist- 
daria  ^^  suchen,  dass  sie  fur  die  materiellen  Be- 
din^i^Dgen  des  Landes  im  Allgemeinen  zu  revolu- 
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lioulr  siod,  zu  wenig  aber  fur  die  Revoluiion  seibst. 
Itaiien  bei  seiner  Dodi  inimer  einfachen^  nfehr  an- 
tiken  Denkart  verir&gt  kem  Miltelding  zwischeii 
Absolatismus  und  Demokratie. 

Den  Schluss  bildet  die  aus  dem  jungen  Italien 
hervorgegangese  reine  Demokratie.  Mazzini  tragt 
kein  Bcdenken  sich  seibst  als  den  Hauptreprasen- 
tanten  dieser  Parihei  hinsustellen,  und  deshalb  ist 
er  in  seiner  Beurtheilung  dessen,  \vas  sie  geleistet, 
sehr  sirenge.  Ihr  Hauptaugenmerk  war  zuerst  da- 
f  auf  gerichtet,  jene  Lauheit  und  instinctm&ssige  Ab- 
neigung  gegen  die  radicalen  Neuerungen  anzugrei- 
fen,  die  sich  in  den  Sitten  und  den  Getuhlep  der 
Bevdlkerung  kund  giebt,  sie  wollte,  besonders  durch 
die  183*  in  Marseille  herausgegebcne  Zeitschrift, 
eiiie  intellectnelle  und  moralische  Revolution  in  den 
Ideen  hervorbringen ,  und  sich  auf  den  Bodcn  der 
Buropaischen  Demokratie  uberhaupt  stellen.  Dies 
war  um  so  nothiger,  ate  sie  ihren  grdssten  Fehler 
begritfen  haite,  revolutionare  Gefulilo  und  Lcidep- 
schaften  bei  den  Massen  vorauszusetzen.  Sie  be- 
k&mpfte  deshalb  den  blinden^  aberglaubischen,  rikck- 
w&rUBchreitenden  Wider8tand  der  Bevdlkerungen 
durch  neue  Ideen  und  neue  Glaubenss&tze,  sie  suchte 
in  Uusenderlei  Formen  dem  Volke  begreiflich  zu 
machen,  dass  es  sich  nicht  um  eine  Freiheii  fur  die 
Orossen  und  Reichen,  (ur  Advokaten  undEdelleute 
handelte,  dass  es  nicht  darauf  ankomme,  einen  K6- 
nig  durch  einen  andern,  eine  Regierung  von  Prie- 
stern  durch  eine  Regierung  von  Banquiers  und  rei- 
chen  Grundbesitzern  zu  ersetzen.  Man  lehrte  viel- 
mehr,,dass  die  neue  Freiheit  fur  jederman  ebenso- 
wohl  durch  eine  politische  als  durch  eine  sittliche 
und  sociale  Revolution  hervorgebracht  iverden  mus- 
se.  Dies  ist  ein  Hauptpunct.  Die  Italienische  De- 
mokratie unterscheidet  si<5h  von  der  deutschen  we- 
sentlich  dadurch^  dass  sie  eine  Parthei  ist,  die  die 
Revolution  als  ihr  Mittel  ganz  offen  bekennt.  Sie 
predigt  daher  in  ihren  Schriften  ganz  offen  den  Um- 
sturz  der  Throne,  die  Abschaffung  der  Oberhoheit 
der  Kirche  oder  des  Papstthuras,  die  Religions- 
ufid  Gewissensfroiheit,  die  Pressfreiheit,  das  allge- 
meine  Stimmrecht,  die  voUe  politische  Gleichheit, 
die  VolkssouveriLnet&t  und  die  Briiderlichkeit  unter 
Individuen  und  Nationen.  —  Hier  bleiben  wir  ste- 
hen,  und  mussen  uns  bekennen,  dass  es  wohl  schwer- 
lich  eine  Zeit  gegeben  bat,  die  eine  solche  Ueber- 
einstimmung  grosser  Grunds&tze  fur  Staat  und  Ge- 
soUsohaft  in  Europa  aufweisen  konnte.      Ueberall, 


vom  Faro  de  Messina  bis  zum  Sund,  von  Lissaboa 
bis  Konigsberg,  von  Bucharest  bis  Hamburg  diesel- 
ben  Gedanken,  und,  zieht  man  die  Localfarben  we- 
niger  in  Betracbt,  fast  dieselben  Partheien.  Die 
Revolution  hat  die  Rufide  durch  Europa  gemacht. 
Es  handelt  sich  bei  den  einzelnen  Partheien  kaum 
mehr  um  den  Gedanken,  sondern  alle  wi88en,  was 
sie  wollen,  alle  wollen  aber  auch  was  sie  ivissen; 
nur  uber  die  Art  und  Wei8e  der  unmittelbareo  Ueber- 
setzung  in  die  That  gehen  ihre  Ansichten  noch  aos- 
einander.  Die  je  nach  der  Oertlichkeit  mehr  oder 
minder  zahireichen  Indifferentisten,  oder  die  in  Zag- 
haftigkeit  und  Unklarheit  Befangenen  werden  die 
Beutc  des  Siegers  seyn. 

Rec.  kdnnte  jetzt  von  der  besprochenen  Schriil 
mit  dem  Gefuhle  des  Dankes  fur  die  mannigfache 
Belebrung,   die  ihm  aus  derselben  geworden,  Ab- 
schied  nehmen.     Aber  im  Interesse  der  Leser,  bei 
denen   er  eine    lebhafte  Betheiligung  an   den  sich 
jeden  Tag  bedeutender  gestaltenden  Ereignisseii  in 
Italien  voraussetzt,  scheint  es  nolhwendig  zu  seyn, 
hier  noch  kurz  MazzinVs  Ansicht  iiber  den  Uaupt- 
feind  Oesterreich  darzulegen.    Oesterreich  und  das 
Papstthum  sin4  nach  ihm  unzertreqnlich  mit  einan- 
der  verbunden ,  ihr  Grundprincip  fliesst  aus  dersel- 
ben Quelle,  ihr  Standpunct  zum  bisherigen  histori- 
schen  Recht  in  Europa  ist  dersclbe,  beide  halten 
fest  an  der  Vereinigung  des  despotischen  Gewalt* 
rechts  mit  dem  rein  biirgerliclien  Rechte  der  alten 
heidnischen  Gesellschaft,  an  dem  von  ihnen  mit  dem 
Namen  „des  gdttlichen  Rechts".  benannten  Recht^ 
beide  iverden  sich  nie  dauernd  untreu  werden.  MJs 
und  seiner  Parthei  Kampf  gegen  das  Papstthum  nun 
ist  bekannt«    seine  Meinung  uber  Oesterreichs  Zu- 
kunft  ist  diese:  Oesterreich  hatte  vor  M.  Theresia, 
vor  1789,  seibst  noch  1815  Ansehen.     Dieses  An- 
sehen  ist  dahin.    Der  Oesterreichische  Staat  ist  trots 
des  Marzes  von  1848,  wenn  man  auf  die  Regierung 
sieht,    derselbe,    der   er  im  Mittelalter  war.     Di« 
Dynastie  kanu  auf  Rechte  und  Privilegien  notbge- 
drungen ,  niemals  aber  auf  ihre  Principien  verzich- 
ten.    Der  Kaiser  glaubt,  dass  er   durch  die  Revo- 
lution ungerechterweise  seiner  unverjahrbaren  Rech- 
te beraubt  sey,  er  wird  nie  formlich  darauf  verzich-* 
ten.      So  wird    denn  Oesterreich  bis  zum  letztea 
Augenblicke  widerstehen;  und  wenn   dieser  letcte 
Augenblick  gekommen  seyn  wird,  dann  wird  es  su* 
sammenbrechen ,  wie  (Rom,  Florenz  und  Venedig* 
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Neneste  zootomische  LJteratar. 

1)  Bijdragen  ioi  de  Dierhunde,  utgegeven  door 
bet  Genootschap  etc. 

iFortseizung  von  iVr.  88.) 


n  Harmonie  mit  dieser  Atnahme  steht  dre  ZahI  der 
Verbindiing8&ste2wischenihiien  und  der  Vena  basilica 
oder  dem  Gef&ssgeflecht;  je  starber  das  Gefassnetz^ 
desto  grdsser  dre  Menge  der  Coiiininnicationswege. 
Die  Elster  obne  eigentllches  Gef&sšnetz  und  bloss  mit 
etner  Vene  neben  dor  Arterie  verschen,  bat  2wi- 
schen  ihr  mid  der  Vena  basilica  im  Bllenbogerige- 
lenk  nur  nocb  zwei  kleine  Verbindungs&ste ;  der 
Truthahn  mit  2wei  Veften  neben  der  Arteria  bra- 
chialis  nnd  ebne  eigentliches  GcfUssnctz,  bat  nocb 
gcgen  ein  Dutzend  Qticr§ste  zwiscben  beiden  Ve- 
nen ,  aber  keine  andere  Verbindting  zwischen  ibnen 
tnd  der  vena  basilica/  als  die  Einsenkung  dersel- 
bon  in  letztere  am  Anfang  und  Ende  des  Oberarms. 
Dagegcn  ist  das  Gefassgeflecht  8owohl  am  Arm^ 
als  auch  am  Unterschenkel  des  Scbwans  sebr  aus-> 
gebildet.  Am  Ictzteren  umgiebt  es  die  arteria 
tibialis  antica  tmd  verbindct  sicb  mit  der  vena 
tibialis  postica  durcb  Quera8te.  Uebcr  das  Hak«« 
kengelenk  gebt  das  Gcflecbt  nicht  binaus.  Alle 
Angaben  sind  durch  gnte  Abbildungen  auf  vier 
Tafeln  erl&utert.  — -  In  der  zueiten  Abbandlung 
beschreibt  Herr  /T.  SeMegel  eine  nene  Taube  aus 
Guinca  als  Columba  (^Perišiera)  pnella,  Sie  gehort 
zu  der  kleinen  Gruppe,  welche  C.  afra  Linn,  C. 
chalcospilos  Svoains.  und  C.  tympanistriga  Temm, 
bilden.  Eine  vollstandige  Beschreibung  und  schone 
Abbi1dun«r  weist  ihre  Unterschiede  von  den  drei 
geiiannten  Arten  ausfubrlicb  nach.  —  Die  dritte 
Abbandlung  desselben  Autors  bestimmt  in  franzd- 
siscber  Sprache  die  bekannten  SyMen  aus  der  Un- 
tergattung  Ficedula  Koch's  genauer^  und  unter- 
scheidet  netm  sichere  Spezies,  fiamlicb:  Fic.  hypo- 
lais^  F.  poIyglotta,  F.  olivetorum^  F.  elaeica,  F. 
Irocbilus,  F.  rufa,  P.  sibilatrix,  F.  Bonellii,  F.  co- 
fonata.  Von  allen  sind  die  K5pfe,  die  Flugel  tind 
die  Scbnabel,  von  einigen  aucb  die  Schwanze  und 
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Beine  abgebildet;  nur  die  zweite  ist  in  ciner  hub- 
schen  Figur  vollstandig  wiedergegeben.  Eine  ta- 
bellafiscbe  Uebersicht  ihrer  charakteristiscben  Un- 
terscbiede  dient  statt  ausfuhrlicher  Beschreibungen^ 
die  um  so  weniger  nothig  vvaren,  als  das  AUge- 
meine  der  Farbung,  des  Habitus  und  der  einzelncn 
Kdrpertheile  ziemlich  ahiilicb  ist.  Von  der  zuletzt 
genannten  Art  fehlen  hicr  alle  bSIdlicbeh  Darstel- 
iungen  g&nzlicb ,  weil  sie  schon  friiber  in  der  Fauna 
japonica  abgebildet  worden  ist.  — 

2)  BerkhU*  von  derkSniglichemootomišchenAnstalt 

,ZH  Wurzburg,  von  Dr.  A.  Kolltker.    21.  Ber.   4. 

95  S.  m.  2  Taf.   Leipzig,  W.  Engelmann.  1849. 

Seitdem  //efi5t;i9^r^  der  Griinder  des  zootomi- 
schen  Instituts  zu  IV&rzburg,  seinen  ersten  Be- 
iricht  iiber  die  Entstehung  und  den  Fortgang  des- 
selben gegeben  hatte  (Erster  Bericbt  v.  d.  kon. 
zoot.  Anst.  zu  Wurzburg  etc.  MHirzb.  1826,  4.)- 
war  wenig  iiber  den  Betrieb  der  Zootomie  auf  je- 
her  Hochschule  verlautbar  geworden.  Hier  erbal- 
ten  \vir  nun  eine  neue  Mittheilung,  welche  zeigt, 
llass  das  kraflig  angegriffene  Werk  mit  Nacbdruck 
fortgeftihrt  ist  und  eben  jetzt  in  KSlUkefš  H&nden 
sicb  der  sorgfSItigsten  Pflege  erfreut.  Die  ersie 
Abbandlung  beweist  das  durcb  Angabe  der  geo'en- 
wartig  vorhandenen  und  aufgestellten  Praparate^ 
unter  denen  die  wicktigsten  besonders  nambaPt  ge- 
macht  sind.  In  der  ztoeilen  bescbreibt  der  Herausg. 
die  electrischen  Organe  bei  Mormyrus  longipinnis, 
cinem  von  Riippel  im  Nil  entdeckten  und  beschrie- 
benen  Pisch,  dessen  Eigenlbumlichkeit  ihm  nicht 
entgangen  war.  Sp&ter  hatten  Gemminger  und 
Erdl  in  Muncben  ein  &hnliches  Organ  bei  Moriiiy- 
rus  oxyrhynchus  und  dorsalis  aufgefunden  (Miincbn. 
gelebrte  Anžeig.  Bd.  23.  S.  405.  1846).  Das  Or-. 
gan  befindet  sicb  bei  M.  longipinnis  im  Schwanze 
und  bestcbt  aus  4  beiderseits  zugespitzten  Streifen^ 
\velcbe  neben  der  Wirbelsadle  an  jeder  Seite  lie- 
gen,  und  fast  bis  zur  Afterflosse  reicben.  Jeder 
Streifen  besteht  aus  einer  l&nglicben  fibrosen  Kapsel 
welcbe  durch  innere  Scbeidewande  in  zabireiche 
(140—150)  kleine  Kammern  abgetheilt  ist.  An 
89 


907 


ALLG.  LITERATUR  -  ZEITUNG 


708 


der  Innenseite  begleitet  die  Kapsel  eln  Nerv,  der 
fu  jeder   Scheidewand  einen  Ast  abgiebt;    dieser 
Nerv    ruhrt    vom    Stamni    des   SeitenDerven   her; 
Zweige  von  den   Spiualnerven  erhalt  das  electri- 
sebe  Organ  nicht.    Die  Wande  desselben  bestehen 
au8  Bindegewebe,   das  auf  der  inneren  Oberfl&Ghe 
gegen  die  H5hlen  der  Kapsel   zu  mit  einer  dunnen 
Schicbt  Epithelialzellen  bekleidet  ist.    In  den  Wan- 
den  selbst  bemerkte  KoUiker  eigenthumliche  Rob- 
ren^  st&rker  als  die  primitiven  Ner venfasern ,  de- 
ren  Inhalt,  eine  gelbliche  Substanz^  in  viereckige 
Klumpchen    sich    abtheilte.      Darin    waren    kieine 
runde    Kerne   mit    punktfbrmigen    Kernkdrperchen 
sicbtbar.     Die.  starksten  dieser  Rohren  hingen  mit 
Nervenzweigen  zusammen^   in  welcher  Beziebung 
aber  zu  ihnen  die  primitiven  Nervenfasern  stehen, 
das  liess  sich  nicht  ermitteln.     Indess  ist  um  so 
mehr  auf  diese  Rohren  Gewicht  zu  legen  ^  als  auch 
Erdl  ahniiche  bei  Gymnarchus   niloticus  in  dessen 
electrischen  Organ  wahrnahm   uud    versichert    (a. 
a.  O.  1847.  Nr.  43) ,  feine  Rohrchen  derselben  Art 
auch  im  Organ  des  electrischen  Rocben  gefunden  zu 
haben.   Vier  Figuren  auf  Taf.I.  eri&utem  die  geschil- 
derten  Formen.  —    Die  dritie  Abhandiung  vom  Pro- 
sector  Dr.  Fr,  Leydig   er5rtert  das    Gefasssystem 
von  Nephelis   und   Clcpsine.     Vf.  zeigt^    dass  die 
seitlichen,    an   den  unteren  Queranostomoscn  haf- 
tenden  Blutblasen^    welche  v,  Siebold  mit  den  re- 
spiratorischen  Gefassknaulen  in  Verbindung  bringt, 
nicht  mit  ihnen  in  Zusammenhang  stehen^  an  letz- 
teren   vielmchr    je    eine    eigene    contractiie  Blase 
ivahrgenommen  wird,     von   deren   Pulsationen   der 
respiratorische  Wasserstrom    bedingt  wird.     Jene 
anderen  Blut  fuhrenden   Blasen    pulsiren  ebenfails 
in  Gemeinschaft  mit  den  Blutgefassen  y  was  t;.  5/e- 
bold  mit  Unrecht  in  Abrede  stellte ;    sie  eutbalten 
das  rosettenformige;  stark  flimmernde  Organ,  wel- 
cbes  wolil  als  Agens  fiir  die  Fortsetzung  des  Blut- 
stromes    in   der  Blase   angesprocben  werden   darf. 
Der  sonderbare  Bau  dieses  merkwurdigen  Organes 
ist    ausfuhrlich    beschrieben    und    abgebildet.      Die 
contractilen  Gefasse  bestehen  aus  Ring-  und  L&ng»- 
muskelfasern ,  welche  von  einem  kleinen  Bindege- 
webe  eingehullt  werden,  ein  besonderes  Epithelium 
liess  sich  nicht  erkennen;  —  die  nicht  contractilen 
Gefasse  haben  einfache   klare  Wande  mit  Spuren 
von  Kernen;    —    zu  jenen  geh5ren   die  Seitenge- 
fasse,   das  Bauchgefass  und   die  Querana8tomoscn 
zwischen  beiden.  —    Bei   Clepsine    behandelt  Vf. 
das  Gefasssystem   mehr   im  Ganzen.      Es  besteht 


aua  swei  Hauptabtheilungen ,    einem  engeren  Sy- 
stem  mit  starren  Wandangen,    und  einem  amderea 
weiteren^    sinusartigen  aber  durchweg  contractilen 
System,    das  nichts  desto  weniger   ,,  nicht   uberall 
deutUch    gesonderte    Wandungen"    besitsen     soU. 
Das  erstere  engere  festwandige  System  besteht  aus 
einem   contractilen  Ruckengefass,    welche8    in  der 
hinteren  Halfte  des  Kdrpers  aus  dem  grossen,  den 
Darmkanal  umgebenden,   Gentralsinus  des  zweiteii 
Systems  seinen  Ursprung  nimmt,   und  in  der  vor- 
deren  Halfte  des  Kdrpers  jeder  Seits  %  Aeste  ab* 
giebt,  welche  an  den  Seiten  des  Rdrpers  nach  bin- 
ten  verlaufen,  um  daselbst  in  das  nicht  contractiie 
Bauchgefass   unter  dem  Gentralsinus  ubersugeben. 
Auch   die  beiden  Scitengefasse  sind  nicht  contrac- 
til.    Das  Bauchgefass  entsendet  am  Hinterende  ein 
System  in  sich  bogig  geschlossener  Radien  durch 
die  grosse  Saugscheibe  und  geht,  nacbdcm  es  die 
Seitengefasse  aufgenommen  bat,  ungetheilt  bts  zum 
vordersten  Viertel  des  Kdrpers,  woselbst  e9  3  Paar 
Aeste  abgiebt,  die  wieder  in  geschlossenen  Bogen 
durch  das  ausserste  Kopfende  sich  verbreiten;  nur 
ein  Ast  bleibt  frei.     Derselbe  nimmt  das  aus  der 
Schlundrobre     zuriickkonimende    vordere     Endge- 
fllss  des  dorsalen  Stammes  auf.    Das  Blut  gelangt 
dadurch  aus  dem  Ruckengefass,    welcbes  es  von 
hinten  nach  vom  treibt,   in  das  Bauchgefass;    das 
Ruckengefass  aber  erhalt  sein  Blut  aus  dem  gros- 
sen  Gentralsinus,  welcher  den  Darm  umgiebt,  und 
11  Paar  Seiten&ste  bat,  die  wieder  mit  einem  en- 
geren Randsinus  an  jeder  Seite  in  Verbindung  ste- 
hen  und  nicht  bloss  vom  wie  hinten  unter  Bogen 
in  den  Gentralsinus  ubergeben^   sondern  auch  mil- 
telst  11  anderer  bogenformiger  Quergefiissc,  die  an 
der  Ruckeiiflache  des  Kdrpers  verlaufen,    mit  ein- 
ander  ip  Verbindung  stehen.     In  diesem  Sinussv- 
stem  findet    kein    cigentlicher  Kreislauf,     sondern 
bloss    eine  \vogende  Bewegung   des  Biutes    statt, 
was  um  so  merkwijrdiger  ist^    als  uur  das  in  ihm 
befindliche  JBIut  Molekularkdrper  enthalt.    Die  Sei- 
tenaste  des  grossen  Gentralsinus  sind  es  nur,  wel- 
che  sich  in  ihrer  Mitte  zu  Blutblasen,   ahniich  de- 
nen  von  Nephelis  ervveitern,  und  in  diesen  Blasen 
beflndet  sich  wahrscheinlich  das  ziveibdmige,   mit 
Flimmern   bekleidete    Organ ,   welches  Vf.   bei  der 
Zerlegung  des  Thieres  aufTand,    ohne  seine  Ver- 
bindung mit  bestimmten  Theilen  ermitteln  zu  kon- 
nen.     Die  Slructur  der  GefUssurandungen  ist  ahn- 
iich wie  bei  Nephelis ,  doch  liess  sich  am  Rucken- 
gefass ein  inneres  Epithelium  mit  leicht  abreissen- 
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den  Klappeo;  welche  das  Luroen  des  Gefasses  ver- 
scbliessen  kdnnen,  unterscheiden.  Das  sinudse 
Systein  scheint  in  ganz  jungen  Thieren  in  den  Sei- 
ten9tftiiimen  wandung8los  zu  seyn,  spaier  aber  und 
am  Centralsinus  immer  sind  Wandungen  sichtbar.  — 
Die  vterfe  Abhandlting.  ist  wieder  von  Kolliker]  sie 
beschreibt  den  gesammten  inneren  Bau  vom  Tri- 
stomum  papillosum  hochst  sorgfaltig^  und  enthUt 
nicht  nur  in  Bezng  auf  die  Art^  sondern  auch  fur 
die  ganze  Gruppe  der  Tenmatoden  neue  Thatsachen^ 
fiber  welche  ich  indess  einen  weiteren^  doch  ohne 
Ausf&hrlicfakeit  unverstafidlichen  Bericht  unterlas- 
sen  mochte.  Nur  die  Bemerkung  sey  mir  erlaubt^ 
dass  eine  vom  Vf.  vermutbete  Verwandtschaft  zwi- 
schen  Tristomum  und  Myzo8toma  8chwerlich  be- 
grOndet  werden  kann ,  indem  letztere  Gattung  viel- 
mebr  zu  den  Tardigraden  gehoren  diirfte.  (Vgl. 
Allg.  Lit.  Zeit.  1846.  L  S.  398).  Ferner  ist  die 
Anviresenbeit  eines  drusigen  Apparates  im  Schlund- 
kopf  und  die  doppelte  Miindung  des  bekannten  re- 
spiratorischen  Gef&sssystemes  an  der  Bauchseite 
des  Korpers^  vorn  zu  beiden  Seiten  der  Genitalien- 
dffnung;  besonders  hervorzuheben.  Die  Distomen 
und  Monostomen  haben  nur  eine  einzige  am  hin- 
teren  K5rperende:  Verschieden  davon  ist  ein  an- 
dres  Gefas8systcm  mit  einem  centralen  pulsirenden 
L&ngsstamm^  und  dies  halt  Vf.  wohI  mit  Recht  fur 
ein  Blut  fuhrendeS;  obgleich  er  keine  BIutk5rper- 
chen  darin  entdecken  konnte.  — -  In  der  fiinflen 
Abliandlung  beschreiben  N.  Friedreich  und  C.  Ge- 
genbaur  den  Seh&del  vom  Axolotl  (Siredon  piscifor^ 
mis)  ausfuhriich  und  eriautern  ihre  Schilderung  durch 
eine  schematisch  colorirte  Abbildung^  an  welcher 
die  Unterschiede  des  knorpeligen  Primordialcraniums, 
seiner  ossificirten  Stellen  (Hinterhaupt,  os  en  cein- 
ture  und  quadrato-jugaIe)^  und  der  peripherischen 
Belegknochen  klar  hervortreten.  Die  Beschreibung 
ist  keines  Auszuges  fahig.  —  Desto  mehr  bedarf 
aber  die  sechsie  Abhandlung  von  Kollikerj  welche 
allgemeine  Betrachtungen  liber  die  Entstehung  des 
knochernen  Sch&dels  der  Wirbelthiere  anstellt^  einer 
ausfuhriichen  Berijcksichtigung,  indem  sie  eine  eben 
80  bCindige^  wie  lehrreicke  Uebersicht  iiber  diesen 
interressanten  und  hochst  wichtigen  Gegenstand 
giebt.  Gewiss  hat  keine  Lchre^  nachdem  die  Wir- 
beltheorie  des  Schadels  aufgestellt  worden  war,  so 
\vesentlich  die  genauere  Einsicht  in  den  Bildungs- 
gang  des  Kopfes  der  HOckgratthiere  gefordert^  als 
die  hier  allgemein  behandelte  Theorie  des  PrimoT" 
dialcraniums.    Seit  geraumer  Zeit  kannte  man  die 


knorpeligen  Stellen  im  Scb&delgeriist  mancher  Fi- 
sche  und  nackten  Amphibien/  namentlich  nachdem 
sie  durch  v.  Bar  und  Duges  bestimmter  beschrieben 
worden  waren;  alleiii  die  allgemeine  Ansicht  drang 
noch  nicht  durch,  dass  diese  Knorpelstiicke  Reste 
eines  bei  allen  Wirbelthieren  vorhandenen  knorpe- 
ligen Urschadels  Beyen.  Selbst  Reicheri^  der  so 
viel  zur  Kenntniss  von  der  Entwickelung  der  Scha- 
deltheile  im  Einzelnen  beigetragen  haty  wurde  durch 
die  bei  ihm  vorwiegende  Neigung  zum  Theoretisi- 
ren,  von  der  klaren  Einsicht  in  das  ganze  Geriist 
abgelenkt,  und  namentlich  dadurch  an  der  richtigen 
Auffassung  gehindert,  dass  er  den  Unterschied  zwi- 
schen  primaren,  aus  knorpciiger  Grundlage  entstan- 
denen  Urknochen  und  den  spateren ,  nicht  aus  pra- 
formirten  Knorpeln  sich  bildenden  Belegknochen  ver- 
kannte.  Die  Verschiedenheit  dieser  beiden  hetero- 
genen  Sch&delelemente  hatte  Dugšs  bei  den  Batra- 
chinen,  v.  Bar  bei  denFischen  kennen  gelehrt,  Raih^ 
he  stellte  sie  an  beschuppten  Amphibien  fest,  und 
Vogi  nebst  Agasiiz  wiesen  sie  weiter  bei  den  zu- 
erst  genannten  Gruppen  nach.  Endlich  trat  Jacob"* 
sen  mit  dem  gleichen  Nachweis  beim  Menschen 
und  den  Saugethieren  hervor,  und  befestigte  diese 
ganze  Lehre  durch  eine  glCickliche  Nomenclatur, 
indem  er  zuerst  das  knorpelige  Grundgeriist  init 
dem  Namen  Primordialcranium  belegtel  Seitdem 
haben  die  verschiedensten  Schriftsteller  die  neue 
Auffassung  des  Schadels  besprochen  und  Beweise 
fuir  deren  Richtigkeit  geliefert,  und  wennglcich 
Reicheri  im  Bunde  mit  Bidder  sie  kiirzlich  wieder 
angegriffen  hat,  so  ist  doch  der  Kampf  zu  ihrem 
Nachtheil  entschieden  worden.  Den  Beweis  davon 
fuhrt  Kolliker  im  vorliegenden  Aufsatz  und'  erlau- 
tert  in  ihm  die  ganze  Theorie  erfahrungsgemass 
ebenso  klar,  wie  voUstandig.  Das  Resultat  seiner 
Untersuchungen  ist  im  Kurzen  folgendes:  —  Es 
existirt  bei  allen  Ruckgratthieren  ein  urspriinglich 
^anz  knorpeliges  Schadelgerust,  welches  aus  der 
ausseren  Scheide  der  chorda  dorsulia  entsteht  und 
8tet9  unvoUstandiger  (luckenhaft)  ist,  als  da^  spa-^ 
tere  kndcherne  craniutn.  Zur  Zeit  der  Verknoche- 
rung  bilden  sich  die  Knochenkerne  theils  in  diesem 
Knorpdgeriist,  theils  auf  seiner  Oberfl&che,  ohne 
hier  als  Knorpel  praformirt  gewesen  zu  8eyn.  Die 
Kopfknochen  der  ersten  Kategorie  entstehen  also, 
wie  die  Cibrigen  Skelettheile,  aus  Knorpeln  und  durch 
die  Ossification  von  Knorpeln;  die  der  zweiten  ent- 
stehen aber  gar  nicht  aus  Knorpeln,  sondern  aus 
Bindegewebe    mit    regellos    eingestreuten    Zelleu^ 
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welche8  aich   zu  Membranen  gestaUet    und  sofori 
ouiftcirt.    lodem  sie  nun  aU  aussere  Belege   des 
knorpeligeo  Urschadels  auftreten ,  mdgen  sie  Belega 
Isnoehen  im  Gegensatz  gegcn  die  durch  Ossification  von 
knorpeliger  Grundlage  eutstandenen   Urschodtlkno^ 
chen  genaniit  werden.    Die  Belegknocheo ,  welche 
also  aus   Membranen   entstehen,   sind  aber  darum 
doch  keine  Uauiknochen,  sondern  durchaus  eigen- 
tbuniliche   Gebilde,    weil  sie  unier  der  llaut    und 
von  alien    ihren   Scbichten  bedckt    im   Zellge\vcbe 
uber  dem  knorpeligen  Urschadel  entsteheii.     Sie  las- 
sea  sich  keineswegs  mit  den  Schildern  uud  Schup- 
peu  der  Haut  parallelisiren^  sondern  mussen  davon 
als  Sy8tem  getreunt  werden.    Kommen  namlich  am 
Scbadel   noch  Hautknochen  vor,  wie   bei  mauchen 
Fischen  und  Amphibien,    so   liegen   sie    iiber    den 
Belcgknoclien    und    sind    urspriinglich    durch    eine 
Zel]gewebsschicht   von   ihncn  gctrcnnt^    wenn   sie 
auch  spater  mit  ihnen  vcrwachsen  solltcu  ^  was  ge- 
schehen   kaun.       In  Ilinsicht    auf  ihr   Wachsthum 
zeigcn  beide  Knochenarten  aucii  Verschiedenheiten ; 
denn  alle   aus   praformirter  Knorpelsubstanz  gcbil- 
deten  Knochen  wachsen  in  doppelter  Art,  d.  h.  theils 
durch    Ossification   des  Knorpels   im  Innern  ^  theils 
durch  neue  Scbichten  an  der  Peripherie  unter  dem 
Periostium.     Diese  Scbichten  entstehen  auf  dieselbe 
Art,  wie  die  Belegknochen,  aus  mcmbrandser  Grund- 
lage,  welche  durchaus  kcinen  Unterschied  von  den 
Membranen   der  Belegknochen   darbietet;    das  Bla- 
Btem  beider  ist  vdilig  identiscb.     Ueberall,  wo  Pe- 
riostium am  Knochen  sich  findet,  findet  dies  Wach8- 
thum  Statt^    also  auch  an  den  \Vanden  der  Mark- 
kanale  undGefasskanale,  weIchedicKnochensub8tanz 
durchziehen. —  Nach  unsererAnsicht  batVf.  auf  dies 
bedeutungsvollc  Factum  nicht  genug  Gewicht  gelegt. 
Penn  wenn  sich  i)achweisen  liesse^   dass  auch  der 
knorpelige  Urschadel  tiberall    eine   dem  Periostium 
analoge  Hautbedeckung  hat,  welche  scibst  uber  die 
offenen  Stetlen  desselben  vvcgsetzte^  so  wurde  sich 
die  Bildung  der   Belegknochen   an  solchen   Stellen 
von   selbst    als    nothwendig  ergeben.     Dann   ware 
der  knocherne  Schadel  nicht  mehr  ein  Compositum 
zweier,  verschiedener  Knochenkategorien  ^    sondern 
von   vorn   herein   ein   einheitliches  Gebilde,  dessen 
verschiediie '  Bestandtheile    gcuetisch    nur    graduell 
differirten.    Ref.  halt  die  Entscheidung  hieriiber  fur 
wicbtig  in  Bezug  auf  die  Frage,  ob  die  von  Kolli^ 
her  schon  als  ganz  irrig  zuriickgewiesene  Ansicht^ 
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dass  der  Schadel  fur  Modification  eiiier  Anzahl  vod 
Wirbeln  zu  halten  8ey^  noch  ferner  Geltuog  habeo 
konne^   oder  uicbt.    Unseres  Erachtens  wurde  sie 
vdilig  gerechtfertigt  erscheinen,  ivenn  die  Bestand* 
theile  des  Schadelgeriistes  als  uur  relativ  verschie- 
den,    nicht  aber  als   absolut    verscbieden    zu   be- 
trachten  waren.  — .    Nach  Erdrterung  dieses  allge- 
meinen  Theiles  der  Bildung  der  Kopfknochen  grup- 
pirt  dann  Vf.  die  eiuzclnen  je   nach   ihrer  Entwik- 
kelung.    Primare^  durch  die  Ossification  von  Knor- 
pcl  gebildete  Urschadeiknifchen  sind:  1.  das  Hinier' 
haupt$beiny  mit  Ausnahme  der  ganzen  eder  oberen 
Halfte   der   Schuppe^    2*  das  hiniere  KtUbein  mit 
seinen  Fliigeln^  3.  der  vordere  KeilbeinJiorper  y  4.  das 
Siebbein,  5.  die  unteren  NaseumuMcheln  y  6.  die  Ge- 
horhibchelchen ^  7.  der  Zitzen   und  Felsentheil  des 
Schlfifenbeins,  Alle  andcrn  Knochen  des  Schadels  sind 
Belegknochen.     So  verhalt    es   sich  wenigatens  bei 
den  Saugeikieren.  Bei  den  Vogeln  ist  auch  der  Korper 
des  vorderen  Keilbeins  ein   Belegknochen^    dagegcfl 
entsteht  bei  ihnen  das  Qiuidraibem  und  das  Gelenk- 
stiick  des  Vnierklefers  aus  Knorpel^  beide  sind  also 
prim&r.    Die  bcschupptcn  Amphibien  verhalten  sich 
ganz  ebenso,   die  nackten   dagegen   behaltcn  vicle 
Theile  des   knorpeligen  Primordialcraniums   lebens- 
langlich,  namentlich  den  Basal-  und  Schuppentlieil 
des    Ilinterhauptsbeines  9    die    grossen    Fliigel    des 
Keilbcinos,    das  Siebbein,  einen  Theil  der  Naseii- 
gegend^    des   Quadratbcines    und   das  Gelenkstiick 
am  Uuterkiefer.    Dadurch  reducirt  sich  die  Anzabl 
der  Urschadelkiiochen  auf  die  Seifeniheile  des  Hin" 
ierhaupiesj  die  vorderen  Keilbeinfliigel  {p$  en  c«w- 
iure')  und  das  os  gnadrato^jngale,  was  von  dem 
knorpeligen  os  igmpamcum  und  dem  als  Belegkno- 
chen   gebildeten    os,  musioldeum    uber    ilim   wolil 
unterschieden  werden  muss.    Bei  den  Fischen  end- 
lich  treten  mehr  primare  Knochen  auf,  als  anders- 
wo,  insofern  nicht  blos  sammtlicbe  Theile  desHio- 
terhauptes,  die  beiden  Keilbeinflugel  und  die  iibri- 
gen  bisher  als  primar  aufgefuhrten  Knochen  dahio 
gehdren,  sondern  auch  noch  die  ossa  fronioKa  an^ 
leriora,  poster iora^  palaiina  pter^goidea^  iramcerta 
nebst  dem  ganzen  Kiefertragegeriist.    Dagegen  ist 
Aas  Basalbein  und  Pflugscharbein ^  wie  bei  denFro- 
schen,  ein  Belegknochen;  auch  die  Kinndeckelplat- 
ten   und  Schleimrohrenknochen  rechnet  Vf.  dahiO' 
Der   Oberkiefer  ist  ganz,   der  Uuterkiefer  nur  in 
seiner  vorderen  Halfte  desselben  Ursprungs. 
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*ie  Knorpelfische  verhalten  sicli  vxrschieden.  Bei 
den  Ct/closiomen,  Plagiosiomen  ii.  Chimiiren  findet  sich 
blos  ein  Primbrdialcr^nium  in  verschiedeuen  Graden 
der  Ossification  ^  iie  Siore  dagegen  uni  Lepidosiren 
liaben  zugleich  eiiizelne  Belegknochcn  (z.  B.  das 
os  basilare  sphenoideuin).  Ihr  Unterkicfer  entspricht 
blos  dem  AutikDlarstuck  der  Vogel  und  Amphibien, 
zu  wclcbein  erst  bci  deu  Storen  noch  Ž  Belegkao- 
chcu  komnieb;  der  Oberkvefer  der  Plagiosiomen  ist 
gar  niclit  als  Majcilla^  sondern  als  os  pidlatinum  zu 
deuten.  Vf.  vertheidigt  schiiesslich  die  Ansicht^ 
dass  uur  die  Knochen  von  identischer  Genese  zu 
parallellsircn  8eyen,  welcher  Meinung  Ref.  nickt 
beistinimcn  kann.  Schon  das  fruhcr  iiber  die  Hela- 
lica  von  Beles-  und  Urschadelknochen  muthmass- 
lich  Ausgesprochene  m5chte  čine  Idenlitat  von 
senetisch  hcterogencn  Schadclknoehen  annekmlich 
erscbcinen  lasscn.  Und  wenii  wir  nun  sehen ,  dass 
gar  Knochen^  wio  die  frontalia  anteriora  und  po- 
steriora  der  Fisclie^  primar  cntstehen^  obwohl  sie 
entschieden  peripherische  Scbadcitheilo  sind^^  so 
bleibt  keinc  andere  Annabnie  ubrig^  als  dass  die 
Gene/sis  nicbt  iiber  die  Identitat  der  Schadclknoehen 
entscheiden  kann.  Wie  \vare  das  auch  moglich^ 
\venn  sich  ergiebt^  dass  z.  B.  die  squama  ossis  oc- 
cipitis  der  Saugcthiere  bald  Urknochen^  bald  ganz 
oder  zum  Theil  Belegknochcn  ist.  Und  mit  vvelchcm 
Rcchte  wiU  man  die  genetische  Differenz  hoch  an- 
schlagen^  \venn  man  >vahrnimn[)t,  *  dass  genctiseh 
hcterogene  Theile^  \v}o  pars  petrosa  et  mastoidea 
ossis  temporum  ciner  Seits  und  pars  squamosa  des- 
sclbeii  Knochen  anderer  Seits  in  ein  spater  unge- 
theiltes  Ganzes  zusammenvvachsen.  Eben  dieser 
Umstand  zeiig^t  wohI  entscheidend  dafur,  dass  die 
Bclegkpocben  und  die  Urknochen  nicht  hctprogene 
Gebilde,  sondern  nur  relativverschiedcneStufen  eines 
Urtypus^  sind.. —  In  der  siebenien  Abhandlung  \ver- 
den  vbn  KoUtker  2  neue  Disiotnen  ausfuhrlich  be- 
A.  £.  Z.  1849.    Krster  Band. 


schrieben.  Das  eine  D.  Pelagiae  lebt  in  den  K5r- 
perh5hlen  von  Pelagia  noctiluca  und  zeichnet  sich 
durch  seine  Darmform  aus.  Derselbe  gebt  hinter 
dem  Schlmidkopre  bis  zur  Mitte  des  Korpers  als 
einfacher  Oesophagus  fort  und  erweitert  sich  dann  in 
eine  Hdhle^  die  4SchenkeI,  2  nach  vorn.  8  andere 
nach  hinten  aussendet^  das  andere  D«  Okenii^  lebt 
in  Blasen  an  der  Kiemenhohle  \oii  Brama  Raji^  und 
žwar  paarweis^  ein  Mannchen  und  ein  Weibchen 
in  jeder  Cyste.  Das  ist  hdcbst  sonderbar^  da  alle 
ubrigen  Trematoden  Zwitter  sind.  Beide  sind  haar- 
dunn^  am  Vorderende  etwas  verdickt  und  daselbst 
mit  z\vei  Sauggruben  versehen;  das  etwas  langere 
Mannchen  misst  6 — 19  Linien  und  endet  spi(^, 
das  kOrzere  4 — 12  Linien  lange  Weibchen  geht  in 
cincn  grosscn  unregclmassig  gestalteten  Sack  uber. 
Sie  haben  einen  gabligen  Darm  von  gew5hnlicher 
Bildung  und  sehr  entwickelte  Geiiitalien^  aber  die 
Mannchen  blos  mannliche,  die  liVeibchen  bLiS  weib- 

•  «  _ 

liche,  welche  letztcrein  dem  grossen  Anhange  sei- 
ncs  K5rpers  sich  befinden.  —  Auch  die  folgende 
achie  Abhandlung  ist  einem  Parasiten  an  den  Venen-> 
anhangen  der  'Cephalopoden  gew]dmet ,  den  Kolliker 
als  Dict/enfa  paradojcum  beschreibt.  Es  bildet  dies 
Geschopf  die  sogenannten  beweglichcn  Faden  der 
Venenanhange  und  ist.  ohno  alle  Frage  kein  fertiges 
Tliier^  sondern  gewiss  nur  derEntwickelung8Zustand 
einer  andern  Form^  eine  Amme  mSieensirups  Sinn. 
6er  Korper  ist  ein  wurmforjfniger  mit  Wimpern  be- 
hleideter  Schlauch  von  0;2 — 0^6  Linien  Lange^  des- 
šeu  eines  Ende .  sich  kopfartig  verdickt  hat^  wahrend 
das  andere  spitz  oder  kolbig  ausgeht^  und  dessen 
Seite  altqrnirende  (2  —  12)  knopfformige  Anhange 
(Knospen)  tragen.  Die  Kdrpervvand  zeigt  keine 
histologischen  Elemente  gesondert|  sie  ist  ein  ein-. 
faches  X3ewebe^  in  dem^stellepwei$,  besonders  iu 
den  Kuospen,  scharf  conturirte  KCigelchen  wie 
Fetttropfen  anfireten^  woraus  sich  nach  und  nach 
ein  bestimmt  geformter  ovaler  Korper  bildet.  Die 
Leibeshohle  ist  voli  klarcr  Flussigkeit^  aber  enthalt 
durchaus  gar  keine  Organe.  Nichtsdestoweniger 
bilden  sich  darin  £ier^  aus  welchen  schon  im  In- 
nern  der  Miitter  zwcierlei  Embryonen ,  tvuirmfdrmige 
90 
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luid  infuiarienartigef  ausschlupfen.  Indoss  enthalt 
jede  Muiter  nor  Eaibryoiie  der  eintn  Ari ,  nie  beide 
sugleich;  sie  ist  also  schon  als  Amme  differenter 
Naiur.  Die  infusorienartigen  Bmbryonen  aitid  herz- 
f5nnige  Kdrperchen  von  0,014^0^016  Linien  Unge 
mit  \Vimperbc8atz,  der  sich  nach  hinten  verlangert; 
sle  enthlilten  in  ihrem  Innern  eiiie  Blase  und  zwei 
Kalkkdrner  und  entstehen  aus  KeimzcUen ,  die  sich 
ijii  hintersten  Ende  des  Hutterschiauches  bilden  und 
sich  von  gew]ssen  Bildungspunkten  aus  zu  Embryo- 
nen  nach  entgegengesetzten  Enden  auf  die  Art  ge- 
stalten/  dass  die  vom  Bildungspunkte  fernsten  die 
rcifsten  sind.  —  Die  wurmforiDigen  Embryonen 
sind  zylindri8che  mit  l^lmpern  bekleidete^  0,036  Li- 
nien  lange  Faden  von  struktuoser^  dem  Ammen- 
schlauch  gleicher  Masse,  dercn  luneres  sich  bald 
in  viele  Facher  mit  klarer  Fliissigkeit  absondert. 
Sie  entstehen  in  geringer  Anzahl  aus  sparsamen 
Keimzellen  und  verlassen  ^  wcnn  sie  reif  sind ,  gleich 
den  infusorienartigen  Bmbryonen,  den  Mutterschiauch. 
Die  lA^rmformigen  vem^andeln  sich  darauf  durch 
lafkigsames  Wachsen  in  neue^  den  Mutterschiauchcn 
ganz  &hnliche  Ammen ;  die  infusorienartigen  Jungen 
verlieren,  wenn  sie  ausgeschliiprt  sind,  ihr»Wim- 
pern  und  bekommen  statt  derselbeo  einen  klaren 
Saum  von  gleicher  Ausdehnung  mit  den  AVimpern. 
Weiter  \(onnte  Vf.  ihre  Entwickelung  nicht  verFol- 
gen.  Er  bespricht  sehliesslicli  die  Bcdeutung  die- 
ser  Sclilauche  und  lasst  die  Frage,  ob  es  vollstan- 
dige  Thiere  oder  Ammen  8eyen9  unentschieden. 
Dass  sie  aber  nur  Ammen  seyn  kdnnen,  beweist 
schon  die  Abwesenhcit  jedes  besondem  Organes  in 
ihrem  Iniiern:  denn  mit  den  wirklich  einfachen  Or- 
ganismen  ohne  innere  Organe/  den  Infušorien^  habgn 
sie  keine  typische  Ver\vandtscbaft.  Dagegen  erinnert 
ihre  ganze  Natur  unverkennbar  an  die  Keimschiau- 
che  der  Trematoden  (Bucephalus,  Leucochloridium, 
u.  a.  m.),  und  fur  dergleiehen  Gebilde  muss  Ref. 
sie  erklaren.  —  .In  der  netinlen  Abhandlung  be- 
schreibt  KolHker  It  neue  Arten  der  von  Cuvier  zu- 
erst  als  eine  TreiiKtf od^n-Gattung :  Hecioco1ytus  auf- 
gestellten  sonderbaren  Thiere  und  wci8t  durcfa  eine 
Reihe  scharfsinnfger  Combinationen  nach,  dass  die 
drei  bekannten  Formenderselben  nichts  andres  als 
die  Mannchen  dreier  Cephulopoden  sind,  was  aller- 
dings  unser  gerechtes  Erstaunen  erregen  muss.  Der 
Hectocotylu8  Ivesitat  nicht  blos  ausserlich,  sondern 
auch  in  Hinsicht  auf  die  Histologie  ereiner  Kdrper-* 
wand,  ganz  den  Bau  -eines  Cephalopoden-Arms 
und  geht  am  Hinterendo  in  einen  besondern  Anhang 
aus,  welcher  das  z.  Th.  Frei  hen^orragende  mannli- 


che  Geschiechtsorgan  ist  Das  bei  den  Weibchen 
so  h5ch8t  vollstiindig  entfrickelte  DanDsyBtem  be- 
schrankt  sich  bei  diesen  Mannchen  auf  einen  ein- 

• 

fachen  Blindschlauch  olme  alle  accessorisehen  Or- 
gane; dagegen  lassen  sich  am  Gefa868yst«me  Ar- 
terion,  Venen  und  seibst  ein  Herz,  dessen  Lage 
jedoch  nicht  sicher  zu  ermitteln  \var,  unterschei- 
den.  3Ianche,  aber  nicht  alle  Arten,  habcn  auch 
Kiemen ,  K^elche  als  fadenformige  Forts&tee  in  dop- 
pelter  Reihe  tnipp\veise  auf  der  Kdrperoberfliche 
sitzen.  Undeutlich  hinsichtiich  ihrer  formellen  An- 
lage,  aber  doch  mit  Bcstimmtheit,  liessen  sich  Theile 
des  Nervensystems  verfolgen,  ahfir  keine  Sinnes- 
organe  sicher  erkennen.  Die  Genitalien  besteiieo 
aus  einer  Blase ,  worin  sich  die  als  Fadeu  aufge- 
wickelten  Saamenelemente  befinden ,  einem  ra$  de^ 
ferens  und  einer  Ruthe,  welche  aus  einer  Scheide 
an  der  Bauchseite  des  Kdrpers  z\vi8chen  den  Saug- 
napfen  frei  hervorragt  Beim  Mannchen  von  Tre- 
mitciapuM  violaeeus,  das  eine  Lange  von  nicht  ganz 
8  Zoll  erreicht,  liegt  diese  Mundung  nahe  dem  Ilin- 
terende,  eine  kurze  Stre<ike  vor  der  freien  Hoden- 
blase;  bei  dem  kaum  einen  Zoll  laugen  Maniicheo 
von  Argonauta  Argo  mundet  die  Ruthe  ganz  am 
&ussersten  Vorderende  des  Korpers.  —  Cuvier^t 
HectocotyIus  Octopodiš  ist  ofienbar  das  Mannchen 
von  Octopus  granulosus  Lam.  £s  ist  dies  um  so 
werkwurdiger,  als  bei  Octopus  vulgaris  Mannchen 
von  der  Form  der  Wcibchen,  nur  kleiner,  vorkom- 
men,  \vahrend  weder  von  TremoctopuS|  noch  von 
Argonauta  andere  Mannchen  als  die  beschriebenen 
HcctocotyIi  bekannt  sind.  Sie  leben  gleich  Parasiten, 
auf  den  Weibchen  und  sterben  in  kurzcr  Zeit,  ivenn 
sie  genothigt  werden,  die  Weibchen  zu  verlassen. 
Als  Cephalopoden  sind  sie  neben  andern  Charak- 
teren  auch  ganz  besonders  durch  die  Ihncn  und  nur 
Cephalopoden  feigenthumliche  Chromatopfaorenschicht 
kenntlich  gemacht.  —  Am  Schluss  des  Hefles  giebt 
endlich  Osann  eine  tabellarische  Uebersicht  fiber  die 
bislier  bekannt  ge\vordene  Verbreitung  der  Pacini' 
ichen  oder  Vaieršchen  Korper.  Dieselbe  bat  durch 
Berbni  glcichzeitige  Forschungen  noch  manchen  Zu- 
wachs  erhalten.  —  Mit  Ausnahme  des  letzteren 
Gegenstandes  sind  die  Formen  aller  fruheren  Ab- 
handlungen  auf  5  gut  ausgefiihrten  lithographirten 
Tafcin  bildlich  eriautert.  Sie  erhohen,  durch  ihre 
Sauberkeit,  den  Werth  dieser  in  jeder  Hinsicht 
lehrreicheu;  des  Neuen  so  vieles  darbietenden  Schrift* 

3}  Supra  un  nuovo  genere  di  Anetlidii   Hoemen" 
ieriUj   delta  famiglia  deHe  ianguisuehe\  osser* 
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vatitmt  M  Dr.  Filtppn  de  Pflfpffi.  IVrind  ISM". 

4.  14.  S.  C.  T«A,  /iff*. 
An  die  oben  beruhrte  Darstellfing  des  Gefiss^ 
9ysiema  einiger  UituHhieen  m^^  $Mk  liier  derBe-* 
richt  iiber  die  Besehrdiniiig  einer'  neuen  GMtttufigf 
derseiben  Familre  schiiessen,  wetehc  in  genanntcr 
Abhandiung  gcgeben  is  t.  Der  Wurm  ist  ein  Riese 
uuter  scines  Gieichcu,  miast  geatreckt^  wol;i}  gcgea 
einen  Fu^s  uud  ist  in  seiiiem  saaainmengeeogeneA 
ZoBtande  nock  gegen  ft  Zoll  lang  uttd  boinahe  9  Zoll 
breit.  8e)n  Kdrper  bat  dic  ge\vdhnfiche  Gfestalt 
der  Blutigel^  ist  aber  relativ  breiter  und  in  einzfelne 
grossere^  an  2!abl  dcshalb  geringcce  £72)  Hinge 
getheijt.  Pie^elben  aiDd  ungleich ,  schmalere  We€b* 
selo  mit  breit«rea  «uF  die  Art,    dasu  8weien   der 


letzteren  immer  einer  der  erstern  folgt.  Bie  Brei-^ 
teren  haben  am  Bauch  eine  tiefe  Qucrfurcbe^  und 
zerfallen  dadurch  eiuzeln  in  S  Ilalften  von  der  Breite 
eines  scfanialen  Ringea.  Der  Mund  liegt  .nicbti  wi0 
gewdhnUch  bei  den  BliHigeln^  fn  der  vorderen  Saug-« 
grube,  sondern  vpr  ihrem  vorderen  Bande.;  er  i»t 
zahnloš  nud*  bildet  ein  kurzcs  contraciiles  Rohr. 
Die  Geschlechtsoffhung  befiodet  aich  in  der  Mitt6 
des  289ten  Ringea  und  bildet  ebeofalU  ein  starke^ 
vorrageades  Hehr,  deaHeu  .Mtedung  von  einer 
wul8tf5miigei]  Lrppe  vmgeben  ist.  Am  Hinterende . 
ist  der  grosse^  freie^  kreisrtinde  Saugnapf  sičhtbar. 
Augen  sind  nicht  erwahnt^  ^as  sebr  entwickelte 
Nervensjstem  besteht  ai|8  20  Ganglieii.  JDer  $chlund 
lat  ettg;  Aber  auCTall^ad  lang,  er  besolireibt  im  Vor«* 
derleibe  mehrere  Wellenbiegungen ,  l&uft  dann  naeli 
vorn  znruck  und  geht  etwa  anf  halbeni  Wege^  nach- 
dem  er  sich  zu  einem  birnformigen  Kropf  ausgedehnt 
lial,  in  dem  chylopoeiiachen  Darm  (^Mag^n}-  Ikber, 
LeCzterer,  ein  weiter  Schlauch,  bat,  \\ue  bei  CVep-* 
šiney  zahlreiche  Kammern;  derSehland  nimmt  hin* 
ter  dem  Kropf  viir  grosse  Speicheldriissen  auf.  Das 
Gefasssystem  besteht  aus  einer  grossen  lacunalen 
Hdble,  welche  mittelst  besonderen  Communications«* 
dffnutigen  mit  der  P.eriJ»nnealh6hIe,  die  dea  Darm«* 
kanal  und  das  Nervensystem  einscMiesst,  in  Ver-> 
bindnng  stcht.  Ueber  denselben  liegt  ein  kraftiges 
arterielles  Gefass,  das  hiiiter  den  Genitalien  von 
einer  diinnivandigen  Hoble  omschlossen  wird,  inner- 
lialb  welcher  es  sich  zn  einem  doppelt  S  formig  ge- 
wundenen  berzformigen  Organe  umbildet,  und  dann 
-vvieder  aus  der  Hoble  'heraustreteud  das  Nerven- 
8ystem  bis  zum  Hinterende  gradlinigt  begleitet  — 
Die  Genitalien  sind  paarig  und  doppelt,  munden 
aber  nicht  getrennt,  ofigleich  die  weiblicben  ent- 
fernt  vorn  und  binter  den  mannlichen  Uegen.   Letztre 


beslehen  alui  lirigerfeii ,  spirafich  au(JBf«rolUen  Ka- 
nalen/deren  Bnden  einželn  kolbig  anschivellen  und 
darauf  sich  verbinden^  die  weibUchen*8ind  kiirzere 
eyiliadyisohe  Schlaucbe,  die  vor  ibrer  Miindung  in 
ein^n  geneinsamen  Uterus  sidi  senken,  wora«s  2 
Gange,  die  das  Nervensy8tem  zwi8rt>ea  sich  neh- 
men,  entsjiringeA  '  und  in"  die  einfache  Mundung 
jjibergehen.  Vier  Paare  besonderer  driisiger  Organe 
am  Hintereinde  des  Korpers  za  beidea  Seiten  des 
Nervenstammes  ist  V(.  geaeigt,  fur  Nieren  zu  haU 
tcn.  —  Der  •Wurm  hat  eine  grunliohe  OrŠBdfarbe 
und  ist  mit  ?iahlreichen  rothei^  8chwarzge8tumten 
Flecken  in  Querreihen  geziert.  Kr  fand  sich  im 
Amazonenstrom.  Nach  seinem  Sntd^cker  wird  er 
Huemenietia  Ghiliani  genaunt.  — 
4)  Zur  Lehre  vom  Bau  foid  Leben  def  cimifaeti^ 

len  Substanz  der  uiedefH  Dltere,    v.  Prof.    A. 

Ecker^    4.    27  8.  und  I  Taf. '  Bqsel.    Schweig- 

hauser.  1848. 
Biese  interessante  und  lehrretche  Schrift  giebt 
endlich  eiHroal*  eine  klare  Einsicht  in  das  €ewebe 
der  &5rpersubstanz  bei  den  niedersten  Thieren,  dea 
InfuBOvien  und  Polypeny  und  erlautert  deren  bis- 
ber  80  of]t  verkannte  und  missdeutele  Structur  au 
unserm  Armpolyp'en  (jETi^cfro)  auf  eine  sehr  anschau* 
KGheWeise.  Friiher  hatte  maa  gegli»bl;,  nament* 
lich  seit  Corda's  Schilderung,  die  Korpermasse  die- 
ŠC8  Tkieres  bestehe  aus  Zellen,  und  in  der  That 
idt  08  leicht^  sich  von  der  Anwesenheit  zahlreicher 
abgescBloasener ,  zellenformiger  Holilungen  oder 
Blascken  in  dem  elastisehen  Stratam,  worau8  ibr 
Leib  besteht,  zu  uberzeugen;  aHetn  diese.  Liuekea 
sind  keine  seibstandigen  Zellen,  es  sind  eben  ntir  Liik- 
ken  in  der  ^^netzfprmig^durchbrocbenen,  weichen, 
Iheils  klaren  homogenen,  theils  fein  kernigen  ,Qd. 
h«  in  der  homogenen  Masse  geftrbte  Kornchen  von 
gleicher  Groslse*:  0,005  —  0,010  m  m.  umschliessen- 
deri)  ausserst  elastrschen  und  contractilen  Sub- 
9tanz,''  welche  unter  Umstaiiden,  zumal  beim  Zer- 
reissea,  au  selbstaadigen  hohlen  Blaschen  sich  ge- 
•taltea,  dureh  die  Contractilit&t  ihrer  UmhnUisnga* 
masse  fortiv&iirend  ihra  Form  veffindern  und  m  die-^ 
ser  Masse,  nicht  aber  in  der  hohlen,  von  einer 
klaren  Ftiissigkeit  erfuUten  Liicke,  die  beschrlebe- 
nen  Kornchen  enthaltea.  Dies  eigeatbumliche 
elastiach  masohige  Gewebe  bildet  alleia  dea  gan«- 
zen  Korper  de8  Polypen,  erieidet  indessen  aa 
beaonderen  Stellen  gewisse  Modiflcationen ,  welche 
zur  Annahme  verschiedener  Gewebe  beiTdemselben 
gefiihrt  haben.  —  1)  Die  Su8$er8te  Schicht  unter- 
scheidet  sich  von  der  tiefer  gelegenen  nur  durch 
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die  Abwe8enheit  der  gefarbten  gruoen  oder  brau*« 
nen  Koroer^  welche  in  der  festen  Substftnz  um  die 
Lilcken,  nicht  aber  in  diesen,  enthalten  sind^  uiid 
durch  die  Anwescnheit  der  eigenthumlichen  angel- 
formigen  Hautorgane.  Eine  besondcre  Epidermi9 
ist  aber  nicht  vorhanden«  Die  Angela  stecken  da<* 
fin  einge8tul|iyty  wie  umgekehrte  Handschuhfinger, 
und  erfuilen  die  Substanz  selbst^  nicht  aber  die 
eine*  oder  die  andere  Liicke,  welche  stets  nur  klare 
oder  leicht  gctrubte  FlCissigkeit  enthalten.  —  S)  Die 
miiilere  Schicht  besteht  aus ,  demselben  Grundge- 
webc,  aber  ihre  Likcken  sind  durchgehends  et* 
wia8  kieiner  und  in  der  festeren  dickereu  Zwischen- 
substanz  finden  sich  die  bereits  er\vahntcn  gefarb- 
ten Koraer,  wahre11d  die  Angelorgane  fehlen.  Die 
K5rner  sind  nicht  kugelig^  sonderu  flach  oder  bi- 
concav,  wie  die  Blutkorperchen ;  sie  scheinen  Zel- 
len  mit  gefarbtem  Inhait  zu  seyn.  —  3)  Die  tii^ 
nersie  Schijcht  ist  eben80wenig  ein  eigenthumliches 
Ge\vebO)  wie  die  beiden  vorigen;  sie  unterschcidet 
sich  von  der  mittleren  nur  dad^irch^  dass  ihre  Luk- 
ken  grosaer  smd^  so  gross  \vie  die  der  &ussern 
Schicht,  dass  sie  aber  doch  gef&rbte  Kdrnchen, 
\venn  auch  in  geringerer  Menge  enthalt  und  dass 
diese  Kornchen  tief  braun  oder  fichwarz  sind, 
Ein  Flimmerepiihelium  y  das  v.  Sieboid  darauf  ge- 
sehen  baben  vvill,  ist  nicht  vorhanden,  moglicher 
Weise  konnte  jedodi  die  fVeie  Oberfl&che  dbs  Ge- 
\vebes  selbst  Wimpern  tragen,  wie  das  bei  den 
Infusorieti  wirklich  der  Fall  ist/ —  Aus  diesen 
drei  Schichten  und  aus  kdnem  andern  Qewebey  be- 
steht der  Korper  des  Poiypen  und  mit  eben  diesem 
Gewebe  verrichtet  er  alle  seine  Funktionen.  Einen 
besondern  Magen,  den  roehrere  Beobachtcr  anneh- 
men,  hat  er  nicht^  seine  innere  Kdrperhohle  ist  der 
Magen,  der  im  Vorderende  vorzugswei8e*digeri-* 
rend)  hinten  mehr  assimilireod  wirkt,  Wahrend 
dieses  Geschafls  fullen  sich  zuerst  die  Lucken  der 
innern  Schicht  mit  Fetttropfen  und  Tropfen  eincr 
eiweisartigen  Masse,  weiche  der  Polyp  aus  den 
Nahrungsmitteln  abscheidet;  die  innere  Schicht  er- 
halt  dadurch  einen  getriibteren  Fiirbenton  undstellt 
dann  die  als  JjeberzeUeti$ohichi  beschriebene  Form 
ihrer  innern  Oberflacl^e  dar.  Die  Lucken  entspre- 
chen  den  mit  Farbenstoff  sich  fullenden  Vactiolenj 
sogenannten  Magen,  der  Infusorienj  deren  Korper 
voiiig  aus  demselben  Ge\vebe  besteht.  Vf.  ver- 
gleicht  es  sehr  ^passend  mit  der  weichen  Krume 
lockeren  Brodes,  bbgleich  dessen  Maschen  mehr  und 
allgemeiner  in  ^inaoder  fliessen,  als  die  Lucken  im 
Gewebe  der  Polvpen.  Dass  iibrigens  die  Faden, 
Balken  und  Waiide  der  Gewebc  keine  Muskelfasern 
oder  Bundcl  sind,  leuchtct  von  selbst  ein;  nirgcnds 
sieht  man  deren  Faserung  oder  Streifung,  ^allcs  iSt 
uberali  dieselbe  homogene  oder  granuhrte  Substanz. 
Auch  siud  besondere  Muskelfasern  ohne  besondero 


Nerven  nutzloa,  und  letztero  fehlen  aufs  Entschie- 
denste,  wie  alle  Beobachter  einraumen.  — 

Nachdem  Vf.  auf  diese  Weise  den  Bau  der 
Hydra  geschildert  hat,  vergleicht  er  denselben  mit 
den  Geweben  aoderer  niederer  Tbiere,  und  gelangt 
zu  dem  Schluss,  dass  suvdrderst  die  contractilea 
und  veranderlichen  Infusorien  ganz  aus  demselben 
Material  bestehen.  Am  bestimmtesten  zeigen  dies 
die  durch  ihre  verandcrlichen  ausschiebbaren  Fort- 
s&tze  bekannten  ArnUbUen^  deren  Leib  gleichsam 
ein  Fetzen  von  Polypensubstanz  fiir  sich  selbst- 
standig  bestehend  ist.  Die  darin  sichtbaren  hohlea 
Raume,  UujardM*  Vacuolon,  sind  ebenfalls  mit 
Fliissigkeit  gefuilte  Lucken  des  Geivebes,  welche 
thcils  starr  bleiben,  also  ihre  Form  nicht  andcrn, 
(^Ehrenherg^M  Magen),  theils  an  der  Contractililat 
Theil  nehmen.  Eine  besondere  Haut  mit  Zelleii 
und  Wimpern  haben  diese  Thiere  so  wenig,  wie 
die  Hydern ;  ihre  Bewegung8apparaie  sind  unmittel- 
bare  Fortsetzungen  des  Korpergewebes ,  der  Sarco^ 
de  Dujardhi^s.  Vf.  schi&gt  daHir  die  Bczeichnung: 
ungeformie  eontraciUe  Substanz  vor  und  giebt  als 
Oruudmerkmale  folgende  5Puncte  an:  I)  Die  Sub- 
stanz ist  weich,  eiweissartig9  durchsiohtig,  homo- 
gen oder  feinkornig;  S)  sie  enthalt  blaschenartige 
Liicken,  welche  entweder  durch  \Vas8ereinsaiigung 
fder  durch  Trennung  loslichcr  Bestandthcilc  von 
uuloslichen  entstehen;  8)  sie  ist  im  hdchsteu  Grade 
elastisch  oder  contractil;  4)  sie  Ibšt  sich  in  Was- 
ser  nicht  auf,  wird  aber  fsoiirt  durdi  Wa88er  nach 
un3  nach  verandert ;  5)  sie  losi  sieb,  obgleich  nicht 
voilkommen,  in  Kali  und  erhartet  langsam  in  koh- 
lensaurem  Kali.  —  Diese  Substanz  ist  das  alleinige 
Material  des  Kdrpers  aller  achten  sogenannten  po- 
fygasirišcheH  Infusorien  und-  wahrscheinlich  auch 
aller  Polypen  ohne  besondere  Muskelfasern,  i;^k:he 
indess  bei  den  Brj^ozoem,  Actinie^'  und  l^ern  An* 
thozoen  schon  nachge\viesen  sind.  Sie  bildet  die 
Gruudlagc  der  Kaderorgane  der  Riiderthiere  und 
wahrscheinlich  auch  der  Muskclbiindet  der  Tardi- 
gradenj  welche  Dujardin  fur  fichte  Muskeln  hUu 
obgloich  ihnen  die  hisiologisehen  Charaktere  der 
Muskelsubstauz  abgehen.  Demuk;hst  moohte  sie 
auch  bei  den  Ilolminthcu  QCesiode*t  wie  TremaiO' 
den)  vorkonimen  und  iiberall  die  Sleilo  der  Mus- 
keln bei  solchcn  niedcrn  Thteron  cinnchraen,  dencn 
gesonderte  MuskelbGndel  noch  abgehen.  Vf  bo- 
sprlcht  diese  Ansicht  .am  SctUoss  unter  allgemeinen 
Gos^shtspunkien  und.  meint,  dass  vielleicht  die  nut- 
terielle  Grundlage  bei  beiden  Ge\vcbeii  dieselbe  seyn 
konnte  und  nur  ihre  formelle  Anordaiitig  eiue  ver- 
schiedcne.  Darnach  \vare  daS  conlractile  Gewebe 
in  ungeformtes  und  gr^/ormle« '( aus  Primttivrascrn 
gebildetes)  zu .  nntorscheiden. 

.1    ,  Br. 
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Kirclie  ond  Staat. 

Ueber  die  deuUche  Kirckenfreiheii.     Sendtchrei-' 
ben  an  den  Hm,  Prof.  Dr.  O.  Mejer  in   Ko-^ 

nigsbergu.s.V*  "^^^^  I^r-  ^^*  '•/'>•  RHier,  Dom- 

deehanten  M.  Prof.  d.  Theol.  8.  34  S:     Brestau, 

Aderhol2.  1843. 
KqfAal}$ehe  Kirche'find  halhoKiche  Pnriei.    Ani^ 

wori  an  den  Hm.  DifMd^ckanten  Dr,  Riiier  in 

Brešlau  auf  sein  Sendschveiben  zur  Beleuch- 
•    tung  meiner  Schrtft:  Die  de\{isehe  Kircfienfrei^ 

heit,  von  Dr.  O.  Mejer  ^  Prof.  d.  R.    8.  32  8; 

Leipzig^  B.  Tauclmitz  jun.  1848.*) 


gerufen  habeA,  da  der  gegenwartige  Sieg  der  «o«- 
genitunietK  liberalen  Pariei  (iber.  die  sogenannU  ka^ 
iholiscJiB  Pariei  in  Belgiea  den  be;aten  Aufschluss 
giebt  und  die  Fabel  \6m  Fuchs  und  den  Traubeo 
den  Ruckzug  voll6tandig  erklart**))  so  ist  doch 
die  Anerkennung  der  religiosen  Pariei  als  einer  po- 
liiischen^  von  Seiten  des  Jouitnal  bistoriqu^de  I^ege 
sehr  bcachtenswerth.  Darum  handelt  es  sich  nam«^ 
lich  vor  Ailem  in  der  Angelegenheit^  atif  \Telche 
sich  die  vorliegenden  ^ochurBn  bezieben.  Mejer 
hatte  in  seiner  Schrift:  die  deutsche  Kirchenfreiheit 
u.  s.  w.  uber  die  Bildung  ein^r  katholiscben  Par- 
tei  in  Denischland  seine  Ansicht  dargestellt,  und  aus 
den  Belgischen  Verhaltnissen  di^  sich  darbietendeii 
Vergleicbpunkte.  entlehnt.  Oagegen.erbob  sich  Rit- 
ter  in«  seinem  Sendschreibea.  Er  erklart^  Mejer 
solieine  duVch  ,,den  Titel  ^seines  kl^incn  Werks  die 
Absicht'  anzudeut^n^  Bedenklichkeiten  und  BesQrg- 
nisse  in  der  Brusi  der  deiUschen  Volksvertreter  zu 
erwecken^  als^konnte  die  Freiheit  der  kathoUschen 
Kirche  der  dcutschen  Nationaisache  getahrlich  wer- 
deiu  Warum  sagen  Sie  nicllt:  die  deutsche  Kir* 
cheftfreilieit  und  die  kiinflige  katholische  KircheV* 
Die  Parteien  in  der  katholiscbeh  Kirche  sind  vor- 
ubergehcnde  Erscheiaungen ,  die  entweder  ausge- 
worfen  %verden,  oder  die  der  Sirom  wieder  ver- 
schlin^.'*  Dazu  machi  er  die  Anmerkung:*  Kathor 
lische  Partei  ist  ein  Wider8pruch  in  Adjecio.  Hr. 
Rliter  erktari  sich  aiso  aus  Grunden  der  Sache  ufid 
der  Sprache  gegen  die  Annahme  einer  katholischen 
Pariei.  VTas  jene  betriffi,  so  haben  wir  dariiber 
noch' weit*erhin  zu  sprechen;  zunach^t  wollen  wir 
bclm  Worte  stehen  bleiben.  Deni  Ausdruck^  nack 
Einfluss  geliend  nli^chien".  Abstrahiren  wir  .ganz'  ist  allejrd^ings :  kalhoIisch  =  aIIgemein  und:  Partei s= 
von   den  Motiven,  welche   diesen  Wunsch  hei^or.-     Theil:   ein  Wider^pruch.    AHein  derselbe  rechtfer- 

. & » 

*)  ^^Die^Redaction  Iiat  diesem  Autštitae  efifes  llirer  flltern  MftarheiteK  2war  dea  Plate  nfcht  versagen  ni<>gep,  itnt  aber  der 
.   Meintiiig,  dass  CDnfessibnelle  9tfeltigketteii'jtft2t  am  "Mvnigsteii  an  derZeit  «eyp  dftrfen.'' 

**}  Uebrig^ns  feiilt  m  aivsk  an  reiaerra  Aotiven  «ichtv  ^nrch  jwelclie  cif^seln^  Glieder  der  rdnisohen  Kirehe  aa  elMr  Tren* 
.,  Iiung  der  Politik  von  drq  Aeligiiui  venuilaMt  'weicden.  Wir.  erimiern  an  den  Auftruf  aa  die  Betgiscke  lOet^tlkSfakeit  von 
Dr.  Franz  Schallari ,  Professor  des.  Criminalrechts  zu  lJ^wen:  Belgische  Prieater!  Wen^  ihr  den  moralischen  Einflua« 
auf  die  ŠeeFen,  der  £iich  entflieht)  Wieder  gewijinen,  so  opfert  der  ile1igioi>  einen  TheU  Eurer  politischen  Rechte.  Be- 
kilmmert  Cncb.  weder  lim  di^  Wahlen,  noph  inischt  ICiick  unter  hit  Wa1ilmtaner;  iirefset  StaatsAmter  von  Eu6h;  tiiaget 
auf  Ktfer  Bmst  kela^ia^dere  JKfeiiiie,  al«  daa  KreusOkristl  und  da«  V«lk  wfrd  VeHranen  z\V  Knch  halien  n.  «.  w." 
'A.  L.  z.   1849.    Erster  Band,  91 


ndem  Reccns.  sicji  anschickii  uber  .die  liierari? 
sche  Fehde  zu  berichten^  welche  durch  die.  ir^  der 
Allg.  Lit.  Zeit.  1848  No.  175  —  178  beurtlieiUe 
Schrift  vom  Prof.  Mejer :  Die  denisehe  Kirchenfrei" 
heii  und  die  hiinfiige  haiholiaehe  Pariei.  Mii  Jtlin^ 
blich  auf  Belgien:  veranlasst  .worden  ist^  falli  ihm 
eine  Na^hricht.  aus  Briisšel  in  die  Hande^  derei^ 
Miltheilung  fiir  die  vorliegende  Sache  nicht  ohn^ 
Gewicht  ist.  Es  heisst  darin :  Es  hat  sich  ein  wich* 
tiges  Ereigniss  im  Schoosse  'der  sogenannien  haihO" 
lischen  Pariei  zugeiragen.  Das  Haupiorgan  dersel- 
ben^  das  Journal  historique  von  Liitticli»,  hat  den 
Wuns.ch  geausscrt,  ^^die  Kaiholiken  mochten  auf- 
horcn^  eine  politiscbe  Partei  zu  bildei^ . . , ,  Es  dijrfe 
fortan  keine  religiose  Pariei  geben^  welche  als  sol- 
clie  im  Staate  herrsche  und  die  *weltliche  Ge^alt 
der  seištlichen  zu  unlervverfeh  suche,  Die  Pricster 
hatten  zwar  dieselben  *  Rechte ,  wie  di<x  anderen 
Burger,  es  ware  aber  .im  Interesse  des  Friedens 
besser,    dass   sie  weder  ilire   Stimmen   noch  ihren 
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tigt  fiTich  vollkommen  y  wenn  wir  erwageii ,  dass  ein 
gleicher  Wid6rsprucb  sich  auch  bei  aiidenr  derttiti- 
gen  Zusammensetzangeir  findet,  vornamUch  bei  dem 
Ausdrucke:  kaiholiathe  Kirche:  seibst.  ^^Katholi- 
sche  Kirche"  kann  namlich  in  vcrachiedenem  Stane 
gebraudit  werden.  Es  ^vird  einmal  damit  die  Kir- 
che bes&eichnet,  inaofern.  aie  identisch  ist  nit  der 
Kirche  Christi  Cibcrhaupt;  zerstreut  auf  de(n  ganzen 
Erdbdden^  verbnfidčn  in  Etinheit  duFch  Christus 
seibdt.  In  diesem  Sinne  nennen  sclion  die  altestcn 
V&ter  der  Kirche  diesčlbe  kittholisch.  So  sagt  Igna^ 
iins  \m  Sendschreiben  an  die  Sniyrnadr  Cap.  VIII: 
Wo  Jesus.  Christus  ist^  da  ist  dič  katholische  Kir- 
che (onov  Sv  JI  Xgiarog  *h]aotg,  lxit  jJ  ix'xXr^aia  xo- 
^oU^i]').  In  diesem  Sinne  umfasst  die  katholische 
Kirche  verschiedene^  Kirchen  oder  Klrchenparieien, 
welche  sich  sffmmtlich  das  Pradikat  :katholisch: 
beilegen^  indofern  sie  THeile  der  Gesammtkirchc 
slnd.  So  die  griechisčh- katholische,  die  evaugc- 
lisch-katholisclie;  die  romiscK- katholische.  Wie 
die  griechische,  hat  auch  niemals  die  evangelische 
Kirche  aUf  das  Beiwort  :  katbolisch :  versichtet.  Dem 
Lehrbegriff  der  LntheraBcr  und  tleforniirten  ^emass 
haben  die  Stande  beharrlich  bei  den  Reliffionsver- 
handhingen  daran  festgehaltcn  ui>d  seibst  gefordert, 

dass  in  den  Friedensinstrumcnten  statt  :kathoIisch: 

'  •        ' 

fiir  die  altere  Confession  :rdmisch:  ffcsetzt  wcrde. 
Hicr  tritt  uns  zugleich  die  andere  fiedeutung  des 
Ansdrucks  entgegen^nach  \vclcher  namlich  :katho- 
tisch  und  rdmisch:  identisch  scyn  soU,  was  jedoch 
eben  so  faktisdh.  als  rechtlich  unwahr  ist.  bie  ro- 
mischc  Kirche  išt  katbolisch,  aber  sie  i$t  nicht  c/fe 
Isathorische  Kirche^  sondern  nur  ein  Thcil  dersel- 
"ben,  sip  ist  also  eine  katholische  Pai'tci.  Riiier^s 
"Behauptnng  ist  also  ungegrnndct^  seibst  wenn  wir 
der  katholischen  Kirche  das  Bei\vort  Partei  geben. 
Mejer  gegenuber  erscheint;  sie  aber  noch  viel.  we- 
niger  gerechtfertigt,  da  jen^r*  den  Ausdruck:  Mie 
katholische  Partei:  gar  nicht  von  der  katholischen 
Kirche  -braucht,  sondern  nur  von  einer  Fraction  der- 
selben ,  welche  iiber  die  kirchlichen  Grenzen^  hin&us 
ins  politische  Leben  eingreift.  Oies  hcslatigt  der 
ganze  Inh^lt  seiner  Schrift  und  mit  Recht  macht 
er  dies  jetzt  in  seiner  Ant\vor^  i|n.  Riiiet  geUeod. 
j^Sie  šchreilien,  alš  h&iie  ich  4ie  hniholisehe  Kirche 
uttgBifiiffen ,  wahrtfid  -  ich  d^ch  bhš  tior  der  ^Ura^ 
monfanen  fdriet  geioarnt  fabe"  vgl.  S.  8.  9.  tO.  22. 
83.  Mejer  ncnnt  nicht  dife  Kirche  eine  Partei,  son- 
derji  uorterscheidet  9eide  aufs  Bestimmtesie.  '  Das 
kana  oder  will  RUier  ffeilich   nicht  sugeben  und 


kommt   daher  zu   einer   Deutung  einzelner  Stellen 

der  fecbfift  seinea  Gt^ntus^    die  man  \^r\\trnch 

finden  muss.  Mejer  šagt  S.  i.  S.  ^Diese  Partei  (der 
streti(!;eii  rimischen  KaMioliken)'  wird  ...  ibre  Religionsfrei- 
iieit  iQs  Lebeii  zu  fdhren  sucben ,  nftmlich  die  Uerrschaft  der 
Kfruhe  iiber  den  ii^taat.  UiigegrOndet  kana  man  ihr  Terlan- 
geii.  nicht  nennen.  Sie  hat  niemals  ein  Geheimniss  daraus 
gemacht ,  %Va.s  ste  unter  der  Unabh&ngigkeit  vam  Staate  ver- 
stand  u.  *8.  w." 

Persisdie  Spra^hCt 

Grammatik  der  luUenden  persi^cheH  Sproehe^.  von 
,  Mirza  Mohammed  Ibrahim^  i^rof.  dea  Arabi- 
schen  und  Persischen  am  Ea0i-I]i4ift*College 
r  zu  ilaUejb|iry.  Aus  demEngL  iibersetzt,  zom 
Theil  umgearbeitet  ond  mit  Anmerkungen  ver- 
schen  von  Dr.  ,7/.  L.  •Fieischery  ord.' Pr4>f.  der 
Morgenland«  Sprachen  an  *der  Univ.  Leipaig. 
gr.  8.  XVJII  u.  276  S.  Leipzig,  Brockhaus  u. 
Avenarius,   1847.  (3Thlr.) 

.  Der*  leichteste,  kiirzcste  und  zugleich  angenehm«* 
Sle  Wcg  zuBrlernung- einer  frcmden  Sprache,  \venn 
man*  irgend  mohr  bezwcckt  als  ein  muhs&mes  Ver- 
standnisa  der  liitteraturiverke  und  sich  insbesondere 
cinige  Fertigkeit  und  Sicherhclt  im  Ausdruck,  mund- 
lichdm  sowohI  als  schriftlichcm,  auzucignen  wunscbt, 
ist  unbcdingt  der  Unigang  mit  Landcseingeboreneo, 
namentlich  mit  solchen ,  die  sich  seibst  eine  grund- 
llchere  Kcnntniss  ihrer  Muttersprache  erworben  fia- 
bcn;  nur  sie  sind  im  Stande  auf  die  Scluvierigkci* 
ten   und  Eigenthumliclikeiten   derselben,    so\vie  auf 
die  Feinhciten  des  Ausdrucks    aufmerksam  zu  ma- 
chcn,   voif    ihncn    allcin  kdnnen    wir  die    von  deo 
strengcn  Regeln  der  Schriftsprache  oft  abweichen- 
dčn  Ausdrucksweisen  erlerncn,   die  in  der  Sprache 
des  ge\vo1in1icheQ  Lebcns   gebjrauchlich  sind,    vofl 
den'Qelehrten   aber  in  der  Regel  weniger  beachtet 
werden  als  sie  es  verdiencn,  da  nipht  selten  g^rado 
in  del*  R6ddwcise  des   allt&glichen  Lebens  das  Ur- 
sprupgliche    sich   reincr   crhalten   bat  und    manchc 
natiotialeigenthumlichc   Wcndung    gebraucht    ^vd, 
welcbe  die  Schriftsteller  und  die  Muster.des  poeti- 
schen  und  rhctorischcn  Siiles   als  unedel'  mit  /ndg- 
lichster  .Sorgfalt  vcrmeidpn  oder  die  Natioaalgrani' 
jmatiker,  nls,  dea  von  ihnen    aufgeatellteD  *  Hegcin 
.  z«widerlauCend,  ger^dozu  A^^rdammen.  Leiztere  aber 
.sind  es  Tiaupts&cMich ,   aus  <lefeii  Wcrkcn  europaf- 
"sche   Gelehrte,   w^lche  1)rsher   die  Grammatik  der 
persischen  Sprache  zum.  Gegenstmide  i|irer  vABScn- 
adiaftKchen  BemuhttttgeR  aiachten^  ihre 'Kenntui^ 
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8ch5pft<b,  dofttt  mir  weidge  ttnter  ihtien  batten  Qe^ 
l«gfenh«it  das  Ferslscbe  im  Unigange   mit  Persern 
seibst  au  eriernen.     Ihre  Werke   bleiben    deshalb, 
bei  altem  wi9BeBsdiaftlichen  Werthe,  den  iiiaii^we- 
iri^stei^  'ehiigen   dersdbeo   ni^ht  abarprechen-  kanii, 
flir  die  Erlermmg  namentitch  der  ncueren  lebenden 
Sprache,  itnner  nar  aehr  unvellkommetie  Hilfttaiit-* 
tel*    Etn  Werk,  welches  g^evrissermassen  den  p^r- 
BdsKchM  Umgaiig*  mit  Latideseingeboretfien   ersetzt 
iind  utitfin  ins  Perme^e  der  Pers&Tj  iiicht  das  ftr- 
sistheder  Biicker  elnfiihrt,  VHe  der  Vf.  selbst  un- 
terscheidet,  #ifd  daher  getviss  jedem  Freunde  der 
morgeDttndisehcn  "Sludien  wiUkoifim«n  seyn  und  in 
vollem   Maasse'  dife  Bcaehtung  der  iSprachforscber 
verdienen«     In  nTe  hohem  Grade  diese  dem  '\'X)rHe- 
genden  Wcrke  gebuiire;  dafur  gi^bt  der  Name  dcs 
dentfichen  (Jelehrten^  der  dasseFbe  einet  Beafbeilung 
werth  geacbtet;  den  sichersten  Maassstab.    Unrje-«> 
doch  denVf.  ri^httgzu  beurihi?flen^  d4irfpfl  wir  ihn 
nicbt  mit    dem  Maaase    der  neueren    europatschen 
Sprachwi8aett6cbaft  und  SprachpfaHosophie  messen, 
die  nbrigens,  beiUu%  ge^agt^  die  persisehe  Oram-> 
matik  seit  Lumsden  und  Jones  nieht  eben  um  ein 
£rhebliohe8  Ivekcr  gebracht  hat.      Der  Vf.  ist  ciii 
wohluDterrichteter  'Perser,  aber  kein  Gelehrter  iiacli 
europ&ischem  Begriff.       Gebildl^t    genug    um   seine 
Sprache  voUkommen  in  Ge\vaH  zu  haben,  den  ed- 
leren  Ansdmek  von  dem  onedlen  zu  unterscfi^den^ 
die  besonderen  Eigenthumlichlfeiten  seiner  Sprache 
dem  Freittden  gegenuber    in  das   Veehte  LictiC  zil 
steUen^  liegen  rfam  dOch  tief^re  apraeliwisse'nschaft- 
liche  Stndiefi  iind  spracblich-historisch^  -Untersu- 
diungett  fern;  seiAe  Beobacbtungen  tind  Erktarun- 
gen   vrerden   deashalb  nicbt  iiberall  vor  dem  Rich- 
terstuhlo  der  Kritik  bestehen  kdnnen^  sie  sind  isu- 
weilen  rein  taBserlich;    aber  aueh  selbst  da^  wo 
sie  unriehtig  sind^    bleiben  sie  wenig8tens  immer 
interessant  als  Proben   einer  aeht   nationalcn  -  žtim 
Theil  hocbst  naiveVi  AufTassung.'    Uebrigcus  wo!Flc 
der   Vf.    keinesweg8    die  Wei*ke    seiner   gelciirien 
Vorgftnger   uberflOsdig    machen ,    sonder«!  'vielmdhr 
dies^ben   nur  erganzen  j  ih  sofern  šie  die   lisbcnde 
Sprache  aiisser  At;h(  g^lassen.    Seiii  Bestreben  giVig 
hauptsachiich  dabin^  auf  eint  moglichst  l&ichte  nnd 
aiigenehni^Wei8e  in  Aio  per^iscb^UVrtgangssprache 
einzofohren,  iiihI  diesif  Aufgabe  hat  er  nach  uhse-* 
rer  Ansieht  Vollkommen   geidst.      In  eirier  zwecfk- 
itiiissigen   Stufenfolge  —  wir   durfcn   nicht'Tergt8-'   - 
seO;   dass  er  zunachst  nicbt   fiir  dCutsche  Sprach-  f 
forscher  scbrreb,  sondern  fur  die  pcrsisch  lernende 


en^lrsche  jugend  -^  schreitet  er  von  dem^^I^reichten' 
zum  Sclivveref en ;  immer  bcdacht  dem  Schuier  eiri^n: 
mogHdist  grossen  Vorrath  von  Wdrtern  und  Aiis«*' 
drucks%veisen  zu  schaffen^  giebt  er  zugleich  mait  der 
AbVvandlung  der  W6rter  dureh  die  ganze  Formen**- 
lehre  hihdUrch  eine  retehje  Saihmlung  veri  Phrasen;* 
die  je  wcfiter  nach  dem  Ende  z«  destoniAr  die  Ge- 
stalt  vollstandiger  -Satze  und    Perioden   annekmen, 
bis  zur  .Syntax/  die  er  auf  eine  ebeaso  anziehend^ 
als  originelle   Weise  in   einer'  Reihtf  von  ^Gespr&- 
Chen  behandelt^  \velche  sich  jedoch  sehr  vortheil* 
hafk  von   den  ge\vohnIichen  Wetter  -  und  H6flich-» 
kettsdialogen  unterscheiden.    Ein  dentscher^  im  Ori- 
ginal ein  englischer^  Herr  der  sich  inPersien  auf-' 
halt  j   bedient  sich  in  ,  den  hier  gegebenen  Unterro- 
dungen    mit    seinem    persisclien   Freunde   mancher 
Wendungen,    die   dem   Sprachgobrauche  oder  dcn^ 
Rcgeln   der  Syntax  widersprechen   imd  vreldie  dep 
Pčrser^  auffasst,  ufn   seine  sjntaeiischen  Belehrui»*' 
gen  daran  zu  kniipfen.    Znr'Abwechselung  ersebei*^ 
nen  auch  einige  Persopen  aud  niederem  Staode  atrf 
der  Scene,  deren  Ausdrucksweise  ebenfalls  zn  lehr-f 
reicben  Bomerktnigeii  Anlass  giebt,  doch  sorgt  der 
Vfr  dafur,  dasd  dte^ben  wenigstend  nhcht  gram» 
matisch  unriehtig  spreehen.  —  •  Neb^n  der  8y»tiix> 
verdiont- bcsonders  das  Capitel  von  den  Vt/rkleirafr*^ 
rungsw6rtorn   hervorgeboben  zu  werden,  die  hier 
grundliolier  und  ^bet^sichtlicher  behandelt  siitd^  «!• 
hi  irgend   eIner  anderen  uns  bekannten  porsiseheis 
Grammatik.  '.Weniger  bcfriedigend  mdchtcn  die  Be-* 
merkungen  'iibicr  'die  Pr&position^n,    Conjtrheiioneii: 
und  Adverbien  seyn.  Auch  die  Behanfdlung  des  Ver« 
bum,  ot^gleich   der  Vf.  ein  e^nfaeheres  System  d«r 
Coi^ugation  angenommcn  hht ,  als  fruhore  Gramaia-« 
tiker,  lasst  noch  mahches  zn  wiinschen  iibrig: 

Was  nun  die  Uebersetzung  anbelangt,  so  hat 
das  Wcrk  unter  der  .geschicktcn  Ifand  des  dettt** 
scheri  Bcuirbeiters ,  ^der  uberall  mit  richtigen  Taete^ 
die  Komer  von  dcrSpreu  zu  sortdern  versteht,  •  so- 
wohl  an  Form  als  InhaH  g£W{>nnen,  indem  er  Bnik 
angelegen  smm  Hcss',  allcs  Unniit^e  und  Ueberfl&s^ 
sige  aušzuscheiden/  Getrenntes*  zusamfnenzusleheDj 
Irtfaiimliches  AcHs  stit1schwe1gend  itn  Texte5  tffei)^ 
in  zngefiflgtc^  Anmerkungfen  z»beHchtigen,  ohiieje** 
d<reh  die  inieressante  Eigenrt»iini1iclikeit  dcs  tV^P^ 
kes  aiizutasten,  SS  daNS  wir  ihm  nur  dankbar  da^ 
fiir  8eyn  k6nnen>  duss  cr  sieh  nitHtt-aof  eine  MossO' 
Uebersctzung  beschrankt  liat.  Die  Abweichungen 
des  Vf.^'$  .vj*n  der  regehnasslgen  Vocalisation  pcrsi- 
schcr    und  bcsonders   arabfschcr  \V6rt\rr  und  seine 


Ttr 


A.  L.  Z.    Nttm.  91.    APRIL  1849. 


718 


Schivanknngen  dario  hat  der  deutsche  Bearbeiter 
beibebalten^  und  gewis8   mit  voUem  Rechte,  denn 
wie  im  Turkischen,  so  ist   auch  ijoi  Persischen  die 
Aussprache  čer  Vocale  nicht  uberall  dem  urspriing- 
liohen  Laute  des  arabischen  VocalzeicheDS  entspre- 
chend  und  deshalb  sowohl   die  Aussprache  als  die 
Bezeichnuvg  schwankend^  und  auch  in  den  ursprung- 
lich  arabischen  Wdrtern   wird  in    bciden  Sprachen 
weder   die   arabische  Orthographie   noch  die  gram- 
matisch  richtige  Vocalisalion  uberall  streng  beobach- 
tet,  am  allerwenig8ien  in  der  Sprache  des  gemei- 
nen  Lebens,  mit  der  wir  es  hier  zunachst  zu  thun 
haben.    Slan  muss  sich  daber  wohl  huten,  dergle)- 
chen  Inconsequenzen  in  der  Orthographie  und  Vo-^ 
calisation  ohne  Weiteres    fur  Fehler  zu   erkl&ren; 
Bei  der  Wiedergebung  persischer   W5rter   mit  la- 
teinischen  Buchstaben  halt  ^er  deutsche  Bearbeiter 
den  ursprunglichen  reinen  Laut  der  drei  kurzen  Vo- 
oale  a,  i«  u  fest ;  nur  atatt  des  iy  wo  es  wie  ein  he- 
braisches  Schwa  mobile,  oder  bei  harten  Oonsenan- 
ten  stumpf  wie   ein   slavisches  y  laute  t  ^   ist  nach 
dem  Vorgange  des  Vf.'s  einigemal  e  gesetzt.    Diese 
Art  die  Vocale    wiederzugebeii    bat  den   Vortheil, 
dass  man  sogieich  di^s  entsprecbende  arabische  Vo? 
calzeichen  wieder  erkennt,  allerdings  aber  erleiden 
die  Vocale  in  der  Aussprache  manche  NuanCirun- 
gen^   die   freilich  in  der  Umschreibung  genau  wie- 
derzugeben  zu  mancher   Verwirrung  und  Undeut- 
Uchkeit  ftihrcn ,  in  manchen  Fallen  sogar  ohne  Zu« 
sammensetzungen  nicht  gut  moglich,-  und  bei  dem 
Schwanken  der  Aussprache  hocbst  unsicher  seyn 
wiirde.     So  lautet  z.  B.  das  Fath  bald  mehr  dem  n, 
bald  mehr  dem  e,  ahnlich,  ^aber  auch  in  vielen  Wor« 
ten,  ^enigstens  in  manchen  Provinz^n , -dumpf  und 
fast  wie  o.  oder  o.    Das  Persische  steht  ubrigens  in 
dieser  Hinsicht  nicht  allein,  man  vergleiclie  z.  B. 
nur  das  Englische.    Die  ricl\tige  Aussprache  kann 
uberhaupt  nur  im  UmgaDge  mit  Eingebornen  eriernt 
werden  und  alle  kuustlichep  Beziehungen   werden 
eben  so  wie  die  Iiegeln,4die  man  iiber  dicselbe  auf- 
stelten  kdnnte^  den  Zweck  immcr  nur  halb  erreiohen. 
Bei    der   Umschreibung   der  Consonanten    hat   der 
deutache  Bearbeiter  den  Grundsatz  festgehalten,  den 
persiscben  Buchstaben  immer  durcl\  ^ur  eineii^ent-* 
apcechenden  lateinischen  wiederzugeben  ^   mit'  oder 
ohne  durch  zugeset^te  Zeichen  angegebene  Modid- 
eatioa.    Die  Buchstaben,  welche  in  der  persischen 


Aussprache  nicht  unterschied^n  werden,  giebt  en 
da  es  sich  hier  eben  nur  um  die  Aussprache  han- 
delt  in  der  lateinischen  Schrift  durch  einen  und  den« 
selben  Buchstaben  wieder9  z.  B«  o  u.  i?  durch  f; 
^,  (jM  u.  (j0  durch  s.  Dieses  System  6lwas  weiter 
ausgebildet,  so  dass  die  in  der  Ausspraehe  gleichen, 
in  der  Schrift  verschiedenen  Laute ,  durch  dem 
Buchstaben  zugefugte  Punkte  untersdiieden  werdeD^ 
durfte  bei  Umschreibung  persischer  wie  arabischer 
und  turkischer  Worie  allgemein  zu  empfehlen  sevn, 
wie  es  auch  bereits  von  mehreren  Seiten  Anerken- 
nung  und  Nachaiimung  gefuuden  hat  Am  Ende 
des  \Verkes  ist.  ein  .'alphabetisches  Vetzei^hniss  ara- 
bisch  -^  persischer  Schulivorter  gegeben.  Nach  der 
ursprunglichen  Anprdnun^  des  Vf.*s  solite  dieses 
Verzeichttiss  zunachst  etue  Anleitung  sejn^  engli* 
sche  Schulwdrter  im  Persischen  auszudrucken ;  der 
deutsche  Bearbeiter  hat  es  jedoch  umgekehrt  uod 
glebt  UBS  anstatt  des*  engliscli.  persischen  Glossars 
ein  nach  der  Hoihenfolge  des  a^abiscll^n  Alphabets 
geordnetes  arabisch  deutsohes  Wdrterbuch  der  ara-* 
bischen  grammatischen  Kunstspracfae^  das  zwar 
keineswegs  vollstandig  ist,  das  aber  jeder  der  an 
das  Studhim  der  arabiscben  und  persjscben  Natio- 
nalgtammatikcr  gebt,  mit  grossem  Nutzen  gebrau- 
chen  wird.  Den  Anhang  blldet  ein  Capital  uber  den 
Gobrauch  arabischer 'Wor ter  im  Persischen^  welches; 
obwehl  zunachst  fur  diejenigen  bestimml,  die  ohne 
Kenntniss  des  Arabischen  sich  an  das  Studium  des 
Persischen  wagen,  doch  auch  fur  die  nicht  ohne 
Nutzen  seyB  wird,  die  sich  bereits  mit  dem  Ara- 
bischen beschaftigt  haben,  da  es  eine  Uebersicht 
iiber  diejenigen  Arabisclien  Wortformen  giebt,  wel- 
che  im  Persischen  besonderes  Burgerrecht  erhaUea 
haben. 

Fehlte  os  uns,  M'ie  fur  die  ubrigen  orientali- 
scheh  Sprachen,  so  .auQh  nameuttieh  far  das  Per- 
sische, hisher  noch  an  guton,  in  unsrer  Mutter- 
sprache  geschriebehen  Lehrbirch^rn ,  so  kdnnen  wir 
wohI  behaupten,  dass  das  eben  besprochene  Werk 
einem  empfindlichen  Mangel  abhilft,  und  konnen 
wir  den,  Wuns'ch  nicht  un^erdriicken,  das  Beispiel 
des  deutschen  Bparbeiters  mochte  Nacliahiaung  fin' 
ien  und  .\irir  wie  uus^re  NaohbamiAuch  in  dieaer 
Beziehung  bald  auf  figenen-Fussen  steilieii  aod  die 
Sprachen  Asieiis  mit  ^ulfe.  uaserer  eig enen  Mutief' 
sprache  ver/»tehen  lernen.  ;  SSenktr* 


Geiiauersche.  Buchdruokere4. 
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^tY(er  t&88t  Scite  13  difese  SteHe,  nach  Weg1as^ 
suiig  der  ersten  Sat2e^*  ateo  iibdruckeii!  S.  It.  ^^Sid 
(]die  Kirche)  hat  niettials  cin  CfeheininisB  daraua 
gemachl  \i.  d.  w.    Mit  Recht  rcplicirt  dcshalb  Me^ 

jer  jetzt  8.  M.  tS.     „  Ich  protestire  gegen  Ihre  Verdre- 

bnng  m«fnet''Worte  aafH.  13  IhrM  Seadschreibens 1Si% 

nigen  «iii#»  ^rtmoiMii  99«l#"  ia  naameni  JiiasB  ,f  dle  Kir- 
olie'%  wo  ea  aMtner  Miihiuiig  nack  jedem  utigeCrabten  vn^ 
nflcbterJien  Auge^  dae  dealach  leaea.kann,  kUr  aejrn  mse, 
4iie9  j^Bie"  dente  anf  die  Partei.  Ich  frage  Sie  auf  Kiire,  ob 
pie  denn  wirklich  «o  ungenaa  cugeseben  taben ,  ias  nlcht  sd 
erkennenf   In  der  oben  mitgetbeilten  Stelle.heisst 

eft  dann  weker:  ,,ut  »ie  docb  schon  Jftngst,  wie  das  in 

der  Natur  der  katholischen  Kirche  Ilegt,  mehr  eine  poHtlsche 

Parfef ,  aH  eine  klrciiUcbe  ia  Deutaobland  geweaen/^    Dasa  ' 

madit  J7.  die  ABmerktlngt    „da8s  8ie  die  kathoHeebe 

Urehe  ia  Dei^MaUaiid  mebr  «iae  poUtiMhe  als  kircbliche  Par- 

Jei  aenaea,  vergebe  Ibiiea  Gott,  denn  Icb  lau^a  dies  fOr.eiae 

Verlftujadnng  erkltren^.  lOr  die  icb  Beiveise  verlange.    Mcbt 

als  wenn  ich  jede  politiaclie  Partei  fnr  etwas  8chleclites  hiet- 

te,  aber  die  Kirche  hat 'ihre  Mission  čOrapromittirt,  'ifenA'sie 

znt  polilischen  Partei  M-trd."'  MM  genog  ^rtrideTt  hicr- 

anf  d^  AngegrifFene :  „ich  frage  an,  oh  esr'  einem  ge- 

liIldetenMenftcheii  geaieait,  tfi  'seloh  ^nen  elgenen  groben 

-Fcblar  aocbeiae  grabe  JMeIdigaag  gege*  ei«(cn  Fremden  anr- 

.«ufclia|C|i||  —    4ie  dcan  i^  dieajnal  freillch  waM  auf  Mie 

selber  jinrAckflUU  —  •    Ich  kann  mir  diese  Verbleudung  Ih- 

rerseits^  die  Sie  unlfthig  naolit  srn  nnterscKeJden ,  bli  ich  voh 

der  katholfsehen  Kirche  oder'  de^  ultramontaAen  Partei 'spf 6- 

che,  kauib  aaderaerkiaren^  kts  wenii  ich  -vrirlclich  annehmb, 

Sie  «ey«»  ein  MtgUed  dieaar  ?attei.  .  Ilean  dat  iat  l»eka<uit 

und  aU,  daaa  dieae  aiob  ^amertort  jan/L  der  Kireho  verwech- 

stlt  oderjBU  yerwecbiieln  fiadit,  nnd  es  m6glichst  festzulial- 

ten  streht,  dase  eigentlich  sle  allein  unter  allen  katholischen' 

Fractionen  die  Kirche  W&hrhaft*darstelle.    Da*  kdnnte  es  trohl 

auch  Ihnen  begegnet  *eyii,  tvVkUch^^jm  glatben,  dkas  die 

KlKb«  Terletst  *irotien ,  wo  gana  allda  Ton  der  Partei  die 

.Bede»1»t." 

Pieaor  ia'8  Peraooliche  iibergehende  Streit  ist 

Miie<quickliQ|ii  JCenag«.    Die  Wi85eBSGhafi  kann  dabei 
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nichta  gemnnen.  Freilich  hatte  R.  diese  Antwort 
provecirt;  ganz  angemcsaeif  haben  mr  es  aber  gc- 
funden,  dass  M.  hier  zugleich  Gelegenheit  genom- 
men  hat^  den  Satz  zu  erlaut^rn^  wie  aus  demWe- 
aen  der  rdmisch- katholischen  Kirche  die^  politische 
Gestaltung  der  ultramontanen  Parfei  sichmitNoth- 
wendigkeit  ergiebt.  Defn  Vf.  .wdre  es  librigens 
leicht  genug  gewesen  und  nicht  wenigen  hatte  er 
damit  eineh  wahren  Dienst  geleistet,  wenn  er  dies 
noch  ausfuhrlicher  gethan  hatte  ^  als  es  Auf  S.  9. 
11  fg.  geschehen  ist;  doch  ist  es  nothig,  darauF 
weiter  einzugebeh,  ^indem  \vir'  ilen  InhaHt  beidci* 
Streitschriften  genauer  befrachten.  ^ 

Den  eigentHcben  'Z\iTck  seines  Sendschreilfcns 
giehi  K.  im  Sctifusssatze  dessciben  an:  „ich  wrirde 
mfch  sehr  freuen,  wenn  es  mir  durch  diese  Zeil6n  geliiiij^en 
ivAre^  Etir.  IVohJgeboren  Besorgnisse,  die  katholfsehe  Kirche 
werde  ihre  Freiheit  dam  latasbraiichtn ,  den  ^Maat  entweder 
xtt  lieberracbeo  oder  au  aerrfitten  and  d^r.jnngpm  Freiheit 
dte  Fiagei  nn  Iflbnien ,  au  aeratreaev".  Af .  eracbeial  aar 
t&rlioh  ala  Heprftaentantvhsler  Gleickgeaianten.  ufld 
an  aHe  diese  wendet  aioh  der  Vf.  diirch  das  ge^ 
driK^kte'  <)ffeiie  Sehdschrciben.  Ist  dem  Vf.  nun 
ivlrklich  a^ine  Ansicbt  geiuogen?  JU.  macht  hier 
dem  Vf.9..wia  wir  aphon  aagabea^  den  £iawur/, 
dass  er  voa  ihm  lussvarstanden  S6y  .-^  ab  mit  oder 
ohne  Willen?  —  da  es  srch  nidit  iiiii  die  Besorg- 
nlsse  vor  der  4Satholischen  ICirche .  sondern  vor  der 
jetzigen  u)lram6ntanen/ kCinrtigca  kaiholischen  Pa^^- 
tei  luindelt  (a*.haa9nderi|.S.:8.  9  u,,p^  a«  Stell^aJ. 
Esišiirt  mimr  mtehnum  eime  šoicke  J^rfei?  £»  sagt: 

NiDin.  'S.  7  ,,£i^.  Wb)if|geb6ren  hegen'al»o  die  Cebei^e«- 
gnng,  dass  lrgendwo  eftie  Partei  lAder  katholischen 'Kirche 
Terhorgen  sey,  welche  die  Herrsehaft  fiber  den  i^aat  sich  * 
erkAmpfen  woIle.  Jfie  SrichcSvftfc  kcincr  WlderregnBg  werth, 
wenn  in  rnisem  Tagen  ideht  das  Un^ltAlMIich^te  geglanbt 
wfirde....  Gftbe  es  in  der  katholischen  Kfrdhe"eine  PartH 
mit  weltrerzweigteih  Kinflimse,  so*  Wflrde  sfe  gewiss  Yifr 
allem  den  Papst'aus  seiner  Bedrftns^Iss  retten,  warde  aus 
Wien  die  Ugnbrianer  nlcfit  haben  vertreibcn  laiaisen,  nnd  sfeh 
elnen  erfolgreichen  Kinflnss  auf  dte  ivahicn  fDr  die  Ver- 
samrnltini^en  in  FrankAirt.und  Berlin  Verschaflt  haben,  \rait, 
wie  Sie  seibst  elnrftumen  werden,  nicht  der  Faill  ist"  nnd 
vorher  S.  5  j^^f^  >(Oit  ^  d^r  katholischen  Kirche  efnef  l^a^- 
tbei  gci>ra  9  ^^^  ^'**®  ^^  tnnern  festgej^iedeHe ,  lebetidlge ,  ge-- 
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flchlOMene  VerftMsnng  mit  ▼er8welgtem  Einflnise  besitst, 
ftm  dodi  MnUt^  <%r  Id  d|^  einfluaiiticlif  erf  Jlinver ,  ire«f 
t^Btmt  iil  Deal»dilln4,  4>dMfinlfch  tmn6  And  (kamtheH  knil 
iiinen  befreniidet  bin,  bis  jetst  keine  Spar  vorgekommen 
o.  8.  w."  (vgl.  ancli  8.  3t,  worflber  unten).  j|f.  erwidert 
dtfravf  S.  If  fj^«:  n^i^  verlangen  Bewei8e.  HochiirfilidlKflr 
Herr,  das  kdnnen*  Sle  nlcht  ernsthaft  meinen!  Sie  i^etriM 
nichtl  Indesa.  vili  ich  mich  Auf  Aiotorletat  benifeoL  n.  f .  w. 
Ich  kann  in  Ihrem  Verlangen  nach  Beweisen  fOr  das  Dasejni 
•teer  Partei  ^  die  ali«  WeU  ftennt  nad  die  icli  d<^ii  ersi  ,,ettU 
deckt"  haben  boU,  njir  (inen  processualischen  Kunstgriff  er- 
blicken,    &ber  welcben   ich  kein  Wort   weiter  so  verlierett 

brauGhe'\  Er  widerlegt  danii  die  irrige  AiifTassung 
A.'«  uber  die  katbolische  Partei  Belgiens^  deren  po- 
litiscben  Charakter  derselbe  auch  nicht  geleagnet 
habe.  Daas  die3e  Partei  sicb  dadurcb  von  ier  libe- 
ralen unterscheide/  dass  aie  die  Aufrechthaltung  der 
ConstituttoD ,  diese  aber  deren  Umsturz,  deo  An- 
9chlas8  an  JJ^rankreich  und  die  Republik  woIle^  8ey 
eine  UnwithTheit  und  widcrlege  sicb  durch  eineii 
einzigen  Blick  auf  die  heutigen  Belgiscben  Zu- 
Btande.  Wenn  H.  ferner  so  fhue,  als  gabe  eskei- 
nen  andern  Gegensatz  gegen«die  domokratiscbc  Par- 
tei^ als  die  ultramontane,  und  als  hatte  die.katho- 
lisebe  Geistlicbkeit  niemals  fur  etwa8  Anderes,  als 
die  Honarchie  geschw&riiit|  von  revolutioAaren  Ge- 
liisten  hingegen  sich  rilezeil  fern  gehalten,  &•  Bey 
dies  \riedennn  iinwahr.  Dad  lehreBefgien  undFrank- 

reich.  Anch  „  mftchteH  nlrkt  wenlge  aofrk^tige  AnhAn)^ 
der  reohten  ISeite  aeyD,  aa  denen  hA  nicIi  audi  aftble,  we^ 
cba  docb  elae  Vernlschvvg  und  Verwedialung  mit  der  uUra^ 
jnontanen  Partei  beetimmt  ablehaen  milaaten. "  • . .  •  9,  Auch 
sehe  ich  die  Conseguena  nicht  ein,  dass,  weil  Gefkhr  von 
den  RepuMičanern  droht,  man  nicht  gegen  die  Cltramontanen 
adirelbeti  soHe«  te  O^onMiefle« .  • .  loli  masa  -Ihnen  sagen, 
iah  habe  Fnrcht,  daas  aieh  —  muHr  fuwU9  nUmml9  šie  A*- 
tMišckš  Ešrck4  —  wohl  alier  die  ultramontaae  Partei ,  wje 
ehedem  in  Belgien,  so.  nun  auch  in  DeutscJ^and)  wenn  es  Ihr 
aweckmAssig  erschiene,  sich  auf  eine  Zeit  lang  mit  den  Re- 
pubncanem'  verbtaiden  kdnnte. ...  Sie  leugnen  allerdings  bei* 
liake  die  MSgHbkkeit  einer  solohen  VeMndaag  ab,  In  einer 
BteHe^  die  »Ir^  loh  featahe  itav  die  InteacasanI— te  In  Ihrea 
ganacA  Bendaduralben  gewtaeA  lat  (S.  f4);  Jnde^  Sle  fSg^a: 
Aber  ich  l&rchte  aeh^  ^  da^s  dia  (repubUcanischO  Propaganda 
nach  den  nevesten  Niederlagen  in,  Prag,  Pariš  und  Frankfuct 
AUes  aulbietea  .werde ,  diesen  Frieden  (der  €onreasionen)  zn 
Mntertreiben  9  um  oater  di^  Mantel  der  Rellgion,  wle  Um  J. 
ISBB  und  1880  in  Belgien  und  selt  1844  In  Deutschiand  und 
in  der  Sohwalji,  die  poliUsche  BeweyKUBg  Im  Flusae  au  er- 
kalten:..  Hier,  glaube  ich,  sind  wir  an  einem  Punkte;,  .W9, 
'  venn  Sie  darOber  weiter^  Anfkl&rungen  geben  WQ|len,  wie 
Sie  es  au  kSnnen  schein^n,  Sie  Ihrer  Partei  eliien  wajiren 
Dlenst  leisten  iirfljrden.^^  Biaher  ist  doch  w«^l  Oberwiegend 
angenomman  worden^  dass  .die  fevoJutiouAr-hlerarchlschen 
Be^CffVBgen«  die  Sie  berdhren,  .n|i;ht  allein  der  revolu^onft- 
ren,  sondern  eben  ao  /lehr  d^  ultramontai^en  Propaganda  au- 
auachreiben  aejen  u«  s.  w" 


Wir  versagen  uns  nngem,  beide  Schriflsteller 
'  ib  del  Ei5Heri^g>eie^  ^ulfftefc  rhibi|  ndlh  if eihr 
'  sprecheAd  aufidfu&i^if  ihid  tbei^dhsčA  M  li^jeftK- 
gen,  die  dafur  Interesse  haben^  beide  BrochiireB 
BBlhBt  zu  lesen.  Die  schiagendeif  jSntg^gnmigea  is 
M.*$  Schrift  werden  auf  sie  ded  Čitiilnick  ttaebea, 
^Ums  iiiob4  BeliattBtiuuEBA-juifaEesl^BU^  sind«  ilita  fftyp 
Aus  der  Luft  gegriffen  w&ren.  Auch  bedarf  es  in 
der  That  bier  keiliM  w#il^n  ^IbnitttnUrs  fur  jedeiH 
der  dem EreignisM«. ^letirtln  Jafcnehiito  BMiehii- 
ger  Aufmerksamkeit  gefblfi  iBt* 

Wir  wenden  uns  nun  'zti  eibeni^  anteni  Pnnkte, 
welcher  fur  den-  eben  besprMliMen' die  BMi8  bil- 
det.    M.  hatte  in  selner  er^eit  "Schrifi  die  Vermu- 
tbung  ausgesprochen^  dass  wif  in  ^eniige«  Monatln 
diš  ganzliehe^  UnabhSngigheif  jer  Jiirckff  vQff»  Staeit 
proclamirt  sehen  wurden,    ^ir  hatteif  UBSre  Zwel- 
fel  dagegen  ausgesprocben  uii4  bepefkt,  ^dass  es 
allerdiiigs  dem  Wllien  der  strengen.  j^oBnisch-Kfr- 
tholischen  gemass  8ey,  ^i^^e.  absoluto  »Uoabh&ngig^ 
4ieit  «u  erlangen^  ua  dantt  den  Staai  -^Bherrsobei 
C«  kdnneB.    Bs  Abermschi  -UM  ^ber  niobl,  dan 
JI.  (S.  V)  auch  diese  PfocHunatton  enraKet,  obwobl 
br  i^nielU  geradezu  sagen  kann,   er  freuete  sich^ 
Er  halt  es  aber  fur  nStiiig,  damit  ein  einiges  und 
m&chtiges  Deutschland  crstehe.      Ja^  auch  &  St, 
sieht  er  darin  die  cinzige  Moglichkeit^  damit  Staat 
und  Kirche  auf  eino.  hohere  Slufe  gelangea^  wo  «0 
sich  danu  fireondUcb  vep  .0#lhi4.wioder  die  Hasd 
bieten  und  vermUilen  wierdeo".  iodeMem  101  die  U»^ 
nuttg  A/s  doch  eigentKch  nlcht  ^  dass  es  sur  gini* 
•liclien  Unabh&ngigkeit  und  Bdztehungsdosrgkeit  koa- 
men  moge..  Die  Kircbe  soli  (S.  8)  j^nm  in  ihn 
Recbfte  wieder  eiatreUO)  die  sie  ia  dea  ersten  drei 
Jabrb.  besass;  sie  tritt  neben   den  Siaat  hin  a1> 
mmrmlišth^  Peršoth  vod  bevispKiicbt  mr  soMie  Red^ 
te,  vrie  sle  jeder  mndsni  CsftrpKMmiMn  aichi  verwc^ 
gert  werden  dfirfen,  und  orgattislrt  sich  aaeb  ihreD 
Pnncipien*'.    Da  die  Kirche  nuf  eine  moralische  Auf- 
gabe  bat,  so  leistet^  sie/duirch  decen  VoUzieban; 
dem  Staate  den  grosstea  Dienai;  ood.  „9Luf  diesen 
Grund  hin  darf  di€»  Kirche^  di»»ewaht«cin  der  cbriel- 
Kchen  ReHgion,    wiedetutt   vem    StMtv   dasjenige 
.  wen]gstens  fbrdern,  \vas' sie  2ur  ftcallsirung  ibres 
Zwecks  nicht  eutbehren  kanUj^  und  was  er  jeder 
andero  CerpsraUen,  Eugesteht  pndJeistet"  uod  dtf 
Kiel9  wird  es  nidit  HetsteUung  im  Ortase  Deutseb- 
lands  im  Sinne  des  Vf.'s  se}rB  ?.    Er  sagt  9.7  y^ 
gab  all^rdings  Jahrh.  ^  \Vo  ddf  Slnloss  der  KrcN 
auf  die  Politik'  der  SeilatV^  s«^  gfosr  war>  t3M» 
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jeae  Jrinrlu  wiirra  akkt  di«  Jabrk  der  Z^mssen- 
keit  mad  Brntedrigongen  DouC«cMand«,  efl  wareii 
Am  JftbriiL  von  vDeutachltnds  Grtese'*^  Sio  ErtAt^ 
driganf  dalint  Mit  dar  ^^ReferiiMitaMi'',  wdche  ^di6 
poUliacha  Bedeutimg  dar  Kirch6  uatargiabaa"«  fiiiia 
■ava  Eiaignag  Toa.  Slaat  and  Kivohe  wird  daan  mio^ 
dar  in  Aoaaiaki  geatattt  (8wSt  Atua.)  >fdia  aonoar-* 
dia  aaaai4otii  ai  ialperii  kleibt  daaHtehata^  aber  aia 
kanu  anr.ini  wkklipli  chriadiciian.  Staato  8taU&ndaB'\ 
Waa  varalalit  dar  V£.  uatar  ^^einem  mtUhh  dkttf •* 
IMem  Sltmli^  ?.  lit  aa  niabt  ala^a  dar,  in  walchain 
altoin  dia  raauaah  *  kathaHacba  Kirdia  harradit?* 
Tbnn  wir  ibm  Unracbt,  weaa  wir  diaa  ala  dan  eigant* 
lichmi  Sina  aainar  firitrtarang  batffacbtanf  Darnber 
entacbaida  der  Laaer,  dem  wir  nnr-  diajenigeti  Steli- 

lan  der  Sehrift  vorlegea  woiIaiiy  welche  nna  an  'dla-t 
aar  Ansicht  boatimaien.  in  eijiem  auate ,  iler  Indlffrrent 
in  0ac]ieQ  der  RtllghMi  fst,  wo^4er  Jude  D^potirter,  Prftsi«- 
dent,  Cnltns-Minister,  Minister  -  Prftsident  .werden  kann,  ist 
nie  (die  concordia  sacerdotil  et  imperiij  ein  Wj|derspruch  oder 
efne  Heuchetd''  (8:  ti,  Ainii.).'*„Der  Meimiug  bfn  ich  nfclrt 
(dM8  die  evttigellseli«  KindM  ^dmi-  Sllurte  scbtrerlfch  xa  tbuii 
nadiem  wer^)'9  irtfl  aHf  mrvt  dna  nene  Organtoatian  sidi 
0ckaffi9a  »oU,,  und  dardlier  liaiia  di'ei  oder  .Yi(fr  Geistliche 
unter  sich  einif;  sind  ( — wolier  wei8s  dies  derVf.?^),  kann 
sie  ihm  grossen  Knmmer  verursachen.  tVie  liun^  wenn  in 
elneA  Theffe  dertelbeii  das  moderne  Heidentbnm  dle  Ueber- 
liaiid'ef%leltd,  wird  ihti<'  daa  rteht  sejnf  Nie  darf,  meines 
KraoMens,  der  ataat  die  GtuhšaenaSni^t  80.weit  aoadeh- 
nea  laaaeii,  daaa  dem  Volke  der  Athelamiu.  oder  Pantheisiiii^ 
dffentUclK  gepredigt  werde.  Dte  Freiheit  der  Kirche  ^caan 
iiicbi  dahin  aaegedeiitet  werden,  dass  sie  dem  religifisen 
^anscnlotismtm  VortrehnT)  leiste.  l^er  Staat  kfitnmere  sIch 
nlefet  xak  das  CeviSMii'  dei^  Ebuielnea,  aber  er  mam  stcAi 
dem  Katadiisams  einer  jedtir  ned  sioh  bildeadea  Beliglonoge- 
seliscbaa  TorlH^n  lassen"  (a.  4).  (!I  Das.nannt  R,: 
^abaolttia  Unabh&agigkeit  der  Kircbe  vom  Staa-^ 
te  ")•  Ea  ^ird  dana  weiterhin  (9. 17  folg.)  auag9- 
aproc)ien: .  ^Ea  ware  eiiia  groaae  Thorbeit,  wenii 
ein  KiitbifUk  noch  glaubea  woUte^  daas  dia  prot»- 
atantiacha ,  K^ri^ha  durcb  Gawalt  adar  liat  kanne 
geaiiMr^t^  aufgi^ldat  pder  onterdrucki  ]|irarden"  und 
d^n  in  Bejcia^imi^  auf  ^dia  Praaatjrtenmacbarei" 
erinnerli  d^ipa  dia.  p^eatan^aeha  Kirche  aic^  deren 
acfauldig  macbe,  wa  dia  katjioliaoba  ^Irehe  kein  aa^- 
cher  Vorivurf  treffe,  ^ich  babe  selbst  zehn  Jabre  in 
der  Seelsorge  gearbeitet,  babe  den  Geist  der  katbelischen  6eist-> 
lichlceit  In  Hcblesien,  den  Marken,  am  Blicin.,  i^n  der  Klosel 
vnd  inWeslfb1en  kernien  gHernt  und  ehre  ibn;  aber  nirgenis 
aahe  M .  ekia  tfpmr  nm  PtomI jteBamelierei  trabrgenommen. 
In  ^o^n  at'B.  babe  icb  nie  bei^erbt,  dass  ein  katbolist-bfr 
GeiatUcbpr  EintritC  in  eine  FamiUe  gesiK-bt  liAtte,.  Wo  bei 
£ingebung  gemischter  Khen  die  katlioiische  Kiiidererzicliting 
nicbt  war  versprocben  worden,  um  blhterhci*  seinen  Zweck 
MVL  erreicben.    Das  Gegentheil  aber  tbat  ein  pfolbstabti^cber 


GeiflilUbber.iiiieiQenseli«iKig«M)iei|en<Haaaa;^  {Saahiaaiii 
Baaug  genannuaiie  FactMm.iat  i^oa  unbekannt,  da« 
gegan  achainea  die  zebiyaiir^n  Bepbachtungen  dea 
ViJ!a  aabr  pavolUtjUidg  gpw0»aft^,z^  a>fyjgu  I^  ^^ 
nanieiiU[icb\k£QDtaa  jmr  ihm,  S^eni|iel  voi^,  yyH^T'^ 
iiberkarreaairmi^en .  zur  r^m^cbe^  Kircba "  ne^nc^fii 
dia  dar(  kainam  varbpigan  febl^t^a^ ,  W^.8PP^  ^^ 
ramiacben  ProaalytannMicberei  .am  Rbein  ,,unfl  ifi 
Weaifalaa  waUen  wif  aber  nur  aaf  d^e  TbatRa^b^];^ 
Bai^ag.  i^abmen,  walGhp  m  den  g^druokten  yf^r7 
bandlunsen  dcnr  dortigan  avangpliachen.  Kreiar  un4 
Provinaial  «•  Synoden  nU^er  |iadigawie8en  aiad)^ 
99Wollen.die  Protestanten  w|eder.  in  die.  katho|iscbe  Kircbe 
zuriickkehren,  so  werden  sie  mitFrenden  aufgenommen  wer-f 
den ;  aber  niemand  von  uns  <fenki  daran ,  sie  mit  6ewalt  oder 
List  znrucltzuffihren ;  das  trftre  anwifrdfg^  (9.22).    Hiet^a 

nebme  man  naoh  de^  Ws  Fordening  der  Varbia*f 
dung  von  Ktrcheiind  Sehnle  (S.  tS  foflg.>;  andrar^ 
seita-  dicf  Bemerkung,  e8's«y  aus  tmbegrftndeteftn 
Misfttrauen  ^^das  Platei  and  ^as  HomkghnH''  der 
Geistficben  erngefnhrt  (a'33)!  — -«  'Das  Ergebbiaa 
w&re  alao:  vdtlige  '  UMbhingigkeit  dar  pfttniaohen 
Kirche  ^orii  Staat^^  Herri^cbaft  der  rdmi8chaq  Kir^ 
cfae  uber  die  Sthule  aod  Herstellung  eines  l^rbKok 
chrisilid)e'n ,"  d.  b.  rdtnisch-kathofiffcHen  Staata.  •   * 

Nacbdem  wir  aaaere  aigene  Anaiobl^hiar  dar«- 
geleg^,  unabbaagig.  von  Jlf.'a  ^plik,  ifollan  wi|r 
aaf  diesa  aalbat  noeb  die  arfaideriicba  Ruokaich^ 
ndmien.  Der  Vf.  bamarkt^  daaa  .dia  Kirche  biabar 
.vam  SlMita  ala  Corporatian  batrachtet  worden|.|,aie 
aelbat  Kber  bat  aieb  meioea  IViaaaaa  mk.  diaacir 
Stalbing  niamala  emveigila^dea  arklart,  du];^b  .wa^ 
ebe  aia.  allardings  den  Cbarakter  einer  nicbt  bloaa 
dagmaliaebea^  aondern  aucb  rdaM/JfAea  EUksU  vprr 
lorei  den  aie.daab  beaoapracbl«  ,*^  DiaKMeba  wi.U 
ihr  Becht  nicht  von  Anerkennnogen  (des  Staats), 
sonderp  aus  ibrer  gottlichen  Fundation  als  ausser- 
lichea^  rechtliches  Reicb  Gottes  auf  Erden,  der  oie 
Welt  aicb  fugeii  musse^  und  daneben  aus  Solchen 
Kecbtatitcln  begrunden^  die  aie  wahrend  ihrer  mit- 
telalterlicben  Herrlichkcit  erworben  und  deren  Bo- 
cumente  in  den  Decretalen  eines  Innocenz  IIL  und 
ikbtilicber  PapBte  niedergelegt  aind.  Sie  \vUI  von 
.  da  bar  eine  ein^^e  graaae  Corporation  aeya,  auaaer 
dom  8taate  und  neben  ifam^  4ie$Mt  dorak  aUe 
Staaten  bindurcb;  Die  Curie  irenigartena,  \Velche 
docb  die  Kircbe  den  Staaten  gegenuber  einzig  ver- 
tritt^  blcibt  noch  lieutzutage^  wje  seit  funf  Jahr- 
bunderten,  fiarr  und  ateif  bei  diescu  Anaprijclicn". 
Hit  Beaagnahme  auf  Phillips  Kircbenrecht  wird  dies 
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ireker  tmlerstulst   mit   dar    riehtigen  BtoinerMn^, 
dass  derartige  Bcftrcise  aus  vteten  netieren  Aou»«e** 
rungen   der  Curie  liocii  vermehrt  iverden  kdnneiK 
Wir  wollexi  hiei*  nvr  auf  die  DoemMtite  Besug  nek'^ 
men;  vrtlche  Ri^skmm9iy  in  d6n  beiden  Binden  sei-* 
ner  Samnilong:  Monunenta  de  independentla  Eccle^ 
aiae  ete.  zusamrnengestelh  hat  nnd  daranF  die  Le** 
ker  hinweisen;  damit  ibnen  -sugleich  der  volte  Be-* 
weis  deasen  ^erde,  was  M.  hier  noeh  richtig  her^ 
vorhebt;  dass  n&mlich  die  Curie  sich  nicht  in  dem 
faktischen  Besitze   der  auf  hiatorischem  Wege  ihr 
i^echtlich    znerkan^ten    BcAignisee   gentigen    laase^ 
^^sondern  wa8  aie  far  goifUehes  RecM   der  Kirehe 
halt,    das  musš  aie  der  Welt  gegenuber  durchfuh- 
jen;  dabei  darf  sie  gar  nicht  ancriLennen,  daas  ea 
principiell  besclirankt  werdi9i  honne ;  hochatena  wird 
flie  einen  angembl.icklich   «auberwindUcben  Wider^ 
siand  der  Welt  di|1den  und  sich   in  denseiben^  um 
grdsseres   Uebel   za   vermeiden,    acbicken  durfen; 
m«hr  aber.  nich(s"*  —    Wer  denkt   hier  nicht  ao«- 
gleich  aa  die  Inatruction  Pius  VII.  fur  den  Nuntiua 
in  M[iea  aua  dem  Jahre   1805    und  die   darin  den 
proiesiantiachenFursten  gegenuber  behaupi ete:  san- 
tiasime  masaHner^  zum  Heil  der  katlielisclien  Kir- 
ehe ihre  Absetzung  zu  decretiren  (JEisenšchmid  rd- 
miaches  Bnllarium  B.  IL  S.  68S  fblg.).    Ja  die  ro- 
mische  Kirehe  hat  beslimmt  genug  ausgesprochen, 
aie  ,,habe  die  Natnr  nicht   einer  Corperation,   aon- 
dern  eincs  Staates  (non  coHegii,  sed  reipubKcae}". 
Auch  M.  wefst.dAnn   seinem  C^egner   naeh,    dass 
der  wahre  Sinn  der  Erorterung  desseiben  8ey:  der 
ISfnai  mH99  iiek  der  Kird^e  Hnierwerfen  in  jillenij 
waš  sie  mU\    Diea  aiiazufuhren    iat  Au%abe   dor 
^Itramontanen   Pairtei,  welehe  desahalb   mit«Recbt 

'^^eine  C6naequent  katholiaehe"  genannt  werden  kann. 

«  •  •  *  . 

it.  kommt  wiederhoIeiitlich  auf  das  Verhaltnis*s 

der  katholischen  znr  evangelischen  Kirehe  imd  tritt 

ala  Apologet  jener  auf^ '  kidem  er  zugleich  die  ihr 

gemachten  Vorwiirfe  der  letztern  aufburdet.   M.  hat 

sich    nicht   daraufeingelAssen^  hiebei  Eiiizčlnes  zu 

wiederlegen;   sondern   fertigt  den  An^riff  S.  28.  3d. 

einfach  ab :  ,,Ich  weise  pn  mit  Indlj^nation  zurilck,  dass  Mie 
einmaT  dem  Protestantismns  die  Natur  eIner  polittschen  di?r 
uttramontaneti  entgegeiitfiisteneitdbii  Parthei  mischfefben.  Bs 
'fot  sefn  diarakfter  und  setn  Rutom  dtes  nUht  <u  mytk,  Aber 
di6*er  Riihm'iflt  oo  strahlend,  das«  IcJi  seiiie  8adie  ffir  2u  giit 
und  2u  liooh  halte ,  um  sie  gegen  einen  aolclien  AHgrif  wie  den 
Ihren  M^eiter  jsu  vertlieidi||;en.  —  Auch  Jcirchliclie  Propagan- 
da hat  er  nie  gemacht,  und  an  wenigsten  hat  es  der  Gustav- 
Adolph«-Verein  gethan  oder  ^htin  Milen.  '  WaQi  Hfe  darM)er 


n^en  dtfererfdMiteii  M  -re^t  'aaa  »d«r  Lvfl  KegrtfHi'^  '  So 
wahr"die8  ist,    scheint  es  *  nns  dMi  ahgemesaen^ 
kmrzliGh  auf  il/«  Daratelhmg  aodf 'hier^ciasiugbhen. 
S.  t  und  %  .wird  bebaaptet,  dass  inden  ni^Mtteii  de»t«* 
sehiki  Lindern-die  KaihoRkeii^  gegemlbd^  •denPriM 
lestanieB)   eine  *  fksi  «»r  *gHm\^\m  EzisleiiB  ftahem 
Die   Bewei8e    dafir '.  aiad    nteht    beigebračht    and 
nor  auf  das  Faeta«  lat    hingentriesen,  ^ssa  nocb 
beoie  in  BraUasohvretg  4ie  Kalholibsar  fBrtwibread 
die  StolgebAhren*  an  die'proaeslatitiwlUi!€MartlichkeK 
■alilen  -mussen.    'IMr  Vf.  fdgt  itter.SfakroMeinKcli 
der  Angabe  RiMer^e  (Lebrb.  desKiteheniedhts.  3U 
Ansg.  S.  68.  Anm.  l)^//der  «icli  auf -Sluii^  besiekl, 
nach   tretehem  dnrch  eiii  Reseript  vom  4S.  Avgust 
1784  die  Besthnmung  des  Hegtemeats  vom  9..  April 
1768  bestatigt  išt,   dass  Catholici  denr  Pfilrrer  der 
GemeindO)  worin  sie  wobiien)  jene  stotae  entrichten 
mussen.     Dietf  geht  ibttj  vrie    der  Inhalt  des  Re« 
glements  naher  ergicbt,  nicht  auf  die  in  Braunschweig 
angeaesaeneb  Katholiken,  .sondero  9ux{  firemde,  wel- 
cbe  statt  bei  dem  evaiigebsiih^niPfiarrar  ihrer  Ge- 
-melnde^  die  keinen  eigenen  Pries^er  baban,  bei  de« 
Parochns  zu  Braunschweig  Saera  aditeinistriren  las- 
sen  woIlen.    Ob  diese  Bestimmung  nocb  heute  gilt, 
erscbeiut  Rec.  jedoch  sehr  fragiich^  da  ifirabrend  der 
\Vestf&lischen  Regierung  ein  derariigar.Pfarrzwaog 
allgemein  aufgeboben  zli  s^n  acbolnt.   Wenigsteo6 
ist   dies    fur  das  Westnilisclie  Eicbsfeld',    nimlieh 
das  ErfurtischeGebi^t  ausdfuckiicb  anefkannt  (Hi- 
nisterial-Rescript  vpm  8.  Jun.  1818  im  Amtsblalt 
des  RegieruBgsbezirks  Erfort  1818  Nnt.  8)  und  eioe 
gleiche  Vorsehrift  fur  Karhenacn  nntonn  17.  Spibr- 
•  1818    ergangen  '  ( Kurheftsisches  KircHenfecht   von 
'Leddethošej  neu  beal^b^itet  von  Pfnffer-^^SOIS).  Bie 
lioch  jetzt  in^Oesterreich  besiehende  Verpflichtun; 
fbr  Protestanten ,  auch  Wenn'sie'eigiie'PKrrer  ha- 
*ben , '  an   die  rbmi^che   kathofische  Oehltlfelikett  dte 
ParocMaliA)gabe^  zuVzahleh^  bat  der^^Vf.  dagegen 
ničht  angeMhrt.    Wie  irbeThabpt  die  L'fee  'der  Prft- 
testanten  itt  OesterteSch  ist^  erbeHt  aus  oen  im  A«^ 
gusl;  1848  an  das  Minister ium   und  den  Reichstag 
^bgesendeten  Petitloneii  d^r  BvanTgelisi^h^h — ".  Ei- 
nen cigenthulhltchen' Eitidruck  knuss  es  ferner  auf 
deii  Leser  [der  A/schen  Sclirifl  machen^  wonn  er 
(S.  17.  18«)  den  Proteataaten  den.  Grundsata:  cujas 
est  regio^  iUius  est^religia:  vorwirA)  nm-damit  eine 
Parallele   anzndeutdn   mit  den  dem  Kbtbolidsniiis 
vorgeWorfeiieir  ^^Gr&ueln  der  Inguisitioii^  der  Reli- 
gionskriege,  der  Dragbnaden  u.  s.  w". 


,it^€r  Bešchlu9s  fol0t>^ 
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Gesehichte  der  .Philosopiiie» 

Spinoza^t  IndivUbuUumut  t(nd  M^nikeismnt,  von 
JCarl  Th»m«:  gt.  8.  39  S.  Kdnigsberg,  Samter 
1848.  ('/«  Tbir:) 


A 


usser  dem,  dass  die  vor|iegende  Sckrift  eine 
beachtenswerthe  £rscheinimg  ist,  hat  der  Unt^r- 
zeichnete  noch  personliche  Grupde^  die  gerade  tAn 
dazu  bringeu,  sie  anzuzeigen.  Sie  nininit  namlich 
vielfach  Rucksicht  auf  die  Recension,  welche  der 
Ref.  vor  funf  Jahren  in  den  Jahrbb.  f.  wissenscli. 
Kr.  von  dem-  grdssern  Werk  de3;Hrn.  Thomas  ge- 
geben;  so  wie  auf  die  ^^Grundbegriffe  des  Spinozis^ 
mm" y  vveiche  Ref.  in  'seinen  ,,Vermi9chten  Auf- 
satzen."  Lpz.,  Vogel  1846.  gegeb^n  hat,  Ja^  wenii 
uo»  die  Autor-Eitelkeit  nicht  verblendet^.  so  hat 
der  letztere  Aufsatz  des  Ref. ,  wenn  auch  nicht  ge- 
rade Veranlassung  au  dieser  Schrift  gegebeti^  *so 
doch  den  Vf.  in  dem  Plan  sie  zu  veroffentlichen  be- 
starkt.     Da    die  Riicksicbtnahme  auf  jqne  beiden 

■ 

Arbeiten  zum  Theil  eine  polemische  ist,  so  kann 
diese  Anzeige  nicht  umhin,  mituuter  den  Character 
einer  Replik  anzunehmen.  Dazu  muss^  zuerst  ider 
status  controversiae  festgestellt  werdeii. 

Im  jahre  1848  gab  Hr,  Thomas  ^  nachdem  zwei 
kleinereDissertationen  uber  Spinoza  vorausgegangen 
waren,  die  wenig  bel^anjit  ge\vorjleu  sind,  eine 
Schrift  iinter  dem  Titel:  ^^  Spinoza  ais  Metaphy8i- 
ker''  herauS;  in  welčher  er  im  diametralen  Gegen- 
satz  gegen  die  bisherigen  Ansichten  behauptet^  ^pi- 
noza's  Lehre  .sey  ;/dass  zwei  Klassen.  unendUch  vie- 
ler,  ewig£rj  einfacher  Elemente  das  PHncip«  all^s 
I)a8eyns  seyen,  indem  die  Tptalsumme  der  einen 
die  unendliche  Ausdehnung^  der  andern  das  unend- 
liche  Denken.  gebe.  Diese  beiden  absolut  selbst- 
standigen,  Substanzen  seyen  dann  von  Spinoza  (viel- 
leicht  aus.I^achgiebigkeit  gegen  die  religiosea  Vor- 
8tellungen)  unter  dem  Namen  Gott  zusammengefiasst^ 
so  dass  aiso  Spinoza's  Ani^cbt  nicht,  wie  man  soust 
gesagi  Pa^theismus  im  gewQhnlichen  Sinjcie  des. 
Worts,  sondem  was  Schleiermacher  im  Gegensatz 
A,  L,  Z.  1849.    Erster  Band. 


w 

dagcgc.i^  Mona^ologismus  genanut  hat,  was  ipan 
besser  lndividtmlumu$  nennt,.  Ref.  war  .dejr  Erste^ 
WiBlcher  in  einer  Ge^ammtrecensiou  der.  Schriften 
von  Sigwart,  Orelli  und  Thomas  \A^x  Spinozismus^ 
auf  die  gros^e  Bedeutung  der  ietzteren  aufmerksam 
ma^hte.  .  (Er  wurde  sagen,  er  sej  der  Einzige  ge- 
blieben^  der  sie  anerkanilt,  wenR  nicht  vor  zwei 
Jahren  dib  philosophische  Facultat  in  Leipzig  die 
l^ritik  der  Thomas' ich^n  Ansicbt  zu^  einer  Preisauf- 
gabe  gemacht  hatte).  JSs  wird  in  jener  Recension 
»igegeben,  dass  Spinoma  nicht  nur  mitun^er,  son- 
dern  in  .ganzen  Parthien  seines  Sjstems  In4ividua-r 
list  ist,  der  Widerspriich  aber  zwi8cJheQ  die^n  und 
seinen  anderp  Lehrea  wird  darin  nieht  .ko  gelost, 
vrie  Thomas  will,  dass  jnaa  namlich  j^es  w|is  die- 
sem  IpdividuaUsn)us*wider8pricht,  als  nur  accommof 
dattonsweise  ge^agt  ignprirt,  .sondera  es  wird.  die 
Aufgabe  gesteUt,.ZH  erl^ennen,  >vie  Spinoza  y(a^ 
^einem  Pantheismus  aus  zu  dem  (ihm  ontgegenge- 
setzten)  Individualismas  komm^n  mussie.  Was  jene 
Recension  angedeutet  h^tte ,  ist  dann  4n  der .  obei^ 
geiiannten  Abha]idliyig*  uber  die  Grundbegriffe  des 
SpinozisQius .  ^  leistcn  v^vsucht,  welche  zn  dem 
Redultate  konmt,  dass  Spinoza's  System  auf  .deu 
beiden  entgegengesetaten  Rehauplungefi  beruht; 
Substaptia  depositis  ^fSpctioiiibus  vere  -opnsidejratur 
upd :  Ex|Lra  intellectum  i.  e.  realiter  nihil  datur  prae-*« 
ter  substfintiam  ejmgue  a^e^otiones^^  voa  iyeleheir 
die  letztere*,  obgleicb  der  ers(i^ea  widers|irecbend^ 
4ech  die  notbwendige  Folgertmg  aus  derselben,  sejf^ 

Hr.  Thomas  gesteht  p.  8  j^er  1ixiiik.Wy  »^ 
sey  „  auer kennend  "y  und  durfle  sie  dfher  ,niolit  p..9 
eine  „harCe  JBeurtheilung^  nennep« .  JJ^ies  \fii  sie 
um  so  iveniger^  als^  in  il^r  durcbaus  di^  Besdb^uldi- 
gung  „absichtlich  falscher  tJebecsetzung'V  4i®  U^* 
Pr*  Thomas  in  ihr  finde(,  nicht  hegt.  £s  is^  uim^ 
lich  in  jfii^er  Recension  bemerkt,  dass,  indem  H/.; 
Thomas  die  Worte  Spinoza'8  i^  einem  Briefe:  fres 
quos  miši  ,proppsitiones  (iberselj^t :  ^yydie  Sir  jgesand- 
ten  Satze ",  das4  dadurch  der  Atnscbein  ent^tebe^ . 
als  sey  jene  Beiiage  um  die  sichs  handelt  —  (ich 
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habe  betciesen^  dass  sie  nur  den  Anfang  der  Ethik 
entbalten  hal,  iind  ^.begr^ife  nieht  \Vio  'gesagt  wer- 
den  kann^  ich  h&ttediMe  Behaoptutig  tiachker  ivi-* 
derlegt)  —  Wunder  wie  ausfuhrlich  ge\ve8en.  Da* 
bei  ist  ausdrucklich  bemerkt,  ,,dass  Hrn.  Thamas 
nicht  wi8ŠenUiche  Advocatenbewei8e ''  aufgeburdet 
wurdeii^  sondern  dass  ihn  seine  Ansicht  verblendet 
und  zu  unrichtiger  iTcbersetzung  gcbracht  habe. 
Dass  sein  Abschreiber  aus  drei  dir  gcmacht,  und 
er  selbst  ohne  sein  Ms.  zu  vcrgleichcn,  dir -in  Dir 
verwandelt  hatte  p.  9,  konute  der*  Ref.  naturlich 
nicht  wis8eii.  Bei  Andefn^  die' nicht  buchstabiiGh 
Citiren^  ist  Hr.  Dr.  Iltomas  sehr  streng.  Er'findct 
es  sehr  auffallend,  und  in  seiner  etwas  nassiven 
Ari  nennt  er  es  ,^die  Ethik  wie  ^ine  Tertianerar- 
beit  behandeln",  dass  der  Ref.  in  seinen  vermibch- 
ten  Aufe&tzen  die  BehaupCung,  Spinoza  lasse  rea- 
liter  oder  ausset*  dem  Verstande  niir  die  Subktane 
und  ihre  Affectionen  existiren  y  mit  den  Stellen  Eth. 
I.  prop.  4  dem.^  prop.  6  coroH.,  prop.  15  dem.,  be- 
lege,  in  welchen  allen  dreien  doch  stehe.die  Sub^ 
fltanzeii  und  ihre  Hodi.  Wftren  jene  Stellen  citirt^ 
um  zu  beweijten^  dass  iiach  Spinoza  nur  eine  Sub- 
stanz  existire^  so  war  das  Citat  ofTenbar  falsch. 
Dies  ist  aber  gar  nicht  deV  Fall.  »Jene  Abhandlung 
hatte  p.lSt  zu  zeigen  versucht,  dass,  wenn  Spino- 
za am  Anfange  seiner  Etfaik^so  sprcche,  als  ob 
meh  Substanzen  mdgtich  seyen ,  dieser  Um\veg  ge«- 
macht  werde/um  die  Behauptung,  dass  es  nur  ^ine 
einzige  Substanz  gebe^  nicht  als  ein  AKiom,  son- 
detn  als  *einen  bewie9pncn  SaCft  erseheinen  zu  las- 
sen,  dass  nach  prop.  14  VieQieit  der  Substanzen 
ein  Wider8pruch  8ey ,  und  nur  etVie  tinzige  Substanz 
exi8tire.  Stand  aber  di^s  fes£,  so  konnten  auch 
alle  die  Stellen  der  Ethik ,  welche  von  denr  Sub- 
stanzen irgend  Btwa8  pr&diciren,  wa8  von  ihrer 
Vleiheit  unabhingig  ist,  citirt  werden,'wo  diePr&-> 
dicate  deV  SubAanz  abgehandelt  werden.  Dies  aber 
ist  gerade  der  Fall  mit  jenen  oben  erw&bnte'n  Stel- 
len. Dass  sie,  wie  die  Mofli,  realifer  oder  ejeira 
inMlectHm  ezistirt,  darauf  hat  die  Binzigkeit  oder 
die  Pluralit&t  der  Substanz  gar  keipen  Einfluss. 
Nur  dies  aber^  dass  sie  iiicht  (vnf^  die  Attribute) 
blos  im  n[>etrachtenden  Verstand,  sondern  reaTiter 
esdsthren',  soU  durch  dib '€itafe  erh&rtet  werden. 
Es  w&re  ^ahet  genauer  gewesen,  wenn  ich  gesaj^t 
h&tte:  es  existirt  nach  SpitiozK  nur  die  Substanz 
(die  Substanzen^  s.  oben),  u.  s.  w.  das  Weg]a8sen 
aber  einelr  solchen  Klammer  kann  keine  VerfUschung 


genannt  werden.     Ich  ubergehe  dabei  ganz,  dass 
eine  dieser  Stellen  sugt:  praetcr  subktantiae  e/nt- 

'  qtie  iffettioneli,  iveil  mein  kritisches  Ge\Ti8Seu  mir 
verbietet  von  den  beiden  m5glichen  Emendationen 
die  eine  (substantism)  der  anderen  (earumque)  vor* 
zuziehen,  obgleich  ein  solcher  Sckrnbfekhr  dech 
viclleicht  darauT  hinweisen  mdchte,  wie  dem  Spi- 
noza šchon,  als  cr  die  4te  propositio  niederschricb, 
die  Einheit  der  Substanz  sich  aufdrangte.  Damit 
moge  das  Pers5nliche  ztl^ischen  dem  Vf.  und  Ref. 
abgethan  sevn,  hinsichtlich  des  Sachlicdien  muss 
besondcrs  hervorgehoben  werden ,  was  diese  Schrifl 
im  Vergleich  mit  der  fruhem  Neues,  oder  weBig- 
stens  naher  Bestimmtes  enth&lt. 

Wie  in  dem  grdssern  Werk,  werden  auch  hier 
an  di&  Spitze  des  SyBtcnis  gcstelit  die  einfachsten 
Elemente  oder  die  unerschaffncn  Dinge,  von  dencn 
die  Summe  der  mitRuhe  und  Bewegung  Begabten  die 
ausgcdehnte  Substanz  oder  das  Attribut  der  Ausdeh- 
nung  gibt,  wahrend  die  denkende  Substanz  oder  das 
Attribut  des  Denkens  nichts  Anderes  ist,  als  derlnbe- 
grifTder  einfachsten  Ideen,  d.  h.  der  einfachsten  Ele- 
mente, denen  Bejahung  undVerneinung  zukommt.  In 
diesen  beiden  Substanzen,  oder  Summen,  soli  nun  die 
Selbststandigkeit   der  einfachen  Elemente  verloren 
gehn,  und  dies  „der  einzige  Punkt  8eyn,  in  wel- 
chem    Spinoza    vom    Einfluss   der   Cartesianisehen 
Schule  befangen  blieb ;  sonst  wurden  diese  einfach- 
sten Elemente  als  jedes  fiir  sich  bcstehend ,  als  Sub- 
stanz,   diejenige  Stellung  erhalten   haben,    \velche 
Leibnitz  mit  vollem  Rechte  seinen  Monaden  anwies. 
Spinoza  verlangt  noch ,  man  solle  sich  ein  aus  Punk- 
ten  zusammengsetztes  Continuum   denkeR.**    (Hier 
fUlt  es  auf ,  dass  der  Vf.  sich  eines  Bildes  bedient, 
lim  des  Spinoza  Anschauungsiveise  zu  charakteri- 
siren,   dessen  sich  Spinoza*  auch  bedient,    um — 
eiiien  absurden   Standpunkt '  z.u   schildern.     Eth.  I 
pr.  15  Schol.  wird  gerade  gesagt,  es  sey  absurd, 
wenn  man  sich  ein  Continuum  (Linie)  aus  Punkten 
zusammengesetzt  denke.      Hr.    Dr.   Tkmmoš  sagt: 
man    meistere    den  Spinoza    wie    einen  Tertianer, 
wenn  man   in  ihm  entgegengešetzte  BehauptuD(r<^n 
annehme,  mit  welehen  beiden  es  ihhi  Ernst  ist.    Hier 
thut  er  es  selbst ;  es  musste  denn  auch  die  15.  pro- 
position,    die  ihm  ionet  sehr  hoch  steht,  auch  nur 
„dem  grossen  Haufen  zu  Gefallen''  g^chrieben  8eyn.) 
Diesd    beiden'  Continua    nun  verbinde  Spinoza  za 
einer  Einheit,  welcho  er  die  einige  unendliche  SiA* 

etanz ,  oder  die  GoUheH  nenne,  welcher  Begriff  f^^^ 
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dunoh  retno  Addiiion  (p.  15)  gevooDM  wird.  und 
iiicht9  Aodrea  besagt,  als  dea  labegriK  der  anend«- 
lich  vieton  SubsUttsen.    Eben  dariim  aber  verirage 
sich  dieaer  Iiidividualiaiiiiis  gans  gut  mit  dem  Pau* 
theiamua;  Spinoaka  lat  Faotheiat,  deim  die  Summe 
aller  Substansen  iat  ihm  Golt.    Verateht  man  aber 
unter  Paniheismus  die  (diirch  Missvertft&ndniaa  dea 
Spinesa  eniatandene  und  daher  f&glich  jBpinozismuB 
su  nennendt)  Anaicht,   nach  welcher  nvr  einenn- 
theilbare   Subatanz  Reaftt&t  babe,    ao   sej  freilich 
Spinoza  weiC  antfernt  TomPanthciamua^.  Wenn  da- 
her der.  Ref/in.  aeiner  Abhandlnng  dem  V&  die  Be- 
hanptung  Jeihe,   Spinoza  aey  kein  Pantbeiat  gcwe- 
0^1,    ao  bei^e  daa  darauf,   daas-  deraelbe*  unter 
Pantheiamua    nur    (jenep)    Spinoziamus   versteho. 
(Dies  iat  riefatig;  der  Vf.  und  mit  Ihm  die  Mdistea 
veratehen   vrirldieh  dartinter  mehi  wie  Bayle  und 
der  Vf.,  eine  LeJire,  nach  welcher  wi9  Bay1e  sagt, 
Gott  ana  Oeaterreieherh  und  Eronzosen  zuaammen- 
geaeizt  lat).    Obgleioh  danim ,  ao  paraVos-diea  klin- 
go,  Spinoza  nicfal  (jenen)  Spineziamua  lehre,   ao 
8ey  er  doch  Veranlasaung  zu   solcher  Anaiciit  ge- 
worden,  und  dieaelbe  kdnpe  nach  ihm  genanntwer- 
den.    Dieae  Vejranlassung  babe  er  namlich  dadureh 
gegeben,  daas  er  jenen  Inbegriff  der.  Substanzen, 
oder  da  dieae  in  die  zwei  Subatanzen  zusammen- 
gegangen  waren,  die  Summe  dieaer.  beiden  wiedcr 
mit  dem  Worte  Subsianz  bezeichnete.    Dasa  er  die- 
aea  a^lbat  eingeaehn ,  mindeatena  gefuhlt  babe  y  gehe 
aua  einem  Briefe  an  Simon  de  Vriea  hervor,  doch 
aber  babe  er  wegen  der  Faaaungakraft  dea  groasen 
Haufena,  welcher  an  einem  aoichen  Dualiamua  noth- 
wendig  h&tte  Anatoaa  nehmen  miiaaen^  jenen  Aua- 
druck  gebraucht.    (Ueberbaupt  kommt  der  Vf.  auch 
in  dieaer  Schrift  ofter  darauf  zuruck,,  daaa  ja  Spi- 
noza selbat  den  Grund9atz.  bekanot  habe^  er  wolIe 
ad  captum  hominum  aprechen,   und  daaa  ja  mehr 
Denker  nipht  AUea  aagten^  waa  aie  .d&chten.    Ge- 
wi8a.    Indeaa  iat  ea  doch  noch.etivaa  Anderea,  zu 
aagen  y  waa  man  nichi  denkt). 

War  nun,  daaa  der  Inbegriff  der  Subatanzen 
aelbst  ala  Snbsianz  bezeichnet  wurde,  die  Veran'* 
laaaung  zu  einer  Lehrc,  nach  wclcher  es  nur  Eine 
Allea  befaaaende  Subatanz  gibt,  und  also  fiir  den 
tiefer  blickei|den  Spinoza  hein  Anhanger  der  tetzte- 
ren ,  ao  kann  dagegen  diea  nicht  geleugnet  weirden, 
daas  nach  Spinoza  ausser  dem  Inbegriff  alle3  Sey- 
enden  ea  ketine  Gottbeit.  giht,  oder  daas  die  ietzte- 
re  mit  jenen  ganz  zusammenralle.    Der  Vf.  sucht 


nnn  zu  erklaren,  wie  Spinoza  dazu  kam,  eine  sol- 
che,   mit   d<;m    religiosen   Be\vusst8eyn.  atreitende 
Lehre  aufzustelleu.    £r  findet   diesen  Grund  di|rin, 
daaa  Spiiloza  (wie  auch  viele  neuer^  SystemQ)  nicht 
gehorig  unter^cheiden  daa  absolut  Seyeade,  welcjies 
Gregenstaod  der   rein    metaphysischeu.  Betrachtung 
iat,   und  das  ,,aittlich  Vollkommene ",  wolches  ala 
eine  -Afatbetiacho  Idee  (im  Sinne  Herbarttf)  der  prak- 
tiscben.Philosophie  angehore.     Spinoz(^a  PhUosopkie 
bietei  heine  Bruck^  zur  Et/tih^  er  kommt  nicht  dazu, 
zu  begreifen,  dass  unser  Geist  auch  siiiUche  Urtheile 
iallcn  mnss,  und  daher' leugnet  er  diese  Berechti- 
gung  und  ieugnet  den    Unterspbied  zwi8chen .  Gut 
und  B68e.    Gibt  ui^n  aber  bloa  die  Idee  der  morali" 
9then  Wurde  ein  Verehru»g8wurdiges,  wie  die  Golt- 
heit,  so  war  es  sehr  naturlich,  dass  Spinoza,  der 
aiis   (reiner    und    angewandter)  Metaphysik  (nicht 
herauskam,  wenn   er    (aus  Vorsicht)  die  Gottheit 
nicht  leuguen  wollte,  sie  mit  dem  hdchsten  meta- 
physischen  Begriff,   dem  des  Seyenden  identificlrte. 
Qanz  Analoges  zeigc   sich  uberall,  wo  Metaphysik 
und  praktische  Philbsophic  nicht  gehdrig  geschiedcn, 
und   dadureh    die  Erkenntniss    unmoglich    gemacht 
werde,  dass  das  Gebiet  des  Wissens  und  der  Re- 
ligion   sich  nicht  tangiren,    und   daher  Philosophio 
und  Religiou  sich  nicht  ausschliessen.    Alit  einigeii 
bittern  Xusfallen  gegen  den  modernen  Spinozismus 
schliesst  das  Biichlein,  von  dem  wir  wiinschen,  es 
mdge  die  Aufmerksamkeit  auf  das    friihere  Werk 
lenken,  welches   gewiss    eher  verdient   bat,    dass 
eine  Facultat  seine  Beurtheilung  zu  einer  Preisauf- 
gabe  machte,  als  dass  es  mit  einem  vornehmen  La- 
chehi  ignorirt  wird.  Dr.  Erdmann. 

Kirche  und  Staat. 

Ueber  die  deutsehe  Kirchenfreiheii  —  —  von  Dr. 
Jo$.  Ign.  Riiier  u.  s.  \r. 

KathoKsche  Kirche  und  JiaihoK$che  Partei 

von  Dr.  O.  Mejer  u.  s.  w. 

i^Beschlu99  von  Nr,  92.) 
Kennt  JB.  in  der  That  ao  wenig  die  Verhandlnngen 
zwiscfaen  den  Protestanten  und  Katholiken  seit  dem 
Wormser  Absčhiede  bis  zum  WestflU.  Frieden,  dass 
er  die  Entwickelung  des  sogenannten  jus  reformandi 
den  ersteren  zuweist?.  Ist  es  ihm  unbekannt  s:e- 
blieben,  wie  das  Territorial8y8tem  mit  seinen  Con- 
8equenzen,  ganz  dem  Brincip  der  Reformatoren  wi- 
derspricht  und  vornamlich  den  Jeauiten  aeincn  Vr- 
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Bprung  vefdankt?.  Er  lese  nur  die  Verhandtangeti 
bei  Lehmann  und  v.  Meiern  und  wird  sich  dann 
hoffehtlich  uberzeugen^  dass  er  am  allemrenigaten 
Gnind^hatte^  den  Protestanten  gerade  jeaes  Grund- 
salzes  wegen  einen  Vorvimrf  zu  machen.  Wa8  soU 
man  aber  dazu  sagen^  wenQ  der  Vf.  (S.  SI.  M) 
^,die  harmlose  Pilgerfahrt  nach  Trier"  erwUint  und 
dabei  erinntert:  „es  ist  dem  Protestantlsnas  unglaablich 
8Chwer,  ErsclieiiHingea  aof  rein  kathoUactaeia  Gebiete  richt|g 
su  wfirdigeD.  £r  sucht  gleich  etwa8  darin;  er  Bteht  iiamer 
aaf  der  ^Vartel.  CAch  leider  nicht  genug).  6aii2  anders  die 
katbolische  Kirche.  Sie  ist  eJier  2U  ruhig,  xu  ]eichtg1ftuM|s 
bei  Erscheinungen  in  der  protestantischen  kircbc"  C^as  LetZ- 

tere  mag  wohl  wahr  seyn!).  Nach  diiesen  S&tsen 
erwartet  man  wohl  nicht  den  nachst  folgenden  „die 
wahreii  Tendeiuen  des  Gustav -Adolpb-Vereins''  nrafen  der 
kathoUschea  Kirche  toh  Anftutjg  an  kein  Gebelranias ;  dennoch 
bat  sie,  den  Konig  von  Baiern  aii»genommen ,  die  Sache  ganjs 
ruhig  voruberziehen  lassen  a.  s.  w.".  Wirklich?!  — .  Sehr 
fein  wird  zugleich  bemerkt  „Wclche  Besorgnisse  da- 
gegen  wurde  ein  Ferdinanda-  oder  Tilly  -  Verein, 
mit  zablreichen  Versammlungen ,  in  der  protestan- 
tischen  Kirche  erregt  haben!".  Dieae,  anch  der 
Borromaus-;  Kreuzerverein  u.  8.  w.  waren  >vohl  nur 
„Qebetvereine"  (S.3*) ,  denn  ein  anderer  ^^Organis- 
mus  —  exi8tirt  durchaus  gar  nicht  —  der  kraftig 
genug  w&re^  der  Kern  einer  grossen  deutsch  ka- 
thohschen  Staatspartei  zu  werden".  —  Credat  Ju- 
daeus  Apella!.  Sollen  wir  den  ,^Tractatlein"  etwa 
das  rothe  Buch^  den  Athanasius  und  fthnliche  Hach- 
werke  gegenuber  nennen  und  der  Behauptung  (S.  S8) 
^Selbst  ausw&rtige^  demVaterlande  feindiicheMachte 
wieFrankreichy  bat  sie  (die  protes^ntische  Kirche) 
nicht  verschmaht  um  Beistand  anzuruFen"  den  Ver- 
rath  einea  Chrfstoph  von  Sonteren  oder  gar  die  Ver- 
bindungen  des  Haupts  der  rSmischen  Christenheit  mit 
deren  Erzfeinde  entgegenhalten!.  Doch  lassen  wir 
es^  alles  dieses  im  Einzelnen  weiter  auszufahren; 
iibergehen  konnten  wir  es  aber  nicht  ^  um  zu  zei- 
gen».  wie  cirnst  es  dem  Vf.  mit  dem  .Wuiische  der 
deutsehen  Einheit  ist^  den  er  (8.3)  also  moti  viri: 
„Es  giebt  nur  eine  Mdglichkeit,  Deutschland  aus  seinem  Ver- 
fau  2n  erheben :  Anf  dem  Grabe  des  vor  SOO  Jahren  geschlos- 
sea  Frtedens  uns,  welcheB  Gldnbens  jeder  auch  se3r,  als  BrA- 
der  die  Hand  an  relchen,  and  die  wecb8elseitigen  Sdinldbo- 
cber  und  Processacten  beillosen  Haders  xu  verbrennen". 

Der  VoUst&ndigkeit  wegen  machen  wir  noch 
aufmerksam  auf  den  Disput  beider  ViF.  wegen  dea 
Beichtstuhls.  M.,  hatte  den  Einfluss  der  Bischofe 
in  Belgien  n&her  geschildeft  und  als  Mittel  auch 
dea  Beichtstuhl  bezeichnet^  indem  das  streng  kirch- 
liche  Volk   so    ganzlich    vom  Bischofe   befaerrscht 


).  JI.(&t&)erknifidaaMif!  ^^Dasist^mamHerr, 
eine  schnSde  Verl&amdnng.  Wenii  irgend  einefai- 
stitution  der  kalliolisoheh  Kirche  aich  retti  erbiJten 
bat  vom  Schmulze  des  Irdiacfae« ,  so  i0t  es  die 
Beichte  u.  s.  w.'*  ^^ine  sotehe  Behanptong,  wie  die 
Ihrige/  nuaa  jeden  Katholiken  empdpeD/'  Das  war 
aUerdings  eine  Ptovocatioa  zer  Shrdrterang  eines 
Gegenstand^s,  deli  derVf.  besser  gar  nidit  beruhrt 
h&tte;  denn  St^  giebt  min  (S.  18  folg.)  einige  Bei* 
trage  zur  Beieuchtung  der  Beichtaiiatalt,  weleheJI. 
als  falsch  naehsvweisen  nicht  im  Slaade  0eyn  kaon. 
Er  erinnert  «n  den  Kinflnas  der  Beiclitvater  aad 
Gewissei>sciitfae  der  Fursten  und  an  daa  Verbrechet 
des  AKsabrauchs  der  Beichte  zu  ZweckeB  der  Lie- 
derlichkeit  des  Clerus  Caci^icitatio),  onter  Angabe 
der  betreffendeii  Gesetse.  Es  lag  nahe  geneg,  hier 
,,die  scfamuiBigen  Einzelnbeiten'' ansafikhreD.  iV. 
bat  mit  Zjartheit  dieselben  ubergangen^  aber  gewi88 
konnte  er  wohl  mit  voUem  Hechte  ausepreohen  ^^Ick 
denke^  so  gut  wie  zur  Liederlichkeit,  kanu  der 
Beichtvater  sie  -  «uch  far  s^ne  pelitisciieii  Leideo« 
schaften  benutoett." 

Am  Ende  seiner  Schrift  giebt  M.  ^^noch  ein  Paar 
abgerissene  Schlussbemerkungen"  (S.  17  folg.),  nam- 
lich,  dass  ihm  R.  ein  aufirichtiger  guter  KathoIilL 
keiuesivegs  zu  seyn  scheine^  da  er,  im  Widerspru- 
che  mit  der  ven  ihm  abgelegten  Profbssib  Pidei  Tri- 
dentina,  ^^von  der  Kirche  handelt  nicht  wie  sie  iili^ 
sondern  wie  sie  $ejfn  moU**^  da  er  meint  ,,die  Bischofe 
solHen  in  die  Steliung  der  ersten  Jahrhunderte  za- 
Tuckkehren  ^  wovon  die  Kirčhč  noch  keineswegs  ge- 
redet  bat,  vielmehr  ihren  Bischdfen  c^ne  ganz  an- 
dre  Steliung  zu  bewahren  sucht  **,  dass  er  ,,al(e 
Hissbr&uche  zugiebt  und  vergisst^  dass.  die' Kirche 
keinen  davon  als  soichen  desavbuirt  hat"^  dass  er 
,,die  Hierarchie  der  katholischen  Kirche  mit  der  coo- 
stltutionellen  ^  atatt  mit  der  absoluten  Monarchie 
vergleicht",  dass  er  endlich  ,;in  Bezug  aiif  die  Ket- 
zer  die  Meinung  des  heil.  Cypi'ian  adoptirt :  die  aus- 
ser  der  Kirche  sind,  gehen  uns  nichts  an,  wir  ha- 
ben  kein  Gericht  iiber  sie:  —  eine"  nicht  geringe 
Ketzerei ,  da  ausdrucklich  im  can.  displicet  S8  Can. 
XXlirqu.  IV  (Augustin)  das  Oegentheil  steht  u.s.\v. 
—  Auch  kommt  er  auf  die  in  der  ersten  Schrift 
ausffilirKcher  behahdblte  Frage  uber  das  Kirchengut 
zuruck,  die  Nothwendigkeit  der  Afnortisationsge- 
išetze  und  die  Con8equenzen  aus  der  Trcnnung  von 
Staat  und  Kirche,  nacli  dem  Muster  der  Zust&nde 
in  Belgien. 


Gebanerscbe   Bncbdruckerei. 


04 


■    h, 


trn 


ALLGEME1N£  LITERATUR -ZEI T  (ING 


M«nat  April. 


1§49. 


U  a  1 1  e , .  iji  der  Sxpeditioii 
der  Allg.  Lit  Zeitung;. 


I 


Griecbtsche  Inschrtften. 

I. 


n  einem  fruberen  Aofsatae  (Alig.  Lit.  Zeit.  1S48 
n.  164  S.  167)  habe*  ieh  einige  epigraphische 
Deutungen  des  Hm.  R.  Hochette  als  onhaltbar  naeh** 
2uwei8en  gesucht.  Seitdem  ist  das  tte  Heft  des 
3ien  Baodea  \9m  C^rpua  loscr.  Graec.  etschienoD, 
desMn  gelehrUr  Herans^ber  ^m  IVoientlioheii  daa- 
0elbe  geg0n  deii  firanzosiachen  Arcbiologen  erimiert 
bat  (n.  5481  p.  &84  und  n.  5015  p.  688),  nur  daas 
er  die  f alrp«/  auf  dem  Aliar  ziL.Meflaaiia  fikr  vaofir 
lMXt^y  i^opoi  tmf  y<c^iW  (attiscb  in^<X«7Tai*  j&r 
vHffim^j  BdeUk  Urk.  ub.  daa  Seeweseii  d.  att.  Si. 
S*  48)  erklirt,  w&hreiid  ich,  aachwegeD  der  Wei-» 
hung  aa  die  \Aq>podha  sehleehtweg7  nicht/an'  die. 
\4fpQoih»  Svnlotu  (Roag  Heltonika  i;  1  S.  eis  n.  ll(), 

ZAPATlAZAnOAAnNIOVIATAOVrATK) 
nOIANAEMENANAPOYTOYAIONYi;OZ:iftPOY 

KAeyoeE£IANAEAPAKONTO£ 
KAIOIYIOIAYTHZMENAN^iPOZKAIMHNOZiQ 
5  MHNOAOPOYTOYANTinATPOY  . 

M0ZX0NM0£X0YT0YM0ZXinN02:APETHZ 
ENEKENKAIEYNOIA£KAIEYEPrE£iA£ 

THZEIZAYTOYE 

APTEMI^^T^OZMHNOZ^OTOYTYPIOZ 

10  ETTOIHr^ 

noina^  D'^]  Mtvivigov  tov  ^ovveodii^ov^  • 
xa^  voj^Hitav  Si  Jffmnovtog^  '    *  '      , 

nal  ei  t4o<  avrfjg  MivavSgo^  nai  M^oifitf[^ip]  • 

5.   Mlf¥fii[iS]QOV  TOV  *Av%i7Mqov^ 

Mj6aX(»  M6axov  tov  iMoa/iWo^,  «t^«T^C 

T^C  fig  avTovc. 

ldQr(^i6(ogog  Mi]voS6rov  Tvgtog^ 

In  Vrage  koniilen  bter  eigentlich  nur  die  'awei 
ersteo  ZeHen  konamen;  Ihre  vollsl&ndig  verfeUte 
Herstellung '  hal  aber  die  Familienverhaltnisae  der 
Peraonen^  welche  die  Bilda&ule  deaMoacboa  errieh- 
lethaCien,  in  aufFallender  Weise  verkennen  machen. 

A.  L.  7i>  1849.     Erfi€r   Banš. 


darunt^  vietmehr  Tempelanfseher ,  U^6qiiXaxig  (wie 
ia  Segeste  C.  1.  .Gr.  n.  5545.  6*  und  auf  Rhodos^ 
Ross  inscr.  Gr.  iiied.  III.  n.  X76'.  6)  verstand  und 
noch  immer  anerkenne.  Doch^wie  dem  aui^h  8ey, 
es  gilt  jetat  gegen  einen  andeVn  Hersteihmgsver- 
such,  wetehen  der-  sn'  Apftog  genannte*  Gelehrte 
vorgetragen  hat,  Protest  einzule^n. 

In  Boudroun,  dem  alteu  Halikariiassos ,  ist  vor 
mehrereb  Jahren  eine  zumeist  wegen  des  Kunst- 
lernamena  beachten8wetthe9  im  Corp.  I.  Gr.'  gegen- 
wartig  noch  fehlende  •  Tn^chrift  gefunden  wordeny 
die  nach  des  Entdeckers,  des  Hrn.  de  Cadalvene^ 
Copie  Hr;  R.  RoclieCte  zweimal^  in  der  Lettre  a 
M.  Schorn,  Pariš  1845  p.  S30^  und  mit  Rechtferti- 
gungen  in  den  Questions  de  Tbistcire  de  Tart,  Pariš 
1846  p.  133  fg.  also  herau^gegebeu  bat :  '    . 


» Verfebit  nenne  icli  dieae  Herstellung ,  tretz  der  ge* 
hamiaebten  Note  Ouest.  p.  134  ^^la  plupart  de  oes. 
eorreotions  se  justiftent  tropCuellemei^t  d'ellea-m^ 
mea  pour  qu'il   soit   ndceasaire  d'eDtrer   daiis    dea 
explicatiQiia  a  ce  sujet.*' 

Also  zuerst  za  ge8chweigen,  dass  Z^  1  UfaroA- 
Attf^/ov  7aTo  (mi(  Berufung  auf  'iaraiac  bei  CurtioB 
'  Aaecd.  Belph.  n.  XIV  p.  ftl)-  so  viel  seyn  soU  ala: 
l4noXXmv{9v  tov  **JMay  d'ApoUoRids  flla  d'Jata8^  jaraa 
zu  beweiaen,war^  aber  scbwer  .zubeiveisen  sejm« 
Wird,  da  der  Vf.  der  Inscbrift  mit  dem  Artikel 
sonat  ganz  gut  umaugeben  weisa;  zu  gesGhWei<* 
gen,  dass  die  Do^iaehe  Form  '/ccTa  aueb  za  Hali- 
kaarnassos  ia  -  dieaen  vuKgar  griechiscfaen  Titel  be^ 
denkUch  Ueibt,  und  dass  selbat  hievon  abgeaebea 

IM     ^ 
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immer  erst  erhartet  wer4len  inu%9t^y.  ea  Jco^ne  Sa^* 
faftiikc  (nicht  2tx(w*«fl|^c  wie  l^t.  R.  ti  dprcbweg 
sckreibt)  lA[noXXmviw  ohne  Weitere8  ^^Sarapias  die 
GaiUn  des  Apollonios"  bedeuten,  etwa  nach  He- 
ctoris  Andromacb^;  sh  soli  Sarapias,  in  erster  E«he^ 
Gattin  des  Menodoros,  Z*  5,  in  zweiter  des  Apol- 
lonios,  dnrch  Geburt  Tbchter  des  Menandros ,  durch 
Adoption  des  Drakoa  gew<)sen  sejrn^  QuesU  a.  a.  O. 
D%B9  weder  kat«  ncuSpnol^v  ^  noch^  was  itucb 
vorgeschlagen  wird,  xaTa  zexvo7\oiav  seither  auf  In* 
schriften  gefunden  ist,  nagwenig  bedeuten;  sp  ist 
die  Formel  vog  naiA   vofiov,  aycb  nur  in  Einer  In- 

ZAPA[TTllAZAtTO/yvnNIOy[KJATlAO]YrAT[P]0 

TTOIANAE  u.  8.  w. 

Saganiag  *AnoXkfoyiov .  xata  dvyaxQO~ 

nolav  Si  Mtvavogov  tov  JiOwoodu»QOV 

xa&^  vo^holav  di  JoanorTi^g^  o.  s.  w. 
Namlich  Sarapias  war  die  leibliche  Tochter  des  Apel- 
lonios^  adoptirt  aber  waf  sie  vom  Menandros  des 
Dionysodoros  Sohn,  ivelcher  Menat^dros  wiederum 
einen  Adoptivvater,  den  Drakon^  batte.  Verm&hlt 
ist  Sarapias  nur  einmal  getvesen^.  mit  dem  Meno<* 
doros^  Sobne  des  AntipatFOS^  Z.  5;  wahrscheinlich 
lebte  dieser  nicht  mebr,  als  seine  Oattin  und  die  mit 
ihr  erzeugten  Sobne  Menandros  und  Menodoros 
ihrem  Woblthater  JHoscbos  das  Standbild  setžlen. 
Zugl^ich  bat  nun  die  Inschrift  aucb  fur  den  Lexiko- 
grapben  ein  Interesse ,  indem  sie  das  Substant.  ^tif- 
yaTipo7io/a  bietet,  wabrend  bisber  nur  d^a%^onot6Q 
aus  Pbilon  t.  1  p.  388  nachgewiesen  war.  Zuroeist 
bebalf  man  sich  da^  Wo  die  verhaltnissmassig  selt- 
nere  (Meier  d^r  Att.  Process  S.  439  n.  78,  Scbd- 
mann  z.  Isaus  p.  461)  Annahme  eines  M&dcheiis  a^        -    *  *     ' 

.....  XAPMHAOYKAIMHNOAOTOEAPTEMIAflPOV 

TVPIOlEnOIHEAN 
der  Name  Xa0Ar^irig  sicberlicb  ificbt  durch  das  so- 
genannte-Doriacb^  ChUrmodas^  Phnins  <nat.  bist.  35, 
8^  134  (&6},'  geschiilzt  werden,  wie  A.  Rooliette 
p.  351  n.  5  tbut.  Denn  wic  solite  neben  yevyddag 
mit  kurzer  MiUelsylbe  ein  Yfvvi^diig ,  neben  den  Do-, 
rischen  Formen  AioXuiag ,  ^jiXxtvdS^g  (Lobeck  pa- 
thol.  p.  350)  AloX^ifj^^  ^Mkivtidfjg  bestehen^  Hr.  R^ 
R:  schl&gt  aueh  XagfiiS(w  vor;  m&gliph  ware  fer- 
net  KagifATfiov  (Rangabe  antiq..  hellen.  t.'l  p;  396 
n.  839),  oder  ,KagfiriXoV'^  da  die  Abschrift  jedoch 
von  Pittakis  herruhrC,  der  witi  bekannt  nicht -son- 
derlich  zoverlassrg  ist,  S0'b)eibt  jeder  Vorsuch  ein 
Mosses  RatbeA.  Uebrigens  bieien  noch  gar  man« 
che  K6n6tlernffiften,  di^  Hr.  R.  R.  in  seine  reich« 
haltige  Lettre  a  M.  Scborn  aufgenommen  bal  ^  for- 


schrifl  erhalten.  Alltun  d^ann  wabl  jemala,  in  der 
sobliebtesten  Ptoaii  einar  Avrschrift,  3t€{&*  va^i€m 
von    einem  iveiblicben  Individuum    gesagt  wordeii 

sevn?    Und  woher  nimmt  Hr.  R.  R.   die  Berechti- 

•  •  • 

gung,  auf  dem  sonst  wohlerhalleiieii  Sleid  Z.  1  am 
Ende  10  in  HP  und  Z,  S  a.  Anf.  AE  in  MEN  m 
verwandeTh?  Sie  angeblichen  PehLer  soUen  zum 
Theil  schon  von  dem  SteinntetzenberruhreD^  Quest 
p%  IM  oben ;  ich  hege  aber  zu  diesem  vne  zu  Hm. 
deCadalvene  ein  besseresZutrauen,  indem  ich  mit 
dea'leiiDhtest,en  \>r&tid#ninnn  alao  achreibe: 


Statt' ausaudrucken  war,  mitderselben  For- 
mel  wi6  f&r  Knaben^  *Afiitt&g  jšuntnabnv^  fp^«  ti 
*ASgttatiiVj  Corp.  J.  Or.  n.  S748.  5;  S^tiArfig  t^ 
/šiovvcUv  %^g '  ff^oH  MfjrgBSiagev^  n.  S141.  tS.  Fiur 
xad^  vo^MOiav  'di  jfuhrt  Hr.  R:  R.  nur  einen  Beleg 
an,  C.  I.Oc  n.  9477/7;  sie  sind  aber,  wie  er  seU»t 
bemerkt,  sehr  zahlreioh:-  C.  I.  n.  f06.  6.*  18  n.  Mft 
18  B.  S513.  3.  Rods  inser.  Gr.  ined.  III  ir.  «75.  % 
JI.  laS.  4,  la  la  18. «».  Heltemka  II  S.  64  n.  4 1. 
Iqscbr.  v.  Lindos  Rhein.  Mus.  -N.  F.  4  S.  166  n.  1. 
8^  S.  170  n.4.  S,  S.17Š  n.6.  S,  S.  174  n.&  S,  S.  18t 
n.  15.  3,  8. 184  n.  16.  4,  S.  185  n.  17.  «,  S.  190  n. 
SI.  S,  S.  194  n.  S5.'«.  Der  Name  Drakon  endKch 
ist  auch  sonst  in  Halikarnassos  naGhwei8bar:  C.  I« 
Gr.  n.  9656  b.  col.  II  v.  II  p.  .1 106. 

.  Sehliei|dlieh  an  den  Bildhauet  Aftemidoros  an* 
zuknupfen ,  so  kann  in  d(^  Attischen  Insohrift ,  Let- 
tre a-  M.  Scborn  p.  164  und  35t, 


melle  Bedenken.  So  0iX(vfji(vog  p.«  381  ^  wo  Wel- 
cker  aus  einem*  Briefe  Zoegas',  Kunstblatt  1830 
n.  83  8i  331.  9  <DIMEYMENOC  EnOlEI  angiebt, 
seibst  aber  ge\viss  richtig  Philumenos,  0šXovfim^i 
liest.  0iXi^fi(vog  zudemdie  aoKsche  Form,«PbiIe- 
menus  bei  Livius,  kommt  vor;  das  ioniscbe  Fhi- 
leumenos  w&re  sehr  beden  ki  ich,  zumal  jene  Inschrift 
nachiassig  eingcgraben  seyn  soU.  Feroer  muss 
p.  304:  L.  Esoierkhus  bestimmt  Soierichus  heissen, 
wozif  auch  R.  R.  Note  1  fast  geneigt  ist  (S.  o  x^^' 
govgy6gy  Sext.  Emp.  p.  90,  8  B^k.,  AnaL  Epigr* 
p.  198).  Den  Kgialug^  Anth.  Ral.  Xm3,3,  hat.un- 
zweafelbaft  treffend  Meiaeke  del.  •  poet.  antb.  6r. 
p.  936  'in  Kgfiailag  umgeftndert,  wa8  Lettre  p.  ^ 
n.  120  nicht  verworfen  werden  durfle^  vgl.  Bergk 


i4B 


Num.  94.    APRIL  1049. 


^itschr.  far  Altetih,  1845  n.itl  S.  9M,  Ahrens 
dial.  dor.  p.  189.  Kaiim  griechisch  ist  p.  ISl  n.  81 
der  Name  APIZTOTEIXHZ  UpiajoTiixfigy  wo  :^pi- 
ototAijc  zu  verniuthen  ^  steht.  *  Gegen  Moi^ofpounig 
(d.  L  Nmotpivt^')  p.  830  n,  3  und  MiQmv  p.  144  habe 
ich  inieh  «clion  in  der  Sylloge  Inscr.  Boeot.  p«  &3 
II.  84  erkiftrt,  and  der  OupaSUhig  p.  60 — 1  langst 
dorch  SeviptvSlS^g  beseitigt;  Anal.  Epigr.  p.  173,  C 
I.  Gr.  n.  5613. 7  Š^vguiStjc^  Ross  die  Demen  v.  Att. 
S.  100  n.  181.8  GiOiptidtig.  In  HOPAOTIMO  p.  41 
(Osann  Allg.  LiU.  Zeit.  1846  n.  48  8. 835,  Panofka 
in  Gerhard'8  Archaeol.  7^eit.  1^46  n.  38.  S.  888) 
liegt  nicht  8owohl  *Ogyotlfiov' xon  oQYoy  atatt  Ijpfov^ 
sondern  OvQyozifAOv ,  d.  i.  o^  *EQyQxiiiov, 

Ein  Paar  eigene  Nachtrage  zu  R.  ^Aoc.hette*/^ 
Werke^  das  allerdings  von  ^unJaaseodster  Lecture 
zeogt,  und  in  seiner  Bedeutung  far  die  Kunatge- 
schichte  von.  der  Kritik  (dorch  Curtios,  Walzy 
Osann)  hinl&nglich  gewiirdigt  worden  ist,  werde 
ich  ander8wo  mittbeilen.  Hier  nur  noch  der  Zwei- 
fel,  ob  Walz  in  seiner  Anzeige  des  Buches,  tlei- 
delberger  Jahrb.  d.  Litter.  1843  n.  86  S.  406  n.  16, 
der  ChalcidensiBchen  *  Inschrift  l^tephaoi'8 ,  •  Reise 
durch  einige  Geg.  d.  ndrdl.  Griech.  S.  80:' 

rPA<D  . 
OlAilN 
dem  Entdecker  folgend  mit  Fng  und  Rechit  einen 
Z^QWfOQ  OOitav  entnimmt*  {Ss  drdffoen  sich  hier 
noch  viele  andere  Mogli^bkeiten ,  z.  B.  /IpalpiK^c 
(DAoivoc,  Rosa  die  Demert  v^  Att.  S.  77  n.  104,  C. 
I.  Gr.  n.  888.  18,  n.  488;  b.  4,  n.  1998.  1.  7;  nieht 
gerechnet,  dass  schon  die  Folge  Z(&yQouf  og  0lkaip 
minder  br&uchlich   als  die  umgekebrte  Z.  (O.,  sejn 

dvirfte. 

II. 

Nachstehende  Inschrift  aus  Kiilymna,   welche 

zuerst  der  Finder  Ross   1845  in   den  Inscr.  Ined. 

III  p.  39 — 40  n.  898  bekannt  gemaclit  hat,  ist  als- 

bald  in  Anbetracht  des  Kiii^stlerpamens  und  des  An- 

satzea  zur  Versification  mehrfach  \vieder  berausge- 

geben   worden:    R.  .Rochette  Lettpe  .a  M.  Scborn 

p.  370— 1   (vergl.  Quest.  de  Tbisr.  de  Tart..  p.  130 

n.  1)  und  von  Welcker  N.  Rhein.  Mus'.  VI.  1  S.  103 

• — 4  n.  83.    Als  eigenen  ^usatz  zur  Lettre  lieas.si^ 

auch  Walz,  dabei  nicht  auf  d^m  Laufenden ,  a.  a.  O. 

S.  407  n.  88  abdrucken. 

NiKlACMEANEeHKENAPOA 
.  AllNmOSOPASVMHAEO^ 
EPrfiNnNOPATHPHPrA 
CATOtHNAEKATHNCOI  - 


Schon  Ross  hatte  p.  40  hingeworfen,  es.  lasse 
sich  auch  r^vi*  ^E^irtiv  schreiben  (ilaaTo  rijvi^  'Exa^ 
TiT^  C.  I.  Gr.  n.  8465.  b  I  V.  II  f.  1086),  waa  ich 
in  der  Syll.  Insčr.  Boeof .  p.  87  aufnahm ,  weil  mfar 
die  Inschrift  *So  zji  dem  dort  nachgewiesenen  Satze 
paaate,  dass  nicht  seiten  das  fiildniss  einer  Gott- 
heit  in  den  Tempel  einer  andern  geweiht  wurde; 
vgl.  jetzti^ieriiber  noch  R.  Rochette  QafSt.  p.  17)1 
fgd.  Zndem  konnte  eine  ^E^a^fj  dem*  Apollon  hier 
ebenso  dedicirt  scheiiieo  ^  wie  eine  ^Jigri^ng  ngoara^ 
jtj^ia  od^r  n^oSofiog  d.  i.  ^ExaTfj  dem  'An6XX(ov  *Ayvitvg 
.C.  I.  Gr.  n.  8660.  u.  II'  p.  456.  Inzwischen  erhob 
Welcker  a.  a.  O.  Sinspruch  und  vergUch  KaHima^- 
chos  epigr.  80  Anth.  Pal.  XIII  85:  mk  rjj  &vyaxgk 
Ttt  8C)Qa  Piaato  tupv  HtgSitav  SiKajevfiaja,  Gegen-* 
wiirtig  halte  auch  ich  die  Lesart  ttjv  iixaTi]v  tur  die 
richtige  und  meine,  .  sie  noch  scblagender  durch 
felgende  Stelle  des  Leonidas  ep.  8  Anth.  VIII  888 
(Meioeke  del.  poet.  anth.  p.  86)-  rechtfertigen^  zu 
konnen : 

Al  JivxofiriSivg  natiig  — 

Fragt'  sich  ndch ,  was  Nikias  T^eihte ,  so  hat  R.  Ro- 
chette Lettre  p.  ^L,an  ein  Bild  des  Apollon  oder 
des  Thrasymede8  selbst  gedftcht.  Im  letztereh  Falle 
jniisste  dieser  seine  eigene  Statue  gearbeitet  habea. 
Bs  wird  (Sich  aber  nichts  entscheiden  lassen,-so  vre- 
nig  wie  nothwendiger  Weise  Nikias  ebenfalls  ein 
Kiiustler  seyn  musste,  *was  R.  Rochette  angenommen 
hat.  Eine  6exttjij,  iibrigens  wird  zwar  vorzugsweise 
dein  Hercules  geweiht  (Henzen  BuUettino  1845  p.  74 
— 76);  inzwi8chen  fehlt  sie  dochauch  andern  Gott- 
heileri  nicht:  rdr  narfpa  xt^jino\Xfavi  itxdxav  C.  I. 
Gr.  n.  5133.  3  u.  III  p.  518,  iixoLxav  *AnoXkwvi  n. 
84&1.  d  u.  lip.  1096,  Livius5y8r.  U&avala  Sexaxav 
R.  Rochette  Oiiest.  p.  >69,  čixdxfjv  tlak^dit  Tql^ 
Toymr  Anth.  JPal.  XIII  13.  2y  H&ijpaifi  iixttt7iv  C.  .1. 
Gr.  n.866d  8.  3  u.  II  p.  455  č^xuxfjv  dvi&fjxf  i^tpgoihf] 
n.  1837  d.  e.  n.  II  p.  986  a  &mv  (xaxQ\  d€xdtxttv  n.  8465 
d  -u.  H  p.  1086.  Dass  abdr  hier  'xrjv  Sexuxfjv  steht, 
sonst  dixttxij>  wie  anag/jiv  (liangab^  aotiq.  hell^Sn. 
p.  34  n.  48),  hat  in  dem  Versbedurfnisse  seinen 
nachsten  Grunil. 

Ich  schliesse  hier  die  Beseitigung  eines  alten 
Irrthums.an,*  der  aus  zu  raschem  Glauben  an  die 
Anktoritftt  eines  grossen  Namens  entstanden  isl. 
In  C.  I.  Gr.  n.  150  B.  17  §48  lieH  man:  nakXai%w 


isi 


A.  U  Kc    Niim  m.    AP&U#  184«» 


Xiaf  ifi,  IJufoilH  noi(!i]r  dvid^xty  undsoll,  p.  237  b. 
no4(uv  iiir  noi^aag  aus  Bescheidenheit  gesagt  sejrn, 
wie  inotii  fur  inoifjae  gebrancHt  wurde.  Aiif  diese, 
n.  151.  43  m  einer  Lučke  widerholte  Herstellung  hin 
iai  Arehia«'«!«  Kiinstler  inGeld  und  Blfenbeis  von 
Wei0kar,  Kunstbiatt  1827  a.  83  8.  329  a,  von  Osann, 
ebda.  1830  n.  83  S.  331.  b,  voq  C.  O.  MuUer,  Handb. 
der  Archaeol.  §  112  Anm.  1  S.  102  der  3ten  Ausg., 
und  von  R.  Rochette^  Lettre  p.  216  n.  49  (vgl.  Quest 
p.  130  n.  1)3  aiierkattDl*  vrorden.* 

AUeiii  bei  dem  bekatftilen  Streite  zwisckeD  deji 
Herren  Letrosne  uod  R.  Rochette  uber  ineiu  und 
inolfiai,  welcher  die  Stellen  wo  dieses  Zeitworl  yor- 
kommt  wohl  ziemlich  voHstlndig  zu  Tage^gebi^acht 
bat,  ist,  soviel  erionerlich,  dochnirgends  ein  z\vei- 
tes  noi&v  au%etaucht:  *  Dazu  t  riti,  dass  ^Aqx^  ^f^ 
ilcff oiiT  etne  recht  ungewdhDlielie  Bezeiehnung  wif- 
re^  statt  *A(^iag  Ihtgfuivg  oder  ,—  um  gleicli  zu 
aagen  was  gelesen '  werden  muss  und  ebe^^so  gut 
wie  noiutv  in  den  ajotxrj^ov  eingetragenen  Titel  passt: 
ifi  Tliigaui  ohwv,  Dieser  Archias  war  unzwei^el- 
haft  ein  i^remder^  der  im  Peiraieus  blo»  seinen  zeit«* 
weUigen  Wohnsitz  nahm,  denn  diese.  -neuerdiuga 
auch  in  die  Wdrterbttcker  aufgenommene  Bedeutung 
bat  olxetv  ganz  gew5hnlich.  Uin  nun  bei  atti^ 
schen  Inschriften  st^heti  zu  bieiben^  so  giebt  es 
ausserst  zahlreiche  Beispiele  fur  eine  derartige^  An7 
gabe  wie  ^/u  fbtfiuiiT  oimatf ,  jiXwnixfjat  qlx/,  h  jCdX- 
Xvi(a  oix.  u.  8.  w.  Man  8ehe^  Rangabe  anti  helMn. 
p.  4^  fgd.  n.  56  A.  3.  8.  9.  10.  11.  12.  13.  17.  19. 
«).  24.  26.  27*  34..  4a  47.  54.  B.  6.  II.  16.,  u.  57. 
A.  4.  12.  16.  36.  50.  53.  57.  58.  75.  87.  B.  3.  6;  19. 
37.  41.  44.  57.  61.  70.  73.  74.  79.  77.  79.,  n.  58.  A. 
2.  11.  12.  IT.  59.  A.  3!  6.;  R088  die  Demed  voii  A  ti. 
S.  50  n.  la  A.  3.  a.  8.  11.  12.  13.  19..21.  24.  26. 
t29.  31.  B.  1).  12.  In  dieser  letzten  Inscbrift  A.  11. 
12.  findet  maji  aif ch  iv  Iletgat,  ohdiv  nnd  19  ifilhi^ 
fiQ4.  ohovauj  wo  Curtius  Inscr.  Att.  p«  21  nicht  ffi 
neiga  lesen  und  eine  vUlg&re  Form  erkennen  durfte; 
s.  Franz  El.  Ep.  Gr.  p.  359  a. 

Wenn  aber  bei  Rangabe  die  aiso  bezei^hnateii 
jll&nner  alierdiiiga  Werkleute  und  KunsUer  verschie«« 
dener  Art  sind,  was  dort  der  ^»nze  Zusammenhang 
lehrt,  so  bedeutet  diess  fiir  die  in  Rede  stehende 
Stelle  nichts.;  kier  fst  die  Voraussetzuiig^  Ardiias 
habe  das  Bildcheii  der  Pallas  selbst  gefertigt,  eiiTi^ 
rein  wil1kuhrliche,  Freilieh  bringt,  damit  ich  nieht« 
ver8chweige,  Osanu,  Kunstbl.  1830  n.  83  8.  331.  b, 
.eine  Bronzebuste  aus  Herculanum  mit  der  Aufacbrift 

AnOAAllNIOZ  ^ 
APXIOY  A0HNAIOZ 
EnOHLE 

bei  Cvgi.  Allg.  Liit.  Zeit.  1846  u.  42  -8.  330j.  Doch 
dieser  Archias,  selbst  wenn  ei;  desseiben  Standes 
wie .  sein  Vater  gewesen  w&re,  gelidrt  gar  nicht 
hieher,.  da  beide  InschrifteD  um  Jahrhiuiderte  aus* 
•inanderli^eo.  Bowei8  dafur  die  Form  des  A  A«f 
dar  Bironze;  s.  Oaaon  Allg.  L.  Z.  a.  a.  O.,  veicher 


seine  fro^e  GoDJectur  Atill8cliweigeBd  aifgege^ 
ben  hat.' 

ni. 

Wer  sejbst  einmal  griechisclie  Insckriftea  irgend 
eiuer  bestimmten  Kla^se  voHst&ndig  zu  sammeh 
versucht ,  und  sich  '  mit  der  Lilteratur  des  Ftckei 
eivras  vertniuter  gemadit  bat,  der  wei88  reehtwolil, 
wie  leicbt  es  selbst*  dem.  Kundigste^  b^gegoet  1)  21 
ubersehen,  dass  und  wo  eine  angeblich  neue  lo- 
sChrift  schon  mitgethellt  ist,  t)  ein  wirklich  neues 
Denkmal  sich  ent^ehen  zu  lassen,  3)  die  Identit&l 
anscheinend  zweieir  iTiCel  bei  abweiebeodeii  Copiei 
und  verscliieden  angegebenen  Fandorten  z«  terkn- 
nen ,  4)  sich  ki  der  Besiimmiuig  der  vmhreo  Hei- 
,ltiath  eines  Stii^kea  zu  irren.  Zu  den  fruher  bei* 
gebrachten  Beiegen  fur  diese  Satze  (Intell.  d  ii/j. 
L.  Z.  1846  n.35  S:'286,  1847  n.'27  S.  220,  Ali,'. 
L.  Z.  1848  n.  103  S.  149,  n.  104  «.  160)  Op^ 
abermals  einige  Naebtrage.* 

in  C.  I.  Gf.  n.  8063  u.  II  p.  647  steht  oni 
der  AbsefarifI  von  Pktakis  eine  von  .dem  berubn- 
teu  Herausgeber  fiir  Teisch  erklarte  Inschrift,  wei' 
che  eiwas  voilstandiger  n.  35Š7  p.  854  nach  Dalii- 
wey  unter  Vergamum  vviederkehrL  Pittakis  battr 
in  seiner  bekannten  UngenauigkeH  Attika  aisFon^ 
on  angegeben^  wa5  Beeckhls  erprobter  Tactncbt; 
verwarf.  Ks  bedarf  nur  eioes  Blickes  auf  die  liei- 
den  CopieH)  um  sie  als  ideiilisch  zu  erkennen;  aodi 
kann  Dallaway*s  Glaubwiirdigkeit  gegen  Pitukii' 
Angabe  gar  nicht  in  Zweiiel  gezogeii  werden. 

Ebenso  wird.  die  attische  Grabsaule  bei  Kos, 
die  Demen  v.  Alt.  8%  72  n.  85: 

EHIMENI^^HZ 
N  ..  KIOV 

doptiaoz 

kaum  etivšs  aoderes  8eyn^  ais  die  gimauere  Abadvl 
des  FQurmont9eben  Titels  n. 641  in  C.  I.  Gr.  nI 
p.  501: 

EniMENlAH£ 
....  KAIOV 

0  ..  IKIOZ 

Ingleic^en  sihd  *  die  Inschrirt  bei  R038  Inscr.  ibk^^ 
p.  21  n.  64  mjis  Aegosthenae: 

MEAAMPOVC 

.    AXEA  -^ ~ 

uiid  die  bei  Lebas  Revne  archtfol.  1844  1  p.  10  ^^ 
demselben  Otie^  I 

MEAAMnOAflPA 

AXEAONO 
.8ehwerlich  zwei  verschiedenei  Der  Name  Mi^l 
jgoidpa  Stimmt  vorCrefflieh  zu  dem  Kultus  des  K^ 
lampus  in  Aegosthenae  ^  welchen  ausser  Paustmi 
1. 44.  8  (5)  eine  ebenfaljs  dorl  gefundene  f^^^^ 
(Lebas  a.  a;  O.)  kennen  lehrt,  Z.  19:  dpa^gn^ffini 
0$  iafuogyoi  dg  nidkap  liS-ivan^  Iv  r^  jcpaf  Mihtf^ 
Sbg'  Stdoa^cu  di  xul  ftifiia  mvt^  lx  ruiw  MAo^^^ 
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KoBSt^eschichte. 

Ur.  Bermann  Heitner  Vmrschule  zur  biUenden 
Kurui  der  AUen.  1.  Bd:  die  KunH  der  Grie^ 
chen.  392  S.  8  maj.  u.  1  Kupfertaf.  Oldenburg; 
Berndt.  1848. 


D, 


'a    dfe    T^rhandeneH   Bearbeltungeii    der    alten 

K.iiA«tgeaohidit0  theils  veraitet^  theils  mehr  fiir  dm 

••Histlbrsehetf dei/  ClelehrteB  als  die  ikbrigeii  Gebil- 

deteti  beatimnit  sind ,  bo  ist  das  vOrstefaende  Buch^ 

"vrelchftB  mH   BeiratKong  iiefnerer  Leistungen  (iber- 

Biditlich  "dii^  Haaptpafthieen  der  griecMschen  Kunst 

iMBprMit^  keiae  fiberfluarige  Erseheinung.    FassK* 

che  Breile  und  ein  belebter  Vortrag  geben  ihm  eine 

leichte,    anregende  tand    anterhaltende  LesbarkeiU 

Der  Anfilnger  findet  also  einen  Unterricht  in  gefal- 

liger  Wei8e^     Ojer  'Aid^kmdige  Wird  hie  und  da 

auch  etwa8  ilir  sicb  ftnden.    Die  Einleitung  (S.  3 — 

S6)  gilt  dem  allgemein  Cbarakteristischen  des  Clrie- 

ehenthums  undseioerKunst.  Sie  deutet  in  generellen 

Satzen  auf  das  Naturwuch8]ge,  das  Ideale^  das  Ste- 

tige  der  Letztern.    Ihre  Entwicklung  wird  dann  in 

Parallele   gestellt  mit  der  Folge  von  Epas,  Lyrik^ 

Drama^  und  mit  Aeschylos  die  Plastik  des  strengen 

Styls,  mit  Sophokles  Phidias,  mit  Euripides  Lysipp. 

Aug.  Wilh.  Schlegel^  weil  ihm  eine  Auffa^tung  der 

Tragik  in  ihremWesenzu  beschwerlich  war;  bat  die 

WiDkelmannsche  Stylfo]ge  der  Plastik  auf  die  drei 

Tragiker  ubertragen.     Nun  tragt  sie  der  V(  von 

den  Tragikern  wieder  auf  die  Plastiker  zuruck.  Sol- 

che  Parallelen^  auch  wenn  sie  genauer  als  hier  ent- 

sprechen,  geben  keine  wissenschaftUche  Belehrung. 

Nur  aus  ihren   eigenen  VTurzdn  und  Trieben  wird 

das  Wacbdthum  jeder  Kunst  verstanden;   und  die 

den  Riihsten  gemeinsamen  Grundlagen  der  Sitte  und 

Einfliisse  der  Geschichte  geben  durch  andere  We*- 

ge^  andere  Berubrungsipunkte,   andere  Vermittlun- 

gen  in  die  Bildnngskrafte  der  Plastik,   als  in  die 

der  Dichtung  hiniiber.     Nur   das  Aufzeigen    dieser 

eigenen  Ueberg&nge  erklart  die  Charaktere  wirklichy 

nichf  das  Jlinuberzeigen  nach  einem  andern  Gebiet 

auf  etwa  verwandte  Wirkuqgen.  —     Dichterstyle; 

analog  jenen  den  attischen  Tragikern  zugeschriebe- 
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nen^  finden  wir  auch  bei  andern  Volkern^  aj^er  oh- 
ne  obligate  Entwicklung  der  Plastik^  weil  eben  die 
letztere  ihre  besonderen  Ursac)iei^  und  9eding^pgpn 
heischt. 

Nach  Bemerkungen  liber  altpelasgisclie  Bau- 
art  (S.  32  f.)  setzt  der  Vf.  j^35— 81)  das  Wesen 
der  hellenischen  Archiiekiur  sehr  gut  auseifiander. 
Mit  Recht  folgt  er  ganz  der  Analysa  Boitichers^  der 
das  entschiedene  Verdienst  hat^  griindlich  ftusgefiihrt 
zu  haben^  Wie  sich  der  griechlsche  Tempelbau  voll- 
kommen  aus  dem  Gebaude  -  Zweck  iunerhalb  dar 
statischen  Bedingungen  des  Steinhau's  (nicht  des 
Holzbau'^}  und  seine  Scbonheit  </araua  versteht, 
dass  die  wcsentliche.n  Glieder  klar  unterschieden. 
ihre  Leistungen  und  Gegendrucke^  Vermittlungen 
und  Abschlusse  rein  und  folgerichtig  nach  deiiti  Wer* 
the  der  Construction  und  in  der  Gesetzmassigkei^t 
natiirlicher  Formbildung  an  ihnen  selbšt  ausffedruckt 
sind.  Der  Vf.  fallt  hier  bei  nur  bis.weile9  in  ai^  Par 
thos  des  Ausdrucks.  welches  dem  so  maassvollen 
Gegenstande  nicht  entspricht.  In  der  Erklarung  der 
Kapitalform  aus  dem  Conffict  .d^r  strebenden  Saule 
mit  der  aufliegenden  Last  (52  f.)  schieben  die  iiber- 
treibenden  Ausdrucke  von  ^jKraftanstrengung",  ^^er- 
druckender  Wučht"^  ,^weit  iiberquellende  Ausbau- 
schung^  ^^chnaubender  und  doch  der  Wucbt  erjie.- 
gender  Spannkraft"  die  falsche  Vorstellung  unter^ 
als  ob  der  Saule^  wie  einem  Trunke^en^  ^9A  Auf- 
rechtstehen  seibst  Miihe  kostete  und  nicht  ebensO'* 
wohl  ein  ihrer  Masse  uncl  Fdr^  gemasses  Huhcn, 
und  das  Auflager^  das  sie  tragt  ^  nicht  ebensowohI 
fur  ihren  Stand  eine  Festigung  Wcare.  J^\\{  der  ao* 
,dern  Seite  ist  zu  loben^  dass  der  .Vf.  j^einem  Vor- 
ganger  nur  in  der  vortroflli^hen  Erklarung  des  bau- 
lich  Organischen^  nicbt  aber  in  de^  ^eb^neingrei- 
fenden  mythologisch  -  symbo]ischen  Fqrm  -  Erk^irung 
nachfolgt.  welche  diefiinsicht  in  das  V9rbandne;  fpl- 
gerichtige  Kunstprincip,  ,wie,der  Vf.  (S.,^ J)  ,|nit ftcc<^t 
sagt,  nur  tri^bt  und  stort.  Bei,9etiaDdlung  ]des  ipnir 
schen  Baustyls  nimmt  der  Vf.  GuhU  .gelungeng  Er- 
lauterung  der  Kapitalform  auf.  Im  .Uebarbjuck  vber 
die  geschichtlichen  Epochen  £riechisc)ier  Baukunat 
C82f-)£*^^  ^  ^ie^angbarcn  Ansichtcn  ^vičd^r^.die 
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ich  nicht  theilen  kann^.  da  ich  in  den , si^schen 
uiid  grossgriechischen  Monuiiieiiteniiichteineii  štren- 
geren,  sondern  grdsstentheils  einen  schlafferen  y  tra- 
gereA  Derismus  bemerken  muss.  Auch  bat  mich 
muiidticli  mein  Freund  KaJzenberg  uberzengt^  dass 
gewisse  vermeintlich  &Uere  Dorismen  der  Tempel 
za  P&stnm  in  den  Bedingnissen  des  Materials  be- 
griindet  sind.  —  Einen  Anhang  uber  Profanbauten 
eroffnet  der  Vf.  mit  der  Behauptung,  die  er  Bdiii" 
chem  nacbspricht^  das  Aetosdach  und  das  Pteron 
8eyen  ^^heilige^  unantastbare  Vorrechte  der  Heilig- 
thumer"  gewesen.  ^^Taosenderlei  Geschichten  wer- 
den  erzahlt,  wie  streng  die  Gotter  die  Anwendung 
dieser  Formen  in  profanen  Baulichkeiten  als  ruch- 
losen  Gottesfirevel  bestraften.**  Tausenderlei  ?  Icb 
bitte^  nur  eine  beizubringen.  Boitichers  Behauptung 
stiitzt  sich  auf  eine  missverstandene  Glosse :  jiirol. 
Ta  ngovoiiia  twv  va&v^  zu  ubersetzen:  ^^Aetoi,  die 
Vorrechie,  Privilegien  der  Tempel",  erlaubt  zwar 
der  Wortsinn,  ist  aber  unricbtig.  Derartige  Glossen 
setzen  neben  den  zu  erklarenden  Ausdruck  die  Be- 
zeichnung  seines  Sinnes  und  Gegenstandes  durch 
einen  gemeinfasslichern  Ausdruck  oder  eine  Be- 
schreibung,  nicht  aber  eine  solche  Eigenschaft  des 
GegenstandeS;  die^  wasersey,  ganz  unerklart  lasst. 
Dies  aber  ware  hier  der  Fall.  Dass  der  Aetos  nur 
den  Tempeln  zukommt^  sagt  mir  noch  gar  nicht, 
was  er  sey.  J2(>ovo/iiov  heisst  hier  nicht  ^Vorrecht"; 
sondern  wie  vnovo^og  etwas  unterhin  Gehendes  (eine 
Mine,  einen  Kanal)  bezeichnet,  so  ngovofiog  etwas 
Hervorgehendes ,  ngovo^ii]  den  vorstehenden  Riissel, 
nQov6fAiov  da»  hervorgehende  Dachy  die  schwebende 
Dečke;  wesshalb  auch  dieselbe  Glosse  unmittelbar 
fortfahrt  oder  die  Telderdecken  der  Dacher  $  gfar-^ 
vaffiara  tSv  6go(pwvy  was  an  ,,Privilegien"  angekniipft, 
ein  sinnioses  Oder  ware.  Waren  nun  diese  D&cher 
bei  Tempeln  gewdhQlich,  so  waren  sie  darum  bei 
Wohnh&usern  nicht  verboteo;  wesshalb  Harpokra«* 
tion  allgemeiner  sagt:  „ Aetos,  bei  Gebauden  eine 
Dachform  (ztiv  ohoiofifjfiajun^  to  xata  tov  oQoq^v)y 
und  der  EtymoIog:  „eine  Deckung  der  Haušer'' 
(oriyaa/dd  ti  Tuiv  .oikcav).  In  der  alten  Hippokrati- 
schen  Schrift  de  fracturis  et  de  artic. ,  wo  als  ein 
Mittel  gegen  Verrenkungen  vorkommt,  den  Patien- 
ten,  an  eioe  Leiter  gebunden,  mit  dieser  in  die  Hdhe 
zu  ziehen  und  jsenkrecht  fallen  zu  lassen,  heisst  es, 
man  ziehe  die  Leiter  an  daš  Aetosdach  eine$  Hau'- 
tes  hinauf  (avikntiv  t^v  %kl^xa  ngog  dhcj/Lia  oixov 
Sect.  6  p.  78  H  Foes.)  Gewiss  gab  man  zu  diesem 
Ziehen  und  Aufprallenlassen  der  Leiter  kein  Tem- 
peldach  und  keinen  Tempel -Mairmorboden  her.  Auch 


erkl&ct  Galen  hier  Aetoma.  ebfiich  als  den  hSohsten 
Theil  des  Haui$*  (pixov  to  v^XoTaTot  fi4^g)^  Diss 
irgend  ein  Bauglied  als  heilige  Form  Privath&usern 
versagt  gewesen,  ist  durchaus  unbezeugt  und  nicht 
im  Geist  der  Griechen. 

In  der  Herleitung  der  Plastik  huldigt  der  Vf. 
(114  f.}  der  Ansicht,  welche  die  Kunst  vom  rohen 
Stein  zur  Herme,  Ton  dieser  zurBilds&ule  allmah- 
lig  fortschreiten  lasst.  Diese  Meinung  ist  historisch 
unbeglaubigt ,  sachlich  unmotivirt.  Dass  Palladien 
und  Holzpuppen  durch  Ausbilduog  akoler  Hermen 
entstanden,  dass  sie  nur  junger  als  die  letztern 
seyen,  kann  niemand  beweisen.  Es  liegen  vielmehr 
diesen  versc|^iedenen  Formen  verschiedene  Ansohto- 
ungen  und  Bediirfnisap,  dto  nebeneioander  fortbe- 
standen,  zu  Grund.  Die  VolkssUle^geht  in  dem,  wu 
sie  fur  ihren  Bedarf  sioh  heiligt  nnd  sshafft,  nicht 
von  eitier  Schulmethode  aus^  so  dasa  sie  einige  Ge- 
nerationen  lang  sich  mit  Buchstabiren  begnugte^ 
hernach  mit  Syllabiren,  um  endlich  zu  lesen;  son- 
dern sie  producirt  stets  aus  TolalanschauuogeiL 
(.Die  Fortietzung  folgt.'} 

Griechisclie  Inschriften. 

(.Beschiust  von  Nr.  94.) 

* 

Die  zweito  Zeile  kann,  da  das  DenkffltI 
nach  der  bestimmten  Angabe  von  Ross  ein  cippuB 
sepulcralis  ist,  nicht  fuglich  etWas  anderes  als  den 
Vaternamen  enthalten  haben.  Moglich,  dass  dieser 
l/iX^X(pog  Jautete;  wenigstens  wurden  Flussnameo 
nicht  selteo  im  gewdhnlichen  Leben  attdronymiscb 
gebraucht,  Anal.  Epigr.  p.  114  n.  S.  ^A^ik^^  aber 
schreibe  ich,  obwohi  nicht  uneingedenk  der  lehr- 
reichen  Auseinandersetzung  Lobeck*s  im  Konigsber- 
ger  Lectionscatalog  fiir  den  Sommer  1848  und  in 
dem  fCir  den  Winter  1848 — 9  wo  ^Aj^ikoiog  als  ub- 
lichere  Form  iii  den  Handschriften  nach<rewi6sen 
ist.  Meine  Schreibweise  hier  grunde  ich  eizunil 
auf  den  Attischen  dort  nicht  beachteten  Stein  C 
L  Gr.  n.470.  b  u.  I  p.  913:  AKEJtllill  d.  i.,  Wls 
ich  richtig  vermuthe,  \Ax^^VV}  CA.nal.  Ep.  p.  1^; 
Gerhard  Auserl.  Griech.  Vasenbilder  Th.  1  S.  188); 
dann  auf  die  Miinze  von  Metapontum:  AXEAOlO 
A0AON  (C.  O.  MuUer  Hdb.  d.  Archaeol.  S.  658), 
aus  der  Lobeck  liyjXoTog  mit  Vergleichung  des  Tbes- 
salischen  zigdotog  folgert,  ich  aber  *Ax^W^^  '^^^° 
zu  diirfen  glaube,  indem  O  nach  al  tem  Braucbe 
einmal  das  H  dann  den  Diphthong  0Y  vertrittj 
endlich  scheint  auch  ONO[Y  dem£tlQ[Y  ^^^^  S^' 
nug  zu  kommen.    Weiter  ab  von  dem  Ueberliefer' 
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ten  wftrde  AKEAHNIOV  gehen,  was  man  untet 
Berufung  auf  den  Titel  l4/Awvioc  einer  Komddie 
vermuthen  kSnote,  Athen.  IX  p.  410  D.  Dazu  zieht 
Meineke,  Fragm.  Com.  IV  p.  570,  dort  jetzt  die 
CoDJectur  ^;|f£^oc  vor. 

Im  C.  I.  Gr.  v.  11  p.  748  n.  3S55  steht  unter  den 
SinyTiiaischen  Titeln  folgende  Aufschrift  eines  ir- 
gendvroher  aus  Griiechenland  nach  Florenz  gebrach- 
ten  Cippus: 

fiidaavra. 

Dass  diesor  epigraphische  Stil  von  dem  auf  Smyr- 
jia's  Grabsteinen  ublichen  wesentlich  abweicht,  ver- 
kannte  Boeckh  naturlich  nicht;  indessen  doch  jene 
Stadt  als  Heimath  anzunebmen^  bestimmte  ihn  be- 
aonders  der  dort  viel  gebr&uchliche  Name  ^ugiSt]" 
fio(.  Gleichwohl  acheint  die  Muthmassung  nicht 
glttcklicii«  Vergleicht  man  namlich  die  Inscbriftea 
von  Paros^  C.  I.  Gr.  n.  8380—8:  17  fiovl^  xa2  0 
iiifiog  OTBtpavoZ  X9^^V  OTi(pay(f  tov  Suva  ngofioigiog 
fiiWfavru  und  die  von  Melos  ganz  gleicher  Fassung^ 
n.  8486,  00  durfte  ziemlich  sicher  seyn,  dass  auch 
der  in  Rede  stehende  Titel  insularisehen  Ursprungs 
]8t  und  vielleicht  aus  Paros  selbst  stammt.  Ver- 
muthlich  gehdrt  derthin  auch  der  jetzt  in  Venedig 
aufbewahrte  Grabstein  n.  i94l:.^JI  fiovX^  ual  o  S^fioc 
m^avoi  XQ^^V  or^V^^V  •^^9*  *^^avd(fov  xaafii(ag 
fiuooavra* 

AUerlei  Naehtrage  zu  den  griechiachen  Inschrif- 
ten  Aegyptens,  welche  jiiogst  durch  Franz  C.  I.  6. 
III 8.  n.  4677 — 4978  trefflich  erl&utert  worden  sind, 
bietet  selion  der.zweite  Band  von  Letronne'«  Be- 
cueil  des  inscr.  grecg.et  latin.  de  l'Egypte.  Wahr- 
8cheinUGli^,daas  in  einem  der  ubrigen  zwei  Bfinde, 
anf  vrelcbe  dieser  ausgezeichnete  Foracher  aein  lei- 
der  nun  unvollendetes.Werk  angelegt  hatte,  auch 
nachstehende  zwei  Grabschriften  Au&ahme  gefun- 
den  hatten^  welche  ibnen  im  C.  L  Gr..  nicht  ge.wor- 
den  iat.  Anf  aUe  F&Ue  mag  ihnctn  hier  ein  Plaizchen 
gegčnnt  Beyn.  Icb  kenne  sie  aua  der  Mitibeilttng 
des  Hrn.  Conr«  Leemanns  in  den  Animadversiones 
in  Musei  antiqaarii  Lugduno-Batavi  inacriptiones 
Graecas  et  Latinas  ab  L.  L  F.  Janssen.editas^  Lugd. 
Bat.  MI>CCGXXXXII^ 

1)  p.  88 — ^9:  in  tabella  lignea  ab  ntraque  parte  se- 
curicula  munita  ex  Aegypto  cum  Museo  Ana8tasy 
allata 

CAPAni(0NePMAICKOYXPYCOX€PIOY 


€SHrHTeY(i)N£NAPXOC 
eT€AeYTHCeNeT(ON 

NE 

Saganmv  Egfidtaxov  ;(pvao^cp/oi;; 
l^fjy7]uvu)>  ivctp/og, 
iTtievTTjmv  hdiv 
vi. 

Das  Nomen  xQ^ao/jQiog  vermag  ich  nicht  vrei^r  z<4 

belegen;    bezeichnet    scheint   ein    Goldarbeiter   zu 

werden.      Neu   ist  auch    das  ZeitWort  il^fj^fjf^iVHv. 

Sarapion  war  w&hrend  Seiner  Amtiernng  gestorben; 

Exegeten  kommen  aber  sonst  in  Aegypt.  Inschriften^ 

80  viel  ich  kenne,  nicht  vor.      (,,Ueber  Exegeten 

in  A]exandrien  vgLFranzC.  1. 3^  891^  a.  381,  b."  Red.). 

8)  p.  89  in  simili  tabella  ex  eodem  Museo : 

OANEICMHTHP 
HAIAIOJN     Zl 
EVS^VKI 

*  &avi]g  f^^TTjg 

naiimv      j^» 

Ev%pvxim 

Liegt  in  dem  Mangel  einer  Angabe  des  Gatten  die 

Hindeutung,  Thaneis  sey.  nur  eiiie  Concubine  ge- 

wesen,  dergleichen  Letronne  Recueil  X  II   p.  174 

n.  CXXII.  3  ^iSvfjifjg  %^g  f^t^rgog  rwv  nouiitav  fiov  fin- 

det?  Von  der  in  Aegypten  gesetzlichen  PoIygamie 

und  der  sehr  hiufigen  aussereheUchen  Kindererzeu- 

gung  in  jenem  I^nde  sind  wir  genugsam  unterrich- 

tet;    s..  Schmidt  die  griech.  Papyru8urkunden  der 

k^n.  Bibliothek  zu.BerUn,  S.381fgde.    Auch  das 

der  Verstorbenen  nachgerufene  Tro8twort:    tv\fnfx,t 

kehrt  des  Oefteren  auf  heidnischen  und  christUchea 

Grabschriften  wieder}  Franz.  El.  i^lp.  Gr.  p.  339  Note 

4ind  p.  348,  Welcker  syll.  epigr.  Gr.  p.  94,  Lebas 

inscr.  Grecq.  et  Lat.  cah.5>  Pariš  1839  p.  189,  Orelli 

«olL  II  p.  358. 

Pforte.  Kari  Keil 

Botta  ttber  assyriselie  Keilschrift. 

MifiMire  tur  tierHure  cun&forme  oisprietme^  par 

M.  B9itay  consttl  de  France  k  Mossul.  8.  197  S. 

Pariš,  imprimerie  nationale.  1848.    (Besondrer 
*    Abdruck  aus  dem  Journal  asiatique  1847,  Mai, 

Juin,  Aout,  Sept,  Oct.,  Nov»—»Dec.  und  1848 

Mars.) 

Schon  Grotefend  hatte  auf  einzehie  Gharaktere 
der  assyrischen  Keilschrift  aufmerksam  gemacht^ 
we1che,  obwohl  verscfareden  an  Gestalt,  doch  die- 
selbdn  oder  verwandte  oder  sonst  entsprechende 
L^ute  bezeichnen  miissen,  sofern  sie  in  den  glei- 
cK^n  llV^ortem  oder  Gruppen  dieselbe  Stelle  einneh- 
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men.  Hr.  B.  machte  dtese  Beobftchtung  elienblls 
schon  fruher  und  theitte  seine  auf  umfassendere 
Kenntniss  der  betreffenden  Monumentc  ruhenden 
Resultate  bereits  vor  laugerer  Zeit  an  RawIinson 
und  im  J.  1845  an  die  Academie  der  InschriFten  mit; 
auch  erfuhr  er  spater,  dass  Layard  Aehnliched  ge- 
funden.  In  der  obigen  Abhandlung  legi  er  die  Sa- 
dtte  ansAhrlich  dar.  Nur  das  Graphische  mM  Ge* 
genstand  dieser  Sdirift  sejm ,  der  Vf.  will  der  Ent- 
Eifferung  vorarbeiten^  und  obwohl  er  aich  verl&iifig 
Iiie  und  da  auf  LautbeBtimuiungeii  ehilasat^  so  will 
er  doch  die  Bekaontmachung  der  Texte  vou  Bisi« 
futt  abge\vaitet  wi8S0ii^  ehe  an  die  EntziflRerusg 
aelbst  gegangen  w«rdea  kann.  £s  faat  aber  soJche 
graphi^he  Vonmtersaofanng  gewiss  ihren  Nutsfien. 
Schon  das  ist  ein  Gewi0ii,  dass  sie  die  Lucken  und 
Schwierigkeiten  aufzeigt,  W6  und  ta  \rie  weit  sie 
vorhanden  sind,  und  ausserdem  hat  sie  auch  ihre 
positiven  Resultate.  Sie  stellt  im  Voraus  einiger- 
maassen  das  Verhaltniss  der  assjrischen  Keilschrift 
fest^  wie  sie  sich  in  den  verschiedenen  Denkma- 
lern,  in  Ninive^  Wan;  Persepolis^  Babylonien  dar- 
stellt.  Man  s.  S.  49.  SO.  09.  76.  1S7  f.  140.  143. 
171  flT.  Bi8WeiIen  ergiebt  sich  auch  etwas  von  Spu- 
ren  eities  Systems  in  der  Gruppirung  der  Reile  ztt 
einzelnen  Lautzeichen^  vrovon  bisher  nodh  so  vre«- 
iiig  Mrahrgenommen  worden  (S.  46.  78  f.^  vgl.  dage- 
gen  S.  170.  Naith  der  Zttsammenstellung  der  irin- 
zelnen  Homophonen  eder  Varianten ,  vrenn  man  sie 
60  nennen  will,  gtebt  der  Vf.  eine  tabellariscbe 
Uebersicht  S.  146  ff.  und  weiterhin  S.  166  ff.  einen 
BeitVag  zur  Erklarung  derselben.  Manche  m5gen 
nur  auf  frrungen  beruhen,  obwohl  der  Vf.  selche 
mdgKchst  beiseit  gelassen  hat ;  andefe  beruhen  viet- 
leicht  auf  Verschiedenheit  der  grammatischen  Form 
der  Wdrter^  und  in  diesem  Falle  kdniien  die  varii- 
renden  Zeichen  auch  verschiedene  Laute  darstellen ; 
ebenso  wenn  da^in  verschiedene  Partikeln  liegen 
sollten;  endlich  aber  4i>eibt  sicherKch  aučAi  nach  Ab- 
sug  solcher  Moglichkeiten  noch  eine  Anzabl  corre- 
gpondirender  Zeiohen  fibrig^  die,  iveim  auch  nicht 
den  gleichen  Laut,  dooh  Modifioationen  eines  und 
^esselben  oder  irgendwie  verwandte  Laute  auszu- 
dr&eben  scheinen.  Der  Vf.  sucht  ferner  die  Iden- 
titat  der  assyrisGhen  Keilschrift  der  Monumente  von 
'Khorsabad,  derer  yon>  Wan  und  der  Trilingues  von 
Persepolis  festzustellen  S.  171  ff/  AUerdiugs  giebt 
es  hier  Verschiedenheiten  im  Einzelnen  und  in  'un- 
tergaordneten  Dingen ,  abhangig  von  Ort   und  Zeit 


der  Inschriften,  von  Gesehick  und  Mamer.  des  Stein- 
hauers,  zuweilen  selbst  von  der  Beschafenheit  des 
Materials,  wie  z.  B.  der  weiche  St^  in  WaD  ei 
rathsam  gemacht  hat,  die  durcbschneidenden  Kei&e 
etwas  zu  isoliren  (S.  7.  1723.  7S  Charaktere  voi 
Khorsabad  sind  ganz  |;leich  mit  ebenso  viel  Perse- 
politanischen  Zeichen;  dazu  noch  15,  die  eben  so  vie- 
len  der  Bedeutung  nach  entsprechen,  wenn  auch  die 
Figuren  nicht  ganz  iibereinstimmen,  so  dass  nun 
die  wirklich  differirenden  Zeichen  mit  Einschlpss  der 
zweirelhaften  sich  auf  ungefahr  ein  Dutzend  reduci- 
ren  (S.  179  ff»).  Ebenso  sind  unter  115  Zeichen  von 
Wan  circa  100,  we1che  mit  Khorsabadischen  iiber- 
einstimmen (S.  185  ff.).  Uebcr  den  babylonischeQ 
Schrillcharakter  wagt  Hr.  B.  jetzt  noch  kein  Vr- 
theil,  aber  er  glaubt  trotz  der  anscheinenden  Ver- 
schiedenheit, dass  sich  die  verwickelteren  Zeieheii 
desselben  zum  grossen  Theil  auf  die  einfachere  as- 
syrische  Schrift  werden  zuruckf&hren  lassen  (8. 187). 
Auch  die  Sprache  der  im  assyr.  Charakter  geschrie* 
benen  Monumente,'  wenigstens  derer  von  Khorsa- 
bad, Persepolis  und  Babylonien  (Inschr.  der  Ostiod. 
Compagnie)  glaubt  Hr.  B.  in  Pausoh  und  Bogen  fur 
dieselbe  halten  zu  k5nnen,  was  er  aus  lleberein« 
stimmung  einer  Reihe  von  Wortem  und  der  als 
grammat.  Endungen  oder  als  Pronomina  eikannten 
Gruppen  schliesst.  In  Wau  findet  er  zwar  2.  B. 
dieselbe  Pluralendung,  aber  iibrigens  emscfaiedene 
Abweichungen,  die  ihn  nothigen,  die  Sprache 
dieser  Denkm&ler  fur  jetkt  noch  apairt  zu  bil- 
ten (S.  188  ff.)-  Zweifelhaft  ist  ihm  auch  noch,  ob 
die  Sprache  jener  as8yri0d)en  fiMciiriften  isemiti- 
schen  oder  arisohen  Stammes  ist.  Bin  anseheinea- 
des  Proa.  onal,  als  Affix  t,  die  Bndung  Af  «dI  ei- 
uige  ivenige  andere  I>ii»ge  der  Art  l&sst  er  far  ei- 
nen Augenblick  zu,  zieht  sie  atber  sogleich  ivMer 
in  Zweifel,  und  bekennt  mUieaslieh  (S.  19S  £> 
dass  ihm  Vides  gegen  die  semitisebe  Abhunft  der 
Sprache  zu  streiten  scheine.  Bhe  aber  in  diesem 
Punkte  ein  fester  Anhatt  ffewomieii  ist,  der  aieh 
Hand  in  Hand  mit  fearleren  Laotbestnnmnngen  er- 
geben  wird,  ist  aif  einen  siehern  Angriff  der  Bnt- 
ziffenmg  nicht  wohl  «u  denken,  ob^v«M  ^ir  damit 
der  miihevollen  Mustevuog  imd  Zusaoimenstelkiog 
der  grapbischen  W«rthe  der  Zeieben,  'wie  sie  der 
Vf.  oolemommen  hat,  nifebt  im  mindesien  Ar  Ver- 
dienst  absprechen  wolIen.  Er  bat4amritgewiss  der 
Jintsiffiarung  ^otgMihMtet.  !&  AiU^- 
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iFortštizung  von  Nr.  960 


er  Fortschritt  in  solchen  ist  nicht  elementarisch 
8yntheti8chy  sondem  voa  Abschluss  zu  Abschlus9.  Zu 
dieser  falschen  S^ntheae  des  Vf/s  gehort  auch,  dass 
er  die  Akroliihen  geschichtlich  zwiscben  die  Schnitz- 
bilder   und  die  Chrj^aelephaniinen  stellen   (S.  142} 

•  *     * 

und  die    letzteren  oach  der  Zeit  d^  Phidias  ^^ganz 

und  gar  verschwinden"  lassen  will  (S.  815).     Wir 

haben    keine   Ueberlieferung    von   einer    akroliihen 

Statue^  die  alter  gewe8en  als  die  Schule  von  Dipoe« 

nos  und  Skylli8y  die  schon  Elfenbein  an  Bildwerken 

anwandte^  oder  alter  als  die  chryselephantine  Aphro^ 

dite   des  Kanachos.     Die  Akroliihen,  deren  Dalen 

wir  haben,  sind  von  Phidias  und  von  Kunstlern  der 

Praxileii8ch-Ly8ippi8chen  Zeit;  von  den  undatirlen 

ist  keifiem  ein  Merkmal  hohen  Allers  beigefiigt,  wie 

solches  dagegen  einer  Anzahl  von  Chryselephanli- 

nen  im  Heraon  zu  01ympia  von  Pausanias  gegeben 

WLrd  (ig   tol  (Aahara  uQXuta).      Es   kaiin  auch   das 

Aniugen  von  Gliedern  aus  Stein  an  Holzflguren  gajr 

nicht  als   techniscbe  Vorslufe  fur    das  Ueberlegen 

von  Hol^kernen  mit  Goldblech  und  Platten  von  El-' 

fenbein  betrachtet  werden.    Das  Letztere  aber,.  da9 

iai6a}iXiiVj  ist  gerade  die  alleste.  bekaunte  Technik 

der  Oriecheu.     Allein   dass   dieselbe   nicht  ausging 

in  der  Bliilbezeit  der  Marmorarbeijt ,  in  der  Periode 

des  Skopaš  und  Praxileles  nicht  ,,die  slr^ng  reli- 

gidse  Weise  der  Chryselephantinen   ganz  und  gar 

verschvvunden  und  nur  Erz  und  Alarmor  geblieben 

sey'',  beweisen  nachst  der  chryselephantinen  Hebe 

des  wenig   lUteren  Naukydes,    die   Slatuea  dieser 

Technik  von  dem  gleichzeiligen  Leochares.     Auch 

dem  Euphranor  schreibt  Laclanlius  (Div,  InsU  II,  4} 

Gotterstatuen  aus  Gold  und  Elfenbein  zu.     tind  der 

Apollon  Sniintheus  von  Skopaš  war,  da  ihn  Sira- 

bon  (XIII,  604}  z\veimal  ^oavov  nennt^  wenigslens 

weder  von  Mar,mor,  noch  Erz,  gewiss  aber  auch 

kein  einfaches,  ungezierles  Holzbild«    Endlich  fchlt 

A,  L.  Z.  1849.    Erster  Band. 


es  ja  gar' nicht  an  Beispielien  chry8elephantiner  Wer- 
ke  aus  der  Diadocheln-  und  der  R5merzeit. 

Ueber  den  strengen  Styl  der  aufstrebenden  grie- 
chischen  Plastik  gibt  der  Vf.  (S.  ISl  — 159)  gute 
Zusammenslellungen.  Nur  hatte  er  aus. dieten  deo 
Grabrnalfries  auM  Kanihos  besser  iveggelassen^  ybei: 
den  er  Brauns  nicht  eben  sehr  kritische  Beband- 
lung  auszieht*  Er  sagt  selbst  (S.  140),  „der  Ge-* 
genstand  sey  sehr  dunkej,  es  fehleA  allei  anak>geii 
Vorstellungen,  vieles  mu89e  daher  unbestimmt  blei- 
bep,  der  gan^e  Idcengang  konne  nur  piehr  geahntj 
als  klar  an  Tag  gelegt  werden".  In  der  Annahme 
der  Braun'schen  Erklarung .  aber  w^ndel|  sich  ihm 
diese  Zweifelhaftigkeit  der  AurTassung  in  eine  theo- 
logis^he  Mystik  des  Gegeostandes^  woraus  >,d^r  Qe-* 
danke  der  Unsterblichkeit  beriiusklinge";  ui^d  einQ 
dieaen  in  beschranktem,  wenigausaagendem  Sinne 
gruppirenden  Reliefa  angedicbtete  ,^inqignothweQdi-* 
gjD,  Verscbjingnpg  von  Geburt^  Leben^,  Tod^  und 
Wiedergebart"  m.us8  dem  Vf*  zur  ve^meintllcbeii 
Naphiveisung  eines  lyri^chen^  dem  Pindar)sqhen  vef^ 
wandlQn  Styl8  der  Plastik  ibel&n.  Da  ein  niicht^r« 
ner  Archaolog  die  iiiythQpla8tisch-symboIische  Attri- 
buten-  und  Mobelzierrath-Exegese  der  Schule,  der 
8ich  der  Vf.  hier  anschllesst,  nicht  theilen  kann, 
und  hior  ube^dies  die  mehrmals  geanderten  Angar- 
})en  und  Abzeichniingen^  wonach  w^iblicbe  Figur^n 
^u  barligen^  Eier  zp.Granate|n,.  ein  Vogel  zur  Blu-r 
me,  ein  SchwQin  Bar  .wurdej,  fur.  die  beeintracb- 
tigla  Kennljichkeit  der  Vorsteliungen  bewei8t,  kana 
4er.  ^ilzige  Clebr^uch.  des  Hine^o^e4eulelen  u^cbts 
Ueberzeugendes  haben.  Ppr  Ze^chnungs^ljI  ist  pur 
beziehungsweise  der  &lleren  griechisclien  Plastik 
verwandt,  hat  abprj  WQK|igst,e.ns  dep  Abbildungeq 
nach,  viel  mehr  Weic]iheit  der.  Formbildu^g  und 
Lindigkeit  der  Motive,  die  i^uf  £influ9S  der  spaterp 
Kunstweise  schlies^en  lassen.  Deraussere  Bewei8 
far  das  bobe  Alter  des  Werk8 ,  den  der  Vf.  an- 
nimmt,  ist  nichlig.  ^  Er  setzt  ^ea  vor  die  60.  QIym- 
piade!  1}  Weil  es  „mGht  wahr8cheinlich  sey^  dass 
nach  der  Zerstprung  von  Xi^nlho8;  durch  Ilarpagos 
e$  noch  jemanden  erlau^t  geweaeu,  auf  der  Akro«- 
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polis  .e'm  .Grabm&l  au  ernchtep".  Nach  welchem 
\fpiA  de9  iSt^Atsffechts  jhr  Persef?  Unter  dlesep  er- 
neuerte  sich  j  a  Kanihos  bald  nach  der  Zerstdrung 
und  bestandeD  die  Lyki8chen  Fursten,  als  Satrapen 
des  Perserkdnigs/ brs  in  die  Makedonische  Siit 
Bekanntličh  aber  lieasen  die  Perser  das  eigen- 
thumliche  Leb^n  solcher  ibnen  zinspflichtigen 
VpU^er  frei  |;ewahr0n*.  .  .Ja,  wer  kana  die  Mog- 
lichkeit  auaaclilieaseii  ]|  4a38.in  der  folgenden  Zeit 
des  autonomen  seemachtigen  Bundes  der  Lyki- 
seben  St&dte,  worunter  Xantho8  eine  der  bluhend- 
fiten  war,  oder  uetbHt  'noch  unter  den  rdmischen 
Kais^rn,  die' dem  Bunde  seine  Selbstverwaltung  lies- 
sen  ^^  das8,  sag*  ich,  noch  in  diesen  spalen  Perioden 
em  Xanthi8ches  Grabrelief  im  archaistischen  Styl9 
ivie  \vir  ihn  an  sp&tgriechischdn  oder  romiseben 
Werken  angewendet  flnden,  w&re  gearbeitet  wor^ 
den?  Nicht  st&rker  ist  der  tte  Grund,  dass  n&mlicfa 
elnen  weit  vorger&cktereii  Styl  diejenigen  Adiers 
zeigen ,  welche  die  ErsturmuDg  und  Niederlage  der 
Stadt  an  ein6m  Maušohum  zu  JCanfkes  darstellen, 
welches  wahr8cbeinlich  dem  Sieger  von  Kantbos^ 
Harpagos^  angeh5re."  Dies  Denkmal  auf  denFeld- 
herrn  des  Kyros  zu  beziehen ,  war  etwas  leichtfer- 
tig.  Was  die  Reliefe  desselben  da^stellen :  Schlach- 
tensiege,  St&dte-Broberungen ,  Thronende^  weloheii 
gehuidigt  wird,  germde  das  ifthmt  die  hischrift  e&- 
ner  Štele  vom  Markte  zu  Xanthos,  die  Martin, 
fhmz,  Bergh  erkl&rt  haben^  einem  Lykierbelden 
tlach^  der  von  seinen  Verwandten  t&r  den  Theil 
lun  Kdnigthum ,  den  er  ihnen  orfochten ,  unsterbli- 
chenOank  erhalten,  auch  selber  sich  und  sem  Ge- 
sditecht  durch  Siegesmale  verherrlicht  habe.  Wird 
nun  damit  auf  das  Vorhandenseyn  jenes  Mausole- 
ums  oder  Siegesdenkmals,  und  auf  die  Gegenst&nde 
šeiner  Reliefe  hingewiesen :  so  erhUt  dasselbe  auch 
eine  seiner  Antage  und  seinemf  Styl  weit  besser  an- 
gemessene  Zeitbostimmung.  Denn  diese  Inschrift, 
die  mit  einem  Vers  des  Simonides  beginnf,  und 
Buchstaben  bat ,  wie  sie  um  OIympiade  80  erst  in 
Ibnien  iiblich  wurden  y  g^lt  dem  Sobne  eines  Lykiers 
Harpagos,  der  gegen  tOO  Jahre  spftter  lebte  als 
iet  Meder  Harpagds.  Seine  Thaten  setzen  jene 
Erkl&rer  mit  Wahrschelnlicbkelt  in  die  KriegO;  die 
hi  jenen  Gegenden  um  und  nach  01.  100  stati  hat- 
len.  Sey  nun^  was  ich  gern  einr&umen  will;  das 
erstr  erwfthnte  Orabmal  Uter,  so  braucht  es  darum 
uicht  ver  die  80er  OIympiaden  gesetzt  zu  werden. 
In  diesem  Theil  des  Buchs,  wo  die  &lteren 
Abschl$sse  der  Kunst  zu  betrachten  traren^  h&tte 


der  Yf.  am  schickiichsten  die  T^ongefdiše  und  de- 
r#n  Ut^re  ZeiQhnung4fW9iseii  bebandehi  ^nntn  and 
fur  die  Cbarakteristik  der  Kunstperiode,  die  sie 
wesentUch  bereichern  y  benutzen  soUen^  anstatt  die- 
8#r  Klasse  am  Schluss  des  Buchs  qw  aifhangsw#iBe 
eine  kurze  Uebersicht  zu  widmen.  Dass  (S.  383) 
,,die  geschichtlichen  Anhaltspunkte  f&r  ihre  styRs(i- 
scben  EigenthiimHchkoiten  nu^  sehr  unsicher"  seyen, 
kann  doch  im  hdh^ren  Grade  als  fiir  die  grosseren 
Kun8tzweige  nicht  zugegeben^  werdeB.  Vielmehr 
geben,  wie  dies  Kramer  trefflich  bewiesen  bat,  die 
Scbriftziige  zuverKssige  ▲ohakspuakte  fur  die  Stvl- 
unterschiede,  die  zugleich,  in  sich  betrachtet,  rfck 
in  die  Folge  einer  lebensvollen  Entwickliing  reihen. 
Insbesondere  bieten  gew&hlte  Vasenzeichnungen  for 
die  Au8drucksweise  der  tiichtig  herangedeihenden 
Kunst  bessbre  Belcge  als  z.  B.  das  durch  die  Trlg- 
heit  des  Herkommens  in  den  Hilfsbiichern.  so  auch 
vom  Vf.  (S.  155)  solchen  Bel&gen  beigemischte  so- 
genannte  Leukoihea-^  Relief  ^  welches  statt  der  ent- 
scheidenden  Merkmale  der  Uteren  Stylart  nur  eioe 
charakterlose  Darstellung  zeigt.  —  Auch  die  Un- 
gewissheit  iiber  die  Bestimmung  der  Vasen  macht 
der  Vf.  zu  gross.  Mangel  des  Gef&ssbodens  und 
unhandliche  Diinne  ist  bei  ihnto  nicht  so  haufig 
als  er  vorauszušetzen  scheint  Ihren  mannich- 
faltigen  Gebrauch  stellen  die  Bilder  an  ihnen  seibst 
oftmals  dar,  und  den  Anfiihrungen  in  Miiners  Hand- 
buch  konnte  er  entnehmen ,  dass  ihre  Verschiedeneo 
Formen  Speisen,  Wasser,  \Vein  (auch  Arzenei 
Plutarch  de  rat.  aud.),  Oel,  Salben,  auch  Tod- 
ten-Asche  aufzunehmen  und  wie  bei  den  Briu- 
chen  der  Opfer  fur  Gdtter^  so  zur  gottesdienstlicheo 
H&user-Reinigung  (Schol.  Aescb.  Choeph.  96)  dien- 
ten/  Waren  sie  ferner  nach  Pindar  und  dco  Auf- 
schriften  seibst  attische  Kampfspiel-Preise,  nach 
andern  Aufschriften  Belohnungep  fur  gymnasti9che 
oder  Geschenke  fiir  geliebte  Knab^n,  Schmuckge- 
genstftnde  des  Hauses  und  des  Grabes:  so  sind  At 
nur  mit  grosser  Einscbrankung  ^^blose  Schaustucke* 
zu  nennen.  Kritias  nennt  vielmehr  die  zu  Atben 
erfbndene  hochber&hmte  T5pferwaare  x9V^'f^^^  ^^'^' 
vofiov  (Vgl.  Xenoph.  Oekon.  8,  SO).  Endlicb  hltte 
sich  uber  ihre  von  Kramer  nachgewiesene  Herkunft 
der  VT.  nicht  so  leicht  durch  Osaiins  Aufsatz  irren 
lassen  aoUen.  Wird  aus  diesem  Aufsatze  Das  be* 
seitigt,  was  Mangel  an  Anscfaauung  der  Gegen* 
st&nde  und  Kritik  der  Stellen  von  ganz  Ungebdri* 
gem  und  Fre^dartigen  beigemi8cht  haf,  bo  bleiht 
nur  die  Ueberzeugung,  wie  gering  an  Umfang  oder 
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fiStreifelkaftvon^Bedeutimg  tflleft  Da9  Gief;  wa8  itt 
die  ausgedehnte^*  dnrch  JTramer  '  hervorgestellte 
Thatsache  oicht  auFgeht. — ..  Per  vesentliche  Chi^r^ 
rakt^  griecbif^h^i;  JiQei^:Jtmupg .  macbt  4ie  VMeobii^ 
der  Mrickiig  amitoU  Ar.  die  ILesmtmm  der)BiitMricke-»> 
ItiBgsgeMhiehte  der  Plastik^  al9  &^  Herv^r^anges 
cler  MulereL  Apch  die  Letštere  sebe  ich  in  einer 
lJnterwei8uog^  die  den  Culturgang  der  Kunstver- 
folgea  vrill^  unger^  In  einem .  abgeaonderteu  Ab^ 
sohntit  hinter  der  Plantik  fur  sieh  abgehandelt  Beid« 
K&oMe  gewinnen  an  lilcht,  weiin  in  der  Betraeh^ 
tung,  wio  in  der  Oeschjohte  Potygnot  vor  Phidito^ 
Pan&BOs  neben  ihm  ^  Mikon  pnd  Dion^sips  neben  Ka- 
lainis  und  )£aUi|iiacbos  steben  u.  s.  w. 

IMe  guien  Vorlageo',  die  wir  hiaben,  iiber  dea 
grmsen  attischen  8ty]  bat  der  Vf.  (S.  109— 107) 
mit  Wirme  benutzt.  Icb  wni  hier  blos  Einsprache 
tbun  gegen  die  Beurthellung  der  Scnlpturen  de$  JTie" 
^eieM,  wie  sie  der  Vf.  vargefunden  bat  uad  (S.  198} 
wiederbolU  leh  babe.  niohto  dagegen^  wenn  man 
fiir  den  Tempel  die  Benennung  Tbeeeion  fesihUt; 
da  mandann  freilich  seine  Stifjtuhg  SO  Jabre  firuher 
setzen  muse  als  den  Bau  des  iParibenon  und  aucb 
jden  Ausbau  und  die  Sculpturen  tur  ap  viel  alter  zu 
halien  niebt  gerade  geawuBg»n^  aber  geneigt  8eyB 
wird.  Aber  umni  seli  niebt  den  Cbarabier  der 
Sculpturen  ala  Betireis  fiif  diese  Annahme  anf&bren 
unter  Hervorhebung  von  C^igenschaften ,  die  tbeils 
diesen  Bewei8  nicbt  geben,  tbeils,  aus  der  Annabniie 
hineingesehen  f  daa  Umg^kehrte '  der  Wafarbeit  aiadb 
Was  GMrltua  fiir  diesea  relative  Alter  ^  wie  der  Vf. 
meint,  »ifein  bervorbebt'%  dass  bier  das  Relief  der 
Friese  noch  eben  so  erhaben  sey  wie  das  der  Me- 
topen^  beweist  nicbts,  Die  Geacliicbte  stellt  bdbe<- 
rea  Relief  und  ikerea  Relief  nicbt  gieicbbedeutend 
dar.  Im  Vor  <- Pbidiasischen  Stjl  findet  sicb  eine 
treffliehe  Mfissignng  und  feine  Flacbheit  des  Reliefa 
an  Stelen^  an  hieratisch  gezierten  Ciillusgeratben^ 
an  der  Platte  mit  der  wagenbe8teigenden  G5ttiq  zu 
Atben,  die  man  f&r  ein  Fries-^Sl&čk  bAlt.  Umge- 
fcehrt  haben  die  Phigmlischen  Skulpturen  dea  innerea 
Cella-FrieseS;  nacb  Zeugniss  und  Annahme /vir* 
ger  als  der  ^arthenon,  hoheres  Relief  al8  der  Fries 
des  Letzteren.  Wie  aber  diese  Relicfstarke  sowobl 
der  feurigen  Bewegung  der  Pbigalischen^  Barstei« 
kmgen,  ala  auoh  der  vortretenden  Arehitektur,  Bwi* 
seben  der  dieser  Fries  sicb  befand ,  gans  angemes* 
sen  ist:  ebensojener  in  den  beiden  Fronthallen  des 
Theseion.  Ueber  und  unter  krafliger  Arcbitektur 
entwickelt  er  sioh  gleicb  kriftig^  «ad  fur  den  su- 


trfigRd)r«n  Aetmehtungs^Absund  h«bM  die  HoBea 
die  hlnreicbend«^ 'Tiefe.  Letztere^  findet  tdcht  in 
gleicbem'  Verhaltdfss  zur  Hdhe,  in  der  der  Frfei 
beginnti  bei  dea  Frontballpn  d^s  Partbenop^  nocb 
nrcaigerlMi  desaeni  Stiteohallon  sutt.  Darum  OMisste 
hier  d«r  uftilaurende  Fries  ein  tafCb^-  Relief  erftal^ 
16^;  einstfirkei^es-batte  bei  der  steilen  Ansieht  vei^ 
wirrende  Verkiirzungen  und  VerdeckUngen  berbei^ 
gefohrt.  Nicbts  notbigte  daiu  bedm  Theseion ,  wo 
die  st&rkere  Brhobenbejit  ganz  .wobltb||tig  iat,  da^ 
her  auoh  aiefat  fiir  das  Zeicbeii  eioer  ndnder  gereiC*- 
ten  Kunst  ausgegeben  werden  'darf.  Sodann  dasd 
die  Figured  zum  Tbeil  ,,von  allzugedruageneti  Ver^ 
haltnissen"  8eyen^  bat  niemand  mitMassen  beivie- 
aen.  .  Nacb  dem  Augenschein  ftind  ich  aie  eher 
BcUanker  als  die  am  Partbenonfries.  Und  gar  nicbt 
passen  dte  Pradikate  ,,  alteribumlich  schweffMtig" 
iind  ;^etwas  einformig".  Das  Wahre  ist,  dass  sie 
^iihn  angelegt  und  plastiscb  frei  bebandelt  sind. 
Wahrend  im  Parthenonfriese  sumeist  (denn  er  bat 
aucb  achw&cbere  Tbeile)  eine  naturlidi  reife  Orosb* 
heit,  die  sicb  mit  jungAriolicher  W&rme  und  Acht- 
samkeit  aiisspricht,  zu  fuhlen  ist,  lasst  sicb  bier 
eine  gewohntere  Zwecksicberheit  und  Ausdruksfer- 
tigkeit  in  den  Sfetivgegensatfen  und  der  Gewiin^ 
derbeba&diimg  bemerken.  Dmi  herrscbt  in  der 
Riditung  — ^  auch  bei  den  tlironenden  Gottern,  we 
sie  nicbt,  wie  in  der  Prozession,  durch  die  Natur 
der  Sache  geboten  war  —  die  Profilirung  und  ein- 
laebe,  nor  epiach  retardirte  Folge  vor,  hier  aus  -  und 
einrundende  Vertiefong  der  Ansicht  und  diamatiacb  - 
pathetiscber  Rhytbmus  bis  in  die  Ruhe  der  zuee« 
benden  G5t^er  hinein.  Bort  sind  keine  solche  An* 
sichten  in  den  Riicken  .der  Figuren,  wie  man  ste 
iiier  bei  zweien  der  Kentauren^  bei  vier  Kampfern 
der  andern  Darstellung  siebt,  keine  aoichen  Vor* 
deransichten  mit  k&hner'  Herausbeugung,  wie  bei 
dem  dritten  der  Fusskftmpfer  (von  Zeus  an)  und 
weiterbin  bei  dem  auf  den  llinterkopf  aus  dem  Grun- 
te Herausgesturtaten ,  oder  mit  Hineinbeugung  der 
Oesialt  in  den  Grund,  wie  bei  de«  zun&ohst  uber 
dem  Letztern  sicb  bftumenden  Steinwerfer  oder  dem 
bequem  eingebogen  sitzenden  Gott  (uber  der  sud* 
lichen  Ante),  keine  solcben  Doppelansichten  einer 
{;edrehten  Figur,  wie  des  andern  von  den  beiden 
Oefallenen,  der  (in  der  eraten  der  Kimpfergruppep) 
mit  dem  Leib  im  Bogen,  mit  Knieen  und  Geaiobt 
vorrutscbend,  in  tbeils  entwickelter,  tbeils  verkurz* 
ter  Ansicbt  zusammensinkt,  oder  gar  jenes  Ken* 
t^iiren,  der,  auf  aeinen  Pferdeateias  gefallen^  die 
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vierBeineuiidllofeMiHP^bidemporstreckt,  denPfer- 
deleib  nacK  der  Seite  aufbiegt,  mit  deip  menschlichen 
Oberleib  aber  und  dem  am  Haar  geserrten  Kopf  sich 
en  face  hervorkrummt  Da  iBt  nicht  SchwerAlligkeit 
und  Einnrmigkeit,  da  ist  Gewandtheit  ond  Bravour. 
Sehon  die-  Belenchtung  dieaer  Periode ,  Aook 
fnehr-  der  folgendea  (S.  807 — S35)  wird  dadurch 
nangelhafti  dasa  der  Vf.  nicht  n&her  eingeht  auf 
die  eigentUch  plastiachen  Motive  der  Statuen  und 
Grupneo;  wie  deren  Vorherrschen  und  Folge^  als 
charakteristisch  f&r  die  Stylporioden ,  noch  gane 
wohl  bemerkbar  ist.  Freilich  fand  er  hiervon  aueh 
\m  den  Vorgangern  wenig.  Wie  er  mii  ihnen  die 
Skopa$''PrQxiieRseke  Bpoche  beackreibt:   nach  Ge- 

Senat&oden  ^  Gefuhlsmotiven ,  sittlichen  Besugen : 
as  betriffl  woIiI  die  Aesthetik  der  Zeit^  umschreibt 
aber  nicht  die  Plastik  als  solche.  Dieselbenf  Mo- 
mente (dionjrsischer  und  aphroditischer  Kreis),  die- 
selben  Pr&dikate  (Sinnenrausčh^  weiche  Idealit&t) 
kdnnen  eben80wohl  in  der  Musik  und  Malerei,  der 
lyri8chen  und  dramatischen  Darstellung  ihre  An- 
wendung  finden;  die  Styli8tik  aber  des  Bildners 
wird  erst  in  dem  Unterscheidenden  seiner  Mittel 
der  Kdrperbildung,  Stellungen  des  Gruppenbaus  er- 
reidit.  Mirt  Vernachlassigung  dieser  verweiit  man 
2XK  sehr  bei  der  moralischen  Auflassung,  wo  man 
Icicht  vom  griecbischen  Standpunkt  in  den  moder- 
nen  gleitet.  So  les'  ich  beim  Vf.  wieder:  ,^Praxi- 
teles  wagt  es  zum  erstenmal  die  Aphrodite  gans 
zu  enthullen  —  die  Koer,  denen*er  das  Werk  «um 
KauF  bot,  zogen  ein  bekleidetes  Aphroditebild  von 
ibm  vor,  sie  wagen  es  nicht,  gegen  die  altgehei-^ 
ligte  Sitte.su  freveln."  Plinius  sagt  nur,  die  Koer 
hatten  die  Bekleidung  iur  wiirdig  und  zuchtig  ge- 
Jialten  (severum  id  ac  pudicum  arbitrantes),  die 
Knidier  die  unbekleidete  gekauft.  Dass  die  Letz<^ 
teren  gegen  altgeheiligte  Sitte  gefrevelt,  sagt  Pli-* 
nius  nicht  ^  und  w&re  nicht  zu  glauben.  Nach  alt- 
geheiligter  Sitte  konnte  die  Unbekleidete  gern  an- 
genommen  und  mit  wirklichen  Gewandern  geputzt 
werden  (Muller's  Handb.  §.  69.  Fl.  Vopisc.  Satur- 
uin.  IX).  Die  unverhullte  Darstellung  wagte  Pra- 
xiteles  nicht  zverst.  Im  Westgiebel  des  Parthenon 
sah  noch  Carey  eine  gaiis  unbekleidet«  Aphrodite 
(wohlerhalten  mit  Ausnahme  des  L  Fusses  und  r. 
ilnterarms),  und  seine  Zeichnung  dcrselben  bietet 
lieinen  AnlasS;  ein  Missverst&ndniss  vorauszusetzeii. 
Hier  alsowag(e  schoii  Phidias  diese  Nacktheit,  und 
auch  die  Aphrodite,  die  er  am  Fnssgestell  seines 
J&eus  in  (Nympia  als  Anadyomene  von  Bros  und 
Peitho  empfangen,  vorstellte,  Hess  er  wobl,  wie  der 
Homeridenhymuus,  unbekleidet  dem  Meer  entstei- 
gen.  Damit  solT  nur,  was  Praxiteles  betriift^  das 
Moment  frevelhafter  Neoerung,  nicht  Das  geleug* 
toet  werden,  dass  die  Enthikllung  seiner  StyUtrt  be^ 
sonders  geroass  war.  Ferner  sebe  ich  nicht  ein^ 
jnit  welchem  Hecht  der  Vf.  das  Motiv  ^  welche8  fiir 
diese  Knidische  Aphrodite  Lev€Zow  aus  Munzen  von 
Knidos  und  ubereinstimmenden  noch  vorhandenen 
Statuen  uachgetviesen  hat^bei  Seite  lassen  uild  in 


der  anders  motivirten  Ca/niglmišeken  Vemuš  (S.  tl8) 
ein  Nachbild  jener  finden  will.  Daa  Miknchner 
Exemplar,  welches,  wie  drei  in  Rom,  das  durch 
die  Munzen  bezeichnete  Motiv  widergibt,  bat  ge- 
wis8  niehr  Oriechisches  und  Praxitelisches  als  die 
Capitelinische  Statue,  die  an  beseeltam  Leben  zu- 
rucksteht,  wena  sohon  ihr  sch5iier  Marmor,  die 
gute  Erbaltuogf  und  dass  sie  iaolirt  in  dammerii- 
chem  Raume  gezeigt  wird^  Viele  besticht. 

In  def  Beurtheilung   der  Lysippi$chen  Kunst- 
bluthe  bat  den  Vf.  sein  Wiederholen  und  Ausmalen 
neuerer  und    neuesler   Urtbeile   am  vreitesten  von 
der  VTahrheit  abgefuhrt.     Der  aus  der  moderoen 
Kunstgeschichte   herubergenommene  Gesichtspunkt 
einer  Verweltlichung  der  Kunst  (S.  836  ff.^^  des 
Sinkens  in  das  Genre  (245)  hier  nicht  zur  Halfte 
passend,  macht  ein  Zerrbild  aus  einer  Kunstentfal- 
tung,  die  als  eine  der  grošsten  aller  Zeiien  hinrei- 
chend  dokumentirt  ist     Die  ganse  Charakteristik 
der  Epocbe  ist  hochst  eiuseitig.    „Die  Gegenwart 
sey  durchaus  unkiinstlerisch  und  doch   kdnne  sich 
die  Kiinst  nirgends  dlesen  rauhen  Einflussen  ent- 
ziehen."    Das  Griechenthum  8ey  „bi^eiter  gewordeD, 
habe  aber  die  Sch6pferkrafk ,  den  poetisohen  Gei* 
Steshauch"  verlorea.    Dies  von  der  Zeit.des  Epa- 
minondas  und  Alexanders  des  Grossen,  des  Dioge- 
nes  und  der  Phryne,  des   Platon   und  Aristoteles, 
des  Lykurgos   und  Demosthenes ,    des  Timotheos, 
Stratonikos,  Astydamas,  des  Anaxandfide8  und  Me- 
nander,  des  Hippokrates  uod  Kallippos,  Pamphilos 
und  Apelles,  des  Arohytas,  Bude&ee,  AristoxeB08, 
des  Pytheas  und  Ephoros  —  dieser  Zeit,   wo  sich 
nach  innen  wie  nach  aussen  der  Horizont  der  Grie- 
chen   reizend  und    den   Geist  erhohend   er\veiterte; 
der  Zeit  kuhner  Abenteurer ,  wie  die  attischcn  S5ld« 
nerfuhrer,  die  bstlichen  und  we8tlichen  Bntdeekungs- 
segler  und  Ipstiger  Abenteurer,  me  ali  die  waD- 
dernden  und  ,witzigen  Virtuosen  ^  der  Zeit ,  wo  ne- 
ben der  freiesten  Sinnlichkeit  die  geistreichste  Sin- 
nenbildung  und  Sinnenbeherrschung,   neben  Ileta- 
renverherrlichung  der  Pythagor&ische  und  Platoni- 
eche  Eriist  und  der  Humor  des  Cynismus,  dte  beitere 
feine  Lebenslust  der  mittleren  und  neuen  Komddie^ 
die  bliihendsto  Kunst  der  Musiker  und  Maler  sidi 
hervorthat,   neben   der  gewaltigsteii  Beredtsamkeit 
und  glanzenden  Feldhermtalenten  strenge  Dialektik 
und  scharfsinnige  Methodik,  neben  ftriscnem  Ratio- 
nalism  orphisohe  Mystik  und  eoergiselver  Idealismos 
in  Be\vegung  waren ,  wo  Plan  der  iVelieroberopg 
und  Volkerurogestaltung  den  M&nn^rebrgeiz  und  die 
Phantasie,  gleichumfassende  Plane  iind.  Unterneh- 
mungen  der  IVissenschaft  die   concentrirteste  Be- 
geisterung  anspannten.  Freilich  Idsten  sich  die  Bande 
^er  Vaiersitte  und  verflel  unter  noch  thitigen  he- 
iroischea  Gegenanatrengangen  und  iragisoheo  Zuk-* 
kungen  die    politiache  Starke,  und  Selbstandigkeit 
der  Griechenstaaten;  aber  dadurch  ^rst  recbt  wu'' 
deii  die  Individueft  frei  nicht  blos  in  frivolein,  au^b 
im   cdelsten '  Sinne. 


i»er  Bttchtust  f6tpty' 
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Halle,  in  der  £xpeditioft 
der  Allg.  JLit.  Zeitung. 


FranzOsische  Werke  flber  deatsclie  Philo- 

s»phie« 

Zicmter  AriikeL 
Hištaire  de  Im  pkUoeephie  allemantk  deptd$  Kant 
ptšg^tfk  Hegel  y  par  J.  WiUmj  Inspecteur  de 
rAcadenue  de  Straebourg^  envrage  ciraioniie  par 
rinstitut  ir — 4r  Bd.  gr.  8.  Pariš  ^  Ladrange« 
1848,  1847,  184». 

J^as  vorliegende  Werk  bietet  ausser  dem  Inter- 
esse^  welches  franzdsische  BeurtheUuDgeo  unserer 
Philosophie  haben,  und  ivelches  ReC.  bei  Gclegen- 
heit  des  Ott'schen  Werks  uber  Hegel  charakterisirt 
hat^  noch  ein  anderes  dar.  Es  enthalt  naoilich 
eine  so  grundliche  Darstellung  der  baupts&chlich- 
sten  deutschen  Sy8teme  seit  Kant,  dass  es  gaoz 
abgesehen  von  seinem  Idiom,  eine  hdchs(  lehrrei- 
che  Lecture  gewahrt.  Vieles  setzte  den  Vf.  vor 
mancben  Andern  in.  Stand,  ein  solches  Werk  ^^u 
liefern.  Zuerst  der  Umstand^  dass  er  seit  seiner 
Jugend  mit  deutscher  Literatur  und  Pbilosophie 
bekannt  ist,  dann  sein  Standpunkt,  der  ihn  in  eioer 
Anoaherung  deutscher  und  franzosischer  Ansichteu 
ein  Heil  fur  die  Pbilosophie  iiberhaupt  sehen  lasst, 
deren  Ziel  ja  sey  ,,de  se  depouiller  de  tout  carac* 
tere  temporel  et  national".  Das  Werk  zerfallt  in 
zwei  Theile^  deren  enter  ([Vol.  1  et  8)  die  Herrschaft 
des  kritischen  und  transscendeutalen,  Aeren  zweiier 
(Vol.3.  u.  4}  die  des  absoluten  und  objectiven  Idealis- 
jnus  betrachtet.  Dass  dabei  der  Vf.  in  seinem  Werke 
Kant  den  allergrdsstea  Raum  gew&hrt  (Vol.  I  und 
Vol.  II  bis  p.  188),  war  nicht  nur  von  der  franzo- 
siscben  Akademie ,  als  sie  diese  Aufgabe  stellte ,  ge- 
wunscbt,  sondern  liegt  in  der  Natur  der  Sache. 
£8  ist  Zeit,  dass  Kanfs  grosse  Bedeutung  fur  die 
deutsche  Pbilosophie  mehr  erkannt  werde,  als  dies' 
seit  vier  Jahrzehnten  gesehieht.  Im  vorliegenden 
Werke  ruft  uns  ein  Franzose  zu:  toute  la  pbiloso- 
phie moderne,  en  AUemagne  du  moius,  date  de 
Kant.  Eben  wegen  dieser  Bedeutung  Kant's  hangt 
das  Verstandiiiss  der  neusten  Pbilosophie  von  dem 
Verstandniss  Kant's  ah,  und  daher  wird  es  aucb 
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dem  Ref.  erlaubt  8eyn,  vorzugsweise  bei  des  Vf.'d 
Darstellung  der  Kantischen  Philosophie  stehen  zu 
bleiben.  Die  Kritik  darf  hier  so  streng  seyn,  wie 
bei  einem  deutschen  Werk,  da  der  Vf.  diesem 
Uaassstab  sicb  unterwerfen  kann. 

Das  Werk  beginnt  mit  einer  Schilderung  der 
Philosophie  vor  Kant,  zeigt^  wie  in  Deutschland  der 
Eklekticisjnus  der  Aufklarung  geherrscht  babe,  und 
wie  Kant,  dessen  Aufgabe  eben  seyy  Locke  und  Leib- 
nitz  mit  einander  zu  vereinigen ,  den  ersten  Anstoss 
zu  seiner  Kritik  durch  Hume  erhalten  habe.  Mit 
Recht  hebt  er  dann  weiter  hervor,  dass  zum  Ver- 
standniss seiner  Ansicht  nie  vergessen  werdeii  dur* 
fe,  dass  Kant  ^ine  Psychologie  und  Logik  vorge^ 
funden  habe,  die  ihm  als  eine  feste  Basis  erschie- 
nen  seyen.  —  Nach  diesen  allgemeinen  Bemerkun- 
gen  fahrt  er  dann  so  fort,  dass  er  zuertt  einen 
ausfuhriichen  Auazug  —  „Analyse"  —  aus  den 
wichtigsten  Werken  Kant's  gibt,  dann  die  weseut- 
lichsten  Satze  kurz  zusammenfasst,  und  endlich 
seine  Kritik  darauf  folgen  lasst,  die  sich  nicht  da- 
rauf  beschrUnken  will,  die  logische  Folgerichtigkeit 
zu  priifen,  sondern  auch  sachiiche  Kritik  wird,  in- 
dem  sie  zusieht,  ob  die  Resultate  dieser  Philosophie 
libereinstimmen  mit  der  veritč  naive  qui  s'impose 
a  Tassentiment  de  tous.  Man  sieht,  der  Vf.  huldigt 
der  psychologischen  Begrundung  durch  Thatsachen 
des  Be\vu8Stseyns,  wie  sie  von  dem  Von  der  Schot- 
tischen  Schule  influenzirten  Eklekticismus  Frank- 
reicbs  festgehalten  wird.  Diesen  seinen  Standpunkt, 
und  dass  er  die  (Tetenssche)  Psychologie  und 
(Wolfrsche)  Logik ,  \velche  Kant  unzweifelhaft  fest 
standen,  nicht  fur  richtig  h&lt,  dies  beides  darf 
man  nie  vergessen,  wenn  man  die  Polemik  des  Vf.'s 
gerecht  wiirdigen  will.  Die  Darstellung  ieginni  nun 
mit  einer  Analyse  der  Protegomena  Zu  jeder  MetO" 
ph^sik.  Leider,  denn  dieses  treffiiche  Buchlein 
musste  entweder  in  der  Darstellung  mit  der  Kritik 
der  reinen  Vernunft  verschmolzen  werden  —  dies 
halt  der  Ref.  fur  das  Zweckmassigste,  vne  er  ein 
neben  einander  Studiren  beider  Werke  auch  fur 
das  Seibststudium  sebr  anr&th  —  oder,  wenn  ste 
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einmal  getreont  wurdeiiy  so  war  es  jedenfalls  besser 
der  Chronologie  zu  folgen^  und  die  IfrolegomeDa 
hinter  der  Kr.  d.  r.  Vem.  zu,  exponireD.  In  der 
Stellung,  welche  sie  hier  bekominen  hat,  gibi 
diese  £ntwickelang  zu  iceitijf,  um  den  Standpunkt 
der  Kritik  deutlich  zu  machen,  und  zu  viel^  als 
dass  nicht  nachher  Vieles^  was  als  Inhalt  der  Kri- 
tik sich  erweist;  als  Wiederholung  erscheine.  Nach- 
dem  der  Vf.  gezeigt^  wie  die  ganze  Aufgabe  der 
Kritik  in  der  Beantwortung  der  Frage  liege:  wie 
sind  syntheti8che  Urtheile  a  priori  moglichV^  gibt 
er  den  Inhalt  der  iransscendentalen  Aesiheiik  im 
Wesentllcben  ricbtig  an.  Zweierlei  erregt  hier 
Bedenklichkeit.  Einmal  ^  dass  er^  w&hrend  er  doch 
seibst  zugesteht^  dass  dem  deutschen  Worte  Vor- 
stellung  ganz  das  franzosische  idee  entspreche ,  wie 
dies  Wort  seit  Condillac  gebraucht  wird,  dennoch 
weil  Kant  das  Wort  Idee  in  einem  ganz  andern 
Sinne  nimmt,  fiir  Vorstcllung  representation  vor- 
schlagt.  Begreiflicher  Weise  kann  er  im  Fortgange 
den  gewdhnlichen  Sprachgebrauch  doch  nicht  ganz 
vergessen  und  so  spricht  er  fortwahrend  von  idees 
als  von  Vorstellungen ,  wenn  er  dann  aber  die  Kan- 
tischen  Ideen  auch  id^es  nennt^   so  erregt  er  nicht 

ni)r  Missverstandnisse ;  sondern  gerath  seibst  in  sie. 
f^Die  Forišetzung  folgt.^ 

Konstgeschichte. 

Dr.  Hermann   Heiiner   Vonchule    zur   bildenden 
Kumi  der  Alien  u.  s.  w. 

iBeschlusi  von  Nr.  M.) 

Das  Burgerthum  wurde  lass^  aber  die  Gesell- 
schafl  gewann  an  Bildung  und  Feinheit,  das  Le- 
ben  an  Genuss  und  geistigen  Reizen.  Pie  Sitte 
ward  unmachtig;  aber  die  Sittlichkeit  des  Ein- 
zelnen  konnte  desto  selbstbewusster  und  eine  in 
sich  ganze  8eyn.  Indem  die  Menge  leichtsinnig, 
schaulustig,  genusssuchtig  wary  erhob  sich  der  Grie- 
chengeist  in  Helden  und  Weisen;  es  ward  eine  Zeit 
der  Originale  und  Genialit&ten ;  und  die  plastische 
Kunst^  die  bisher  unabgerissen  th&tig^  zu  Gr5sse 
und  Anmuth  entwickelt  war9  im  Schwunge  gehal- 
ten  durch  berkdmmliche  und  durch  neue  grosse 
Aufgaben^  fand  in  dieser  frischen  Energie  des  in« 
dividualen  Bewus8tseyns  und  pers5nlichfreien  Selbst- 
gefuhls  die  Triebe  einer  wahren  Begcisterung,  in 
deren  Schdpfungen  sich  eben  so  sehr  der  sichere 
Muth  des  Kunstlers^  wie  der  pragnante  Charakter 
seines  Gegenstandes^  die  methodische  Technik  wie 
das  geniale  Lebensgefuhl  auspragte.    Aus  diesem 


zeitsittlichen  Grundzuge  bestimmen  sich  die  Elgeo- 
sohaften   des  Lvsippischen  Styl8,  wie  sie  wirkli€h 
an  Werken  sich  finden ,  die  auf  ikn  und  seine  Schule 
mit  Grund  zuruckgefuhrt  werden.     Des  Vf/s  Be- 
hauptung  (S.  S36)  „in  Euphranor  und  Lysipp  micht 
sich  zuerst  in  durchgreifender  Weise  die  von  alier 
religi5sen  Bedeutung  entbl5sste  (!)  Richtung  gel- 
tend"  ist  iibertrieben  negativ  ^  im  Widerspruche  mit 
der  Ueberlieferung^  welche  im  Zeus  des  Euphnuior, 
wie  in  dem  des  Phidias,  die  majestatische  Schllde- 
rung    der   bekannten    homerischen   Stelle  veniirk- 
llcht,  auch  bei  Euphranor  zuerst  die  dignitates  he- 
roum  ausgedruckt  sah,   und  die  mehrfach  Gotter- 
statuen  des  bewunderten  Ly8ipp  anfuhrt,  ohne  bel 
irgend  einer  fiir  jene  Voraussetzung  des  Vf.'s  eine 
Anknupfung  zu   bietcn.     Ferner:   9,  Die  KuDSt  vird 
eine  blos  formale^  cin  gewandtes  Spielen  und  Pran- 
gen  mit  rein  technischen  Forroen",  ist  dieselbe  Wili* 
kuhr  und  Ungerechligkeit,  da  die  Zcugnisse  gerade 
den  Gehalt,    den  Ausdruck  der  Bedeutung  und  des 
Charakters,  wie  bei  Euphranor  von  scinen  lleroea 
im  Allgemeinen   und  insbesondere  an   seinem  The- 
seus^  so  beiLysippvon  der  uniibertroSenen ,  mass- 
vollen  Wahrheit  sciner  Alexanderbildnisse  und  der 
grossartigen  Bestiramtheit  seines  Herakles  seibst  in 
der  kleinen  Dimension  eines  Tischaursatzes  riihmend 
bcrvorheben.    Kein  ,^ Spielen":  die  constantia  fand 
Plinius  dem  Style  Lvsipps   beigelegt,   so  dass  der 
ihm  nachahmende  minderbegabte  Sohn  sogar  in  ein 
austerum  genus  gerieth.    Nur  einen  Nebenzug  der 
Lysippischen  Richtung  bezeichnet   der  Vf.,   weon 
er,  mit  Hinweisung  auf  seinen  nicht  eben  sehr  sicher 
bezeugten  Kairos  (S.  t44)  ,,  die   nahe  an  abstract 
verstandesmassige  Allegorie    streifenden   Personifi- 
cationen  der  Stadtegottheiten ,   sogar  der  menschli- 
chen  Zustande  und   Thatigkeiten "  betont  und  fur 
9)  neue  ErOndung"  halt;    mit  Unrecht.    Unter  zabl- 
reichen  alteren  Beispielen   sey  hier  nur  die  Hellas 
und  die  Salamis  an  der  Thron-Umfriedung  des  Zeos 
von   Phidias,   die  Nemea,  01ympias,  Pythias  von 
Aglaophon,  die  Sparta  von  Aristandros,  ferner  die 
Pone   auf  dem  Grabe  des  Kordbos,  die  Pausanias 
.  fur  das  alteste  bekannte  Steinbild  in   Hellas,  die 
Tyche  und  Nike  im  Heratempel  zu  01ympia,  die 
cu''fur  sehr  alt  erklart,  Dike  und  Adikia,   Lyssa, 
Eris,  Phobos  am  Kasten   des  Kypselo8y  der  Agon 
von  Dionysios  und  der  von  Kolotes,  credulitas  und 
dolus  von  Aristophon  erw&hnt.  —    Ganz  unbegrun- 
det  ist  die  Versicherung,  die  G5tterdarstellung  babe 
in  dieser  Epoche  einen  historischen  und  genremis- 
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sigen  Cliarakter  angenommen.    Aagebliche  Bewei8e: 
Gruppen^  wie  Orest  and  Elektra  in  ViUa  liudovisi 
und  der  Laokoon^   dann  Reliefa ^vne  dve  auf  ronii- 
schen  Sarkophagen  erhalt^neii'!  Der  Laokoon  h&ngt 
alierdingg  auf  jeden  Fail  durch  die  rhiklische  Schale 
mit  der  Ly8jppischen  Kmist  zuaamnien  ^  iat  aber  in 
keiner   Wei8e  geeignet,    auf  einen   genrem&ssigen 
Charakter  derselben  zufucksiileiten.  Dnrchaus  fremd 
dem  Liy8ippischen  Styl  ist  jene  Ludoviaiadie  Orup^ 
pe,  da  sie  weder'dieProportionen,  noch  die  Fleisch*- 
behandluag  hat,  die  Lysipp  bezeiiglermassen  auf*- 
brachte  und  ihrer  Inachrift  2»if(dge  von  einem  Kunat*- 
ler  au8  Tiberius'  Tagen  herruhrt.    Endlich  die  Her«- 
leitung'von  Tragddienacenen  romischer  Sarkophag- 
reliefs   aua  der  Lysippischen   Schulo  i^    rein    aus 
der  Luft  gegriffen.    Hatte  ferner  diesc  Schule  ^die 
fAoglichste  Naturtreue^   seibst  auf  die   Oefahr  des 
Oemeinen  und  H&sslichen"^  zu   ihrem  Zid  gehabt: 
wo  mnsste  diee    eotschiedner  hervortreten  ale  an 
ihren  Bildniesen  ?  Und  gerade  hier  nothigen  die  aus 
^ieser  Zeit  herriibrenden  des  Aescbines  und  Demo- 
athenes  dem  Vf.  selbst  gleich  hinter  dieser  verkehr^ 
ten  Thesis  das  Gestandnies  ab,  da&s  aie  zwar  ^^durch 
und  durch  eharakleristisch  individueU"^    aber  auch 
,,durchuiid  durch  nach  denbedeutsamstenHauptziigen 
aufgefaest,  aehlicht,  groes  und  ideal"  seyen.   Dann 
(S.  S51)   spricht  der  Vf.  \viederum  neueren  Gelehr- 
ten  die   ganz   unerwieseBe  Vermuthung  nach,   Ly- 
sipp  habe    99  die  Haare  nach   malerischen  Effekten 
gelegt."    Plinius  aagt,  cr  habe   das  Haar  —  nicht 
malerisch,  sondern  —  so  ausgedriiekl,   dass  er  die 
Bildnerkunst  gesteigert   (tiatuariae  plurimum  con- 
tulisse  capiUum  exprimendo).      Auch  bat  ja  keine 
der  b^kannten  Alesanderbiisten,    kein  irgend   mit 
Wahr8cheinlichkeit  auf  Lysipp    zur&ckznfuhrendes 
Werk  eine  affektirte  Haarbehandlung ,  geschweige 
eine  malerische  —  ein  Terminus,  bei  dem  sich  we- 
^  nig  denjcen  lasst.     Der  Vf.  indessen  schreibt  K,  F. 
Hermaffu  Heinung  ab,   dass  dent  Ly8ipp  Schein- 
wahrheit  und   auf  den  Standpunkt  des  Beachauers 
ttod  dieitVirkung  der  Aufstellnng  berechnete  Schlag- 
enekte  das  Hdchste  gewe8en.    Mitallem  herzlicbcn 
Respekt  Tor  Hermanu  muss  ich  sagen  und  jeder 
Bildhaiv«  wird  es  bezeugen,  dass  auf  den  Bescbau- 
erstandpunkt  berechnete  Schlageffekte  in   der  Pla- 
stik unmoglich  sind.      WoIil   muss  der  Bildner  bei 
kolossalen  und  erhoht  anfgesteliten  Werken  inso- 
fern  auf  den  Standpunkt  Rudcsicht  nehmen,   dass 
nicht  Unterslcht   und    perspectivische  Verkurzung 
Bcheinbare   Missverhaltnisse    der    Gestalt   erzeuge. 


Diese  Kucbsicht  aber^  me  sio  eine  Anekdote  schon 
dem  Phidias  zuschreibt^  entfernt  wohI  falsche  Auf*- 
JPassung,  kanu  aber  keiae  ^^Pointen"  erzeugen,  weil 
die  plaslisohe  Wirkung  ihrer  Natur  nach  immer  aiir 
aus  dem  Ganaen  und  daraus,  dass  es  praghant  als 
Ganzes  gefahlt.wird^  hetivorgeben  kann.  Die  Pla- 
stik bat  keine  andere  Starke  ats  die  derEinheit 
iler  Theile,  .weDn  deren  organieches  und  cbarakter^ 
massiges  Verh&ltniss  uniereinander  das  wohlge]Ae8^ 
senste  und  gewogenste  ist  Auf  diese  streng  und 
fein  erwogene  Einstimmung  ging  Lysipp  mit  Genie 
und  methodiscb  aus«  Dies  ist  die  symmetria',  quam 
diligentissime  custodivit,  und  was  Plinius  unmittelr 
bar  und  erklarend  anfugt,  dass  er  die  Menschen 
gebildet,  quales  viderentur  esse,  kanu  weder  male- 
rischen Schein,  noch  einseitigen  Naturalismus,  son«- 
dern  nur  den  Eindruch  der  Wahrheit,  die  ihm  Quin- 
ctilian,  und  der  Beseehmg,  die  ihia  Properz  nach- 
ruhmt,  bezeichnea  soUen.  Als  Schein  bezeichnete 
Lysipp  selbst  diesen  Eindruck  bloss  darum,  xweil 
seine  Kunstkorper  diese  Lebenswahrheit  gerade 
durch  wohlverstandene  Abweichungen  von  der  un- 
mittelbaren  Nachafamung  natiirlicher  Kdrper  erhiel- 
ten«  Wer  z.  B.  eine  grosse  ifirzfigur  (und  Ly8ipp 
war  ja  vorzog8wei8e  Erzbildner)^  in  der  natiirlich 
propertionirten  Volligkeit  und  Dicke  bildet,  wird 
ein  Ganzes  roachen,  das  dickerund  plumper  aus- 
sieht,  als  der  gleiehvdllige  Mensch  in  eeinem  Flei- 
scbe.  Und  gerade  unmittelbar  vor  jener  Stelle  sagt 
Plinius  von  Lysipp,  dass  er  die  Kdrper  graciler, 
trockener,  schlanker  gemacht  als  die  Aelteren.  Die 
Erfordemiss  verhftltnissmassiger  Magerkeit,  Feinheit 
der  Erzgebilde  war  z\T^r  obne  Zweifel  schon  den 
Vorg&ngern  Lysipp8  M*ohlbekannt ;  aber  es  lasst  sloh 
in  diesem  Princip  mit  Rucksicht  auf  das  Wesentli- 
che  des  organtschen  Baus  und  der  Bewegung8aus- 
driicke  auf  der  Oberflache  der  Glieder  sinnvoll  in 
der  mannigfachsten  Anwendung  weitcr  gehen,  so 
im  Marmor^  \vie  im  Erz,  indem  Das^  was  die  Bild- 
hauer  ^,Fiachen  sparen"  nennen,  die  Starke  und 
Harmonie  des  plastischen  Ausdrucks  in  hohem  Grade 
bedingt*  £s  steigert  fur  Auge  und  GefuhI  die  Fass- 
lichkeit  der  Gestalt,  den  Lebeiiseindruck  des  Motivs, 
es  erhalt  auf  der  Oberflache  die  Einheit^  dr^  Seele. 
Die  Richtung  zu  dieser  Pr&cisien  der  Flftchenfuh- 
rung  kann  Unterweisung  dem  Schiiler  geben,  die 
Anwendung  aber  ist  unendlich,  da  sowohl  die  denk- 
baren  Charaktertypen  ^  durch  alle  Glieder  sich  er- 
atreckend,  unerschdpflichmannichfaltig  sind,  als  auoh 
die  kleinste  Ver&nderung  jeglichen  lAotivs  ein  an- 
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daree  Spiel  der  Oberflache  und  rine  andre  Bew&k- 
timg  des  KuutlergeAUs  in  der  fiinscbleifiuig  des« 
•selben  in  die  Einfarit  des  Oftnzen  eraengen   niass« 
Jeder  leiae  Veriaiif  enier  WangenwUle,  einer  Hand- 
lUchenliDie  gehoit  dazu.      Nichts  mderes   Tersteh 
4eh  unter   den  argniiae  dee  Ly8ipp9  castodiUe  in 
TOBi^niiMi«   i)ttoque  rebus.      Denn  dieser  Sata   ist  bei 
FUnins  angeschlossen  an  die  Angaben  nber  die  me«- 
ihoidische  Figiiienluldung  Ljrsipps;   und   icb  kenne 
•antike  Siatuen^   die  mit  den  von  Plinius  beseicb- 
neten  li^sippischen  Proportionen  einen  verstandvoll 
iprftoisen  Vormenpkui  verbinden^  kenne  Gdtter*Bu- 
sten,  mftnaliehe  und  weibliche,  mit  vorsCigUch  schS- 
iOer  Anordnung  und  Ausfnhrnng  des  Haars,  die  su- 
gleich  Meisierstucke  einer  Flachensparung  aind,  wel- 
-ehe  die  Naturlinien^  fur  den  Laien  unmerklich;  ver- 
einfkchend^    einen  lebensvoll  aus    dem  Geiste  der 
Natur  gedichteten  Charakter  darstellt    Diese  Wer* 
ke  unierscheiden  sich  durch  den  raffinirten  Styl  und 
die.Pjnoportionen,  so  wie  durch  die  Riohtungen  der 
Charakter -Ideale  von  den  grossen  attischen,  auch 
von  denen  des  Skopaš  und  Praziteles^  reihen  sich 
aber  in  einer  naturlichen  Folge   des  £ntwicklung 
und  Srgan^ung  ihnen  an.    Ferner  ist  die  Nachwir- 
kung  und   der  modificirte  Einfluss   dieses  Styls  an 
Werken  der  spitern  Schule^  der  rhodischen  und 
der  neuattischen ,  die  beide  nach  Rom  hinCiberrei- 
chen,  sefar  wohl  bemerklich.    Und  wenn  man  aller- 
dings  von  Ermunterungen  der  griechischen  Kunst 
imd  beztehungsweiser  Aestauration  auf  ronuschem 
Boden  wahrend  der  beiden  ersten  Jahrhunderte  der 
Kaiserseit  reden  kann^  so  doch  keine8wegs  in  dem 
Sinne,  dass  ein  mii  Ly8ipp  beginnender  Verfall  der 
Griechenplastik  erst  unter  den  romischen  Einflussen 
•Halt  und  8ammlung  und  durch  Rfjckgang  aufVor- 
Lysippi8che  Muster  den  wahren  Styi  ivicuder  gcfun- 
den  hJLtte.    Im  Gegentheil:  wie  hoehgcschatst  Ly«- 
sippische  Worke  nicht  nur  von  Agrippa,  Tiber^  Nero, 
sondern  vem  rdmischen  Publikum  waren ,  erzahlt  ja 
PUnius.     £s  wird  uns  kein  Kiifetstler  genannt,  der 
den.Lystpp  ubertroffen  oder  erreicht  babe.      Denn 
dass  Plinius    einmal  den  Laokoon    dor    rhodischen 
Meister    iiber    alte    bekannten    Kunstwerke    setzt, 
geschieht  mit  Worien,  die  zeigcn,   dass  er  nichts 
allgemein  Anerkanntes  hier  ausspricht^   und   wird 
durch  unsere  Kenntniss   des  Werks   und  dadurch 
auf  sein  Maass  zurCickgcfuhrt^  dass  die  Zeitgenos- 
sen  des  Plinius  ^   wenn  sie   ven  Stylmustern  oder 
hochsten  Kunstleistungon  reden,  keinen  sp&tern  iiber 
.oder  neben  Lyaipp  stellen.    IMe  Tradition  aber  Ly- 


sippischer  Proportionen  und  Fieiscfabeluindlang  ist 
an  voraiiglichen  Weikea  der  Bdmeraeii  nachwaiB- 
bar  und  in  der  GesammtBahl  der  aas  rdmischen 
Triimmem  geaogenen  Antiken  in  verschtedenen  Grar 
den  der  Abstumpfiing  sehr  verbreitet.  Die  Spvca 
dieser  ganzen  Folge  leitan  dabin,  dass  Lysipp  eii 
genialer,  schdpferiscber  Meister  auf  der  Hdhe  der 
Technik  und  ein  Hauptbegriinder  jener  tocht^eii 
Schule  war,  welche  der  Skulptur  des  spaterenAl« 
terthums  auch  im  Dorchgang  dvreh  wildere  na^ 
•durch  begeistermgs&rmere  JKiinBtlerseelett  eine  m 
lange  fort  nnverwustliehe  Haltung  und  Stylmissig« 
keit  erhielt. 

Die  Geschiehte  der  grteehischen  Miaferei  sef 
ihrem  Boden  (S.  «87—307)  behandeh  der  Vf.  et- 
was  fliichtig.  Dagegen  wie  er  mit  Aufitnerksamkeit 
auf  die  erhaltenen  Oeaalde  nnd  Mosaiken  ^306-^ 
381)  das  Kolorit  der  Alten,  die  Maximen  der  Har- 
monie  und  des  Toaos,  die  Untersehiede  der  deko- 
rativen und  bistorischen  Behandlung  erl&utert  nnd 
belegt,  verdient  vorzuglicbe  AnerkeDnnng  und  ea% 
hUt  aper^us,  die  mir  wenig8tens  neu  wareR.  Uib 
etwas  Einnelnes  su  ^rkinern,  so  scheint  dem  Vf. 
(S.  346)  unbekannt,  welcfae  Bertohtigimgen  Feuer" 
bachs  auf  die  Antiohita  di  Ereoiano  gegriindete  Er* 
klarung  eines  Uerkulanischen  GemAMes  orfahren 
hat.  —  Ueber  das  grosse  Bild  der  AlezanderscUacfat 
spricht  er  mit  begriindeter  Begeisternng,  die  aber 
in's  Ueberflttssige  und  sehr  JugendKehe  fallt  darch 
die  beigefiigte  Herabsetasung  der  modemen  Knnst. 
Dass  gegen  die  Konstantinschlacht  Mancbes  einsv- 
wenden  sey9  ist  langst  von  allen  Kennem  bemerkt, 
daher  des  Vf.  Behauptung  ( 361 )  man  fuhre  dtes 
Bild  y  als  eine  der  bewundermigswurdigsten  Kempo* 
sitionen  Rafaela  immer  in  derri^ordenstenReihe  un- 
ter den  .  Kunstsobatsen  Roms  und  Meistenrerken 
der  neuen  Kunst  an,  nur  au  den  rfaetorisehen  Fi- 
.guren  gehdrt,  in  die  er  sich  dfter  verirrt.«  \VenD' 
er  aber  eben  so  friscfa  die  Kompesalion  ^^i^Attil*'^ 
Umkehr^  wegen  der  Erscheinung  der  Apostol  in  der 
Luft  als  einer  unstatthaften  Transcendens,  weniViA 
und  diesen  aus  reiner  Prosa  erbebenen  Dadel  em 
yy grosse  Lehre  Hir  die  Gcgeowart"  neantzlio  koo« 
nen  wir  wohl  ohne  Beimruhignng  dem  fiiile  sellist 
die  Vertheidigung  Ra&els  gegen  Uettner  ikberhKSsee. 
Lieber  8ey  schUessUch  bemerkt,  dass  der  Vt  iih^ 
•die  roanniohfalti^n  BwBige  dessen  ivas  man  .anti" 
kes  Genre  nad  'Idjrile  der  Malerei  aenneii  kann ,  eise 
reichliohe  und.  durch  .gewabltd  Beispiele  belebte  Ue* 
'bersioht  gibt.  A.  StMU- 
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H  »I  le,  in  der  Bspeditton 

der  AUg.  Lit.  Zeitung. 


FranzOsische  Werke  tiber  deutsche  Phllo* 

sopUe« 

HUtoire  de  la  phil9$ophie  aUemande  depuis  Kant 

jusqu'i  Uegelf  par  J.  WiUm  etc. 

{Fortset*un0  von  JNr.  97.) 

mSesser   war  es^    alle   Vorstellungen    echt    Fran- 

z5sisch  id<^es  zu  nennen,   fUr  die  Gegenstande   der 

Vernunft  iiB  engern  Sinne  aber,  nach  einem  andern 

Wort  zu  auchen.    Das  Zumie  ist,  dasft  er  Hauni 

and  Zeit  als  ifduiiion»  piires   bezeichnet^  wie  diear 

Kant  allerdingB  aiicAtbut,  nicht  aber  erl&utert ,  wie 

sichs  dam  it  verhUt,  dass  Kant  sie  doch  (meUtem) 

nar  als  tormen  der  Anschauung  nimmt.    Dass  diese 

Formen   der  Ansehauongen  zn   den  SimiesaSectio- 

nen  hinzugebraebt,  und  alaa  \Tas  angeschaul  \nrd 

oier  erseheintj  eo  ipso  mit  ihnen  versetzt  nnd  also 

rerandert    wird^    dies   scheint    der  Vf.    nicht   nit 

aller  Rlarheit  gedaeht  zu  faaben^  sonst  kdnnte  er 

nicht  p.  150  behaupten^  Kant  babe  nicht  bewiesen, 

dass  die  Dinge  an   sich  von   ihren  Brscheinungen 

vertchieden  sejn  miissten.     Dies  verstebt   sich  so 

von  seibst  wie  jede  Taniologie.  —    In  der  fran»- 

icendeniaten  Anulytik  ist  dem  Vf.  segleieh  die  Ah«* 

leitung  der  zvr^lf  Kategorien  noch  viel  firemdartigcr 

ils  sie  den  Deutsdien  zu  seyn  pfegt.    Die  firan-« 

sosischen  Liogiken  namliob^  die  vonPortRoyal  u.a. 

icennen  weder  das  s.  g.  unendliche  Urtheile^  noch 

auch  die  S  (Paar}  Kategorien  der  Modcilitftt^   an<- 

sutt  welcber  sie  zwei  Paitre  anfnhren.     Die  Tr»^ 

eboiomte  erscfaeint  daher  dem  Franzosen  als  ganz^ 

beliebig    uiid  ^llkAhrlich.      HinsichtKch   der  De- 

doction    ttnd  Anwendmig    der  Kategorien,    tadeln 

wir  Itrn*    WiHm  nieht   de9wegen,    dass    er  Kants 

Lehre  als  IdealismBS  bezeiohnet,  sondern  nur,  dass 

er  den  ungehemren  Unterschied  zwiscfaeii  dem  Ber-^ 

kelejr^scheft  nnd  Kantischen  Idealismučr  als  klein  und 

vnwe8entlieh  ansiebl.    Berkelej  kommt  dazu^   nur 

2ti  beobochtOD,  wie  unsere  Vorstellungen  sich  zu 

▼erknupfen  pfiegen ,  und  kann  daher  nur  s^ne  ItVahr-« 

aelmungen  besdnreiben^  KaM  dagegen^  ind^m  er 

^igt^  wie  dar  VeriMand'  seine  Vorstellungen  ver^ 

it  1^.  z.  1849.    Eršter  Btenl. 


knupren  musš,  kommt  zu  gesefzKch  geordnefen  Er- 
scheinungen,   d.  h.   zu  einer  Natur,   deren  Gffsetze 
eben  darum  a  priori  construirt  werden  konnen.    An 
diesen  Tadel  knupfen  wir  den  zweiten^  dass  Hr. 
ffiUm  Kant  nicht  idealistisch  genug  nimmt.    Nach 
seiner  Darstellung  erscheint  es  nur  als  eine  unbe- 
wiesene  Behauptung,  dass  die  Oesetze  desVerstan- 
des  auch  Naturgesetze   sind,  wahrend  nach  Kant 
erst  der  Verstand   aus  der  Sinnenwelt^   d.  h.  dem 
Coraplcx  unserer  sinnlichen  AfTectionen  eine  Natur 
machty    so    dass    die  Natur    den    Gesetzen    seines 
Thuns  noihwendig  folgt.    Darum  zeigt  Hrn.  Willm'9 
Frage  p.  207:  was  beweist,  dass  die  Grundsatze  des 
Versiandes  auch  fur  die  Natur  Gultigkeit  habeu?, 
dass  er  das  eigentliche  punktum  saliens   bei  Kant 
nicht  getrdffen  hat^  was  wir  ihm  um  so  weniger 
ubel  liehmen  woIIen)   als  auch  viele  Deutsche  es 
nicht  trafen.    Dass  die  Geltung  der  Kategorien  dann 
aur  das  Erfahrung^gebiet  beschrankt  wird,  ist  eine 
unmittelbare  Folgerung^  denn  ^, Natur''  und  ,^Com- 
p]ex  von  Erfahrungen''  sind  fur  Kant  gleichbedeu- 
(ende  Ausdrucke.  —    In  der  iransscendenialen  Dld" 
lekfik  endlich  ist  die  schon  oben  angedeutete  Bezeich- 
nung  dessen^  \Vas  Kant  Idee  genannt  hatte,  durch 
das  fVanzosische  Wort  idde  dem  Verst&ndniss  hin-' 
derlich.    Da  der  Vf.  die  Kantischen  Behauptungen/ 
dass  die  Tdeen  nur  principes  rdgulatifs,  principes 
riegulateurs  seyen,  erw&hnt,  p.  261.  275^  da  erganz 
in  Kants  Geist  sagt,  dass  die  Vernunft  ^^nous  enseigne, 
nous  invite"^  p.  227.  242  ^  dass  sie  nur  sage  ,,ce  qur 
doit  dtre"  p.263'^  so  hfttte  eramBesten  gethan^  wenn 
er^  anstatt  des  Wcrrtes  idee^    welche  nach  fran- 
zosischer  Ansicht  sagt  ce  qui  est,  andrer  VTorte 
sich  bediente.    Principes  ^  maximes,  rcgles,  proble- 
mes  u.  8.  w.;    alles   dies  driickt  mehr  oder  minder 
entsprechend  das  auS;  was  Kant  unter  Ideen  ver- 
stebt, nftmlich  zu  realisirende  Aufgaben.    Der  Vf. 
bemerkt  seibst  II,  p.  73 ,  dass  Kant  in  der  Kritik  der 
Urtheilskraft    die  theoretische  Vernunft  avec  plus 
de  justesse  Verstand  nenne,    und  gibt  damit  zu, 
dass  conseqnenter  Weise  Kant  die  Vernunft  nur  als 
praktiscfaes  Vermdgen  nehmen  musste.  Das  Schwan-p 
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kende^  was  n.un  bei  Kant^  namentlich  in  seiner  Lehre . 
vom  Glauben,  dadurch  enUteht^  dass  das  Vermo- 
gen  der  Aufgaben  auch  fiir  toahr  hali ,  dieses  wird 
in  der  Darstellung  des  Vf.'s  noch  vermehrt,  indem  er 
der  VernuDft  id^es  d.  Ii.  theoretiscbe  Vorstellungen 
vindicirt.  Zugleich  wird  damit  der  Betrachtung 
der  Paralogismen  nnd  Antinomien  der  reinen  Ver- 
nanft  die .  eigentliche  Spitze  abgebrochen ,  da  im 
Grunte  alle  Schwierigkeiten  nur  als  dadurch  ent- 
standen  dargestellt  werden^  dass^  was  ^e^ucAl  \ver- 
den  soll^  oder  was  eine  Regel  ist,  als  ein  Seyn 
gefasst  wird.  (Uebrigens  leidet  gerade  diese  Par- 
thie  deš  Werks  an  einem  Mangel^  der  ihm  sonst 
nicht  zum  Vorwurf  gemacht  werden  kann,  an  zu 
grosser  Kurze.  Es  musste  ganz  nothvvendig  vor- 
ausgeschickt  werden^  dass  die  S&tze  hinsichtlich 
der  Seele^  Welt  und  Gottes ,  welche  kritisirt  wer- 
den,  den  Hauptinhalt  der  bisherigen  d.  h.  Wolff- 
schen  Metaphjrsik  bildeten.  Oline  diesen  Wink 
\vird  kein  Franzose  begreifen^  wie  Kant  dazu  kommt, 
gerade  diese  vier  Behauptungen  hinsichtlich  der 
Seele^  gerade  diese  vier  Antinomien  u.  s.  w.  zu 
erortern;  er  wird  dies  um  so  vveniger,  da  selbst 
in  Deutschland  die  ZahI  derer*  nicht  gross  ist^  wel- 
che  die  vor-kantische  deutsche  Metaphysik  in  so 
weit  kennen^  dass  sie  bcgreifen,  warum  Kant  den 
ontologischen  Beweis  damit  beginnt,  dass  das  gott- 
liche  Wesen  omnimode  determinatum  seyn  musse 
u.  s.  w.)*  —  Nachdem  der  Vf.  den  Inhalt  der  Kr. 
d.  r.  Vernunft  entwickelt,  geht  er  zu  einer  Inhalts-* 
angabe  verschiedner  Schriften  uber^  unter  welchen 
die  Anfangsgriinde  der  Naturwissenscbaften  kaum 
ausfuhrlicher  behandelt  werden  y  als  die  Abhandlung 
uber  die  Theodicee.  Das  Aufiallende,  was  hierin 
fur  den  Deutschen  liegt,  wird  verschwinden^  wenn 
man  bedenkt^  dass  die  Theodicee  in  den  meisten 
Universitaten  Frankreichs  eine  Hauptvorlesung  ist. 
Zu  bedauern  ist  nur^  dass  der  Vf.  nicht  darauf 
hinge\viesen,  dass  die  transscendentale  Analytik 
die  Moglichkeit  einer  Metaphy8ik  der  Natur,  die 
transscendentale  Dialektik^  die  einer  Metaphysik 
der  Sitten  nachgewiesen  hat^  und  dass  daher  die 
erstere  eine  AppUcation  jener^  die  letztere  di^ser 
enthalten  muss.  —  Die  praktUche  Philoiopkie  wird 
dann  sehr  ausfuhrlich  behandelt  und  dabci  die  Grund* 

•  v. 

legung^  die  Kr.  d.  prakt.  Vcrn. ,  die  Metaphys.  An- 
fangsgr,  d.  Rechts-  und  Tugeijdlehre  und  endlich 
die  Rel.  innerh.  d.  Gr.  der  r.  Vem.  nebst  einigen 
kleinein  Schriften  zu  Grunde  gelegt.  Die  letztge- 
nannte  Schrift  (Rel.  innerh.)  musste  eigentlich  von 


den  ubrigen  abgesondert  wejrden^  da  sie^  wie  Kant 
selbst  sagt;  eben  8owobl  theoretisdien  als  prakti- 
schen  Character  faat^    und  dadurch   ganz  wie  die 
Kritik  der  Urtheilskraft  ein  Versuch   ist,   den  Ge- 
gensatz  des  niedern    und    hdhern  Erkenntnissver- 
m5gens,  so  ihrerseits  den  Gegensatz  des  theoreti- 
schen  und  praktischen  Vermogens  uberwinden  will. 
Da  aber  der  Kritioismus  im  Uebrigen  jenen  tloppelten 
Dualismus  festhalt ,  so  gehn  beide  Werke  uber  den 
Kantianismus  hinaus^  und  sind  danim  auch  erst  in 
spfiterer  Zeit  die   erstere  im  Identit&ts8y8tem  ^  die 
zweite  in  der  HegelschenReligionsphilosophie  frucht- 
bar  geworden.     Naturgemlss  schlossei^  sich  des- 
wegen  Kants    Lehren    uber   Philosophie    der   Ge* 
schichte  nicht,  wie  beim  Vf.,  an  die  Religionslehre, 
sondern  an  die  Rechts-    und  Tugendlehre  an,  um 
so  mehr,  da  sie  eben  den  Zustand  entwickeln,  in 
dem  Recht  und  Moralitat   zusammenfallen    sollen. 
Im  Uebrigen  bietet  die  Darstellung  von  Kants  prak- 
tischer  Philosophie  keine  Gelegenheit  zu  Ausstel- 
lungen  dar;  sie  ist  im  WeBentUchen  richtig,   dabei 
sind  die  Hauptpunkte  geh5rig  bervorgehpben  und 
richtig  beurtheilt.    Nur  gegen  die  Bebauptung,  dass 
Kant  unconsequenter  Weise  in  der  Moral  dem  Ge- 
fuhl  zu  viel  eingeraumt  babe.  p.  504,  konnte  Ein- 
rede  erhoben  werden.  —    Die  Kritik  der  Urtheili^ 
krafl  wird  II,  p.  71  ff.  unter  der  Ueberschrift :  Philo- 
sophie esthetique'et  t^l^Iogique  einer  Analysis  un- 
tenvorfen,  bei  welcher  zu  bedauern  ist,  dass  nicht 
der   formelle  Zusammenhaiig   mit   der   Orundfrage 
aller  Kritik,  wie  von  Kant   selbst,  hervorgehoben 
wurde,    und  dann,   dass  nicht  noch   mehr  darauf 
aufmerksam  gemacht  wurde,   dass  Kant  in  diesea 
Werke  uber  seinen  Standpunkt  eigentlich  hinaus- 
gegangen  ist,  indem  er  eine  Synthesis  des  niedero 
und   hdhefn    ErkenntoissvermSgens    versucht  bat, 
die  ihren  pr&gnanten  Ausdruck  in  dem  eigentlich 
sich  ^vidersprechenden  Begriff  der  titmlichen  Jdeen 
gefunden  bat.    Eine  solche  Sntwicklung  w&re  lebr« 
reicher  gewesen,  als   die   Bebauptung   des  Vf/St 
dass  Kant  hier  voUkommen  mit  Plato  ubereinstimme. 
Zum  Schhiss  gibt  der  Vf.  Notizen  uber  das  Scbicfc- 
sal  der  Kantischen  Philosophie,  wo  wir  ihm  eine 
Namensverwechselung  nicht  sehr   hooh  anrecbnen, 
nach.welcher  es  berauskommt,  dass  der  17d6  ge- 
storbene   Verfasser   der  Wolfenbuttler   Fragmente 
als  Gegner  der,  1781  erscbieneuen,  Kritik  aurge- 
treten   sey.     Man   mms   von   den  Fremden  nicht 
mehir  verlangen,  als  von  den  Eignen,.nnd  dergi^i" 
chen  kommt  jetzt  leider  in  Dieut0chlAnd   nur  ^ 
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hSuflg'  rofk    Reinfaold,  und  seine  OegnerBeok  tin4 
Maimon    werden   vom  Vf.    so   zagaminengeivorfeii 
nnd  80  Cftvaiiiremenl  bi^andelt^  tvie  er  es  von  den 
Vnarigvti  gescliebn  aiebt^    der  Lelzt^re  sogar  mit 
iiiiter  die  Gegner  Kanta  gerechnet.    Er  ist  es  gerade 
ao  g0wewn  wie  Beck.     Auch  dies   ist  nnriohtig, 
dass  er  uber  daš  IVeaen  der  Dinge  ari  sich  unenl>* 
aehieden  ge^bsen  8ey.    Wer  auch  nur  Fichte  aof-* 
merksam  geleaen  hat^  muss  za  dem  Resoltate  kom*- 
men ,  daaa  Reinhold  und  nine  Gegner  eine  we8ent- 
liche  Stufe   biMen  zwisehen  dem  Krhicismus  und 
der  Wiaaen8chaftaiehre.  —    In  der  Phihiophie  Fich- 
hfe  \lj  p.  189 — 406  unterscheidet  der  Vf.  drei  ver- 
aehiedene  Perioden  ^  halt  es  dann  aber  doch  seibst 
fur  besaer^  diezweite  und  dritte  zu  verbinden.   I>ie 
Darslellung  besteht  in  einera  sehr  ausf&hrlichen  Aus«* 
zuge  aua  Fichte's  Hauptwerkcn ,  meistens  in  wort- 
getreuer  Uebersetzung^   manehmal  in  Paraphrasen 
aeiner  S&tze.    Zwar  bcachrankt  sieh  der  Vf.  dar- 
auf  nicht,  aondern  fugt  Manches  hinzu^  um  durch 
den  NachweiBy  wie  dies  mit  Friiherem  zusammen- 
h&ngt,  daa  Verst&ndniss  zu  erleichtern  —  so  werde 
hier  ruhmiich  erw&hnt,  dass  er  bei  der  Entwick- 
lung  der  ,,Weeh8elbestimmung^^  welche  Fichte  seibst 
auch  Relation   genannt  hatte,    darauf  aufmerksam 
macht,  daas  die  drei  Formen  derselben  die  Kanti- 
schen  drei  Kategorien  der  Relation  geben  —  allein 
er  begu&gt  sich  doch  zu  sehr  damit^  zu  libersetzen. 
Viele  Punkte  daher ,  besonders  aber  zwei  der  wich- 
tigsten,   treten  nicbt  deutlich  genug  hervor:    der 
Anfang    der  Wissenschaftslehre   wird    bekanntlich 
▼on  Fichte  in  seiner  ersten  Darsteilung  derselben^ 
und  an  diesa  hUt  sich  der  Vf.,  so  gemacht,  dass 
er  von  dem  Satz  Ac=A  ausgeht;  und  von  diesem 
zurudigeht  auf  den  erftten  Grundsatz,  ohneu^elcben 
jener  Satz  tticht  m5glich  ist.    Diese  Deduction^  die 
eigentlich  nichts  anderes  ist   ala  eine  Paraphrase 
der  Kantischen  Behaoptung,  dass  jedes  Urtheil  zU 
seiner  eigentlichen  IFurzel  die  transscen  den  tale  Ap- 
perception  babe,   kann  leicht  die  Vorstellung  erre- 
gen,  als  geh5re  der  absolute  Grundsatz  in  dieselbe 
Klasse  mit  dem  Satz  As=A,   und  dies  war  wohl 
ein  Grund  mit,  warlim  Fichte  sehr  bald  dazu  kam, 
anstatt  jenes  Umwegs  an  seine  Leser  die  Anffi^" 
derung  zu  stellen ,'  durch  einen  freien  Act  jene  Ap- 
perception  zu  realisiren,   ohne  welchen   es  Jedem 
unmSgticli  ist,  ein  Urtheil  zu  failen,  d.  h.  eine  That- 
sache  iiuszu8prechen.>  Dies  iibersieht  der  Vf.^  und 
daher  kanu  er  im  absoluten  Hissverst&ndniss  Fich- 
te's  sagen  II  p.  Iti ,  moi  s=  moi  sey  ein  Urtheil  wie 


alle  abdern  Urtheile,  als  wenn  liicht  nut,.  um  d9» 
Subject  dieseš  Urtheils  auszuaprechen ,   soban  eine 
Hlindlung  ndthig  gewesen  wiiire.    Ifielt  sich  der  Vf) 
mehr  an  diese  Darsteilung  (v.  J.  1797),.. so  hatto 
er  Fichte's  Thsiihandiung  im.Gegensatze  gegen  That>* 
sache  nieht  mit  aete-fait  oder  action-fait,  8oad4»'ii 
richtiger  und  -firanzdsisdier  mit  action,  aote.  iiber- 
setzt. —  Eine  zweite  Schwimgkeit  bietet  AetSehlus^ 
der  theoretischen  Wissenschaftslehre  dar«    Diejeni- 
gen^  welche  beim  Lesen  d^r  Fichte'schen  Grund-* 
lage  etc.  das  Gefuhl  haben ,  als  breche  dieselbe  wiU- 
kiihrlich  ab,  indem  vielleicht  noch  neue  WidersprU'^ 
che  und   neue  Synthesen  mdglich  w&ren,  \verden 
hier  bei  der  Darsteilung  des  Vf.'s  noch  itoebr  den- 
ken ,  denn  bei  dieser  fehH  wirklich ,  was  bei  Fichte 
seibst  sich    nor  verbirgij    der   positive  Nachweis, 
dass' die  Aufgabe  der  theoretischen  Wissen8chaft8- 
lehre  gelSti  ist.    Fichte  bat  fortwahrend  seine  Lehre 
fur  den  consequenten  Kfiticismus  erklart,  und  dem- 
gemass  behauptet,  er  wolle  nur  die  Grundlage  fur 
das  geben ,  was  Kant  in  der  Krit.  der  reinen  und 
praktischen  Vernunft  entwickelt  babe.    Er  gibt  fer- 
ner  zu,  dass  hinsichtlich  der  theoretischen  Philo- 
sopbie  dies  von  Reinhold    geschehen  8ey,    indem 
dieser  Kant's  Sinnlichkeit  und  Verstand  auf  die  Vor- 
stellung reducirt  und  demgemass  die  Kritik  der  m- 
nen  Vernunft  durch  den  Satz  des  Beumesfsejfne  auf 
ein  Princip  zurttckgefuhrt  babe.    Die  Wis$enscbaftS"* 
lehre  wird  daher  ihren  iheoreiischen  Theil  beschlos- 
sen  haben,  wenn   sie  deduciri  hat,  wovon  Kanfs 
transscendentale  Aesthetik  und  Logik,   und.wOVon 
Rcinhold's  Theorie  des  Vorstellungsvermogens  tffitf- 
gehn.    Dies  aber  leistet  Fichte  am  Schluss  der  theo- 
retischen Wissen8chaftslehre  in  jener  pragmaiiechen 
Geschichie  des  Geistes,    in  welcher  er  zeigt>  wie 
derf^elbe  von  der  Empfindung  beginnend,  sich  zuj? 
Anšchauung  mit  ihren  beiden  Formen,  Raum  ui|d 
Zel  t,  —  hier  sagt  er  ausdruckiich,  er  habe  deo 
Leser  bis  dahin  gefuhrt,  woKant  ihn  aufnehme  — 
weiter  aber  zum    Fersfande  erhebt,    dessen  Ver* 
fahrungs\veisen  die  Kategorien  se3ren  *—  hier  hatte 
er  ganz  eben  so  wie  dort  an  die  iranue.  Aesihetikf 
an  die  iramsc.  Logik  erinnert,  wenn  der  „Grundri89 
des   Eigenthiimliehen''    etc.    bis   zum    eigentlieheo 
Schluss  gefuhrt  wilre  — .  ^  Endlich  aber  sagt  er  eben 
so  ausdruckiich ,  mit  Ruck\veisong  auf  seine  Schrift 
{iber  den  Begriff  der  W.  L.,   die  letzte  Aufgabe, 
vreiche    gelost  werden  miisse,    8ey  die  Deductioa 
des  BetouesUegne.    Diese  vrird  gegeben ,  und  in  aei^ 
nem  Geiste  erganzt  man  die  Deduction,  wenn  man 
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SAgt:  der  Leser  ist  dort  angelaDgt^  W9  Retahold 
»in  aurnimmU  —  Der  Vf.  bat  diese  erganzende 
Bemerkungen  luoht  goben  konnea,  einmal  weU  0f 
tachi  die  ^^Grundlage"  and  dm  ^Grundriss  des  £igenr 
tfa&mlichen "  varschmolB ,  dann  aber,  weil  in  seiner 
Daratetiung  Reinbold'8  grosae  Bedeuliuig  verkannt 
ist.  ^  Diea  belraf  die  Dmrsiellmg.  Hinaichtlich 
der  Krif&t  masa  bemerkt  werd6ny  daaa  nach  dem, 
wa9  er  uber  Kant  geaagt  hatte,  der  Vf.  aaturlich 
Fiehte'fi  Lehre  gleicbialla  ala  gewdhalichea  Idealia-* 
imis  anaehn  nraaale.  Er  trennt  nicht  genug,  wa8 
Fichte  daa  abaolote  und  wa8  er  lempiriaches  Icb 
nennt^  daher  kana  er  p.  3S3  aagen,  man  hatte  tigent- 
Hcb  hier  ^ne  gana  egoiaiische  Moral  erwarten  mus-? 
aen^  anstatt  der  aufopferndea ,  die  Fichte  au&telle. 
WeDn  er  femer  vonF.  sagi:  il  lui  manquedecoa- 
cevoir  Dieu  comme  dtant  le  moi  absolu  y  so  vergiaat 
^Ty  daas  dieaer  ganz  am  Anfange  šeiner  LaufbaAn 
an  Jaoebi  achrieb,  wa8  er  Ich  nenne,  aey  nichi 
das  Individuum^  sondern  waa  dem  Individuum  als 
Gelf  eracheine.  Freilich  dergleicben  Aeusserungen 
fertigt  der  Vf.  elwaa  leiehthin  ala  ein  expedieDt 
imaginč  apres  eonp  ab.  Femer  kann  an  seiner  Kri-^ 
tik  geriigt  werden^  dass  er  daa  Verhaltniss  zwi- 
soben  der  urspr&nglichen  and  der  spateren  Lehre 
Fiehte'a  nicht  streng  genug  fixirt.  Bakl  identificirt 
er  beide  ia  der  Weiae  wie  Fichte  der  Jungere, 
bald  so  wie  Harma^  Jiald  endlich  —  waa  richtiger 
ist  —  hUt  er  sie  mehr  aoseinander.  —  Dass  der 
Vf.  aaf  die  Wi8BenschaftsIehre  die  Pkilon^iš  Ju-^ 
eebffs  felgen  laSat,  bal  daria  aeinen  Grund,  dasa 
naeb  aeinem  eignen  Standpnnkt  ihn  Jacobi  als  eine 
Brgftnanag  aiebt  nnr  au  Kant  (was  richtig  XBi% 
sondern  auch  zn  Fichte  erseheinen  muss.  Wie  n&m-r 
lioh  der  Vf.  p.  587  sicb  uber  die .  Aufgabe  der  Phi^f 
Msopbie  auaspricht  ^  so  basirt  er  die  seiae  auf  That-* 
^i^en  des  Bewu8stseynB ,  welche  zugleicb  die  Ge- 
Wi8sheit  ihrer  objectiven  —  eder  mit  Fries  zn  reden 
^^  transaceadeatalen  Wabrbeit  mit  sich  flihren.  Eine 
satehe  Ansioht  enthalt  nun  allerdings  Lehren  des 
Kriticisnras  und  der  Glaubensphilosopbie  verschmol«* 
een^  wiedenndie  gana  ahnlieben  mancherHalbkantia«* 
tier  Dentschlanda  sich  auch^  historisch  nachweisbar| 
an  Kant  und  Jacobi  angeechlosseu  baben;  der  VL, 
dem  nater  dem  unbestimmten  Namen  des  Idealismm 
Kant  und  Fichte  fast  mit  einander  verschmolzen, 
aeUt  nun  die  bobe  Bedeutung  Jacobi's  (wie  dieser 
ladbst)  in  seinen  rationellen  Mealifmm  p.  406^  und 
{&hrt  ihn  selbst  danim  aia  eia  Betspiel  an,  um  zi^ 


aeigett ,  daaa  nichi  —  wie  JaMU  gfliagt  batte  — 
die  Wissenseba{ltaleliffe  die .  einzige  canse^eate 
Durchftthrung  der  dureh  Kant  geliead  gemachies 
Philoaophie  aeyy  deiin  to  lasae  aich  Jacobi'a  Realisaius 
gleichfalls  aa  Kant'8  kritische  Uoteraaebungen  ao- 
scblieasea.  Dieser  rsalistiscbe  Cbarakter  Jseobi'a 
ist  denn  auch  der  Gruad,  warum  der  Vf.  5fler  iha 
mii  Herbert  susammeaatellt  ^  waa  etaen  eben  so 
aeltsamen  Eindruek  machl  ate  dies^  daaa  der  Res- 
lismus  Jacobi'8  unter  der  Haupi^-Ueberachrift:  regne 
de  Tidealisme  subjeelif  abgebandelt  wird4 

Hit  dem  dritten  Bande  geht  der  Vf«  aiua  tnoei* 
ien  Tkeil  seiner  Arbeit  uber,  nimlich  zu  dem  R^ 
gne  de  Tid^aliame  abaola  et  objeetif.  Naohdem  ia 
der  Ginleitung  Hamann  und  Herder  (die  aua  cbro« 
nologischen  und  aachlseheB  Griknden  s«  Jacobi  und 
vor  ihn  gesteUt  werdea  musaten),  dann,  mitBecht^ 
Novalis  erwahat  worden,  beiwelehem  aich  etnSpi* 
nozisme  marid  k  Tid^ame  de  Fichte  seige,  geht 
der  Vf,  8U  eiaer  Darsteliong  des  Lebeas  und  der 
Lehre  von  Seheiling  uber.  Historiscbe  Ungenauig- 
keiteo;  a.  B«  daaa  Seheiling  ein  Zuherer  von  Fichte 
geweaen,  dass  er  Professor  an  dec  Berliner  Uni« 
versitat  sey  u.  s.  w^^  konnen  ubargaageu  werdeB, 
nicht  aber  die  offenbar  fahlerkaile  Sonderung  dei 
Schelling'scheo  Schrifteu  aaiih  sainea  verachiadnen 
Standpunkten.  Aastati  namlich  aUe  SchriAen  vor 
der  ;,£rsten  Darstellung"  ia  emaOrdnang  au  stel- 
lea,  rausste  der  Vf.  er^ilieh  die  Zeil  betrachten, 
wo  Seheiling  so  mit  Fichte  einverstaadea  war9  wie 
dies  seine  Schriften  uber  die  Form  der  Philosap|iie» 
uber  das  Ich  und  den  Mealiamua  dar  W.  L«,  end^ 
lich  seine  Briefe  iiber  Degnmtismna^  h.  a.  w.  aei« 
gen,  —  eine  zioeite  Periode  bildeo  die  . Scbriftei^ 
welche  die  Documeote  des  Identititsayatems  biMeii^ 
alao  die  naturphilosopbiscblea,  der  Iraitasc.  Idealisot) 
die  erste  Darstellung  (die  ia  Isctatm  fUfe  von  jenes 
getrennt  iverden  kann)  u.  a.  w.  bis  'Su  den  Apho- 
rismen*  Erst  mit  Religton  und  Philpaephie  .konnt^ 
die  driiie  PirMe  begonnen  werdeq,  in  welche  die 
ganze  folgende  Thatigkeit  Schelling^a  falU)  da  sein« 
Offenbarungspbilosopbie  auf  deraelben.  Basis  ruliti 
wie  die  Abh.  uber  die  Frb.  Auqb.  vm  deir  Sohel^ 
ling'8chen  Philoaophie  gibt  der  Vf.  eine  sehr  siis^ 
fuhrliche  „AQalyse"y  in  welcber.  aus  a&oivitlieben 
Schriften  Schelling's  in  chroaologisoheir  ReihenCalg^ 
ein  sehr  ausfuhrlieliber  AusKug.  g^macbt.ist^  uod^ 
welche  daiip.  i^a  ^fespn^  et  <^oiielusi€^"  die  Kritii^ 
folgt.  (iil#r  Jla#eAlara,/eial.> 


f     H  »fi         ■  ^  ■■■■■■  l^^—^PiP^iM^^ 
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Halle,  In  dtr  EzpediCioi^ 
der  Allg.  Lit.  Zeitimg. 


Aus  der  Zeit  der  Befreiaagskriege« 

Dom  KtUgsjphr  1813«  Eki  Voikalraob.  von  »ichard 
Sdui(Bi4^.  Mit  einef  Karte  des  Kriegsaobau- 
plataes.  I^eipsig,  Brockhaus.  1848.  gr.8.41SS. 
(1  TUr.>  Zugleich  unter  dem  Nebentitel :  Fumf'^ 
Išr  Bmnd  der  rolkMMhads.  •  . 

JLn  einer  Zeit  j  wo  edie  deutsche  Krafte  in  Schles- 
wig  und  Holstein  zusaniinenstrdmen,  um  die  Erb- 
schaft  des  deutschen  Reichs  gegen  die  Danischen 
Eindringlinge  zu  schutzen  und  das  gute  Hecht  un- 
srer  Laodsleute  gegeu  die  Willkur  eines  aualandi- 
schen  Staats  zu  verthoidigen,  ist  als  eine  werthe 
Erinuerung  ao  eins  der  glanzendsten  Jahre  der  Deut- 
schen Geschichte  das  vorliegende  Ruch  erschienen. 
Und  auch  in  einer  zweiten  Bcziehung  ist  es  tnr  die 
Gegenwart  bedeutend.  '  Denn  \venn  sich  der  beste 
Theil  unsrer  Landsleilte  jetzt  endlich  uberzeugt  hat^ 
dass  Deutschland  und  Preussen  eins  8eyn  miissen; 
so  ist  auch  diese  Einheit  der  Gefuhle  geeignet  uns 
das  Andenken  an  das  Jahr  1813  zuruckzurufen. 
Damals^  wie  in  der  ganzen  'schlimmen  Zeit  vem 
Frieden  zu  Tilsit  an  bis  zu  dem  genannten  Jahre, 
hatten  die  Gefule,  Bestrebungen  und  IViinsche  ach- 
ter  deutscher  Manner  den  Mittelpunkt  ihrer  Gedan- 
ken  in  dem  Wunsche  einer  kraftigen  Erhebung  des 
so  zertretenen  Preussens  gefunden  und  von  daher 
eine  bessere  Zukunft  erwartet.  Wer  das  laugnen 
woIIte^  den  brauchte  man  nur  auf  die  Lebensbilder 
Hormayr's  aus  dem  Bcfreiungskriege,  auf  Schlos- 
ser's  und  Bulau's  Werke  liber  die  Geschichte  des 
neunzehnten  Jahrhunderts  (und  diese  drei  sind  keine 
preussische  Schrirtsteller}^  auf  Arndfs  Bucher,  auf 
Varnhagen  von  Ense^s  Denkwurdigkeiten  auf  das 
Leben  Kari  Muller's,  ja  auch  auf  jenes  beriihmte 
Wort  Konig  Friedrich  Wilhelm's  III.  vom  17.  Marž 
1813zuverweisen:  ,,ehrIos  vermagweder  derPreusse 
noch  der  Deutsche  zu  leben." 

Um  80  mehr  freuen  wir  uns  dieses  wohlausge- 

wahlten  Bandes  einer  V6Iks-BiUiothek,  die  schon 

in  den  deutschen  Eigenthumlichkeiten  NetteIbeGk's 

und   Heim's  ia  ihren  fruhern  Banden   einen  zahl- 

A-  L,  Z.  1849.    ErHer  Btmd. 


reichen  Leserkreis  gewonnen  batte  und  in  den  foU 
genden  Banden,  in  welchen  die  deutschen  Spriich«^ 
>vdrter  gcsammelt  und  die  Fahrteo  der  deutschen 
Auswanderer  dargestellt  waren«  fortfuhr  tief  in  die 
innersten  Interessen  unsres  Volkes  einzugreifen  und 
seine  edeln  w^e  seine  sch\vachen  Seiten  uns  vorzu- 
fuhren. 

Der  Vf.,  soviel  wir  wissen,  ein  junger  Schle« 
sier  von  vaterlandischer  Gesinnung,  hat  in  die  ali* 
gemeinen  Zustande  des  Jahres  1813  die  persdnii- 
chen  Schicksale  eines  jungen  freiwilligen  J&gers 
aus  einem  kleinen  Schiesischen  Stadtchen  verfloch- 
ten,  Roberfs,  des  alten  Tischiermeisters  Arnold 
Pflegesohn. '  Er  ist  allerdings  keine  historische  Per« 
son,  aber  die  Bezuge  unter  denen  er  auftritt,  die 
Thaten,  die  er  vollfuhrt  hat,  seine  Marsche,  Schlach- 
ten,  Wunden,  Entbehrungen  theilte  er  mit  so  vie- 
len  seiner  Landsleute,  dass  unser  Vf.  hinlanglich 
befugt  war,  irgend  einen  aus  der  grossen  AnzahI 
wackrer  Streiter  zum  Trager  dieser  Begebenheiten 
zu  erwahlen  und  in  seiner  Person  die  Schicksale 
Vieler  zu  vereinigen.  Und  auch  das  erhdht  den 
Reiz  des  Buches,  dass  wir  in  ihm  die  Erlebnisse 
eines  einfachen  freivvilligen  J&gers  und  den  Verkehr 
mit  seinen  Standesgenossen  anschauen,  wabrend 
uns  die  trefTlichen  Bucher  von  Kretzschmar,  Rab- 
den  und  von  andern  die  Kreise  der  Ofiiciere  in  je- 
nem  denkwiirdigen  Feldzuge  vorfuhren«  Unser  jun- 
ger Freiwi)liger  ist  stets  munter  und  riihrig,  auf- 
richtigen  Sinnes,  so  dass  er  auch  gesteht,  wie  ihm 
allerdings  bei  den  ersten  Kugeln  in  der  Schhcht 
bei  Gross  -  Gdrschen  ein  gar  unheimliches  Gefuhl 
ergrifTen  habe  und  wie  es  ihm  vor  der  Schlacht 
an  der  Katzbach  gar  empfindlich  gewesen  se^,  in 
Nasse  und  Schmutz  zu  waten  und  bittern  Hunger 
zu  leiden.  Aber  die  allgemeine  Begeisterung  fur  den 
Konig  und  fur  das  Vaterland,  von  der  damals  der 
Hdchste  wie  der  Niedrigste  ergriffen  war,  erhol^ 
auch  unsern .  jungen  Freiwilligen  und  wie  schiecht 
oft  die  Quartiere  waren;  wie  durftig  die  Lebensmit- 
tel,  wie  schwer  es  dem  Hungernden  ward,  die  eben 
bereitete  Suppe  und  das  muhsam  errungene  Fleiseh 
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bei'jii  unerwartet  schnellen  Aufbruche  weggie8Seii 
aru  mitesen,  so  bBeb'  ihm  doch  inuner  die  "befte  Oe-» 
sinnuDg  utid  der  frischeste  Muth.  So  be\vcgen  wir 
uns  unter  mannigfachen ,  naturgetreuen  Scenea  des 
Lagerlebena,  unter  Feldwachen  und  Patrouillen^  un- 
ter Schiachten  und  Gefechten  bis  zur  Lcipziger 
Schlacht,  wo  uaaer  guter  Kamerad  (deun  aueh  die« 
se  Beziehung  bat  der  Vf.  nicbt  ausser  Acht  gclas- 
sen3  von  einer  zcrspringenden  Granate  so  verwun- 
det  wird,  dass  er  dem  thatigen  Soldatenlebcn  zu 
seinem  grossen  Schmerze  entsagcn  muss  und  in  die 
Heimat  zuriickkchren.  Fugen  ivir  nun  noch  hinzu^ 
dass  Robert  auch  eine  Geiiebte  daheim  zuruckge- 
lassen  hatte,  und  dass  dadurch  manobe  Verwicke- 
lungen,  wie  sie  auf  dem  Lebenswege  in  kleinen 
Stadten  sich  zu  ereignen  pflegen,  herbeigefuhrt  sind, 
80  baben  wir  die  Ilauptbestandthelle  des  kleinen 
Homans  in  ziemlicher  VoUst&ndigkeit  angegcben. 
Neben  Robert  ist  noch  der  alte  Oberjager  Lamitzki 
zu  erw&hnen^  in  dem  der  Vf.  die  Zuge  eined  alt- 
^reussischen  Soldatcn,  der  schon  bei  Jena  geroch- 
ten  hatte^  den  muthigen  Soldatcntrotz^  die  Ver- 
ehrung  fur  Friedrich  II.  und  allen  Kriegeraberglau- 
ben  recht  glucklich  ausgepragt  und  ihm  (S.  131}  čine 
ivohlgeschriebene  Stelle  ijber  das  ciserne  Kreu:2  in 
den  Mund  gelegt  hat.  Wer  die  vom  Vf.  geschil- 
dorten  Zeiten  durchlebt  hat  und  sclbst  Soldat  ge- 
wesen  ist^  weiss^  von  welchcm  grossen  Werthe 
fur  junge  Freiwillige  soiche  alte^  versuchte  Krieger 
trotz  ihres  Fluchens  und  Larmens  ge\vesen  sind.  . 
Neben  und  uber  diesen  cinzelnen  Ereignissen 
zieht  sich  nun  der  grosse  Kampf  der  Verbiindeten 
mit  Napoleon,  wo  dann  vor  den  wichtigen  Bege- 
benheiten  die  Ervrahnung  Robert'S  und  seiner  Ka- 
meraden  natiirlich  oft  ganz  zur&cksteht  und  nach  der 
Beendigung  des  grossen  Tagewerks  erst  das  Pcr- 
sdnliche  nachgeholt  werden  konnte.  Vr  ir  miissen 
allen  diesen  Begebenheiten  nachriibmen,  dass  sie 
allgemein  verst&ndlich  und  ausfuhriich  erzahlt  sind* 
AIs  Belege  nennen  wir  dazu  die  Schilderung  der 
Preussischen  Volkserhebung,  dann  die  Schiachten 
bei  Grossgdrschen ,  in  der  trotz  des  Vcrlustes  der 
Schiacht  das  edelste  Blut  der  Preussischen  Jugcnd 
die  Saat  grosscr  Thatcn  geworden  ist,  bei  Bautzen, 
bei  Haynau,  an  der  Katzbach,  bei  Grossbeeren,  bei 
Dennewit2,  und  finden  es  dem  Zwccke  unsers  Bu- 
chcs  ganz  angemessen^dass  derVf.  bei  dem  Siegc, 
\VeIchendiem&rki8che  Landwehr  bei  Uagclsberg  uber 
die  besten  Franzosischcn  Truppen  am  27.  August 
erfochten  hat,  langer  ver\veilt.     Aus  den  October- 


tagen  nennen  wir  die  Schiacht  bei  WartenbQrg 
(3.  Oetr.)  und  den  Bluttag  bei  Mockern;  die  Be- 
schreibung  des  Letztern  ist  dein  Vf.  besonders  gut 
gelungen.  Unter  den  Feldherrn  der  Verbundeten 
leuchiet  der  Furst  Bliicher  ala  der  Held  des  Bucbas 
hervor.  Und  wie  h&tte  dies  auch  in  einer  Volks- 
BiMiothek  anders  8eyn  k6nnenf  dagejgra  triflk  dni 
Kronprinzen  von  Schweden  mehrfacher  Tadel,  wie 
er  allerdings  in'  den  Jahren  1818  und  1814  nidit 
bless  im  Munde  des  gemeinen  Sdldateo  ninlief,  son- 
dern  auch  von  den  eraten  Heerfnhrem,  und  hier 
von  Niemand  mehr  als  von  Blucher,  dem  Gegen- 
bilde  jenes  Zaudems,  Bestnaens  und  Schoneu 
schwedi8cher  Mamischaft,  aosgesprochen  worden  isL 
Der  Franzosischcn  Tapferkeit  und  Kriegaerfahren« 
heit  wird  die  verdiente  'Ehre  gegonnt^  Aber  atreog 
und  wieder  gans  im  Sin  ne  einer  Volksschrift  sind 
die  Greuelthaten  (S.t43 — 846)  erzahlt^  durchwel- 
che  die  Franz5sischen  Truppen  in  Schlesien  seit 
dem  \Vaffenstillstande  bei  Poi8chwitz  (falschlich  ist 
Prischwitz  auf  S.  169  gedruckt)  bis  zum  Ausbni- 
che  der  Feindseligkeiten  ihren  Namen  geschandet 
haben.  Grade  jetzt,  wo  das  Vaterland  so  bedroht 
ist,  muss  auch  das  jiingere  Geschlecht  die  Leiden 
kennen,  \velche  seine  V&teir  von  den  Feinden 
des  deutschen  Namens  s&u  crdulden  gehabt  baben 
und  sich  zur  Abwehr  rCisten,  damit  uns  nicbt  wie- 
der  Aehnliches  begegne.  Den  Kaiser  Napoleon 
konnte  die  Volksschrift  nur  im  gegnerischen  Sinne 
des  Jalires  1813  auffassen,  aber  unser  Vf.  hat  sich 
von  iibernussigen  Schmahreden  frei  gehalten  und 
den  Bcricht  Ciber  das  Verweilen  des  Kaisers  am 
Abcnd  des  18.  Octobers  bei  der  altenzerschosse- 
nen  Windmuhle,  von  wo  aus  er  die  Schiacht  ge- 
leitet  hatte,  ernst  und  schon  abgefasst. 

AVir  kdnnen  zum  Sehluss  noch  versichern,  dass 
der  Vf.  gute  Qucllen  benntzt  und  auch  kleinere 
Schriftcn  nicht  ungebraučht  gelassen  hat.  Ganz  am 
Ende  sind  die  Verluste  des  fluchtigen  Franzosischen 
Hcers  beim  Uebergange  uber  die  Unstrut  am  Si* 
October  zu  schauerlich  geschildert.  Die  Unstrut  ist 
fur  dassclbe  nicht  zur  Beresina  geworden.  Gleicli 
darauf  ist  auch  dem  Fiirsten  Wrede  fur  die  Schiacht 
bei  Ilanau  zu  grosses  Lob  ertheilt.  f^ie  Tapferkeit 
der  Soldaten  konnte  die  begangenen  Fehlet  des 
Feldherrn  nicht  wieder  gut  machen.        K.  G.  J' 

Zor  Sjnodalfrage. 

Geschichte  der  kessuchen  General$ynoden  von  19^ 
— 158t.     Nach  den  SynodaIacten  zum  eraten 
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Mal0'beaitoitetnnd  mit  emr  Urkimdeimiiim- 

luig.  heransgegen  vos  Dr.  Meinrieh  Heppe^  Lie. 

d^r  TTheol.  grv&    Erster  Bmd  VIII  u.  403  S. 

SbceiUr  Band  864  S.    KnsBolj  Fisober.  1847. 

(aTUr.) 
Es.ist  eiR.gutesZeiohen.uiMerer Zeit^  4as8  aicli 
der  Bearheituiig  de«  .  Reformatioos  -  Jahrlnindens 
wieder  viele  Krifte  .x«geweadet  baboD.  Wir  mei«« 
BOD  Difdit  s0w«M  die  tussere  Gescbicbte  desscAen, 
wiewobl  auoh  diese  eioe  vorurtfaeitofreier«  Beband-« 
lung  geSand«!  bat ,  ab  vmrnehmlicb  die  iooere  Eni- 
faltung  des  BieforHiatkHi8werkes^  aeine  Lidit^uBd 
Schattensetten  ^  aein  We8en  uod  seine  Veranstal- 
iung,  aeineo  Fert-  und  Ruekacbritt  scboa  in  den 
nacbsten  Generationen  iiaob  den  groasen  Urbebern^ 
Liango  stagnirte  man  auf  dem.  Standpunkte  aege- 
nannter  Ortbedexie  und  betrachtete  die  Reforma- 
tion  nur  als  eine  Errungenscbaft  uberlieferter  und 
ttnantaatbarer  Dogmen.  .  Endlich  trat  eine  Zeit  freie-« 
rer  Bewegung  des  Geistes  ein^  in  der  man  aucb 
die  Reformation  als  eine  nicbt  abgescblosaene,  aon- 
dern  immer  fortscbreitende  2su  betracbten  anflng, 
auB  dem  Buebataben  den  Geist^  ana  dem  Dogma 
das  Princip  als  das  wahre,  bleibende  Wesen  ber- 
vorhob  und  den  evangelisch^-protestantiscben  Cba- 
raktcr  gegen  papistisebe  Miaskennung  und  AusbeU'* 
tung  in  Scbntz  nabm.  .Aber  je  dreister  die  letz- 
tere  in  den-M&nnern  der  Reactionspariei  immer  wie- 
der  auftaucht^  desto  ndtbiger  ist  es,  auf  die  ersten 
Kampfe  des  ursprunglicben  Princips  mit  der  scbon 
daroals  andringenden  Buchst&blicbkeit  zurueksuge« 
hen  und  darans  den  Naehweis  zu  fuhreo^  dass  jede 
KneehCung  unter  einem  sjrmboliseben  Lebrbegriff 
eine  ^Entartung  de»  IVeien  reformatorischen  Geistes 
und  eine  Ab^eichung  von  dericnhn  betretenen  Bahn 
Luthers  und  seiner  Freunde  war  und  ist.  Dazu 
reicht  indessen  eine  allgemeine  Gescbicbte  nicbt 
aus^  \vie  sie  Planch  in  seinem  bekannten  grossen 
Werke  gcgeben  bat,  —  das  obnehin  mebr  die  Bit^ 
dung  des  Lebrbegriflb,  als  die  Enttvidcelung  des 
Princips  ins  Auge  fasste^  —  sondern  eine  genanere 
Auskunft  erlangt  man  erst  dnrcb  das  Eing^ben  in 
die  Spocialgesebicbte  der  einzelnen  Lfinder^  in  denen 
jener  Kampf  am  belssest^n  entbrannte,  nfamentrich 
durcb  unbefangene  'BettuCzimg  der  Urktonden,  die 
man  in  unseren  ^agen  sorgfaltiger  aufzusucben  und 
vollstandiger  zu  samibeln  angefangen  bat.  Unt^r 
den  LanderU;  die  hierbei  vornebmlicb  in  Bctracbt 
kommcn,  ist  nachst  Sacbsen,  der  Wiege  der  Re- 
formation,   bcsonders  Hessen   zu  beriicksicbtigeiT; 


W0  PkiUpp  t  der- GrošsmMkijfe  den  waiirhaft  evan^ 
geliscben  Geiat  «o  rein  erlhsste ,  so  treu  besdiirmtee 
und  bisan  das  Ende  aeines  Lebens  anch  ziemlich 
ungetrubt  erbielt,'  wo  aber,  als  nacb  seinem  1V>de 
das  Land  unter  seine  vier  Sobne  vertbeilt  wardy 
Zerw&rfni88e  und  Parteikampfe  eintraten,  die  aiek 
sehr  bald  'um  die  •  Annahme  oder  VeTwerftiag  des 
Conoordienformel  conoentrirten,und  mit  einer  uabeil-' 
voUen  Spaltung  zwischen  den  starren  Lutberanern 
und  freieren  Pbilippisten  endigten.  v      v  • 

CBie  Fort$etzung  folffW} 

FraBzSslsche  Werke  flber  deutsche  PMltr^ 

sophie. 

BUtmre  de  1a  philoiophie  attemande  depuk  Kmt 
jušgi^a  Hegel ,  par  J.  Willm  etc . 

Darin  wird  das  VerbUtniss  ssu  Ficbte  so  be^- 
stimmt,  dass  Scbelling  — >  indem  er  die  Einbeit  von 
Subject  undObjeot,  welcbe  bei  Ficbte  eine  zu  rea-^ 
lisirende  Aufgabe  war,  als  Realit&t  fasst  —  eineiV 
Real-Idealismus  anfgestellt  babe,  in  wetobem,  weil 
das  Seyn  und  das  Denken,  Natur  und  Oeist,  durcb 
eine  barmonie  prčetablie  gleichsam,  v51Dg  einaader 
entsprecben,  der  letztere  im  Stande  sey,  (Ue  ersteirel 
apriori  zuerkennen,  d.  h.  zu  schaiTen  p.  3711.  Zwel 
Vorwnrfe  \Verden  nun  dem  Identitatssystem  besofi"^ 
ders  oft  vom  Vf.  gemacbt:  ErsiUeh  dass  es  y^^ 
derrecbtlicber  Weise  sicb  rubme,  a  priori  zu  con^ 
struiren,  da  docfa  Scbelfiog  nur  das  construire,  wa9 
er  empiriscb  \Adsse,  oder  \vas  er  fur  Erfafarung 
bal  te.  Dieser  anch  in  Deutschiand  gewdbnlicbe  Ein<- 
wand  mochte  wohl  am  Leichtesten  durcb  eine  Br<*< 
inoerung  an  die  Matbematik  beseitigt  werden,  di<> 
manchen  Satz  entb&lt,  von  dessen  Richtigkeit  der, 
welcber  ihn  znerst  bewies,  sicb  empiriscb  (darchr 
Messung7  iiberzeugt,  und  zu  dem  er  dann  nachker 
den  Beweisi  a  priori  gefunden  bat.  In  solchem  Falt 
blttle  wobl  daš  erste  Betoeisen  zu  seinel-  Voraus- 
setzungdas  empirische  Wisscn,  nicbt  aber  der  JBtf- 
te^ie.  Den  Ztteiten  Vor\vurr,  dass  das  Identit&ts- 
sy8tem  Pantbeismus  sey  ,*und  demgeinass  eine  ricb*^ 
tige  Lebre  von  der  Freihcit;'  dem  B5sen  u.  š.  W. 
unmogliob  macbe,  b&lt  dei*  Her.^Iciohfedls  f&r  rtcb-^ 
tijg.  -Hier  aber  miisstb  gczergt  SveVden,  dašs  Schdl'^ 
Kng  in  seirief  drTtten  Erit\viCkdutfgsperiode,  ria-s^ 
mentjiich.  in.s/^iner  Abbandlung  ub^r  ..die.Freibeit  den 
Versucb  gemacbt,  obne  In  Dualisnras  za  v^ifaiien^ 
d^Ti  P^^^^^^^°^^^  ^^  iiberwindcn,    indem  er  zeigte^ 

•»     'i   ♦ 


«       ;  t    •  i 


»L 


A.  L.  JE;    Nttu  M..  ICAI 1849. 


wie.  4ie  Sdbslsi&ndigkeit  des  MoBBchen  j  und  dar«iii 
aach  die  carrikirle  SelbsUt&ndigkeit^  das  Bdse^ 
i}wiir  Dichl  selbat)  aber  in  aeiner  (voa  ihm  ud  ter« 
a^hiedenen ,  darom  nicht  boaen)  IVurzel  in  daa  Ab- 
aohiie  falle,  iodem  er  weiter  seigt,  wie  verinage 
ditises  ))Grunde8"  in  Qott^  dasAbsolute  als  Subject 
fiber  die  Objectivit&t  hhunšš  gehe,  und  also  den 
Standpunkt  des  blos  quantitativen  Unterschiedea  von 
Natur  und  Geist  verl&ast  u.  s.  w«  Dass  Sehelling 
diese  Ueberwindung  aeines  fruhern  Standpunkts  nor 
auf  mittelalUrlich->i9iy«li«cAtf^  Bohm'8che  (nicht  N^u- 
platODische^  wie  der  Vf.  will)  Weise  vollzogen  bat, 
U^t  darin^  dass  nie  ein  Sterblicher  —  achonFichte 
bat  dies^  und  eben  so  Gothe  im  zweiten  Theil  des 
Fau8t,  bewiesen  — wenn  er  dazu  berufen  ist^  nicht 
tim  die  efne  fleite  des  au^eschlagnen  Blatts''  2u 
beschreiben,  anf  der  Ruckseite  eben  se  klašMch 
schrieb.  Der  Vf.  bat  leider  den  Unterschied  z\ei- 
sehen  dem  Identiiatssjstem  und  der  Lehre  in  der 
genannten  Abbandlung  nicht  gehdrig  fixirt,  und 
doch  ist  es  dieser  Untersehied,  .welcher  begreiflich 
macht^  wie  Sehelling  dazu  kommen  musste,  das 
IdentitatS8ystem  spater  nur  als  den  ,^negatiyen" 
Theil  (d.  h.  als  Moment}  des  Systems  zu  bezeich- 
nen,  und  wie  er  berechtigt  ist,  jene  so  haufig  ci- 
^te  ^,  ubergreifende  Subjectivitat"  sich  zu  vindici- 
ven.  Die  Philosophie  der  Offenbaruog  ist  in  ihrer 
gflistreichsten  Parthie,  der  Satanologie,  nur  eine 
weitere,  exegetisch  ausgeschmiickte,  Durchnihrung 
der  Gedanken  jener  Abbandlung,  Wurde  jener  Un- 
terschied mehr  hervorgehoben ,  so  ergab  sich  auck 
das  wahre  Verhaltniss  zwi8chen  der  Schellingscben 
und  Hegehehen  PhUošOpkie,  zu  welcher  der  Vf. 
p.  883  ubergeht.  Mit  Recht  hebt  er  hervor ,  dass 
bei  Hegel  ausser  dem  Identitatssy8tem  das  Fichte- 
sche  Element  sich  geltend  machi.  Dies  aber  ist 
^uch  der  Fall  in  der  Abh.  ub.  d.  Freih.,  und  diese 
verhalt  sich  zur  Hegerschen  Philosophie  wie  die 
i^veranderte  Fichte'sche  Lehre"  zum  Identitat88y« 
stem.  Mit  Recht  wird  weiter  auf  die  logische  Be- 
griindung  aufmerksam  gemacht,  die  Hegel  dem  Sy- 
Stem  gegeben.  Es  musste  aber  bemerkt  werdeo^ 
dass  jenes  prius  von  Natur  und  Geist,  welches  He- 
gel in  der  Logik  entwickelt,  schon  in  derAbhand-r 
lung  uber  die^Freiheit  die  Stelle  bekommen  hat^ 
die  Hegel  ihm  anweist,  dass  n&mlich  die  Natur  als 
die  Mittelssph&re  erscheint.    AUe  diese  Bemerkun- 


gen  werden  hier  Bieht  gertiadit^  uit  elwm  Hegel 
weniger  origineD  erscbeinen  zu  laasen,  aendem  vm 
zu  zelgei),  wie  SdieUing  selbst  der  Nbthwendigkeit 
der  Sache  nachgegeben  bat ,  wefehe  in  andter  Wei8e 
die  Hegelsche  Lehre  aus  seinem  ursprungliohen  Sy- 
stem  hervorgehen  liess.     Bei  der  Daratellong  der 
HegeFsdien  Phiiesopbie  nimntt  -der  •  Vf.   den  eigen- 
thumlichen  Gang,  dass  er  nmarH  (Sect.  1)  Hegel'i 
Ansiehten  uber  Philosophie  der  Qe»diiohte  und  Ge» 
sehiehte  der  Philosophie  entwickelt  und  danm  erat 
die  f9Analyse''  des  ganzea.  SyBtem8  vorninunt    Bs 
isi  nicht  recht  einzusehn,  wanim  oder  wozn  dies 
geschieht.    Mit  jener  ersten  Section  schliesst  der 
dritte  Band  des  Werks.    Der  vierte  ist  leider  noeh 
nicht  erschienen,  und  bei  den  8ehwierigkeiteny  die 
in  der  gegenwartigen  Lage  Frankrriidis  sich  dem 
Verkauf  eines  Werics   uber   deutsche   Philosophie 
entgegenstellen,    wird  es  vielleicht  lange  wahreo, 
ehe  er  erscheint.    Der  Ref.  nniss  sich  daher  hia- 
sichtlich  der  Darstellung  der  Hegel'schen  Phiioeo- 
phie  begnugen^    anzuerkennen,    dass  der  Vf.  das 
Verhaltnisa  derselben  zu  der  Sohelliag^echen  Lehre 
richtig  bezeichnet^  wenn  er  sagt,  dass  hier  bewie- 
sen  werden  soll^  tras  jene  behauptet  hatte.     Dass 
ferner .  HegeFs  Lehre   logischer  Moniemus  genaDot 
wird,  kanu  zugestanden  weirden,  wenig8tens»  eher 
als  dass  sie  als  Pantheismiis  bezeichnet  wird.   fis 
ist  endlich  der  leitende  Gedanke  HegePs  in  seiner 
Behandlung  der  Geechichte  riohtig  erkaant ;  wie  die 
Schwierigkeiten  bei  der  £xp08ition  der  Principien 
dieses  ,,le  plus  allemand  des  penseurs  de  TAlle* 
magne",  wieHr.  ffillm  ihn  nennt,  welche  dem  vier- 
ten  Bande  aufbehalten  sind^  wie  diese  geidst  wer« 
den^  daruber  sind  wir  auf  ErwarUingen  hingewie- 
sen.    Sie  sind  indess  nicht  geriag.    Die  vorheges* 
den  Bande  erwecken  ein  gutes  Zutraon ;  nimmt  man 
nun  noch  dazu«  dass  Hr.  JVillm  bereits  im  Jshre 
1835  sich  so  viol  mit  Hegel  besohalligt  hatte^  dass 
er  einen  eignen  Versuch  uber  dessen  Philosophie, 
welche  zun&chst  fur  die  Revue  germanique  gear- 
beitet  w9iTy  veroffentlichen.konnte,  sowirdmaDinit 
Recht  die  Hoffhung  fassen  kdnoen  ^  dass  er  uos  ein 
Weck  bieten  werde,  so  gut  wie  kaam  IJiner  unier 
seinen  Landsleuten  zu  geben  im  Stande  ist.    Hoge 
es  nicht  zu  lange  auf  sioh  warten  lassen  ^). 

Dr.  Erdttunm. 


*)  Im  AugenliUcke,  wo  ich  diesee  Blatt  corrigfre,  wird  mir  der  rlerte  Atmd  sugesandt,  dessen  Anzeige  baldigst  in  die- 
aen  BlfttUm  ersolieinen  soU. 
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Halle,  in  der  Ezpedition. 
der  AUg,  Lit  Zeftim^. 


Zar  SynodaIfrage. 

GeschieMe  der  heisischen  GeneraUjfMHhn  von  1568 
-^158S  -^  —  von  Dr.  Heinr.  Heppe  il  s,  w. 
iFmršs€t»un§  «•»  Nr.  99.) 


D. 


^er  vornehmste  Schauplatz  dieses  Kampfes  waren 
die  hessischen  GeneraUynoden  ^  die^  urspriinglich  so 
loblich  und  heilsam,  eben  durch  jene  Zerwurfni8se 
8chon  nach  einem  nur  vierzehnjahrigenBestande  wie- 
der  hinstarben  und  als  ein  trauriges  Denkmal  gefalle- 
ner  Grosse  dem  kundigen  Betrachter  das  warnende : 
rtnifiiitf  tu  pejusl  zurufen.  £s  ergiebt  sich  hieraus 
von  selbst,  welch  ein  verdienstliches  Werk  Hr.  Dr. 
Heppe,  —  dessen  archivariscben  Nachforschungen 
wir  aach  das  Autograph  der  15  Marburger  Artikel 
verdanken^  durch  seine  urkundliche  Gesehichte  der 
Generaisjnoden  geliefert  bat.  Der  auf  dem  Titel 
gebrauchte  Ausdruck,  dass  diese  Gesehichte  vou 
ibm  ;/zum  ersten  Hale*'  bearbeitei  8ey,  konnte  al- 
lerdings  buchstablich  beanstandet  ^erden^  da  schon 
Garthe  in  seinem  bekannten  Werke  vom  hessisčhen 
ReIigionswe8eny  grade  die  Verhandlungen  der  ein- 
zelnen  Synoden  ziemlich  vollstandig  gegeben  hat. 
Dass  sie  hier  aber  zum  ersten  Male  ganz  vollstan- 
dig (so  weit  dies,  namen tlich  nach  dem  Brande  des 
Casseler  Archivs,  moglich  war};  ganz  urkundlich 
und  ganz  unparteiisch  behandelt  ist,  wird  ihm  jeder 
Kenner  mit  Freuden  zugestehen.  Hit  grossem 
Fleisse  hat  er  die  verschiedenen  Actenstucke  ge- 
sammelt;  die  sich  theils  in  dem  idegierungsarchiv 
zu  Cassel;  theils  in  der  Superintendentur  zu  Allen- 
dorf  fandeni  die  aber,  da  sie  theils  zerstreut  lagen, 
theils  oft  aller  ausseren  Signatur  entbehrten,  erst 
miihsam  geordnet  und  mit  umsichtiger  Kritik  ge* 
pruft  werden  mussten.  Leider  waren  nur  von  5 
Synoden;  1575,  76,  78,  81  und  8t,  ausfuhrliche 
Protokolie  vorhandeo,  von  den  ubrigen  8  meist  nur 
die  Abschiede,  deren  Erlauterung  dann  in  Corre- 
spondenzen  uber  die  Verhandlungen  und  anderen 
darauf  bezuglichen  Actenstucken  aufgesucht  werden 
musste.  Von  gedruckten  Nacbrichten  konnte  der 
Vf.  we^g ,  benutžen,  .  Nur  die  grosse  Sammlung 
A,  L.  z.  1849.    Eršier  Band. 


der  hessischen  Landesordnungen  hat  ihm  oft  got#^ 
Dienste  geleistet.  Seine  speciellen  Vorg&nger  aii# 
diesem  Fetde  aber  waren  entweder  zu  durftig  oifft 
zu  unverl&ssig  und  parteiisch.  Dass  in  Leuek^ 
ter" M  „Antiqua  Hassorum  fldes  christiana  et  vera**^' 
Garihe^š  „Vom  hessischen  ReIigionswe8en",  L8^ 
acher^B  „Historia  cpncors",  17uf teK«  „  Concordia  coiw 
cbrs",  und  Anderen,  das  dogmatische  InteresM 
meist  auf  Kosten  der  historischen  Tr^ue  befriedigt 
ist,  iiiuss  jeder  Kenner  dieser  Wc$rke  bezeugen. 
Dasselbe  gilt  sowohl'  von  den  niederhessischen 
i^lVechselschriften  ^,  als  von  def  Darmstadtlschet^ 
n  Special  -  Widerlegung  "  derselben  ^  w6Tehe  der  Vf^ 
zu  sp&t  erhielt,  um  sie  betiutzen  zu  kdnnen,  und 
zu  einseitig  fand,  um  sie  benutzen  zu  durfen.  Mit 
vollem  Rechte  sagt  er  in  der  Vorrede  fiber  diese 
Vorg&nger:  „Jahrhunderte  lang  hiit  auf  der  hessi-^ 
schen  Kirche  der  Plueh  geruht,  dass  die  Gesehichte 
schreibung  derselben  als  winkurlich  Fragmentarische 
Chronistik  sich  von  der  elendesten  Parteisucht 
musste  knechten  lassen ;  aus  demselken  Factum  fBhr«^ 
ten  die  Einen  den  unwiderleglichen  Beweis,  dassr 
die  Kirche  &cht  hitherisch,  und  die  Anderen,  dastf 
sie  von  Anfang  an  icht  calviiAseh  gewesen  sey/'  -^ 
Diesen  Fluch  hat  der  Vf.  durch  seine  Arbeit  ^fiek^ 
lich  geldset,  und  wir  haben  hier  zum  ersten  Male 
eine  wahrhaft  unparteiische  und  von  keinem  dog^ 
matischen  Interesse  alterirte  Gesehichte. 

17m  seine  Leser  auf  den  reehCen  Statidpunkt 
zu  stellen,  giebt  der  Vf.  zuerst  eine  DarStellmig 
der  Einrichtung  der  hessischen  Landtokirche  unief^ 
dem  ersten  evangeUschen  Landgrafen.  Sie  stantf 
von  Anfang  an  auf  hitherischem  Boden  und  bekannte 
sich,  neben  den  dkumenischen  SymboIen,  zu  dei* 
Augsburgischen  Confession,  der  Apologie,  dem  klei- 
nen  Katechismus  Luthors  und  den  Schmalkaldischefl 
Artikeln.  Aber  sie  hielt  sich  fern  von  der  Bucb* 
st&blichkeit  der  Gnemolutheraner ,  huldigte  entschie^ 
den  der  freieren  Melanchthon'sdien  Lehrart,  be«' 
trachtete  daher  audi  das  Corpue  FhiKppicmm  iM 
vornehmstes  Liehrbuch,  nahm  die  sogenannce  C09(H^ 
feaio  variaia  als  authentische  Aoslegong  d^  tiif^ 


iK 


ALLO.  LITERATUR  -  ZEITUNO 


flpruDglicben  mit  &ffeAtIic^r  Aatprit&t..ai^  |in4  stellte^ 
1ie«oi|der8  in  der'i  Ue|r^*\von  A|^eiiJ^a4l  <|e  Coft^) 
eordia  Buceri  als  Schutzwehr  gegen  den  Dogmaiis- 
mus  des  sp&teren  ezclusiven  Lutherthums  auf.    Die 
Basia  ihrer  Verfasaung  aber  war  eine  VereinbaniDg 
der  Episkopal-^  Svnodal-  und  Pre8byterial-Ver- 
fassung,  der  besonders  die,  schon  durch  die  Zie- 
genhainische  Kirchenordnung  von  1539  begriindete 
Einrichtung  des  Aeltestenrathes  eigenthumlicb  w^t, 
i^id  bei  der  weder  der  Casareopapismus,  noch  der 
Hierarchismus  Raum  gewiDDen  konnte.    Ausser  den 
Specialsynoden  in  den  einzelnen  Superintendenturf  n 
waren    jfthrliche  Generalsynoden  um  Trinitatis    in 
Caaael  oder  Marburg  su  halten^  auf  denen  ^^alle 
Sachen,  der  Kirchen  Nothdurft  belangend,  und  al- 
lerlei  Gebrechen^  so  sich  im  ganzen  Lan  de  des  Jabrs 
iiber  zugetragen  und  unverrichtet  geblieben",   be- 
rathen  werden  soUten,  schon  in  der  Visitatoren- 
Ordnung  von  1537  angeordnet.    Eine  neue  Entwik- 
kelungsperiode   trat  nacli  Philipps  Tode   ein.      In 
seinem  Testamente   hatte  <^r   seinen  vier  S5hneu, 
unter  welche  das  Land  vertheilt  ward,  besonders 
die  kirchliohe  Einigkeit  ansHerz  gelegt,  ihnen  das 
treue  Beharren  bei  der  biblischen  Lehre  und   der 
Augsb.  Confessiop  eingescharft  und  sie  hinsichtlich 
des  Abendmahisstreites  aufs  Dringendste   auf  die 
Concordia  Buceri  hingewiesen.     In  der  am  88.  Mai 
1568  aufgerichteten  Erbeinigung  verbanden  sich  die 
vier  Bruder  feierlich  zur  Vollziehung  des  vaterlichen 
Willensund  beschlossen  namentlich,  das  Insitut  der 
j&brlicben  General8ynoden  in  bestimmterer  li^orm  und 
ausgedehnterer  Bedeutung  zu  einem  kraftigeren  Le- 
ben  zu  fubren.    Die  hieriiber  in  dem  Vertrage  vor- 
kommenden  Worte  lauten  so:    ;|Wir  woIien  auch 
alle  und  jede  Jahre  zu  gelegener  und  hierzu  beque- 
mer  Zeit^    zum  wenig8ten  einen,    wo  nicht  mehr 
Synodos ,  alternatis  vicibus  zu  Cassel  und  Marburg, 
oder  anderen  bequemen  Oertern,  wie  das  jedesmal 
die  Oelegenhelt  am  besten  geben,  und  wir  uus  mit 
eioander-  vergleichen  werden,    halten,   darauf  alle 
ansere  Superintendenten  und  etiiche  der  vornehm- 
sten  Pradicanten,  neben  einem  oder  zweien  Pro- 
fessoribus  Tbeologiae  der  Universitat  zu  Marburg 
Ojftd  unseren  Rathen ,  die  wir  jedesmal  dazu  ordnen 
werdeo,  zusammenkommen,  eih  jeder  Superintendens^ . 
vas  er  in  seinem  Bezirk  an  der  Pradioanten  Lehre 
Leben,  Wesen  und  Wandel,  auch  sonst  fur  Ge- 
hrechen  und  Mangel  an  Schmalenmg  und  Einzie- 
hung  dier  Pfarr^n^  Kirchen  und  Kastengiitem  findet, 
anzeigen,  davon  wie  auch  von  anderen  zi(m,Kir- 


.  eben  -  und  Scli^egiment  gebdrigen  Sachen  g;ere- 

li^^h  gBr|AischUgt  jind.  in  alle  Wege  dahin  geaeb^ 

werden    soli,    dass    alle    solche    Mingel,    Gottes 

Worte    prophetischer    und    apostolischer  Schriften 

nad   der  darin   gegrundeten  Augsburgischen  Coo- 

fession  gem&ss  reformiret,  und  denen  zowider,  wi6 

auch   sonst  zu  Nachtheil,   Abbruch  und  unbilliger 

Beschwerung   der    Pfiurren    und   Ahnosen- Kasten, 

Nichts  gestattet  noch  vorgenommen  werde."    Nach 

diesem,     die    Bestimmung    und    den    Wirknng»- 

kreis  der  Synoden  genau  bezeichnenden  Regulativ, 

wurden  dieselben  fortan  regelm&ssig  gebalten,  and 

die  erste   derselben  ward  gleich  im  Juni  1568  sn 

Marburg  versammelt.     Auf   dieser    ersten  Sjnode 

kam,  ausser  einigen  minder  erheblichen  reinkirch- 

lichen,   akademischen  und  Stipendien- Sachen  nar 

eine  vorlaufige  Berathung  uber  die  von  L.  Philipp 

schon  mit  vielerMuhe  zusammengebrachte,  aber  noch 

nicht  vollst&ndig  ausgearbeitete  Kirchenordnung  vor, 

deren  Revision  und  Completirung  dem  nachherigen 

Casselischen  Superintendenten  BartholomSus  Mej/er, 

auf  der  zweiten,  1569  zu  Cassel  gehaltenen  Synode 

ubertragen    ward.      Dieser   zweiten  Synode   ward 

zum    ersten  Male    das    erste  Unions  -  Project  des 

vielgeschaftigen  Jacob  Andrea  vorgelegt,  der  mit 

seinen,  nach  dem  Altenburger  Colloquium  aufge- 

setzten  Artikeln  den  L.  IVilhelm  anf&nglich  so  zu 

g9winnen  gewusst  hatte,  dass  Dieser  sie  wirkli€h 

der  Synode  zur  Berathung  iibergat)  und  isur  An- 

nahme  empfahl.     Aber   damals  hielten   die  Hessen 

noch  einig  und  fest  zusammen  in   ihrer  einfachen, 

vom  fanatischen  Partheikampfe  noch  nicht  getrub- 

ten  Lehrweise.     So  sehr  sie  die  Artikel  auch  nach 

Form  und   Inhalt  billigten,  so   wenig  konnten  sia 

sich  zur  Unterzeichnung  derselben  verstehen,  nod 

entzogen  sich  derselben  vorlftufig  durch  die  Erkla- 

rung ,  dass  man  erst  das  Urtheil  der  ubrigen  evan- 

gelischen  Reichsstande  abwarten  musse.    Dennoch 

unterstutzte  L.  Wilhelm  noch  eine  Weile  Andrea'8 

Bestrebungen ,  aber  als  bald  darauf  sowohl  die  Wit- 

tenberger  Philippisten,  als  die  Jenaer  Flacianer  sich 

dagegen  erhoben,  als  eine  immer  allgemeinere  und 

entschiedenere  Abneigung  gegen  Andrea's  Person- 

lichkeit   und  Bestreben    sich   kund  gab,    als  aucb 

der  letzte  von  Wilhelm  eingeleitete  Verst&ndigungS' 

versuch  auf  dem  Convente  zu  Zerbst,  1570,  gan2- 

lich  misslungen  war,    da  endlich  uberzeugte  sici 

der  Landgraf ,  dass  der  Friede  der  Kirche  in  ande« 

rer  Weise  gesucht  werden  miisse,  und  seine  Theil- 

nahme  an  dem  Unionsproject  hatte  ihre  ICndschAft 


Nun. 
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Atff  der  ariifm  Sjmode^   die  1571   mn 

M arbttrg  gehalten  wftrd  und  wo  fibrigens  Verfaand- 

hDmgen  iiber  da0  UnMresen  dcr  Wiedertiofier,  die 

Verwftnd€lM;ii8ftBgrade  bei  der  Ehe^  die  Aufirecht-* 

haRang  der'  Kirefaenzucht  nnd  den  Umfang  des  Pa-» 

tronatrechtes  gepllogen  Wfirdeii,   ward    daher   der 

frahere  Antrag   uber   Andrea'e  Artikel   mcht   nor 

gar    nicht   eraenert^   aondem    L«  WiUieliit   epraeli 

jeUst  in  aeiner  Inetruction  mit  'beaenderem  Naeh«- 

druck  ans,   dass  die  vaterl&ndiache  Kirche  an  dem 

biblisch-kirehlichen  Bekenntnisse   in  seiner  prak«* 

tiseh  soteriotogiseben  Faasung  festhalten,  und  sich 

gegen  die  SehQlwei8heit  der  Zeit  nach  allen  Seiten 

hin  abachliessen  muase.    Dies  ward  auch  von  der 

Synode  vdllig  anerkannt  und  demgem&ss  beachlos* 

sen:  ^^dasa  sich  Niemand  in  das  jetaige  Streiten, 

Disputiren  nnd  Ges&nk    mengen"*,    dagegen   Jeder 

,,nach  der  heil.  gottliehen  Schrift  und  darin  gegriin« 

deten  dreien  Symbo]is^  der  Augab.  Confeaaion^  da* 

rauf  erfolgter  Apologie^  Sebrnalkaldiadien  Artikeln, 

dem  Catechismo  Lntheri,  und  zu  Ifitienberg  au9^ 

gegangenen  Corpore  doeirinae  lebren  aolle",  und  iiber- 

dies  den  Marburger  Prefesaoren ,  unter  deren  lathe- 

risehen   und  calrinisirenden  Elementen  sehon  man- 

cherlei  Reibungen  auagebrochen  waren,  nech  be- 

Bonders  eingeadhirft,  aidi  aHer  dogmatiaehen  Z&n« 

kereien  zn  enthalten,  namentlich  ,,  ven  dem  artienlo 

de  coena  Domini  weder  puUice  neeh  privatim  kein 

Gez&nk  zu  machen."    Endlich  ward  die  jetzt  ^'on 

Barth.  Meyer  vollendete  neue  Redaction  der  Agende 

vorgelegt  und   in  den  meislen  Pnnkten   approbirt, 

80  wie  eine  gleiehmftsaige  Ueberarbwtung  det  Vrni- 

tationsordnung  von  1587  und  der  Ordnung  der  Kir- 

chenzucht  von  1539  beaebloasen.    Der  Vf.  bat  diea 

Alles  nur  aus    dem  Abschiede  mittheilen    konnen, 

da  grade  bei  dieaer  8ynode  die  Verhandlunga-Ao* 

ten  fehlen.     Noeh  entachiedener  trat  L.  Wilbekii 

im  folgenden  Jahre  gegen   daa  exchi8ive  Luther- 

thnm  anf,  indem  er  der  vierten  8ynode  zu  Caaael 

157S  den  Bntwurf  eines  neuen  Kateehiamua  verleg- 

te^    der  uber  die  in   dem  Lutberiaohen  ni^  erer- 

terten  Streitfragen  dem  Volke  Auskunft  zu  geben 

beabsichtigte.    Die  Synodalen  hatten  indeaaen  den 

richtigen  Takt ,  zu  erkiftren ,  dass  dadurch  die  Ruhe 

der  Landeskirehe  nur  wurde  gefabrdet  weyden,  wiii- 

rend  sie  sieh  eben  so  entscfaieden  gegen  die  calvini- 

sirenden  Bestrebungen  des  Pidagogiarchen  JutHn 

VuHeJHi  zu  Marburg^  als  gegen  die  Binmisohmig 

in  den  Streit  zwischen  tVigand  und  Flaeiu9  in  Jena 

aussprachen ,  und  bei  den  bisherigen  Grundiagen  dee 


geltenden  Lehrbegnffs  so  feat  behanrlen,  dass  bei. 
der  jetzt  vollstandig  vofgelegten  neuen  Aefbrjma- 
tions-Ordmmg^  die  sonst  aUgemeine  BiUigung  fand^ 
seibst  die  Auskssung  der  Apofaigie  neben  der  Augsb^ 
OonfBSSien  nicbt  ungerugi  bUeb.    Die  fSnfte  Sjaode. 
zu  Marburg  1573,  aof  der  sonst  nicbt  viel'  Bedeu-. 
teades  vorkam,  ist  nur  dadurch  denkwurdig,   dass 
bier  zuerst  znrischen  den  beiden  Landgrafen  Wil'*, 
hdm  und  Ludwig  eine  scheinbar  unbedeutende  Dif- 
ferenz  uber  die  Feier  der  Apostdtage  nnd  uber  die 
gegen  die  Uebergriffe  der  Jesuiten  zu  ergr^enden 
Maassregeln  hervortrat,  die  in  der  Folge  zu  einem 
unheilbaren  Zerwiirfois8e  heranwuchs«    Die   Span-« 
nung  zwisehen  Beiden  ward  noch  vermehrt  durch 
die   Abweichnngen  9   welche    L.    Wilhelm    in    dem 
Druck  der  endlich  157i   ersdiienenen  Kircbenord- 
nung,  von  dem  approbirten  Manuscript  wahrnahm, 
und  die  L.  Ludwig  zn  entschuldigea  und-  als   zu- 
ftilig  und  unbedeutend  darzustellen  suchte,  die  In- 
desšen,   nach  dem  vem  Vf.  mitgetheilten  vollstin- 
digen  Verzeichnisse  derselben,   als  nidit  so  ganS' 
unbedeutend  erscheinen,  und  vielleicht  auch  nichC 
unbeabsichtigt  waren.    Bei  dem  Allen  bewahrte  in- 
dessen  die  Kirchenordnung  dem  entscbieden  fest- 
gehalienen  Lutherischen  Princip  die  freie  und  lau- 
tere   Bntwicfcelung,    welche   von    Anfang    an   als 
6rundtypus  des  hessisidien  Kirchenwesens  hervor- 
getreten  war;  iveshatb  dena  auch  der  Wider8pruch 
des  esdiisiven  Luthertbums  nicht  ausblieb.  —    Za 
der  seehtien  (in  der  Ueberschrift  S.  118  stebt  irrigs 
fBnflej  ein  nioht  angezeigter  Druckfehler)  Synode, 
zu  Cassel,  1574,  hat  derVf.  die  von  Jtemmej  frii- 
her  fur  verloren  gehaltenen,  sp&ter  jedoch  im  Regie- 
nmgs-Archiv  zu  Cassel  aufgefundenen ,  aber  nicht 
ganz  voUst&ndigen  Acten  benutzen  kdnnen.  Sie  geben 
indessen   wenig   Ausbeute,  da  hier  blos  der   Ab^ 
bang  zur  Agende  iiber  die  Kirchenbuase  berathen 
und  emandpirt  wurde  und  ausserdem  nur  verschie- 
dene  Special-Gebrechen,  wie  gewdhnlich  vorkamen« 
Auf  der  nebenien  Synode,  zu  Marburg  1575,  bracht» 
die  Debatie  und  der  Beschluss  uber  die  Wiederbe-. 
setzung  des  durch  den  Tod  sehon  erwahnten  Fu/- 
fe/ut  erledigten  Padagogiarohats  zu  Marburg,  einea 
nenen  Anlass  zur  Steigerung  der  sdion  zwischei| 
den   beiden    landgraflichen    Briidern    eingetretenen 
8pannung.     Seltsam  genug,   hatte  grade  der  dem 
Lutherthum  sichtbar  zugeueigte  L.  LuduMg  den.Dr.« 
Rmmhofd  Copiuš  dazu  in  Vorsehlag  gebraoht  mul 
empfohlen,  und  ala  es  nun  zur  Abstinunung  dariibet 
k|ii0,  ward  CopiuB  nicht  bloss  von  den  Oberhessen, 
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tfMdern  fast  oitMlifliliiig  «uoli  vte  deti  NidderhMMB^ 
w»fen  MinM  bishef  bemMmen  Catvinisimit  vor^ 
^orfeii)  tremi  imb  sioh  tiichl  etwa,  dvrok  emta 
v^rher  voti  ihn  avuvBtellendm  H^vefs,  seuimr 
^fi^UsT  vermcbcre^  die  hier  gndezii  fur  glmhbo- 
dMtend  mtLalherischerOrIhodnie  geaoaniieii  ward» 
Zngleicb  ward  besohlMaen,  daie,  aiutt  de«  res 
VuUejuš  eingenhiten  lUteeliisiiius  des  Andfm  Uf^ 
pšriu9y  far  die  uti teren  Klemen  des  Padagogiom« 
der  Liitherische  KaCediismus,  fu?  die  oberen  Me-^ 
hmchthons  Bs^mšn  and  Loct  geBrancht  werden  eeU* 
ten  y  BO  wie  aneh  Ar  die  Univef  sit&t  MelanehUien'0 
IjehrbCicher  80webl  der  theologischen  ala  der  pki- 
losophiscben  Facullit  znni  auaMhlieeslicken  Gebranf* 
die  vorgeaohrieban  wurden.  Dieee  BescU&eae^  d»* 
nen  L.  Wilfaelni  ala  Palron  der  evangeliechen  Lehr- 
freiheit  entgegentrat,  veranlaalen  einen  gereisten 
Brief^echeel  zvrisohen  den  beiden  Bridern,  nacb 
welcbem  eie  end&di  eine  Comrninen  sur  Auagl«^ 
chimg  der  etreitigen  Punkte  eiDsetsten^  die  aller««* 
dings  eioe  Augenblickliehe  Verstindigong  BiiWeg« 
brachte,  aber  in  Beiden  daa  Bewiiasteeyn  der  lim- 
fen Khift  ■nriiokliess,  die  nwi8ciieB  ihnen  aafgelha» 
war.  Vollendel  aber  ward  der  Risa  dorob  die  Be^ 
raruDg  des  AegidiHs  JKmmia  sn  einer  eben  vnean« 
Uin  theologiachen  Profeasur  in  Marborg^  nnd  dieee 
fbr  den  Frieden  der  heaeiaehen  Kirebe  ae  mhcil- 
▼oile  Berafang  ward  dnrch  Fraueuhand  geleilei; 
denn  Ludi/Irigs  Gemablinn,  Heinoi^^  eine  Wurte»^ 
bargische  Prineesainn  ^  wn88te  fftr  diesen  noab  jim^ 
gen,  aber  eraasen  Lutheran^,  der  •ikram  Genuddi, 
natfirlieh  gana  genebm  vrni ,  aocb  L^  WBlheiai  sn 
getrinnen,  der  bald  aeine  Nadigiebigkail  so  ap&t 
#inaah,  und  ae  wapd  Bmmm  ven  1596 — 15M 
St^iB  dea  Anateeaea  in  Hesaen.  Jetzl  ward 
li«h  daa  Targisehe  Bmth^  (nber  desaen  Bntatehnng^ 
aa  wie  Cibar  daa  Verbaltaisa  der  biaberigea  heaa»* 
aehan  Kirche  za  dem  daria  Axirten  Lolhertbaai^ 
giebt  dar  Vf.  S.  171  — IM  ainen  vortreflKdien  B»«> 
Mra)  Aueb  Gegenataad  der  Verbnndhmgen  inHea^ 
aen^  nnd  kaoi  anersl  aur  8f radie  oof  der  adtišm 
Sjmode^  flu  Gaaael  1676,  vra  Himmm  som  erates 
Mal  aeinen  Siizfeinnahm  ond  aeine  Simime  eriiob. 
Beltige  Debatten^  deren  fmereaaanle  Binselbeiten 
man  bei  dem  Vf.  itacMesaa^  auiaa^  warden  bier  g«** 
Min;  aber  diesmd  bewabrte  die  heaaiache  Kirabe 
ao€b  ibran  evangeliadiea  Cbarakler  ohne  anaaereD 
Hfriespalt.  IVibrend  gegen  die  einelnen  Dogmea 
dM  Torgbiohaa  BMbaa  wMug  Widarapnicb  arbebem 


orard^  arar  ea  viabnehr  dar  Varrath  am  Prinaip  dw 
avangnliaehfn  ProtaaUnUamoa,   um  daaaen  wittm 
die  Annabrne  der  Formel  ala  LehfvoraidMrift  venrar* 
len  ward.     Die  Falge   der  Synodal  ^  Beratbangan 
war  dte  freiaiuiige  baaaisobe  Ceaaor  dar  FenMi, 
die  biaber   nur  ana  Ho^HmaM*^  laleiniaaher  Uabav* 
aetsung  bekannt  war,  ven  dem  Vf.  aber  nrknadlich 
im  deutaoben  Originallescl  milgelbeill  wir^     Di^ 
adbe   rief  balmantlick  eine  fabnimnite  Sntgegnul 
dar  Saehaiaeben  Tbeelagen  bervat;   aber  die  Beta« 
ihangen  iiber  dieae  wiirden  wieder  ein  neoer  Zaok^ 
a|rfal  y  nad  fortwUirend  aieigarte  aiab  daa  Zerwwf- 
niaa  swiaaben  den  ober  -  imd  niederbaaaiaiihen  Tbeo- 
legen  nnd  Furatan.    Ueber  die  iaawiaahen  som  Bet" 
giiek0m  Buthš  iiberarbeilele  Forme!  wardy  aaab  vi#- 
len  verwidielten  und   animoaen  Zwiacbeavarhand- 
hingta  der  Canveni  av  Trei$»a  1807  gebalien,  deo 
L.  Wilbehii  aiaii  der  ven  Ladwig  vorgeacblageiieD 
Sjrnoda  mi  Marborg  darobeetste,  nnd  fiur  den  er  4it 
Auaachlieaiiiig  dea  flimntiM  nacb  vielem  Widerapnicb 
endlicb  erlangta.     Bben   diaae  AoaaobUeaaung  abef 
baUe  die  Oberlieaaen.iuir  dealO'  mebr  erbiUart,  und 
wem»  aoben    die  veraohiedenen  Prepoaitionen   der 
beiden  Laadgrafaa  voa  varne  berain  ia  einen  ub- 
veradhnlicben  Confliot  traten,    ao  waraii   vollends 
die  Verbandiongea  aelbat  Ukbal  al&rauaoh.     Abar 
w^na   aueb  die  Unverafthniiahkeil    der  divergiren* 
den    Glaabenariablungen    bier   ollen    za  Tage  Itft 
ae  wirhle  docb  Ibeila  die  ven  L.  WiUiebn  rerao« 
laaale  Vorleaung  der  Anbakiaehaa  und  Holateim* 
acbon  Cenanr  der  ForaMl>  ibeila  die  durcb  aeim 
tUMnb  vergetragane  BrmahiMiag>  aieb  dureh  kaine 
Bookaidii  aaf  6ke  wekBahen  Bagenten  in  ibrem  Ur- 
Ibeil  Uodem  nu  laaaen^  andličh  aa  vid,  daaa  m»n 
aicb  sa  dner  abermaligan  Abweiaung  der  Forod 
aodi  in  ibrar  neoen  OeaUdt  vereinigla^  ebne  jedooli 
dia  OppoaiiioD  dar  Oberheaoen  ubenrunden  aa  h»r 
benj  ao  daaa  der  Abacfcied,  in  den  man  endlieb  ein* 
Atiamte,  eigaotliah  anr  ein  IVaffamitiUaland  w«r> 
and  daber  aneb  ein  Gaganaland  vieler  IL&mpf«  in 
dea  folganden  JiAre«  wm4    Nadidem  dar  Vt.  «of 
dia  anaiebendau  Weiaa  die  Vorganga  dea  TreiaMtf 
Conventa  geacbilderi  bat>  barichtel  er  eben  bo  Utf 
asd  umatindliob  die  Verbandlangen   aber  die  Oa* 
aammterUinmg  der  vier  Laadgrafen  gegan  die  Bar* 
giacbe  Formal,  deren  Abaendang  an  den  KarfiirsM 
▼en  Saobaen  dia  Sabddewand  BwiaGben  der  haafi* 
admn  Kirebe  and  dam  LoCberUmm  dar  Canaoiditi* 
fmniel  bildeta. 
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Medicin, 

Die  RukrepidemU  in  D9rpal  im  JEhrbši  1848,  Von 
Dr.  Fahlmofm.  8.  MOS.  Dtorpat,  Karow  1848- 
C«l  Sgr.) 


Di 


Je  letzten  Jahre  versprečhen  in  der  Geschichte 
der  Bpidemien  nicht  weiiiger  denkwurdig  zu  wer- 
den ,  als  in  der  Weltge8chichte.  Der  Cbolera^  'vvel- 
che  ihren  oeaesten  Umgang  offetil^ar  noch  nicht  been- 
det  hat>  aiod  an  vielen  Orten  £uropa's  aadere  Seu- 
chen  vorangegangen^  welche  W^nn  auch  von  weaiger 
umfanglicher  Verbreitung^  doch  in  kleinerea  Bea^ir- 
ken  uiid  durch  lokale  Verbaitnisse  begiindtigt;  die 
grdsste  Bedeuti^ng  gewannen,  Zu  diesen  gehoren 
vor  AUem  der  oberseklesische  Typhu8  und  die  lief- 
landische  Auhr,  welche  in  Dorpat  ihren  Mittelpunkt 
fand.  Wahrendwir  iiber  die  eratere  berelts  eineReihe 
umfassender  Arbeiten  besitzeni  liefert  uns  die  vorlie- 
gende  Schrift  den  ersten  genaueren  Nachweis  liber 
die  letztere,  welcbe  vor  nun  bald  drei  Jahren  das 
Interesse  und  die  Theilnahne  auch  des  Auslandes 
in  bohem  Grade  erregte.  Der  Vf.  als  beschaftig- 
ter  Praktikei:  inmitten  der  Epidemie  vorzugsvveise 
zu  einer  soichen  Arbeit  berufen,  bat  auf  den  Dank 

•  •       •  * 

des  arztiicheh  Publikums  den  gerecbtesten  An- 
sprucb.  Fiir  den  Mangel  an  detaillirten  Untersu^ 
chungen,  zu  welchen  ein  ausgedehnter  Wirkungs- 
kreis  keihe  Sfusse  gestattete^  sebqn  wir  uns  ent- 
scbadigt  durch  eine  umfassende  Scbilderung  der 
Epidemie  im  Ganzen  und  Grossen. 

Besondere  Aufmerksamkeit  wird  den  aetiologi-^ 
scben  Verbaltnissen  gewidmet  und  die  ganze  Reihe 
innerer  und  ausserer,  vorbereiteqder  und  veranlasr 
sender  Ursachen  nach  fremden  und  eignen  Erfab- 
ningen,  diskutirt.  Wir  begnugen  uns  Einzelnes  ber- 
vorzubeben^  was  auf  die  in  Rede  stehende  Epidemie 
naheren  B^zug  liat. 

Die  Rubr  ist  eine  in  den  Kiistenstricben  der 
rusšiscben  Ostseeprovinzen  endemische  Krankheit^ 
Avelche  fast  alljabrlich  daselbst  erscheint;  aber  den- 
selben  Distrikt  immer  erst  nach  Verlauf  einiger 
Jahre  wieder  heimzusucben  pflegt^  eine  Thatsache^ 
A-  L.  Z^  1M9.    Er$ter  Band. 


welche  aus  deta  Grnhde  unsere  Aufmerksamkeit  ver- 
dient,  weil  sie  zeigt^  wie  die  Krankheit  einiger- 
massen  die  Aniage  zn  neuer  Erkrankung  tilgt; 
So  geniessen  auch  Individuen^  welche  in  frfihereti 
Epidemien  die  Krankheit  uberstanden  hatten^  eiiter, 
wenn  auch  nicht  absoluten,  Immunit&t; 

Am  hfiuiigsten  erscheinen  die  Ruhrepidemieti 
in  heissen  und  zugleich  feuchten  Sp&tsommem;  sie 
beginnen  im  Juli  und  eriošchen  mit  dem  Eintritt 
der  kalten  Jahreszeit.  Witterungsschwankangen 
baben  auf  ihre  Intensit&t  und  ihren  Charakter  be* 
deutenden  Einfluss. .  Sehr  deutlich  zeigte  sich  der-r 
selbe  bei  der  gegenwartigen  Epidemij.  Auf  eipen 
iiasskalten  Junl  folgte  ein ,  sehr  heisset  uud  windT 
stiller,  pbwohl  keiD^sweg8  ^rockeper  Juli.  Alsbald 
entwickelte  sich  die  Ruhr  mit  katarrbalischem  Cha- 
rakter. Nadi  einem  heftigen  Gewitter  Anfaogs 
August  kiihlte  sich  die  Luft  sehr .  stark  ab  und  dei^ 
katarrbalische  Charakter  machte  sogleich  einem 
streng  entziindlichen  Platz.  Mit  dem  Eintritt  des 
kalten  ^  rauhen  Herbstes  und  seipem  Nebel  aber  ging 
derselbe  fast  ebenso  plStzIich  in  einen  milderen 
uber,  welchen  die  Epidemie  beibehielt,  bis  sie  sicli 
im  October  allmahlig  auf  das  gewdhnliche  Maass 
Sporadischer  Erkrahkungen  herabsenkte. 

Eine  Tfaatsache  von  nicht  geringem  Interesse 
ist  die,  dass  die  Epidemie  ihre  grdssten  Veirhee- 
rungen  untcr  dch  hoheren  Standen  anrichtete,  wah- 
rend  es  doch  bekannt  ist,  dass  die  meisten  lEpide- 
mien  ihre  Opfer  vorzugsweise  unter  dem  Proletariate 
zu  such^npflegen.  Wenii  bei  dem  letzteiren  eineReihe 
von  Einfliissen,  welche  die  geistigen  Und  kdrperlicfaen 
Krafte  niederdrucken,  zui' Auspr&gung  eines  asthe- 
nischen  Krankheitscharakters  beitragen ,  so  mag  um-* 
gekehrt  das  grossere  Maass  von  ICraft^  welcheš 
den  hoheren  Standen  eigen  ist,  mit  dem  sthenisch-^ 
entzundlichen  Charakter  zusammenhangen,  wie  es 
iins  in  der  Dorpater  Epidemie  geschildert  wird. 
Am  meisten  hatte  das  weibliche  Geschlecht  in  den 
mittleren  Lebensjahren  zu  leiden  und  war  weder 
durch  Schwangerschaft  noch  durch  Stillgeschilft  ge*^ 
^^li^tžt.    Die  Menstruation  stellte  sich  wihxend  der 
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Rohe  h&ufig  sicher  ein^  gnide  wie  dies  aach  bei 
der  Cholera  beobachiet  wird.  Merkwurdig  iBt,  dass 
die  Kinder  stillender  Mutter  auch  bald  ergriffen 
wurden. 


to  Nationalit&t;  welche  in  Dorpat  eine  »ehr 
gemischte  ist,  scheint  keinen  Einfluss  auf  die  Dis- 
pbsition  zur  Erkrankung  ausgeubi  zu  haben.  Ebeii- 
8Pweiiig  liesa  tieti  den  Nahnmgamitteln)  uiid  na« 
mantUch  ^iiier  Obatoahrung,  welche  so  biuflg  far 
die  wichtig8te  Oelegeiiheitaiirsache  der  Rubr  gUt, 
ein  beatiminter  lUnAusa  zoachieben.  Dagegeo  konntt 
liie  naehtbeilige  Einwlrkuag  roa  GemiUhaaffek-* 
ten  und  namenUicb  der  Fiurcht  vor  der  Krankheit 
Bicbt  verkanot  werdeii  und  trug  obne  Zweirel  einen 
Tbeil  der  Scbald^  weDn  so  h&pfig  Mitglieder  derselben 
Familif  nadieinander  ergriffen  wurden. 

So  boch  man  aber  anch  die  Wirkting  aller  bis- 
her  genannten  Binflfiase  anschlagen  mag^  so  genn<* 
gen  sie  doch  keinesiiregs^  um  die  Entstehang  nnd 
Verbreitung  der  Rnhr  gen&gend  zu  erkl&ren^  nnd 
wir  werden  dem  Vf.  wohl  beistimmen^  wenn  er 
neben  denselben  noch  eine  specifische  Krankheits- 
ursache,  ein  ergenthumliches  Krankheitsgift  anzu- 
nehmen  sieh  gendthigt  sieht.  Der  Vf.  schliesst  sich 
hier  der  Ansicht  derjenigen  an ,  welcbe  die  Begriffe 
von  Miasma  mid  Contagium  identificiren.  Das  aus- 
serhalb  des  K6rpers  gebildete  Miasma  vrird  Conta- 
gium, Bobald  es  in  den  K5rper  fibergeht,  und  ent- 
weder  nur  durchflltrirt  oder  durch  eite  Ari  von  Fer- 
mentation  sogleich  rermehrt  wird. 

Viele  Erscheinungen  weisen  darauf  hin,  far 
die  Rubr  ein  eigenes  Miasma  anzunebrnen,  dessen 
Entstebuug  ao  ein  Zusununentreffen  gewisser  Um- 
Stjo^c  gebunden  ist,  das  eiumal  entstanden,  sich 
al^r  auch  unter  andern  Umst&oden  erhalt,  und  iiber 
fosund  gelegeoe  Distrikte  verbreitet.  Wie  alle 
)|iasmen>  so  scheint  auch  das  der  Rubr  seinen 
Ursprung  der  Verwesung  organischer  Substanzen 
2U  verdanken.  Torf-  und  Moorboden  enthalteo 
die  giinstigsten  Bedingungen,  besonders  wenn  sie 
Ueber8chwenunungen  ausgesetzt  sind  und  unter  die 
Eiuwirkung  einer  feuchten  Sommerwarme  treten. 
Erbebliche  Temperaturdifferena^n,  heisse  Tage  mit 
kiohlen  N&chten  abwecb8elnd,  befordern  die  Ent- 
wiGkelung;  daher  dieHaufigkeit  der  Ruhr  in  tropi- 
scheu  Klimaten  uud  die  ErFahrung,  dass  in  gemas- 
sigten  Zonen  das  Auftreten  der  Epidemien  in  den 
9paU9ommer  au  fallen  pflegt.    Bedeutendes  Sinken 


der  Temperatur  hemmt  und  vernichtet  dagegen  das 
Miasma  vollkommen  und  der  Winterkalte  trotu 
keine  Rubrepidemie.  W2hrend  \irindstine  die  Aii- 
h&ufung  der  organischen  EfBuvien  begunstigt,  scbei- 
nen  Sturme  die  Luft  von  dem  Miasma  su  reinigen. 

'MVie  wir  die  Witterungsverhaltnisse  des  Jah- 
res  1846  der  Bntwickehing  eines  Miasma  gfinstig 
erkannten,  so  bietet  nach  dor  Scbilderung  desVf/s 
auch  die  Lokalitat  der  Stadt  Dorpat  einen  geeigne- 
ten  Bodea  !&r  dassefbe  dar. 

iBer  Jfrieiklti««.  foif^l.) 

Zor  Synodalfrage. 

60i€hickie  der  kešgUehem  Genermls^m&den  von  1568 
—  lASS  —  —  von  Dr.  Hemr.  Heppe  u,  s.  w. 
CAe«eAls«#  «oa   Nr.  180.) 

Damit  endet  der  erste  Band ,  und  der  Vf.  schliesst 
ihn  mit  der  treffenden  Bemerkung:  ,;Die  Erklarung 
fvur  mit  den  Unterschriflen  aller  vier  Landgrafeo 
bedeckt ;  aber  dte  Namfeti  der  Landgrafen  von  Mar- 
burg  und  Darmstadt  steben  da  als  emste  Mahnan;, 
dass  ofBcieUe  Papiere  und  Sffentfiche  Urkunden  der 
Kirche  ein  nuratlzu  trugitches  Mfttel  sind;  um  das, 
was  in  einer  Kirche  als  wirkliches  Lebcn  und  wah- 
rer  Charakter  vorhanden  ist,  kennen  zn  lernen." 

Der  ztceite  Band,  die  neunte  bis  dreizehnte 
Synode  enthaltend,  bat  die  Geschichte  fortivihren- 
der  trauriger  Streiligkelten  zu  berichten^  durch  wel- 
cbe  das  sch5ne  Institut  der  Generalsjrn^den^  dem 
eigentlich  sčhon  auf  dem  Treissaer  Convente  die 
Todeswunde  beigebracht  war;  voHends  zu  Grabe 
getragen  ward«  Auch  hier  ist  es  des  Vf.  loblicbes 
Bestreben^  die  Verhandlungen  der  einzelnen  Syi)0- 
den  zu  eri&utern  durch  umsichtige  Bezugname  aaf 
die  kirchlicben  Vorg&nge  anderer  L&nder,  wobei 
natiirlich  die  Einfubrung  der  Concordienformel  uod 
naihentlich  AndreiTs  schiaue  Machinationen  in  eio 
so  volles  und  ungetrubtes  Licbt  gestellt  werden, 
wie  man  es  nur  in  weDigen  hierauf  beziiglichen 
Werken  findet.  Als  die  auf  dem  Convent  zu  Lan- 
gensalza  beschiossene  allgemeiDe  Zusammenkunll 
zu  Scbmalkalden  vereitelt  war^  (es  ist  nicbt  blos 
,,wahrscheinlich"^  wie  der  Vf.  sagt^  sondern  lass^ 
sich  evident  bewei8en^  dass  sie  durch  ./Inifre^'  bin- 
tertrieben  ward;  der  von  dieser  Versammiung  All^^ 
fiir  sein  eitles  Project  zu  furchten  hatte^  und  es 
viel  zutraglicher  fand,  die  dissentirenden  Fursteo 
einzeln  zu  bearbeiten)  berief  L.  Wilbelm  im  Augo^ 
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tSSSdte  tmmh  8ynoim  naiA  Marborf;  Tnmvige 
Vorfletehea  gab  «€11011  die  vorhofgekende  Gorre- 
spondettB  4aruber  st/i^isehen  ilun  mid  L.  Ludirig^ 
und  heftig  enlbnuiote  a«f  iler  Sinode  aelbst  det 
Slrai«  iller  die  Lehrgru^gen  der  heMiecbeii  Kir- 
ehe ,  MiMBilieh  du  Cerpu«  dootrinae.  PhHippieuiii 
ODd  di0  Concoidi«  Btieeru  Aber  mit  wie  aoManer 
und  g«wm«dler  So^liUtik  auck  ^immffv  -die  Lutbe^ 
rtsch  ortbodDxe  Lehre  Tetthektlgte^  nmi  aieh  dea 
laui  erhobenMi  Vomrtirfii  des  UbiquitiMdh8  su  er- 
irebtaa  aodite^  90  ward  doch  am  Bnda^  die  Llsoog 
der  Sireitfrage  mir  kunstlich  imgaiigen  und  weiler 
faiMMMgeeehoben.  Ihn  mute  die  hi^  vom  Xt,  aehr 
auaf&hrlieh  milgetkeilten  Verbandlungen  gans  lesen, 
um  ein  VoUal&adigee  Bild  dieeea  mierguickliehea 
itnd  fVMhUosea  Kanpfes  zu  gewinnea.  Hutmiuš 
proieiCiite  kideaeea  s«wohl  gegen  dtesen  Abschied, 
ale  gegen  den  voa  Treiasa,  und  setzte  aich  dadnich 
vaederliolten  Ziireditweiiungen  von  L.  Wilhe)m  aoe, 
gegeu  die  eelbel  L.  Liidwig  iho  ntcht  gans  m  Schuta 
nehmea  komite,  und  durcb  die  aeiue  Steilung  trn-* 
nier  achwiefiger,  aber  aueh  eeine  Hartnftekigkeit 
imrner  gr5a8er  ward.  **-  Der  ztknitf^  Sjnode ,  £tt 
Marbiifg  1579,  fehlie  es  awar  auch  aicht  an  erneuer- 
iem  Kampfe  tiber  die  iibiquitisti8cheiiSophisiQen,  2a- 
mal  da  L.  WtHieliii  die  Schrift  des  Ambroihm  fVotf 
hhtt  dieeeo  Gegenatand  vorlešen  liees,  wogegen 
die  Oberbeaseii  at&raiiaeh  p^o^e8tirten ;  ausgemaGlit 
aber  ward  auch  hier  ebeo  sd  Wenig,  als  frutier,  und 
Synniu9  weigerte  aicb  aiieb  diesmal ,  den  Ab8chied 
£U  untersebreiben.  Vor  der  etfitn  9ynodey  st  Mar- 
burg  1580,  war  dae  Ceneerdieni^^erk ,  der  etetige 
Zankapfel  awi8Ghen  den  Ober*  und  Niederhesseiv, 
inBwi8dien  in  ein  neues  Stadium  gelrcten/woru- 
ber  der  Vf.  in  eifiigen  Kapiteln  Ausknnfl  giebt.  Der 
Knrfurel  von  der  Pfalz  war  endJteh  dnreli  die  votf 
AndreS  gefertigte  Vurrede  siiin  Beitritt  gebraeht, 
und  daraof  hatte  eine  Gesandtscliaft  der  dret  Kur- 
fiiraten  ancb  die  hessieeben  Laifdgraren  zu  bear«- 
beiten  geancht,  war  aber  von  Wi)hefin  enrechieden 
abgewfe8en,  und  hatte  auch  bei  Ludwig,  der  um 
ded  Friedens  w}Uen  den  dringerrden  Ermahnungen 
aeines  Brudera  nacbgab,  Nichl^  ausgerichtet;  den- 
noeb  w«r  die  Formel  am  SSrJuni  ISSO  publicirt 
werden;  und  diesen  Eretgmes  »telite  die  beiden  Par-*' 
teien  in  Zorn  und  Jubel  einander  gegeiiuber.  L. 
Winielm  liees  anf  der  S3mode  eine  AnsahI  von 
Schriften  gegen  die  Concordienformel,  %\  an  der 
Zahl,  vorleaen:   Ludwig  veranataltete  dae  Gleiche 


mil  einigen  Schriften  entgegengeeetzlen  InhakSi  and 
die  Parteiea  wiirden  dadnrofa  nocfa  mehr  entBweity 
al0  vereUint«  Aie  endKrii  die  Niederheasen  anf  die 
Gikltigkeit  der  dret  lotzten  Sjnodal-Abaoktede  be^ 
standto,  oppooirten  die  Oberheaaen  auls  heftigate 
gegen  die  Aufkiahme  dieaerBflstimmung  m  den  diea«* 
ualigea  Abedned,  und  nach  langen  erbittet ten  De-* 
batlen  gingen  dteiSjrnodalen  anaeinaadet,  otoe  sich 
fiber  den  Conseasoa  dectrinae  vereinigt  zu  haben, 
wi$ireiid  jede  Partet  ihre  beaondere  Decteration  ein«» 
gegeben  hatt^,  nnd  der  gemeiasaaiie  Abacbied  imi 
die  eigentlioben  8ynodalien  enth&lt.  „Die  Treiuning 
der  ober"»  und  oiederbeosiadien  Kircbe  war  nun  ala 
faetisch  und  formell  volfasegen  anzusehen^V  bemerkt 
der  Vf.  »acb  dem  ausfnhrlichen  Berichte  dieeer  trost* 
biseB  Verbandlungen.  Dievoa  ihm  binzugeeetzten 
Worte:  ,,da8  Unbeil,  welehe8  aua  der  bdeen  Saat 
dea  Pilfteiz\vi8te8  hervoraprosate,  zeigte  sioh  ala« 
^Id  m  der  nnaeligen  Zivietracht  der  Landeafurat^n", 
ftnden  ihre  Anwendung  in  der  min  folgenden  Er-» 
«&hl)]Bg  von  dem  Streite  Wilhelm8  und  Ludwig8 
6ber  dre  Brnennung  des  von  der  Univerait&t  ein« 
Btimmig  zum  Iheotogiscben  ProfeasOr  erw&blten  Gaf- 
pmr  Cruziger^vr^^  aelbat  die  Prage  dber  Hunnmš 
HemotioB  ernstlicb  zur  Spraehe  kam,  —  ein  Streit 
der  nehe  daran  war,  einem  Anetrftgalgerichte  zur 
£ntacheMuiig  ubergeben  zu  werdeB,  nnd  der  end«* 
Koh  mehr  beseiligt  als  ausgeglieheB  ward  dorch 
eine  llebereinkonfl;  we1che  die  cohtrorersen  Pnnbte 
gefijMentlicb  umging,  und  sicb  lediglich  auf  die  re» 
cipirtea  8ymbole  und  ConfessiOBen  zur&ckzog,  wo«* 
rauf  alle  ProfesBoren  und  Prediger  verpfliehiet  -  wer- 
den  aollten.  Diese  Uebereinkuttft,  deren  tetzte  Be<* 
Btimrneng  offenbar  daa  Princip  der  evangeliaebea 
Preiheit  verletzte,  ^*ard  der  gteieh  daraef  zu  Caa-* 
Bel  vo^rsamrnelten'  ztmUflen  Synode  (S.  Ang.  1581) 
Bur  Beratbung  vorgelegt,  und  hier  waren  es  die 
M>erhesseo,  we]che  die  Verpflichtung  der  Prediger 
fikr  eine  unerhdrte  Neuertlng  erkiftrten,  wenn  sie 
aueh  sotist  im  Ganzen  einverstanden  waTea.  Z»* 
gleich  kam  das  Verbaiten  dreier  Prediger  zur  Spra«* 
che,  d^e  sich  in  einer  Eingabe  nicht  btoss  oflfenbar 
zum  Calvinismus  bckannten,  aondern  denselben  auch 
in  auBfuhrlicber  Deduction  vertheidigten ;  (abge* 
drnckt  S.  Ml  ff.}  eine  Brklarong,  mit  der  sie,  da 
sie  sich  auf  die  Concordia  Buceri  stutzten,  wenig«* 
Blens  in  80  weit  Anerkennung  ftinden,  dass  maa 
ihre  durčh  ihren  Soperintendenten  verRgte  Aus- 
sebficssung  vee   dor  fraternitas  der  ubrigen  Predi« 
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ger  h5chlioh  misftbilUgte^  die  defbiUve  BmcMum-* 
nahme  uber  si«  aber  vorMLufig  aasseizte,  «nd  erst 
aa  den  Landgrafen  berichten  wolIte^  der  dana 
enlschied^  dass  man  sie,  wenn  sie  sich  sonst 
ruhig  vdrhielten,  bei  der  Concordia  Buoeri  belasaen 
soUe.  Ala  es  nun  aadlieh  sur  Schliisaberaihong 
uber  den  Abschied  de  conaensu  doctrinae  kam,  ward 
mit.vieler  Mube  die  fruhere  Uebereinkunfl  ange^ 
nommen^  nur  mit  Wegla88ung  der  Beslimroung  uber 
die  Lehrverpflichiung,  wobei  die  Oberheasen  noch 
etne.aoadruckiicbe  Erklarung  sor  Wahrung  der  Oe«* 
wi88enafreiheit  eingaben.  Es  istvon  demVf.  nicht 
geb5hrend  hervorgehoben,  aber  boehst  bemerkens- 
werth,  daas. grade  von  diešer  Seile  jelat  das  freie 
Princip  am  kriftigsten  vertreien  wardy  wozu  in- 
deasen  das  Motiv  nur  in  dem  Bestehen  auf  der  lu-* 
therischen  Dogmatik  lag  y  in  deren  Vortrage  sie  sieh 
nicht  durch  gegeotheilige.Restrictionen  wolilen  bin-r 
de^  lassen.  —  Nach  einer  weitlaufigen  Correspon* 
denz  zwi8chen  beiden  Landgrafen  uber  den  letztea 
Abschied^  aus  det  es  wieder  sichtbar  ward,  daas 
alie  Vergleichungsformeln  doch  keine  Auss6hnung 
der  beiderseitigen  Glaubensrichtungen  zu  bewirkeii 
im  Stande  Beyen,  trat  die  letate,  dreizeknie  Synod^ 
1582  zu  Marburg  zusammen  y  und  die  bier  gepfloge«- 
nen  Verhandlungen  uber  den  Consensus  doctrinae^ 
die  freilich,  da  Uunniui  nicht  mit  dabei  war,  nicht 
ganz  80  heftig  und  erbittert  wie  fruher  waren|  fuhr* 
ten  nur  wieder  za  demselben  ResuUate.  Wilhehns 
Antrag  namlich,  da^s  es  bei  den  bisherigen  Absehie- 
den  bleiben ,  und  die  Theologen  sich  aUer  daruber 
hinausgehendenDisputationen  enthalten  soUten,  ging 
nur  mit  der  von  den  Oberhessen  verlangten  Clau** 
ari  durch  y  dass  aamentlich  der  letzte  Abschied  nat 
na^h  ^»beider  Fursten  gescheben.er  Erklarung  und 
Beliebung"  verstanden  werden  softe.  So.  war  aiso 
die  gemeinsame  Abschiedsfocmel  nnr  ein  leererScbein 
der  Eintracht,  bei  dem  J^der  doch  seine  besoudere 
Meinung  behauptete.  Der  Vf.  bemerkt  dabei  gaim 
riehtig,  es.  babe  sich  iiier  .wieder  best&tigi:  ^^dass 
die  8ymboUschen  Bucher  nimmermehr  eine  wahre 
Einigkeit  in  .den  Lebrformen  begruaden  kdnnen,  wo-r 
fern  sie  die  Kirche  nicht  in  dem  iebendig^n,  steti- 
gen  Streme  ihrer  historischen  EntwiGkeluog  gebet- 
tet  bat,  und  dass  die  symboliscben  Biicbqr  da,  wo 
die  Tradition  zerschnitteti,  wo  das  BewuBSt8eyn  der 
Kirche  seiner  historischen  Contiiiultat  beraubt  ist^ 
die  erstorbenen  Wurzeln  der  kirchlieken  Einigkeit 
im  GUauben  nicht  wieder  beleben  konnen ;  denn  sind 


eiuBMd  besondere  Kr&fte  und  Riehtmgea  ans  dam 
biatoriachen  Bette  dea  kifchlicben  Gemeiabewns8U 
seyna  berauageaprungen ,  so  lassen  sich  dieselboB 
durch  keiae  Fomel  wieder  einfangea.". 

Der  letate'  Absobnitlf  giebt  ai&en  ^Buckbbck 
und  SekUiaa'^  ivorin  der  VT*  aioh  80WoU  iiber  die 
biaherige  Wirk8amkelt  der  Sjnodea)  ala  uber  ihr 
Aufhoren  aussprtcbt.  Wihread  die  Synaden  fur 
Oesetzgebung  I  Verwaltuiig,  Diacipliaubd  Liturgie 
manohes  Gute  gefordert  hatten,  war  hinaichtlich 
der  Lehre  ,,aeit  dem  Ersdieinen  der  .Ccacerdieft- 
formel  und  dem  Auilretea  dea  Dr.  Uimmmš^  zwi- 
achen  den  einzelnen  Liindastfaeilen  eiae  ueanasoba- 
bare  Differenz  eingetreten,  und  der  Oegenaatz  zwei« 
er  Confessionen  zivar  nicht  rechtliek  aber  doch  iktKl' 
iSehlick  vorhanden."  Wa8  aber  ihr  Auflteren  b»- 
trifft,  so  wurden  sie  zwar  ^^nichli  ausdriickKch  auf- 
gehoben,  aber  in  den  letztan  •  Jabren  ■war  die  ali- 
gemeine  Verst5rung  der  Geiater  zu  fiihlbar,  uod 
der  unversohnliche  Gegenaats  det  aber*  und  nie- 
derhessischen  Bestrebungen'  zU  offenkaadig  gewor- 
den^  als  dass  von  ferneren  Synodaivev8a«imlttngeii 
irgend  ein  Gemnn  zu  erwarten  war;  L.  Wiiheloi 
unterliess  es  daher,  in  den  Mgenden  Jiduren  Gene« 
ral6ynoden  auazuschreiben,  weil  die  Kirche  uoAhig 
geworden  >va|r  y  das  Orgaa  der  Qenera|synodeD  su 
pflegen"i  Eben  ao  ging  aaeh  die  Vcnrniehtung  der 
episkopalen  Machtvellkommeiibeit  det  Superinten- 
denten  mit  dem  Ende  dieuB  Jahrbundierts  unaufhalt- 
aam  vorwarts.  So  ist  die  Kirche  zu  Grunde  ge- 
gangen,  und  ihre  beiden  Todefikejme  lagen  j^  der 
Sacuiarisirung  der  Kirche  durch  den  Stant,  und  io 
der  Vcrkehrthait  dea  Conleasionalianuia".  Wahre 
und  ernste  Worte,  welctie  die  volle  Beachtung  der 
Gegenwart  verdienen,  damit  die  hesaiscbe  Kirche 
aičh  ans  veralteten  Formen  zu  neiiem  I^eben  effi* 
porringe!  —  Wir  schliessen  liusere  Anzeige  oit 
dankbajrer  Bezeugung  der  groasen  .  Befiriedlgoog) 
welche  der  Vf.  uns  dqrch  seine  Utibefangenheit,  Ge- 
nauigkeit,  Vollstandigkeit  und  Klarbeit  gewahrt  luU 
und  cmpfehlen  seioe,  dur^^h  die  .fingehapgte  Urkun- 
densammlung  noch  werthvoUer  g)ewordjene  Arbei( 
Allen«  diQ  auf  dem  Felde  der  Geschiohte  sich  H^^ 
das  Wesen  und  die  £ntai;tuag  .dtss  evangelischen 
Protestantismns  au  orientiren  wuQsch^n;  denn  bi^ 
ist  reiche  F&lle  der  Belehrung  und  iVarnung  in  ebeo 
ao  Jir&fiiger^  als  ansipbender  Weise  dargeboteo. 


GebauerscJie  Bnclidruckerei. 


809 


102 


8ie 


ALLGEMEINE   LITERATUR-ZEITUNG 


Monat  Mat 


1S49. 


Halle,  in  der  EzpedJtion 
der  Allg.  Lit  Zeitmig. 


Neugriechische  Literatar. 

X1p^ule^t  fli;C9^^C  ««1  n%Ql  rmv  uad-tiffVTuhf  xai  ngd-^ 
Toir  avHjg  itiaantthuv.  XX  u.  76  S.  Athen  1847, 


D, 


jese  kleine  Schrift   eines  jnngen    Griechiachen 

Philologen,  der  erst  in  Athen,  dann  in  Leipzig  und 

Berlin  studirt  hat^    behandelt  die  Geschichte  det 

Schiile  seines  Gtebortsfleckens  Dimitzana  in  Arka- 

dien,  einige  Stunden  n5rdlich  von  dem  alten  Gar-» 

ttfš  und  stidlich.von   TheiMoa.     In    dem  Vorworte 

giebt  der  Vf.  zuerst  einige  Andeutungen  uber  die 

tiefe  Unwis8enheit  und  Barbare! ,  in  wetehe  seine 

Liandsleute  im  spateren  Mittelalter  versunken  wa- 

ren^  legi  aber  zugleich  Verwahrung  ein  gegen  die 

Behauptung  Fallmerajers,    die  heutigen  Griechen 

8eyen  Slaven  j  die  nur  durch  die  Bysantinische  Kir- 

chensprache  Griechisch  gelernt  h&tten ;  indem  er  mit 

Recht  bemerkt,  dass,  wenn  dies  mčglich  w&re,  ja 

auch  die  Albanesen  in  Epiroa  und  die  Bulgaren  in 

Tbracien  und  Macedonien  zn  Griechen  hatten  wer- 

den  miissen.    AUerdings  aber  habe  die  Kirche  unter 

der  .wech8elnden  Fremdherrschaft,    unter  R5mem, 

Slaven^  Franken  und  Tiirken,  wesentlich  zur  Er- 

haltung  der  Sprache  beigetragen,  und  in  den  Klo- 

stern  habe  sich  der  letzte  8chwache  Rest  von  Kennt- 

niss  der  alten  Literatur  erhalten :  bis  seit  dem  An- 

fange  des  18ten  Jahrhunderts  wieder  die  Errich- 

tung   offentlicher  Schulen  anfing,    zunachst  durch 

Lehrer ,    die  sich   auf  den  Universit&ten   Italiens, 

Frankreichs  und  Deutschiands  gebild^t  hatten.    Sol- 

che  Schulen  waren  die  in  Constantinopel^  errichtet 

durch  Alesander  Mavroeordaloa  aus  Chios  (f  1709), 

der  in  Padua  etudirt  hatte;  ferner  die  auf  Patmoi^, 

wo  1730  der  Monch  Gerasht^oš  aus  Kreta  lehrte  ^) ; 

dann  die  Schule  in  Joannina  und  andere  an  andem 

Orten.    Die  bedeutendsten  unter  den  Griechischen 

Gelehrten  des  ISten  Jahrh.  waren  Eugenios  Bulga^ 

rii  (geb.  auf  Korfu  1716);  der  Peloponnesier  Neth- 

phytOB  KaviokalybHe$  y  dessen  weitl&ufiger 'Commen- 

tar^^zu  der  Sy^tax  des  '^heodoros  Gaziš,  gedruckt 

in  Buharest  1768,  auch  von  Viltoison  unO  V.  A,' 

—  I 

*^  Ueber  den  heutigen  Zustand  der  9chnle  auf  Patmoi  rgL 
i.  Ir.  2.  1849.    Enter  Band. 


WoIf  gesch&tzt  wurde ;  ferner  Nlkephoroš  TAeofofctt 
von  Korfu.    So  fahrt  die  Vorrede  fort,  einen  kurzen 
Abriss  der  freilich  durftigen  Gelehrtengeschichte  des 
wiedererwachenden  Griechenlands  im  18ten  Jahrh. 
£11  gebenf  bis  der  Vf.  auf  die  Errichtung  der  Schule 
In  DimH^Una  kommt,  die  im  Jahre  1764  eroffnet 
wurde,  und  die  machtig  dazu  beigetragen  hat,  wie- 
der  ein  NationaIbewusstseyn  im  Peloponnes  zu  wek- 
ken  und  die  Slimniung  vorzubereiten,  die  endlich 
zum  Freiheitskriege  fuhrte.      Es  kann    nun  nicht 
unsre  Absipht  seyn,  dem  Vf.  durch  die  Geschichte 
dieser  Schule  zu  folgen,  die  nur  eine  drtliche  Wich- 
tigkeit  hat;    was    uns   aber  zu  der  Anzeige  des 
Schriftchens  veranlasst  hat,  sind  einige  hier  mitge^ 
theilte  historische  Notizen  von  allgemeinerem  In* 
teresse  fiir  die  mittelalterliche  Geschichte  des  Pe- 
loponnes.   Bekanntlich  ist  die  grosse  Thesis  FalU 
mera}rers  (Morea  I.  184  188),  dass  der  Peloponnes 
zvrischen  584  und  811  so  voUst&ndig  von  Slaven 
besetzt  und  slavisirt  geivesen  sey,  dass  kein  Grie- 
che  einen  Fuss  ins  Land  habe  setzen  kdnnen;  erst 
nach   der  IViedereroberung  durch    die  B}rzantiner 
habe  die  Gracisirung  dieser  Slaven  begonnen.   Dieso 
lJmwandIung  der  Fallmerayer'schen  ,,tJnhoIde"  in 
Griedien  muss  ziemlich  rasch  vor  sich   gegangen 
seyn,   da  tvir  in  einer  hier  mitgetheilt^n  Urkunde 
des  Patriarchen  von  Constantinopel  Polyeuktos,  vom 
Jahre  der  Welt  6472  oder  963  n,  Chr.  keine  Be- 
zugnahme    auf  die  Slavischen  Verh&ltnisse   mehr 
finden.     Die  Urkunde  betrifft  die  Grundung  eines 
Klosters  der  Panagia  unweit  Dimitzana ,  durch  einen 
Johannes  Lampardopulos,  genanut  den  Philosopben, 
unter  der  Hegierung  des  Kaisers  Nikepboros  Pho-» 
kas  (963—969);  das  Original  derselben  ist  freilich 
in  Dimitzana  nicht  mehr  vorhanden,  wohl  aber  eine 
im  Jahre  16!i3  aus  dem  Urkundenbuche  ixwSfil£)  der 
Patriarchalkircbe  iu  Constnutinopel  entnommene  und 
durch  den  damaligen  Patriarchen  Kyrillos  und  37 
Bischofe  der  Synode  beglaubigte  Abschrift.    Bei*der 
grossen  Seltenheit  solcher  Siegclbriefo  (aiYyihwd7j 
yQdfifiaTa)  und  JVuUen  (xfiva6lSov}iXoi  Xo/oi)  der  Pa- 
trilurchen  und  Kaiser  aus  "dem   fruheren  Mittelal- 

des  Ref.  ReiBen  auf  den  griecli.  Inseln  II..126.  129. 
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ter*)  ^anbtiW.  mMchem Leser  dec A.l4.Z.,einea 
Gefallea  cu  thua,  vtean  er  die  gtnze  Urkuudo  aira 
der  vorliegendeu  Schrift  (S.  49 — 5S)  hior  wieder 
abdracken  I&sst:  ~  ~       ' 

KYPIAA02 

EAE£l  SEOr 

*ji^Xuntaxo7ioc  KtavoTavTivovnulniag^  Niag  'PaHfir^g  ^ 
xal  OUovfiivixig  Jlargnig^^i. 
^laov  d7iaQaXXuxT(ac  tov  laov  tov  ti^totv^iov  na- 
TQtaQx*^ov  naXaiyivovg  aiyyiUtiiovQ  yguftfjtazos,  hfilii^ 
^iv  nagu  tov  nuXuiOv  xai  igy^aiov  xiiiixos  zijg  tov 
XQtazov  MtyaXr^g  ^EKxXi](fiag ,  oga&ivjog  n^d  tc  t^^ 
^fiaiv  fiijgioTjjTog  xal  tijg  inigitXiaTdzr^g  •Ugug  %(iv 
itigxtfg^o)y  Svvoiovj  zCiv  h  dyt(ff  nvivftau  no&uvojd^ 
T(ov  uSiXq>wv  »al  avXXujovgywv  y  %m  xoi  xd%ia9iv 
vnoygayj6vj(ov. 

nOAYEYKTOS 

EAESl  BEOr 
\dgy^uniaxonoQ  Ka)vaTttvTivovn6Xi(ag  ^  Niag  'PiifiTjg^ 

xal  OlxovfttviXQQ  IldTgiug^rjg. 
Kol  hfiivfov  ^iv  xataaxival  roTg  lx  niXdyovg  jt^i^^* 
l^o^lvoig,  oixi(!iv  T£  KUTaordang  ngo^evoi  vnodoxrig%  rdXXa 
TC  oaa  ToTg  dvd^gdnoig  IniPivorfTOi  ngig  inixuvgiuy  rdiv 
ivoxXovv%o)v  y  nguyfia  tovjo  XvoiTiXig  xal  noXXfiy  (iq,i* 
kuav  i^noiovv  Totg  nkgl  %aixa  ianoviax6aiv  *  uX}^  ovnof 
ndpia  ravra  toaovtov  inw(piXii^  Saov  Ugdiv  0ixwv  ot^ 
xodofial  xa}  ngoaoStav  X^9Vy^^  ngog  tovro  rriv  iiafiO" 


iXaxjw^,  01  lih  yag  ngao^lifliv  aitugr^d-i^^  oc  ti 
t^v  dg(pdXuai^  xoirwy  i^fayiiaxiiiaav^9'  ;Ose^  ov«  uv 
dXXod'4v  mg  yivoixo  ^  fj  ix  xgvaofiovXX{ay  Xoyanf  x(u  jia- 
tgtagxixwv  aiyyiXlwvj  Svvafiivtav  noXX^  yi  Ttp  ntgiiovu 
Tiic  igfidg  ratv  nXtoPixtwv  avaar4XXiiif  -  xtl  r^v  Aiif^c- 
giav  avratg  nagi/inf  ^  wg  ^  ngo^totg  ijv  i^  dg/r^g  xwf 
avTug  Sufiafiivoiv,  Q**  /nf^v  dli^^^^^Ttfidiv  nvtvftutir 
xafy  dl^idvad-ui  dtt  nag*  ^f*£fys  ^tct^c  ^g^C  avrug  ti* 
ft^g  inl  roP^Kt/roga  rovraiv  Ttuganifatotutjg  toi^  tnai^ 
vov*  i^  wy  TTjV  n  ngx>&vfticty  avrtav  lariffKk^^ut 
ktti  liXXovg  ngbg  t6p  ojuoior  i^^Xop  Sagt^ii^JriElg  tovio 
di  nivti  Ttt  TOV  oKono^,  'Enudij  rolvvvHoi  i  olxm; 
TOV  xgaTlaTov  xal  uyiov  fiav  fiuoikimg  mu  ojvroK^aio- 
gog  Kvgiov  Nixtj(p6gov  tov  0wxu^  tov  ip  dyi(a  nnv^ 
ftari  nod'uvo'ii%ov  viov  jijg  ri^itav  fazgioitirog ^  Kvgiof 
Vu)dvr7jg  Aa^nagSinovXog ,  0iX6aoq>Qg ,  JlgoiToarjic^ii^ 
ttjg^  ize  (fvatiag  wv  dyad'r^gy  xuX  noXkr^v  ntgt  za  ^m 
noiovfuvog  zf^v  qgovztduy  l^^X6v  T€  dvala/3wv  tv&iov 
xal  Sidjivgov  tgioza^  ^iXozifji(o  ^gTiaa^ivog  X^*Qh  ^^i^ 
yiigev  ix  fidd-gatv  Movr^v  Ugav  Iv  zrj  neionovvi^ata ^  t^ 
lnugyja  zrjg  3Itjzgon6Xiwg  tlaXaiwv  nazgdtv^  xuza  Tr)y 
hogiav  zrjg  inioxonijg  Auxiiaifiovlag ,  7iX7jaipv  /cu^o^ 
/iri^riazdrrig  y  iv  zrj  zono^taln  zijg  ^ovonogov^  in  ovi- 
fiazi  zifitafi^njv  z^g  vnigaylag  fiov  fionoivr^g  r^^d^ 
0ioz6xov  xai  dimag^lvov  TVLagiag^  f^v  Siu  zt^v  tov 
(ptXua6(pov  ijKovvfiiav  Mov^v  tov  CDiAoao^ov  ixdXtaav 
fiiza  TttVTtt,  ngpg  Mzafiovfiv  fioya^6yžwv  dvSgdir,  xai 


VTJv  avzdv  SiaaiSCfivaa.     Td  /liv  ydg  xuv  ziva  nagi"     ^ioj  d(ftegwf4ivwv  t//v;|^ixi^^  avTOv  acjzr^giag  Vyixa'  vaoy 
XOYZtti  zfjv  wq)iXuaVy  dXXd  mgl  z6   o&fiaj  xai   fioi^ov 
Tovrov  f^   d-tghnua'   ^   ii  ye  z&v   Ugwv  avazaatg  xai 


Zi  naguxufiiyov    xal   fpiXizifAoy   xuziaxfvaaky   ly  avt^ 
Xtt2  xiXXiwy  olxodofiug,  xai'  uXXa  ziyd  iQydad^fyog  n^o; 
dfA(pozlgoig  T^y  lmxovglav   lnayiu     ^v/^ug  ydg  olxuoi     d^tgantlav  xal  dvanavaiv  zfSv  tvgiaxofiiyufy  iy  avzf}  V^ 


Tip  ^i(p  diu  ngu^tiig  ze  xoi  d^itagiag,  wy  ixdzigu  ztS 
fiovi^gu  fiio)  xdXXiaza  xazog&ovyzai  ix  z^g  j(oafiix^g 
Twy  dyd-g(6n(oy  dyaxwgr^aeo)g  ^  xal  za  tov  adfiazog 
ndyv  ly  da(faXila  Ti^piu  Triv  ydg  /iiwztxrfV  dnotfvyihy 
avzozgixvfiiay  f  xai  zfi  Mov^  ngogSgaftdtv,  ijStj  yaXf^yia, 
lx  xHiA(iyog  zov  fitov  ztp  fioy^gu  §t(f  xa&ogfn^fiiyog0 
ToTg  y&g  ngig  zavza  anovS^v  noiovfiivoig  avyo/|pea^ai, 
xa\  Tffiiv  zwy  dvuyxaiwy  ay  itrj.  Svvaigizoi  6*  ilg  zovzo 
o  v  fidrov  o  xoty(oydg  ng(aTovgywy  zfj  Xogf]yt4f  zwy  dva^ 
xai(oy  I  dXXd  xai  nag  zig  uXXog ,  Sg  ar  dvy7j9^jj  ti  ngay^ 
fiuztvaaa^at  zatg  Movatg,  *^0  ii  ngo  zwy  SXXwy  2y 
tt7jy  iizig  za  ngoaovza  zavzaig  xiifii^Xia  inaa(paXi]  fii^ 
VHy  7iagaaxevdaeUf  zovg  Si  to  ng6zigoy  avzig  SufiU'' 
fiivovg^  xdxtTya  zavzaig  d(pugwaayzag  tlg  iyx(o^ioy  ovx 


Xfiy  *  Tzi  ii  xai  Ugd  xiifAr^Xia  xai  ngoaivi^ttg,  zdg  ^df 
iSionoii^aagj  zdg  ii  xal  fiiza  zavza  fiiXXwy  ngo(njXwC(U 
iy  avztj '  fi^lmoi  Tayvy ,  7va  xai  naga  zr^g  ^fiwy  fitzgiO' 
Zfizog  Tv/17  aiyyiXi(iiovg  ygdfifxazog  inl  ziu  xa9'iiQ0iS^fi' 
vai  fiiv  inl  IIazgiag/jxiZ  STavgonr^y{(i}  ^  ivgiaxia&at  ii 
xal  tig  zo  iirjg  inl  t^v  Tlazgtag/jiag  ntgi(an^y  axartt- 
iovX(az6v  za  xal  dxazandzrjoy  vno  ti  tov  xaTd  xatgov; 
ivgiaxofi{yov  ixiiae  Mf]TgonoXiTov  IlaXaiQy  IIazgwv  xai 
TOV  'Eniax6nov  avtov  jiaxiiatf,iovlagy  wg  fir^if^iia^ 
i/6yTwy  iy  avzio  aStiay  ^  17  dyiixgiaiy  nomy  ^  anatziiV 
nag  avTod  t3  tv;ijov.  *lioi  tf^y  tovzov  aVzt^aiv  ngocit- 
liafiiyt]  tj  fingiSzr^g  f^^iciv,  tig  &eo(piXi]  xal  xa&dnal9 
axonov  ^tTf^ovaa^  &ya&ovy  Ti  nagiy  aiyyiXiwiig  fQ(^H^' 
fia  im/ogr^yti  t^  avzfi  Movfj '   it*  oi  iij  xal  itdgi^i^^ 


*)  Von  allen  Griechiadien  Kl6stern ,  wf tehe  Ich  nUier  kemie,  beaitet  nur  das  Kloater  de«  JETangdUten  Jobanies  eiiiai 
erlieblidieu  8chat2  vou  40  bis  6Ql  ksisecliclieii  Bulien  und  Urkunden  der  Patriarchen^  die  durch  ihren  Inhalt  fOr  die 
Keimtniss  der  inneren  Verhftltnisse  luid  der  Verwaltang  de«  Byxantinijicheii  Reiches  sehr  wiclitig  sind.  Vgl.  m.  Retseii 
anf  den  Griecb.  Inseln  n.  IM. '  Ich  habe  davon  nur  die  Stiftungsufkmide  desKaisers  Alexioa  Komnedos  rom  J.  ^^ 
abdrucken  lasseit  C^kendas.  S.  179-^1^.  Es  bleibC  2tt  wanflcheii,  dass  dteae  Mltene  SAmrnlang  Byaantiiiieelier  Vtknn- 
den  dorcb  Abacliriften  gerettet  werde,  bevor  aie  vielleiclit,  wie  viele  Ahnli(;he,  iitu  tt  oblivionšj  tOr  tfflmer  untergeHt 
£s  gftbe  diea  eiuen  iiilbscJiea  Codex  Diplomaticuf  aU  Anhang  za  der  Ausgabe  der  Byaaiitiner. 
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ytag  fiov  rov  iDiXoa6(fov  ^  17  dgritog  d^iftf&^Sdu  ix  fia» 
d'Q(av  avvaiv  nu^A  tov  n^ugrifilvov  u^/jovzog  Oikoao^ 
(pov  TOV  JlgaftaofjKfi^vov ,  ^^ia^^tjicu  ufiu  toiJs  lujo^ioig 
^v^Cf  ^  inl  Sum^nipbf  HaaQiugxma  irotnpSofAti" 
^itkra  I  vn6  jdv  naffit  *xmg%vg  Oln<wftiPixip  Jlaj^iA^^^j 
ral  fivt]f£wivr]  rov  iroftarog  avrov'    &OTe  ^fjTB  Stetetp 
7xetv  TOV  xaTu  xaiQovs  MijTQonoXlxfiv   IluXutcjv   ila« 
T(»ciiy|  ij   %6y  ^Eniaxonov   ovtov  udaKiiatfieviag^  f^V'^^ 
ixiQoy  riv&  TfS^  iv  jfj  Ih^oiionnipip  J^itffonoUraiv  fut* 
i|o«a/ac  ičiag  Kal  ai&trwilag  ita^gx^^^  ^^  avj^^  h^ 
paTtx6v  TI   itanpd^do^ai  ^    inatniv  ri   owoXov   aii 
avir^g  *  dXXu  ita^dna^  ivgla^aa&ai  to^(  toiovtov^  ^xxa;- 
Xvofiivovg  y  o(ftiXovTog  /io^ov  tov  xaTa  xaiqoiig  Ih^rgiaf- 
XUfQV  ^E^dff^ov  xQipuv  xal  &i(aQHv  naaav  ifdnimovamp 
ixxXfiataaiixijv  vn6&iOiify  xal  df/o^%^iOvy  Tavra  xavoifixcS( 
xal  vofiffiušg,  xAt  wg  fptXov  Giw'  01  9i  ittitai  tfvv^diog 
iv(fiax6fiiV0i  iljdXXovTig  Ugiig^  vndg^caoi  xal   oitoi  wg 
IluTQiuq)^ixoi  iXiv9tqoi  xa\   dxaTadovXuiTOi*   lu  5i  xai 
dvanahfjtoi  J  xal  dp*'iizaaTQi  vno   ndvzw9  zm  iv  J7e- 
konovvi^aio  MtjrgfmokiTdiv*  vnoxfprwai  Si  fiivw  xaiavTo\ 
rjl  thaSv  ft%XQi6tfp[t  f   xal  tc3  xaiik  xaiQovc  JJ**'^Q'^dgX]1 
Tcal  narf(iaQyjx^  *Eiu0x(py   xal  nag   avrov  dvaxQivatv^ 
T«!)    xul  il^irdl^wtrai  vofiifi(ag  xal  xavovixSg.*    rijv  "di 
olxovofilav  xal  Jio«x^aiv  ndvrtav  Jtjg  roiaiztjg  Mov^g 
tXR  f^i^0Q  Q  xaTo  xaiQoig  ^H^ovfUPog^  ooTig  mu  (f^e/* 
Aci  ixXfyiQ&ai  ix  iitaev  rr^g  diiXf6rfijag  y  xal  dnoxad'r 
iarao&at    dg  rtjv  ^yovfi(y{ay»      Tlgog  rovrptg  ii  'ore 
XQ^i^  X^^QOTOviag  ytvT^atrai   aifroig^  nQoaxaXuivrai  ?va 
Tira   rCiv  uiQXUQimy    ov  av  id^ikiaai^   otpgafSIjtiv  xuX 
Xiifoxo¥%Xy  qtvayytiaxug^   xai  vnoitaxivqvg  xai  n^e<7/9v«- 
T/^o«f,   xai  nuvra  rd  d^^^igartud   ixr€Xtty  x^Qlg  rrjg 
TOV  Ugov  avv&govov  iyxa&i8gvaiOigy  fitjStvog  Ivavrtov^ 
fiivov  ntgl  rovrov  ij  d%'riXfyovrog  iv  dgyia  xa\  dtfogia" 
fitp.    ^09iv  ^ai  dg  xijy  negirovzov  driXwaivxul  do(fd^ 
Xnav   Ifivno  xai   ro   nugiv  aiYyiXiwdig  ygd^(jLay    xQiJL 
ineioS-fj  rjj  1)10X179^/017  Movfj  rijg  navayiuQ  ftav  tov 
0iXoa6q^^Off  ^  rtj  Jlargiag/j^jj  xa)  2xafvgonfjYtmxf}* 
*Ev  trn  arvofi'.  fir^i  AvyovarM  *Ivdixrtdlivog  &\ 
IloXvtvxTog  'iX{(p  Gtov  !/igxiiniaxonog  Katvaravrtvov^ 
nQXiU^j  Niug^Fiofii^g^  Kiti  01xovfitvix6g  Ihngtdg^n^g. 
'£y  (TH  ^fi'.  *Iovm(ti  ftTjvl  *lydiicxiwveg  ^. 
KrgiXXog  iA/oi  @fo€f  *Agyun£cxono^  Konfavavrtvovno^ 
Xewgf  Niug  ^PtojLtfjg  ^  xul  OIxbvfiivtxig  Ildrgtdg^fjg. 
Der  Name  Dimitzana  (17  Jr^uriaxuva  oder  ^^37- 
^T^rai^a)  bostand  demnach  bereits  im  lOten  Jalirh. 
Die  Nachkommea  des  Siifters .  des  Klosters  leben 
noch  heute  in  Dimitzana  ond  in  der  Umgegend  im- 
ter  den  Gescblecbisnamen  der  OiXofjo(faTot  und./fa^e'- 
nag^lkt^  (S.  3).    Wenige  Familien  in  Griechcnknd 
kdnneT  ihr  Alter  ao  bocb  hinauf  urkundlick  nach.- 


wiriseiu  JPJdMeb  benetkeh'  wit  nooh ,  daas  iiova-^ 
oji^gia  axavgpnfiyiaxd  sotehe  Kloster  sind^  die  nicht 
unter  dem  Landesbischofc  steben  und  an  diesen 
eine*  Abgabe  entrichten^  sondera  die  unmittelbar  von 
dem  dkiimeoi$dieii  Patiiarcheii  abbangen.       .  » 

,      ,  Medicin. 

Die  Ruhrepidemie  in  Dorpai  im  HerM  1846.   Vod 
,1}t.  Fahlmann  u.  s.  w. 

iBeschlu$š  von  Nr-  1010 

a 

Dorpat  wird  darcb  ddn  Emhach  in  eine  we8t* 
licbe  und  eine  dstfidie  HUfte  g«theilt  Die  we8t- 
licbe  Halfte  erliebt  sicb  scbneller:  die  6stlicbe 
dagegen  ist  fiacber^  an  Torf  -  und  Moorboden 
reiok  und  den  jabrlichen  LFaberschivemrnungen  des 
Embacbes  ^auagesetst.  IVabrend  der  scbwuleii 
Hitze  des  Juli  war  die  Laft  ttiit  Cfasen  g«scbw&n«^ 
gert,  die  sicb  besonders  nach  Regengiissen  dem 
Cieracbsorgaue  sebr  bemerklich  machten.  Die  berr- 
scbeode  WiDdatilljO  beforderte  ibro  Anbaufung.  In 
diesem  sumpflgen  Stadtibeile  kamen  die.ersten  Er- 
krankungen  vor^  mebrten  šicb  scbnell  und  erst 
spater  verbreitete  šicb 'die  Krankbcit  ubet  denEm- 
bacb  auf  die  \vestlicbQ  Halftp  der  Stadt,  wo  sich 
eia  neuer  Krankbeitsheerd  gebildet  ,zu  haben  scbien. 
fiin  Stnrm  am  90*  August  zerstreote  das  Miasma 
und  die  Krankbeit  uabm  seitdem  einen  milderen 
Charakter  an. 

Weun  nacb  diesen  Erfahrungen  der  miasma- 
tische  Ursprang!  der  Rubr  wepig8tens  ebenso  ge- 
recbtfertigt  erscbeint,  wio  der  des  Wcchselfiebers 
\ind  des  Typbus^  sofragt  es  sicb  femer,  ob*  auch 
fur  die  Verbreitung  der  Krankbeit  bierin  die  ein- 
2ige  QueUe  zd  finden  se^.  Bekanntlicb  sind^  wic 
bei  den  meisien  epidemiscben  Krankheiten ,  so  auch 
b(H  der  Rubr  dio  Ansiebien  uber  ibr.e  Contagiositat 
getbeilt.  VT.  spricht  sicb  f&r  dieselbe  aus,  ohne  grade 
andre  Grunde  dafur  anzufubren,  als  das  b&ufigo  sue»- 
cessive  Erkranken  von'  mehrercn  Personea,  welche 
ein  Haus  oder  uur  eine  Seite  eines  Hauscs  bewohnen 
oder  derselben  Familie  angehdrea^  von  iMrankeit^ 
Av&rtern 'und  S6lchen  Didnstboten^  welcbe  mit  der 
Reinigung  der  W&9cbe  zu  tbim  haltten^  Erscbei- 
nungen^  welche  einer  mehrfacbcn  Dentung  fUiig 
und  an  sicb  nicbt  im  Stande  sind^  ein  entsebei- 
dendes  Gewicki  fur  die  Contagiositit  ia  die  Wag-> 
'Stikale  zn  Iegen%  Mag  man  imrnarhin  eine  bedingte 
"Atfsteckungsfabigkeit  anerkennen^  soviet  iftsst  sich 
aus  den  Angaben  mit  Sicherkcit  eninehmen ,  dass  die 
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endemisehen   vnd   die  Wilteniii^voiMIttiisae  vM 
wichtigere  Momente  Btyen. 

Die  Zahl  der  im  Oansen  von  der  Epidemie 
ergriffenen  iDdividuen  kann  nicht  mit  Sicherheit  an- 
gegeben  werdeD.  Vf.  schfitst  Bie  aof  8600  ond  di6 
Zahl  der  Oestorbenen  auf  fOO;  wa8  bei  tiner  U9^ 
vdlkerungvon  14000  Einw.  und  derjnur  dreimoDat- 
lichen  Dauer  der  Epidemie  allerdings  ein  uberra- 
schend  ungunstiges  V^baltaifis  ist. 

Wir  haben  dies^  Angaben  uber  den  Verlauf 
nnd  die  aetiologisoben  Momente  der  Epidemie  mit 
einiger  Ausfiihrlichkeit  hier  wiedergegebeny  weil 
sie  in  der  That  den  wiGbtig8ten  Abschnitt  der  vor- 
liegenden  Schrifl  bilden.  Um  so  k&rzer  konnen 
wir  in  ttezng  auf  das  Uefarige  seyn.  Aus  der 
8ymptomatologie  fioden  wir  mobta  Besonderes  her- 
vorsiiheben.  Die  Leichenoffnuogen  beat&tigen  die 
liokaliaation  im  Dickdarm.  Die  Entzundung  des 
letzteren  erscheint  in  vefschiedenen  Graden:  zu^ 
n&cbst  wird  nur  die  Sehleimhaut  ergriffen,  theila 
fur  sieh)  tbeils  flir  ihre  FoUikel,  tbeils  eatatebea 
lief  eingreifende  Brandflecke  und  Ge8ebwure,  Sp&- 
ter  nehmen  aucb  die  iibrigen  Darndiaute  Theil  und 
werden  aerda,  blutig.  eitrig  infiltrirt  und  zuWeileB 
auf  eine  Dicke  von  1  ZoU  bypertrophirt.  AufTallend 
ist,  dasa  Vf.  einer  plaatischen  Ex8udation  auf  der 
Darmschleimhaut  gar  nicht  gedenkt,  und  daas  er 
den  Abgang  bautiger  Eon^emente  in  der  Ruhr 
nicht  hiervon^  sondern  von  einer  wirklichen  Abstoa- 
sung  ganzer  Darmparthien  ableitet,  woriiber  doch 
die  Wi8aen8chaft  im  entgegengesetzten  Sinne  Iftngst 
entachieden  hat«  So  ofl  die  pathologische  Anatomi« 
der  Ruhr  grade  in  neueater  Zeit^Gegenatand  aus*- 
fuhrlicher  Untersuebungen  geworden  ist,  ao  wenig 
Uebereinatimmung  l&ast  sich  biaher  darin  nachwei- 
aen  und  e8  acheinen  dia  verschiedensten  patho- 
logischen  Processe  dabei  vorgehen  zn  konnen, 
die  eben  nur  in  dem  gemeiaaaraen  Sitae  uberein- 
etimmep. 

In  dem  vierten  K^pitel,  welchea  ,,zur  Noaolo* 
rie"  uberachrieben  ist ,  spricht  Vf.  nach  Diskussion 
ier  historischen  Ansichten  seine  eigene  Ciber  daa 
We8en  der  Ruhr  aus  udd  findet  dasselbto  in  einem 
Allgemeinleiden ,  welches  sich  mit  einem  Lokalleiden 
compUeirt.  Dieae  aUgemeine  Definition  theilt  di6 
Rtthr  mit  den  ubrigen  opid^miaohen  Fieb^rn.  Wa8 
die  Art  dea  AUgemeinleidens  betrifft,  so  fehlen  alle 
naheren  Bestimmungen  fur  dft88elbe :  es  ist  ein  Fie- 
ber,  wie  die  andern  und  kann  als  soiches  einen 
verschiedenen  Charakt^r  tragen.  BigenthiimKeh  iat 
ibm  eben  nur  4ie  besondere  Art  der  Lokaliaation. 
Wohl  zu  unterseheiden  ist  aber  unserer  Anaicht 
.  nach  von  dem  Allgemeinleiden  der  schon  ausgebiL- 
deten  Krankheit  dasjenige  Allgemeinleiden,  oder 
vielmehr  diejenige  Disposition,  welche  derselben 
vorhergeht  und  die  unmittelbare  Felge  der  epide*- 
miscben  Einfluaae  auf  alle  ladividuen  iat,  aber  z«r 
Krankheit  ersi  durch  den  HiaMtrUt-  eiqea  ausaeren 
Anatosses  wird.  Hierin  aclieint  ein  wichtiger  Un- 
terschied  zwi8chen  den   epidemischen  Krankheits- 
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formen  s«  liegen ,  auf  den  mtn  biaher  WMug  aaf- 
merksam  geweaen  iat.  Das  Maaernkontagium  er- 
zeugt  an  und  fur  sich  die  Masern  bei  jedem  em- 
pfanglichen  Indlviduum;  ebenso  die  Malaria  das 
Wech8elfleber.  Die  epidemischen  Einfliisse  dage^ 
gen,  welGhe  der  Cholera  au  Orunde'  liegen,  eraea« 
gen  boi  AUen,  welche  in  dea  Aayon  dereellNm  ge- 
langen,  nur  eine  Antege  zur  Brkrankung,  vrelehe 
^rst  durch  den  Anstoss  ausserer  Schadlichkeiteii 
zur  Krankheit  wird«  Gewi8se  aussere  Schadlich- 
keiten,  Di&tfehler,  ErkUtungen,  seibst  pajchische 
AfTekte,  welche  zu  andern  *2^iten  nur  eine  geriog« 
Verdauungsstdning  oder  einen  Durehfall  erMogen, 
bringen  auf  dem  Boden  dieaer  epidemiaphen  Anlage 
Cholera  hervor,  w&hrend  die  letztere  ohue  jene 
Einwirkuugen  sich  gar  nicht  zur  Krankheit  gesul- 
tet.  Dlese  Vorstellung  ist  mit  der  Annahme  eines 
Hiasraa  immer  noch  vereinbar.  In  welche  Kate- 
gorie  die  Ruhr  aber  gehore,  ob  das  Ruhrmiasmt 
die  Ruhr  an  und  fur  sich  oder  nUr  eine  Diaposition 
dazu  erzeuge,  das  steht  vorlaulBg  iioch  dahin ;  indes- 
sen  deuten  manche  Thatsachen  daranf,  dass  das 
Letztere  der  Fall  8ey  und  die  Ruhr  aieh  in  dieser 
Beziehung  der  Cholera  anschliesse. 

Schliesslich  noch  einige  Worte  uber  die  The* 
rapie*    Der  Vf.  atellt  an  die  Spitze  det  betreffea« 
den  Kapitels  einen  Ausspruch  von  Degener,  welcher 
darauf  fLufmerksam   macht,   wie  jede  Klasse  von 
Arzneimitteln  in  der  Ruhr  ihre  Lobredner  und  ihre 
Oegner  gefunden  babe.      Jedea  Mittel  kann  in  der 
That  g6natige  und  naehtheilige  WifkQngen  habe% 
je  nach  dem  vecaehiedenen  Charaktei  derEpidenuti^ 
de8  Einzelfalles ,  nach  dem  Stadium  der  Krankheit 
und  den  begleitenden  Erscheinungen.    Mdchten  das 
Alle  diejenigen  beherzigen ,  welche  nicht  miide  wer* 
den,  Mittel  gegen  Krankheiten  zu  empfehlen.    MlN 
tel  kdnnen  nur  gegen  Zoal&nde;   geren  Krankhei- 
ten .kbnnen   nur  Kurmethoden    empmilon  werdea 
So  aehen  wir  denn  aueh  unsem  Vf.  auf  dem  Stand- 
punkte  einer  allgemeinen  Therapie  stehen,  welche 
nicht  nach  Specificis  hascht,   nicht  auf  dieses  oder 
jenes  Medicament  ein  aprioristiaches  Vertrauen  setzt 
und  nach  ung&nstigen  Reaultaten  etwa  zu  einetf 
andern  greift,  um  ea  in  gleichunuberlegter  IVeise 
durchzuprobiren ,  sondern  wir  aeben  ihn  nach  eine« 
Verfahren  suchen,  welche8  sich  der  herrschendeo 
Epidemie  im  Allgemeinen  anschliesst,,  im  Einzelnen 
aber  den  individuellen  Verschiedenheiten  Recbnang 
tr&gt.    Die  Mehrzahl  der  FUle  erfbrderte  eine  an- 
tiphlogistische  Behandlung ,  wobei  neben  allgemei- 
nen und  drtlichen  Blutentziehuiigen  bespnders  i^ 
Natr.  nitric.,  die  Mercurialien  und  einhiillende  Mit- 
tel sich  niitzlicb  erwie8en.    Demn&chst  fanden  aus- 
leerende,  narkotische,  adstringlrende  Mittel  h^^^^S 
ihren  Platz  und  eine  angemessene  Di&t  diente  ihnen 
zu  wichtiger  Unteratutzung.    Fur  die  IndioatioD^ 
Bum  Gebrauch  dev  einzeben  Medicamente  wird  der  ^ 
Leaer  in  der  Schrift  seibst  manche  ecb&tzbare  Fio' 
gerzeige  finden. 
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Oe#er,  C%r..,  tVellgeschickie,  fiir  TocMer^chulm 
umd  zum .  PrivuiuhterrlffAU.  fiir  4m  weiUi^he 
GeachIeekU  pritte , .  .^ehr  verbesserte  AufUge 
bearbeitet  von' Dr.  CAr.  GoUh.  JVeudedser.  SThle. 
mit  3  Suhisticheo.  gr.$.  I,  XX  964. -r  U.VI 
314.  ~.  JIL.yiI  38«..  Uipzig,  bel  Vr.Bmadi- 
stetter.   1848.  (2J/»  TWr.). ; 
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rot2  Heft  grossen  Kcichthums  unserer  padagpgi- 

ftchen  Literatur 'sowohI  Itn  mcthodischen  Anweisuu- 

Igen  ats  an   Compeiidjen   fiir  aDe  Gegenstande  cTes 

UnterrichtB  fehlte   eei  doch  in  den  T5chterschulen 

lange  HA  zweckin&88igeif  Hulftbiichern.  Namentlich 

trar  diese  Lučke  iil  der  Oesčhichtsliteratur  Fuhlbar; 

faier  wurden,  nicht  et\va  blos  voh  einem  besonders 

hohen  Standpunkte  des  Lehrers  aus  y  anhaltender 

Mangel  an  Beibulfe  8chwer  gef&hlt  und  literarische 

Krftfte  iBchmerzlich  vermisst.    N5sselt^  Bredo w  und 

Kohlrausch  mussten  hoch  fur  dien  Riss  stehen^  wohl 

auch  LShr,  hochstens  hoch  Becker  in  einzelnen  Par- 

tien  seiner  frdhercti  Ausgal^e;  im  Ganzen  wohl  am 

nieisten   eine  SVillk&hrliche  tilumenlese    aus  ihuen. 

Noch  die  Riidolphi  musste  es  klagend  au£rsprecheii; 

flass  es  nitgends  ein  I^rauchbares  Compendium  fur 

Geschichte  in   den  Tochterschulen  gabe    und  man 

^,brauchbare'BiJcher  sichselbst  schrciben  musse/' — • 

Dics   die'  etsie  Anreguhg  fur  den  erfahrenen  -  und 

sachktindigen  Oesšr.      itr  stellte  sich  demnach  die 

Aufgabe:    die  TVeltgeschicIite  so  nahe  in  eine  Be- 

ziehung  auf  das  vveibliphe  GesChIecht  und  seioe  Be- 

fttimmung'  zn  1l>riDgeD,  dass   dadurch   der  2ustand 

des  Wcibes^    wirk1ich  iind  idealisch  —  besonderi 

nath  de^  AniMf  der  Dichfer] —  anschaulich  werdej 

und  fand  diheir  tat  ieine^solčhe  Darstellung  der  That- 

sachen"weiiiger  čritlsche  \Vahrheit   und  Vollstan- 

digkeit  als  Zusammenhaog  mit  dem  Leben^  insbe- 

sondere  dem  li^rau^nleben  nothifi:.     Fiir  dieses,  be- 

hauptete  er,  habe  ^^r  Geschičhtsunterricht  meist  nur 

formeiIenNutzeh|'Madcbenlernteh  ničht  Geschichte 

mu  im  bfargerfičhen^UDd  wi8sen8chaftlichen  Leben 

von  ihr  Gebratich  ztt  machen,  aondern  einzig  uih 

it«  L,  z.  1848.    kr9ter  Hiand. 


Gcisl  und  Herz  zu  bilden;  sip  sollten  abef  auch 
Geschichte  lernen  um  ein  gottliches  Walten  durch 
die  verschied^usten  Leben8bewegungen  der  Volker 
zu  erkennen^  und  inmitteq  dieser  den  jsegensreichen 
oder  unheilvoUen  Einfluss  4er  mittelbar  oder  unmit- 
telbar,  geheim  oder  offea  wirkenden  Fraiion  —  sp 
viel  derer  zu  finden  —  klar  .  Vor  X\xgm  zu  aehen ; 
8ie  sollten  Geschichte  lernen  um  endlich  eine  na- 
tionale  Bildung  im  h&uslichen  und  biirgerlichen  Le- 
ben zA  erstreben  und  zu  fordern.  Damit  dies  nun 
sicher  erreicht  werdeschien  es  ihm  (Oe^er}  Haupt- 
3ache  daš  ^lenschliche  Gem&th  in  einzelnen,  Clia- 
racteren^  Scenen  undjf^artieen  darzustellen;  biogra- 
phisch-ethnogritphisch;  und  I\ierbei  schien  es  wie- 
der  um  nothig,  mit  nur  fliichtigerBeriihrung  derje- 
iiigcn  Thcile  der  Oeschichte  wq,  jdie  Menschheit 
mebr.  zerstorend  als  bauend  a\iftrete^.  langer  201  ver- 
weilen  hei  den  fur  Fri^uen  in teressan teren  Entwik- 
kelungen  menschlicher  CuUu^,  der  Sitten  und  Ge- 
brauche,  der  Kunstj  Wis8enschaft  Und  Relij;ion,  ^^ 
iaugsten  aber  bei  ausgezeichji^t^n^  weiblich^fli  Cha- 
racteren.  GJeich  der  gciecJtii8qhen  .Tragedij,  ineinte 
Oe^er^  solle  die  Geschichte  vers^hnedd  und  beruhi- 
gend  wirken.  ,  Versteht^sich,.  dass^dabei  die  ge- 
schichtliche  ^Darstellung  ernst  und .  wiirdjg^  lebcndi^ 
anziehend^  einfacb.  se^n  mi^ssto^  ui^d  ebenaosehr 
einformiger  Zeituna;š^on  als  sen^imentale  Ergiessun- 
gen  und  declamatprischer  Schwul8t,  oberflachlich  mo- 
ralisirende  Aaisonnem^ntS;^  spitzfundige  Erdrterun-r 
geii^  zweifelhafte  oder  dunkle  Abstraction^n  zu  vprr 
meiden  wareii.  In  Bezug  wf Ipt^tere,  jetzt  ohneZvv^i- 
fel  die  anstdssigsteu  und  fra^lichsten  theile  des  Qesch. 
Unlerrichts  čir  jedes  der  heralnzpbildenden  Ge^cjt^ceh* 
ter,  galt  es  dem  Vf.  als  aus^emacht^'  ^m^  s^lbst 

auf  Kosten   der  Gnindlichk^it  4dem  weiblichen   Ge- 

'1'/  -'i..'     »''i       •'        •       •         t 

schlechta  die  Abstractibn  fern  zu  halten  sej,  da 
Miidchcn  das  allojemeine  Wahre  auch  in  dem,  Be« 
sondern^  von  seibst  schnell  und^  rich^g  erfassteiiu 
und  dass  zum  Behuf  einer  breiten  ,GrundlagQ  ftsthe-? 
tischer  Vorbildung  die  Dichtung  un.4  die  Geschichte 
am  Besten  zu  gegenseitig^er  Erkliirung  verbunden  wurr 
den/  deren  eine  der  and^rn  Eindringlichkeit  lorder^ . 
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ALLa  LITEIrA^f  R  -  ZEITUNG 


Auf  solcher  Basis  stehen  beide  ersteren  Aufla- 
j^n  diise|ies  |lu|8l^U(clu»j  geniju  de^illite  jsutapre-  . 
chende  Gescb'.  erza^Iung  weGh8eit  mit  eingestreuten 
anmttihtgen  Gedichten.  Ein  Vorwiirf  den  man  dem 
Vr.  BitfrikUch  mnseilig^^dabei  machte,  dass  er.  mteM 
gflindlicli  'genug  gezeigt  habe^  „wa8  die  Weiber  in 
jvdmt  eehattcr  waTBir,  rersUtiuSK  tBW  geraffc  dte 
Genugthaung,  daaa  sein  L^brbuch  aucb  indie  Hande 
A'On  Junglingen  und  M&nnern  iiberging  und  gern  ge- 
lesen  tind  viel  gebraucbt  wurde  von  Allen,  die  mit 
ibm  zwischen  einer  blos  interessanten  Frauenge- 
schichte  und  einer  instructiven  Geschichte  fur  Frauen 
nach  der  angegebenen  vollig  neuen  Norm  ivobl  zu 
unierscbeiden  verstapden.' 

Neudecker  geht  in  seiner  Bearbeitung  der  zwei- 
ten  Auflage  —  wie  sie  fertig  jetzt  vor  uns  liegt  — 
zom  Theii  anders  zu  Werke  und  geht  weitejr.  Ihm 
bat  sich  Oešeti  Weltge8chichte  wohl  brauchbar  ge- 
zeigt aber  daneben  schien  sie  ihm  doch  in  der  Grund- 
anlage  oft  nicht  richtig,  oft  durflig  und  mangeihaft 
aelbst  itf  Sprache  und  Ausdruck  an  auffallenden 
Fehlem  leidend  (s.  Vorr.  III  Aufl.).  Diese  Fchler 
soUten  fortan  vti  formeller  und  materieller  Bezie- 
hung  verbesserl  wefc'den,  damit  (p.  XVI.)  das  Werk- 
chen  wo  m5glich  fur  weiblichen  Unterricht  und  Fri- 
Vatlect&re  noch  geeigneter  werde;  formell  &nderte 
'sich  deshalb  Sprache  und  lussere  Zusammenstellung; 
damit  durch  Pragmatismus  ein  Totaleindruck  ge- 
schaffen  werde/viel6  Gedichte  fielen  weg,  und  Er- 
satz  boteii  Nachtr&ge  aus  Culčur-  und  Staatenge- 
schichte;  materielle  Aenderungen  entstanden  durch 
'VVeglassung  unrichtiger  Facten^  durch  Erganzung 
fehlender  besonders  aus  Cuttur-  und  Religionsge- 
schichte,  so  wie  dadurch,  dass  Zust&nde  des  socia- 
len Lebens  bel  den  vorbereitenden  gelstigen  Gestal- 
tungen  hervorgehoben  wurden  und  die  religidsen 
Elemente  schon  in  der  vorchristlichen  Zeit  in  den 
Vordergrund  traten«  Fur  die  mittlere  und  neuere 
Geschichte  wtlrden  aber  alle  Momente  sorgialtig  in 
gt5sseref  Ausfuhrnchkeit  zusammengestellt  ^^  damit 
šich  in  dem  jugendlichen  Gemuthe  eine  tuchtige  Ge- 
šinniing  bilde,  die  der  Einseitigkeit  des  Dogmatis- 
mus  entgegenstehend,  Men^M^henliebe  als  die  erste 
christličhe,  Vaterlandsliebe  als  die  erste  biirgerliche 
Tužend  ansieht;  und  ganz  besonders  musste  des- 
halb TUr  daff  weibliche  Leben  auf  DeuUeKland  Ruck- 
sicht  gehominbn  'werdeti  y  damit.  die  deutsche  Jung- 
frau  sčhon  frnhe  esdeutlich  erkenne  und  tieffuhle^ 
\v'as  ihr  Vaterliind  fiir  menschliche  BlldUng  und  Ver- 
edlung Grosses  geleistet^  bat;  daifiit  sie  in  der  Gesch. 


ihre8.grqpsen  ^d.  ^el^nf  n  ^^p^erUni^  ^  Beireiie 

A%T  |racti8ch^tj|  lfbra|  ijife^Oeiicfl«^^  P^  ^' 
ergluhe  von  heiliger  Liebe  wmm  Vaterlande«**  — 

Man  erkennt  hier  auf  den  ersten  Blick  die  ver- 
■el^denen  Standpnnkte  und  veri|id^^n  JMi>ilie- 
rungen.  Oeter  ist  uresentlich  Idealist^  NeudeAtr 
'Realist';^  T)e#er'sucht  mlt^fler^l^oesie  und  durch  sie, 
Neudeeker  mit  der  Pr^pcjs:  ^^A,  ^  si«  *^  vermittdn; 
Oeser  verlangtAnschauiichkeit,  herzergreifendeDar- 
stellung,  iVeifdi^eJhrr' Pragmatismus;  0^9^  entbehrt 
oft  willig  des  Zusammenhangs,  der  Vbilst&ndigkeit, 
IVabrheit,  IVendecket  verlangt  Critik  und  ubt  sie 
stets.  Gemeinsam  ist  beideii  im  Ganzen  fast  nnr 
noch  der  GesichtspUnkt  einer  so  zu  sagen  (heolo- 
gisehen  Richtung  vntf  Cuftur'  Wie'  der  nationalen 
Bildung  des  weiblidien  G^sdileclits.'  Es  komint 
aber  diese  Differenz  uaserer  Autoreo  auch  gleifh 
so'  klar  zum  Bewus8tseynj  dass  man  bei  iV/s  3  ter 
Auflage  Alles  das  vermisst^  wa8  pr^n^ipiell  wegge* 
lasscn  ist  und  was  sich  bei  Oeser  fiadet,  und  im 
man  bei  Oeser  in  !•  und  t,  Auflage  niekt  vermisst^ 
wa8  N*  als  eigene  Zutbat.  gegeben.  W&hrend  nao 
Oe$er  zur  Unterstiitzung  etwa  nach  iVagners  iu' 
seiner  glucklichen  und  ungiuckiichen  Naehahiser 
Kletke  und  Sydow'8  poetischen  Geaohiditen  greifei 
miisste^  wiirde  IVeud.  nebst  seinen  eigoen  Werkei 
zu  seiner  Hulfe  eher  Rotteck  und  Kugler,  Schlos« 
ser  und  Hinkel  etc.  gebrajuchen.  \Ver  es  aber,  wie 
h5chst  wahr8cheinlich  Oeser  y  mit  Auerbach  hilt, 
wenn  er  sagt  (s.  Schrill  u.  Volk  p.  34^):  ^,die  Stam- 
mesgeschichte  bilde(  —  deo  organischen  Ausgaags« 
punkt.  Wenn  nun  auch  die  volksthumlichen  6e» 
schichtswerke  vorherrschend  unterrichtend  sind,  m 
geh5ren  sie  doch  in  das  Bereich  der  Poesiei  weil 
sie  sich  nicht  blos  an  das  rein  ThatsachUche  baltea 
k5nnen,  sondern  durchaus  iieue  LebAnsbilder  scbtf* 
fen  miissen :  etwas  voro  historischf u  Roman  wird 
hier  einfliessen  etc,**  —  der  wird  anerk^nneo^  dass 
noch  neben  iV/#  angeblich  blosser  Ueberarbeitung 
des  Oea.'schen  Bucbs^  die  recht  eigentlich  eine  Ver* 
vollstandigung  des  ohnehin  schon  ifk  1.  und  S.  Auf* 
lage  reichhaltigen  Geschichtsmaterialf  ist,  eine  zweite 
Fortsetzung  des  Oeserschen  Buchs  iiioglich  und  ge* 
rechtfertigt  ware,  die  das  Aeslheiisch^  fortbildeod 
und  vervollst&ndigend^  das  weibliche  f^emuth  ebenso 
zu  fruchtbarer  Betrachtung  und  stiiler  Erhebung 
anregt;  als  Neud.  durch  seine. . Weiterb^ung  des 
^eschiqMlichen  Elements  die  weibli€he  /n/e/A^^^ 
zur  Begeistorung  fortzureis^ei^.suoh^.  i^ipe  soJche 
doppelte  Bearbeitung,  solch^^  zwei  Fortseizungen  in 
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Eine  CdiupdMtioii  vl^sehinoteeb,  ^rdri,  weiih  nuch 
^imfamgl-etehkr  doch  vrahrhafl  volksthumtičh  ^eyn,  — 
in  v6rliegendei' G«!StaU  trigt' das  Werk  tis '^,vef- 
l^essertea*^  noch  {mmer  den  Character  1>e^iišst6r 
«ln8ei6gkdt.  ........ 

Manche  Folgerihrgfen  elrgeben '  sich'  hi^raud  scbofi 
von  setbst.  '  Da  dag  Werk  an  Utnfatig  nicht  wach- 
8en  sčllU,  solat  je  l&Nger  je  melir  bei  ^unehiiien- 
tler  Gescfiichtsenveiterung   daa  poetiache  Material 
verkiirzt '  und  in  oostatthafiter  Vertheilung.    Bd.  Ilf. 
wei8t  &il8serst  wenigy  Bd.  II.  vereinzeltes,  Bd«  I.  im 
Grunde  das  Meiste  aaf ;  utid  wie  anfanga  zahlrei- 
che  Gedicbte'  in  Auszligcn  oder  w6rtlich  mitgetheilt 
sind,  80  fitiden  aich  sp&ter  atatt  solcher  Inserate 
nnr  noch  iwie  veruraiat  etiiige  sp&rliche  Citate  eiii- 
zeldfer  TiteL    Inzw]8<^hen  sieht  man  nicht  ohne  Ver- 
i^rundemng  ond  gegen  iV/«  Principien  hi^r  und  da 
ein  episches  Gedicht  ganae  oder  zum  Tbeil  auftau- 
chen^  auch  \vohl  in  Prosa  fibertragen.    So  die  Nl- 
belunge^  im  vollst&ndigen   prosaischen  Auszug  (tl^ 
83—88};  den  Herdeirschen  Cid  ausfuhrlich  (Tt,  178— 
181};  nicht8destoweniger  aber  werden  die  ,^unuber- 
trefflichen''  Balladen  Uhlands  zu  Ehren  Graf  Eber- 
hard  des  Greiners  (p.  S63)  nnr   unter  dem  Texte 
genannt  J  wo  una    auch  der  kuhne  Taillefer  begeg- 
net  (II,  141).      N&heres  &ber  l)ichter  wie  Dante, 
das  selbst  beiN5sseIt  nicht  fehit,  findet  sich  seibst 
in  den  fikr  sie  bestimmten  §§  nicht;  Tasso's  beFrei- 
tes  Jerusalem  wird   nur  II,  164  erw&hnt,   Ariosts 
hingegen  wird  schon  II,  lOt  gedacht.      Auch  fehit 
Unvrichtigeres  nicht,  wfc  liangbeins  Sčhilderungen 
Lttc«  Crailachs  etc.  (III,  97),  HaufTs   romantische 
Sagen  (III;  47),  Schwabs  Robert    der  TeuFel  ( II, 
138),    wenn  wir  auch  Egon's  'bohmischen  Mftgde- 
krieg  (II,  110)  poch  gelten   lassen  tvollten.      Aber 
znm  wenigBten  gleiehberechtigt  stand  neben  Lang- 
beins  Erz&hlung  und  besonde^rs  neben  den  unbedeu- 
tenden  Producteti  Rflckertli,  Mosens,  Pfizers  (auch :  ' 
Pfitzer  p.  357)  und  dem  &bersch&tzten  Immermann 
(man  gedenkb  nur  an  Plktens  romantischen  Oedi- 
pus)  &ber  A.  Hofer  (III,  SC4)  sicherlich  iVohl  Seidl's 
Franz  L  udd  Carl  V.  u.  A.,  nnd  neben  Bačh's  Sieg- 
fried  (s.  o.)  Engels  unerw&hnt  gebliebener  Las  Ca- 
sas  (M  m,  90),  Bulwer's  Hazeppa,  Vifltaire  u.  A.; 
neben 'Hiiuff  utid  Schwab  wohl  auch  W.  Scott  in  der 
ansgezeichneten  ScMlderung  Ludwig  XI.  und  Carls 
v.  Burgund/  und  neben  der  Talvj  (lU,  4of>j ' uoKT"^ 
auch  die  de  la  Motte  Fouque,  F.  Tarno^,  J:  F^ick 
(zu  II,  117).    Oefters  bieten  sich  freilich,  wie  et- 
yn  II,  138  seq.,    der  kundigen  Leserin  Parallelen 


lur  Liieratuir  Von'  selbrft  dar.  —    CBcitfi  BMuOtttei^ 
Iich  ist  das  Dramk  behandclt.    Solile  Hatik  NUAn^ 
Šicht  „Bekknnt^s*'  nicht   weReif  erwehnt    werdM, 
twie  denn  auch  z.  B.  il,t77  Sehiilcrs  Juagflfaii  vod 
Orleans  Abergangen  ist),  warum  denn  noch  des  Don 
CaVlos  (ill,  iIt),  der  Itf .  Stuart  ete.  gedenken?  (III^ 
135).      Warum   ded  K6rner*ščhen  Zrini  (III,  ItO), 
des  Gotheschen  G6tz  v.  Berlichingen  (III,  31)^  »^ 
und  wenn  sie  nun  einmal,  als  dem  vreibUchen  Gc*# 
schlecht  ohiiehin  zur  Genuge  bekannt,  feble«  ditrf-* 
ten,  — '  Holtejr^s  Leonore  (III,  «48)  ware  gewis» 
auch  unvermissl  gebliebcn!   Kam  es  aber  bei  letz- 
terer  haupteachlich  wieder  auf  eine  hervorzuhebende 
Schilderun^  an,   nun  dann  hatte  wohl  auch  Ska-< 
kespeare  (Unzureichendes  uber  ihn  III,  188)  Anspru-* 
che  und  Corneille,  ja  hicr  selbst  Immermann,  Botti-. 
chep  und  Raupach,  und  bel  CSiaracterschilderungen 
nebst  Prutz  und  Gutzkow  (die  nur  namentlieh  auf-' 
gefuhrt  vk^erden)  ausser  jenen  Auslandern  nooh  Bttl- 
wer  z.  B:  in  seinem '  RicheneO.      Mit  Leichtigkeit 
wiirde  gerade  hier  sich  eine  Zahlreiche  Liste  nen- 
nenswerther  und    zugatiglicher  Dichterwepke   ent— 
werren  lassen.      Hierbei  darf  nun  nicht  unerw^hnt 
bleiben^  dass  Neud.,  wie  es  in  der  Ordnung   ist, 
z.  B.  inAufz&hfung  dramatischer  Dlchter  (111,30«) 
sich  eines  Urtheils  Gber  ihre  Leistungen  uberhebou 
žu  konnen  mcfnt.      Bei  Andern  dachte  er  Anders,- 
iind  wir  bcdancrn  Urtheilen  begegnen  mussen  ivie- 
etwa  iiberPope  und  Drjrden  (III,  «00);  waren  na^- 
mentlieh  Pope's  Briefe  der  Heloise  an  Abaelard,  die 
schon  Btirger  einer  Uebertragung  wenh  enracht«tey 
schon  II,  «48  citirt  worden,  wohin  sle  recht  eigent- 
lich  ^ehorten ,  so  ware  iVeMd.'#  Beurtheilung  vdlHg 
unverzeihlich. 

Nicht  minder  tst  es  eine  Verrficknng  des  0e9:'' 
schen  Gesichtspunktes  zuzuschreiben ,  das9  zum  Br-* 
satz  fiir  fehlendes  Poetisches  sich  Citate  gelehrter- 
Abhandlungen  vorfinden ,   die  dem  weiblichen  Ge- 
schlechte  doch  fremd  bleiben  wetden.     Wir  rech- 
nen  hierher  (111,359):   Religionsbeschwerden  der 
ProtesUnten  in  Ungarn,  \vie  sie  auf  dem  Reichs-' 
tage  a.  1833   verhandelt    worden,    ed.    Tibiscanus 
1838.  —      Ebenšo  (II,  181):  Grundriss  der  Gesch. 
Rušslahds  von  Nic.  Ui3tra1ow,  ubersetzt  vbn  tt.  V*'/ 
Brackel,  1841.  —     Flugcls   Gesch.    der  Hofnarren' 
(II,  «70;  m,  «37);—  dann  latcihische  titelbezeich- 
hungen  w!e  den  orbis  pictus  des  Comenius  (II,  18«), 
welchem  widersprechend  auf  der  andern  Seite  man- 
cher  Ausdruck  seiner  classischen  Bezeichnung  ent- 
behrt  (so  u.  A.  II,  81);  ferner  gehaufte  lateinischc 
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WortOy  dcreaeipe  groMe  Ajuahl  v^  den  »ioHrei- 
«hto  •  Abscboitien  uber  lAvesliturstreit^  Schplasiiki 
Wi86eii8G)i«A,  BUduiig  UBd  Sitle  (Thl.  IL);  III,  8t 
(«.  Attm.)  gaos  lateinisob:  ThuaDi  historiariim  8U| 
teiMporia  lib«  183.  ed.  Francof.  ap.  P.  Koprfium ;  -^ 
iih  Werky  daa  doch.  schon  an  sich  weder  beim  d  F* 
fenUicben  noch  beim  Privatunferripht  des  weiblicbeo 
Oesehlechfts  anweBdbar  i»U  Anderntheils  findet  sich 
w«ihl  wi«der  deuUcbe  aber  nicht  immer^erschopfeDde 
Srkl&rung  einzeloer  Fremd\vorter  uiid  HedensarteOi 
ao  II,  61,  III,  Nepot6a  =  Anveswandtey  Proseljrten 
ssAohanger,  II,  204:  Concordai  =  Vergleich. 

Um  lebenafrisclie  Characlerbi/der  besondera  dcr 
Frauea  uod  lieblich  genug    auch  fur  zartfublendc 
Leserinii^H  »u  achaffcn,  sind  ausserdem  die  zuerst 
von  Oe4«r  eiBgewob«iien  Briefe  und  Gesprache  bi- 
atoriaoher  Persoaen  2wackm&8sig  beibehalten,   auf 
derea   Beibringung  sich   schon  Oeser  viel  zvl  Guie 
thai.    Sutt  ab^r  im  Allgemeinea  das  geschickiliche 
Material  maaseiihafter  su  haufen ,  durfte  hier  viel- 
mehr  aine  paaaende  Vermehrung  eintreten.    Beson- 
dera  gliicklicb  iat  ao  durch  Luthers  Briefe  oft  aeiue 
Catharina  geschildert,  wie  durch  ihre  eigenen  Ma- 
ria  Stuart,  Antoinette  u.  A.  —    SchoQ  Ndaaelt  ist 
hier  io  den  apatereu  Partien  reichhaltiger  aod  die 
voa  ihm  mitgetheilten  Briefe  Malborougbs  uad  Mu- 
rats    habeo  aelten  einen   tiefen  Eindruck  verfehit. 
Ueberhaupt  haUe  ganz  matten  und  kahlen  Partien, 
%,  B.  der  Befreiungskriege  und  Napoleona  Geschichte 
in  upaerm  Buche  durch  lebensvolle  Charakterzeich« 
ouDg  in  dieaer  uud  ahniicher  Weise  unendlich  ge- 
hoifen  werden  kdnneu.    Dagegen  bietpt  gerade  in 
den  beiden  letztea  Theilen  die   oft  wdrtliche  Auf- 
nahme   kurzerer  Charakteristiken  und  Scbil^un- 
gen  aua  Quellen  oder  Hulfsbucb^n  alter  und  mitt- 
lerer  Geachichte,  die  sichtbare  Benutzung,  neuerer 
Geachicht8W6rke  und  geschichtlicher  Aufsatze  auch 
aua  belletristiachen  Journalen,  nebenbei  auch  Hin- 
weiaungen  auf  Roinane  (wie  II,  84)  der  fortgeschrit- 
lenen  Leserin  nicht  wenig  Intereaae  d^r  (so  11,  40« 
M.  «14.  lU^SdS.  II,  183.  m,  «17.  193  u.  A.).,— 
Um  so  mehr  ist  es  aber  zu  verwundern,  dass  gerade 
die  „GesGhichtender  Frauen"  am  wenigsten  beachp- 
tet  uad  benutzt  zu  seyn  scheinen.    ErwUint  fin- 
det sich  Dur  Hamshorns  Geach.  der  merkw.  deut* 
achen  Fri^uen,  184«  (11,99),   und  wer  z.  B.  Hck- 


kela  griiudliche  Vor|urbeitea  kepni « .  b|»parkt  hM 
in  JV.'a  Bearbeituug  maache  erhebliehe  uod  bedeak- 
licbe  Luoke.  Gerade  nacb  dieaem  lleiaaigen  Wcrk- 
cheu  yi;uTie  aich  noch  gar  Maiichea  aafubren ,  erwei- 
tern,  erg&nzen,  verbeaaern  laasea;  ao,  umnmrEinigei 
aoaufiihren,  das  Leben  der  n^r  flufbtig  envahnUa 
jPhrodechilde,  Gem.  Clodwiga;  Radegandia  v.  Thu« 
ringeo,  eine  gar  nicht  erwahnte  Heilige,  gleich  ta 
Wurde  der  zwcimal  genanoten  Ludoula  (II,  141. 
19«);  Mathilde,  Gem.  HcinrichL,  oach  Wittekiiid» 
vita .  Mathiidis  mit  sgpifl.  von  Leibnitz;  Adelheid, 
Gem.  Ottol.,  uach  Woltmaiui'a  Biographien  OtloL 
—III.,  bei  IVeud.  (II,  155)  verwecbaelt  upd  falsch  be- 
zeichnet;  Gisela,  Gem.  Conradll.,  bei  Neud.  nv 
genannt  (II,  158);  Gisela,  Genu  Koniga  Stepbftn 
(11,193)—  desHciligen  v.  Ungarnj  Hedwig,  Gea 
Ileinrich  L  des  Bartigen^  Uerzoga  y.  Schleaien, 
Zeilgenossia  Elisabetb^  v.  Thuringen,  deren  Schil- 
derung  bei  Neml.y  gleich  der  der  Mathilde  scboo 
Nosselts  Schilderungen  weit  nacbateht;  ferner  die 
gar  nicht  genannte  8chwester  der  II,  «54  erwabii- 
ten  Kunigunde,  Gem.  Wacslaw  II.,  Sohn  OttooiAri 
v.  Bdbmen;  Mathilde  v.  Habsburg,  Hudolphs  Toch- 
ter,  Gem.  des  Pfalzgra(en  Ijudwig  amRbein,  Ahn« 
mutter  des  jetzigen  Kgl.  Baierschen  Uauses ;  Sopkie, 
Gem.  Wenceslaus  v.  Bdbmen  imp.  Germauii^,  Toch- 
ter  Hzg.  Johann  v.  Baiern  und  Pfalzgraf  beiRbeio; 
nicht  zu  gedenken  derer,  die  nur  ein  unvoUstandi- 
ges  Bild  nach  diirftigen  Quellen  geben,  wie  Agoe^ 
Gem.  Ueiurichlll.,  Berlba  (UeinrichIV.),  Richenz«) 
Gem.  Miseko,  Kg.  v.  Polen,  uad  Ricbenza,  Gen. 
Lotbars  II.  (bei  Neud,  danoocb  nehat  Hurer  Tpchter 
Gertrud  erwahot  II;815)|  und  der  wenig«n  hoboo« 
staufenschen  Frauea,  von  deaen  wir  Xacbrichtes 
habeii,  wie  von  Beatjrix,  geb.  Prinzeaain  v.  Bur* 
gund,  Gem.  Friedrich  I,;  von  Margaretha,  Gea 
Albrecht  des  Unartigea  Lvdgraf  v.  Thuringen  (xQ 
.  Neud.  II,  «56) }  —  nicht  minder  der  wiir4iges  Kli* 
sabeth  v.  Preussen:  M.  £Ieono|re,  MuUer  ChristiaiM 
v.  Schwedenj  Generalin  Tre8cow  u«  A.;  vorzugUcb 
aber  der  Philippine  Web»erio  .und  »hres  Oeiii«bls 
Erzhzg.  Ferdinand,  der  merkwurdigefi  Pcototypeo 
des  zeitigen  Reichsverwesers  Johann  |ii]\d  seioer 
Gemahlin.  Ueber  die  Grafin  v.  Schwarzbttrg  findel 
aich  dagegen  wdrtlich  ScbiU^s  ganze  Relatioo« 
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ie  Tuchtigkeit  oder  Gewandtheit;  der  innere 

Gehalt  oder  die  leichte  Form  selb^t  bei  einem  Geg* 

ner  sich  AnerkaoDung  erzwingt>  so  wird  eine  Schrtft) 

i^elche    Leicbtigkeit    der    Gedankeiibewegung    ond 

geistreiche  Abfasaung  zu   erkennen  giebt^   uiuiere 

Aufmerksamkeit  zu    fesifteln  verpudgen,    wenn   ihr 

Inhalt  UDS  auch  ni<;ht  anzieht.    Diese  Bemerkung 

mussen  wir  u^serer  Beurtheifung  voranschickeO;  um 

nicht  ungerecht  zu  erscheinen.    Den  An9ichten  des 

Vf/s  konnen  wir  nicbt  beistimmen,  wollen  aber  nicht 

verkenoen^   dass  die  Art,  wie  sie  dargestellt  sind^ 

uns  angezogen  bat.      Ob  das  Zweikammer8ystem 

die  vorzuglichste  und  beste  SUalsform ,  ob  die  Be- 

griindung,  welcbe  fur  die  Vorzuglichkeit  derselben 

gegeben  ist,  zureichend  ist,  daruber  wird  BeH>8t  der 

lieser^    welcher   der   politischen   Ansicht  des   Vf/s 

im  Allgemeinen  nicht  ferne  steht^  mit  demselben  in 

Streit  ^erathen,  aber  doch  bekennen  mussen^  dass 

die  gegebene  Begriindung  des  Zweikammersystem3 

von  Interesse  ist     Wir   konnen   fins  bier  nur  mit 

dieser  Begrundung  beschaftigen. 

y^Die  Aufgabe  vorliegender  Betrachtung^  heisst 
es  S.  3^  ist,  den  alten  oft  abgeurtheilten^  aber  nie 
noch  geschiichteten  Streit ,  ob  eine  Kammer  oder 
zwei?  —  der  heutigen  Tages  wieder  seine  Losung 
in  einer  Anzahl  constituirender  Versammiungen  fin- 
den  soli,  durch  Berufung  des,  Zeugen  zu  entschei- 
den,  dessen  Aussage  aber  allein  fur  sich  den  Aus- 
schlag  geben  muss :  ich  meine  die  Geschichte."  Aus 
der  Geschichte  will  der  Vf.  die  Bewei8e  fur  die 
9)bleibende  Bedeutung  und  Berechtigung''  dieser 
Slaatsform  entlehnen,  denn  ^,es  giebt  keine  andere 
Lehrerin  in  der  Politik  als  die  Geschichte." 

Die  Geschichte  ist  eiue  Lehrerin,  die  verschie- 

denen  Schulen  schr  Verschiedenes  lehrt.     Sie  ver- 

balt  sich  in   dieser  Hinsicht  nicht  anders  als  jedes 

andere  Erfahrungsgebiet,  nach  deren  Anleitung  der 

X.  L.  z.  1849.    V^r%i€T   Band. 


Mensch  sich  Erkenntniss  erwirbt.  Welche  Erkennt- 
nisse  gewonnen  werden,  dies  hangt  oft  weniger  als 
man  glaubt  von  der  Quelle  ab,  aus  der  sie  ge- 
schdpft  weEden,  als  von  der  Art  und  Weise^  wi(9 
sie  ge\vonnen  werden,,  und  von  dem  Standpunkt, 
von  welchem  aus  sie  sich  ergeben.  Die  allgemeiuo 
Ansicht,  welche  der  Historiker  seinen  Betrachtun- 
gen  zu  GrUnde  legt,  die  Art  wie  er  die  QuelleQ 
benutzt,  die  Methode  der  Combination,  die  er  an- 
ivendet,  entscheidet  iiber  die  Lehren,  welche  die 
Geschichte  uns  giebt,  oil  weit  mehr  als  gepieinlt 
wird,  wenn  die  Geschichte  so  unbestimmt  die.ein* 
žige  Lehrerin  der  Politik  genannt  wird.  Wir  zwei« 
feln  sehr  daran^  dass  die  Betrachtungen,  welche 
die  vorliegende  Schrift  iiber  die  Geschichte  anstellt| 
historisch  sind,  und  ^laubeu  zu  erkennen,  dass  die 
uns  vorgefuhrte  Behandlungsweise  der  Geschichte 
eine  solche  ist,  welche  man  Construction  oder  Phi- 
losopbie  der  Geschichte  nennt,  woriH  die  Philoso- 
phie  mit  der  Geschichte  eine  unfruchtbare  Verbin- 
dung  eingeht. 

Die  Geschichte,  wird  behauptet,  „zeigt  uns  das 
Žweikammersystem  sowohl  in  seiner  urspriinglichen 
reinen  Gestalt,  als  in  seinen  verschiedeuen  Veran- 
derungen  und  Ausartungen  und  giebt  uns  danach 
ungezwungene  und  einfache  Antwortauf  dieFrage: 
Woriii  liegt  sein  Wesen,  seine  Berechtigung  und 
seine  bleibende  Bedeutung?"  Der  Vf.  will  namlich 
schon  bei  den  Griechen  und  Romern  das  Zweikam- 
mersystem  gefunden  fiaben,  lind  bemiiht  sich  za 
zeigen,  wiB  die  Staatsentwicklung  von  Anfang  an 
eine  Entwicklung  des  Zweikammersystemes  gewe-^ 
sen  ist.  fis  ist  eine  ausserst  schwierige  und  ge- 
fahrliche  Sache,  die  Geschichte!  in  solcher  Weise 
alš  Demonstration  von  Dogmen  zu  gebraucheu.  Ge- 
wohnKch  pflegt  man  alsdann  uicht  nur  zu  viel  zu 
be^^eisen.,  sondern  auch  den  BeWeisquelIen  durch 
Deuteleien  ihren  Kredit  zu  nehmen.  Nimmt'man 
an,  dass  das  Zweikammersystem  unter  allen  Um- 
standen  die  beste  und  vorzuglichste  Staatsform  ist^ 
und  befragt  die  Geschichte  um  ihre  Ansicht  hieruber 
in  der  Weise,  wie  der  Vf.  es  macht,  dass  das 
Zweikammersystem    als   Inhalt    aller  Staatsformen 

104 


ALLO.  LITBIi^VVR  -  ZEITUNG 


dargestellt  wird,  dann  wird  unsere  Lehrerin,  die 
ISte8c|iicbt#^  Blcbi  o#hm  k^unen,  tips^ier  |Iei$uiig 
beisOAimtnen.  Allein  zu  derselben  AnSicbt  g^an* 
gen  wir  auch,  wenn  wir  die  Geftchichte  gar  nicfat 
beflragen  iittd  vermeiden  noch  dasu,  da88wir  nicht, 
wie  es  in  allen  derartigen  Constructionen  def  Ge- 
BCliieiNe  eieli  ereignec^'  vae  fsegeBclieii  .ves  vesi  v^* 
wei8eD^  dessen  Beweis  wir  fuhrea  wolltea. 

In  den  rdmischen  nnd  griechischen  SUatsfor- 
men  bat  unsere  Schrift  das  Zweikanimer8y8teDi  ent- 
deckt  und  dasselbe  durch  die  Entwickluug  aller 
iStaatsverfassungen  bis  aof  die  neueste  Zeit  als  das 
allein  sich  bewabrende  aufgefunden.  Bei  den  Grie- 
chen  wie  bei  deo  Rdmern  gab  es  eineo  Senat  oder 
weIohen  andern  Namen  dieser  Rath  fuhrte,  es  gab 
ausserdem  Volksversammlting  der  Biirger.  Daraus 
son  es  klar  seyny  dass  schon  diesen  alten  Staalen 
das  Zweikamniersystem  zu  Grunde  lag,  denn  der 
Senat  8ey  das  Oberbaus  lind  die  Volksversammlung 
das  Unterhaus.  Diese  Deutung  antiker  Staatsver- 
fa98ung  giebt  aber  im  Gegentheil  einen  Beweis  fur 
die  Herrschaft  des  Einkamnier8ysteiiis.  Denn  ebenso 
muss  Eine  Kammer  eincs  Staates  ein  Oberbaus  und 
die  Versamnilung  der  Wabler/  woran  bei  der  Auf- 
losung  der  Kammer  appelKrt  vrirdj  ein  Untediaus 
seyn  und  damit  das  Einkammer8y8tem  ein  Zweikam- 
mer8y8tem^  wie  der  rdmische  Senat  das  rdmiscbe 
Oberbaus  ist.  Eine  soiche  Construction  der  Ge- 
scbichte  beweist  immer  zu  viel  oder  das  Gegentbeil. 
Wobl  lasst  sich  der  Ephorat  und  Tribunat  bei  den 
Griechen  und  Rdmern  als  eine  demokratiscbe  Ver- 
tretung  des  Volks  dem  aristokratvschen  Senate  ge- 
geniiber  darstellen^  aber  die  Volksversammlungen 
liach  den  griecbischen  und  romischen  Stadteverfas- 
sungen  werden  ebensowenig  wie  die  Versammlung 
der  erbgesessenen  Burger  der  Stadt  Hamburg  als 
ein  Unterhaus  und  eine  derartige  Construction  als 
ein  historischer  Nacbweis  von  der  Allgultigkeit  des 
Zweikammersy8tem8  angesehen  werden  kdnneu.  Die 
Geschichte  ist  eine  Lehrerin^  oft  kber  entbait  ihre 
Lehre  eine  Ironie,  Welche  dem  Schiiler  eatgeht. 
Wie  die  drei  .Stande  Frankreicbs^  die  drei  oder 
vier.  Stande  des  rdmischen  Reiches  deutscher  Na- 
tion  in  dieser  Art  als  Missgeburten  des  Zweikam- 
mersystems  dargestellt  werden.konnen^  weiss  jeder, 
der  einmal  Constructioncn  der  Geschichte  oder  der 
Natur  ins  Auge  gefasst  hat^  welche  sicb  dadurch 
auszeichnen,  dass  sie  gewagte  Analogieo  und  Hy- 
pothesen  fiir  Erkenntniss  aus  der  Erfahrung  halten. 
Das  Zvveikaromersystem  wird  wohl  eine  unter  ge- 
gebenen  Umstanden  vorziigliche  Staatsforro  bleiben 


aoch  wenn  die  Staataformen  der  alten  und  neaen 
tfelt  sicb  nicte  alR  Keblgebjilten  daritellan  hamn. 
Die  Geschichte  lehrt  gewi88  dasRichtige,  allein" šs 
kommt  darauf  an ,  wie  man  sie  versteht.  Wir  leog- 
MD  Dicht,  dass  das  Zweikammer8y8teBi  unter  g^ 
gebenen  Verbaltnissen    eine    gute   Staatsform   ist 

Beweise  fur  den  unbedingten  Vorsug  einer  Staats- 
form vor  der  andern ,  'fur  die  Vortreffiichkeit  eioer 
Einriditung  zu  allen  Zeiten  «ad  bei  alleii  V6tktni 
kdnnen  W6mg8ten8  aos  der  Gesebidite-  nloht  ent- 
leknt  werdeD9  welebe  vor  Alten  zelgl,  das«  die 
mannigfaltigen  Formen  umI  Sniriobtiuigee  des  baus- 
lichen  und  offentlicben  Lebens  der  Vdiker  durch  di0 
Natur  und  Lage  derselben  bedingt  und  daher  nichU 
Aeusseres  sind ,  das  sich  auf  AUes  ubertragen  lasst 
Wir  furcbten,  dass  aufmerksame  ^eser  uoserer 
Schrift,  die  nicht  in  das  Zweikammersystem  ver- 
narrt  sind,  auch  von  der  beschranklen  Wahrbeit 
dieses  Systemes  dnrch  soiche  Beweise  nicht  iiber- 
zeugt  werden. 

An  Constructionsversuchen ,  welche  der  Ge- 
schichte  an  beliebigen  Stellen  Lichter.  anfsetzeo, 
kann  man  jedoch,  wenn  man  von  diesen  Verkriim- 
mungen,  womit  man  die  Geschichte  iiberfallt,  ab- 
siebt,  wahre  Elemente  finden,  nur  ergiebt  sich  dann 
oft,  dass  dieselbcn  sebr  abstri^cter  Natur  und  im 
Grunde  noch  ganz  ungestaltet  sind.  Dahin  gehort, 
was  der  Vf.  die  Trinitat  des.  Staats  nennt  und  die 
Art,  wie  das  Zweikammersy8tem  mit  den  Elemen- 
ten  der  Volksgesellschaft  in  Verbindung  gebracht 
wifd.  Diese  Lehren  ruhen  wohl  im  Elemente  des 
Wahren,  verbalten  sich  indess  wie  Reime^  welche 
zum  gesunden  Leben  gelangen,  aber  auch  unent- 
wickelt  bleiben  kdnnen.  Sie  ziehen  sich  durch  deo 
Constructionsversuch  hindurch,  sind  aber  eigentlich 
die  Bestandtheile  der  vorliegenden  SchriHt,  welche 
grossere  Beachtung  verdienen  als  jener  Versuch. 

Die  Trinit&t  des  Staats  heisst  das  ZweikaiD- 
mersystem,  weil  durch  dasselbe  drei  Gewalten  des 
Staates  konstituirt  werden,  indem  zu  den  zwei  Kam- 
mern  die .  Regierung  als  die  dritte  Gewalt  hinzu- 
kommt.  Diese  Trinitiit  soli  wie  das  Zweikammer- 
system  in  jeder  Staatsform,  welche  die  Geschichte 
kennt,  enthalten  8eyn.  Jedes  Staat8we8en  enthalt, 
seinem  Begriffe  nach,  wie  die  Philosophen  sagen, 
nothwendige  Elemente  in  sich,  von  denen  keiner  in 
der  Wirklichkeit  fehlen ,  obwohl  es  in  verschiedener 
Art  zur  Darstellung  kommen  kann.  Der  Trinitit 
des  Staats,  worauf  unsere  Schrift  Ciberall  zuruck- 
kommt,  liegt  ein  soicher  Gedanke  zu  Grunde..  Es 
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jBaente,  die  M  jedor  fconkiieteii  £U4iit«&rp  «ich  »rr 
^ennon  laaffen«  B«  «uid-  diM  I|lein«pt)».9  dio  eofi*- 
^eder  aus  der  Oidnupg.  d9r  (los^Uii^liltft  od^r  ihr^ 
lieit««g  entflpriageB«  Krnu  3tMt  i(»t  oha«  Regio* 
xiiiig^  wed9r  diui  lUmgihiUA  bmIl  di^Republikf  iyM 
4i#  au  oft  vwgeMea>  w9lQ|ia  gog#D  dM  i(mig|ii<|i)i 
4iiik&aipfiM*  Wena  jedMr  Suat  ^ia  Zyeilfiwmog*' 
sy8l«tt  entlMUt,  iai  4«ch  in  eiMin  jckd«n  diOi  g^ 
mannie  TriuitU;  eolMlM.  AHein  d*  wie  ^puvmgt 
4%B  Zuf^ikammtirajrstfltiii  Tom  Vf.  nur  »la  ein  Nasiti 
far  dM  VeracfaiBdensle  g^hrancbt  wkd»  aalerli^ 
JMieh  die  Trinit&t  de»S«Mtet.  der  gleicb«ii  BenrtML-r 
IttDg:  Ob  jeder  gegebene  Stoal  $ifk  JHiretelluiig  die* 
eer  Trinilit  hetraebtei  wcirdeii  kana.,  htegt  oiir  derf 
VOH  aby  wie  aelir  raaa  idie  charakterietiecheB  Ziige 
deraelben  su  verwiscben  vermag..  Komiiii  ee  am, 
Knde  wie  in  einer  beeoadern  Pbiloeopbie  der  Q^<- 
AOhicbte,  um  die  Dinge  nu  erkennen,  nnr  daraef 
an^  irgend  eane  SVeilieU  hfvausBubringen ,  eo  ist 
freilich  jeder  Staat  eine  Irinitat,  anch  der  Staat, 
welchev,  nar  Kine  Kammer  bat^  eo  Mrin.  der>  v/^ 
eher  gar  keine  VelkavertreCung  salteau  In  jeneni 
bilden  die  Wablefi  die  Volkevertreiungi  iind  din 
Regiening,  in  diesem  die  Uiiierthanen ,  Beamlenund 
der  MonHrob  die  Dreibeit  dea  SAaats..  Dieee  Fol<* 
gerang  liegt  nun  nichi  im  Sinne  dee  VVs,  allein 
me  ist  docb  bine  nolbirendige  Coaaeq[uen9s  jBeinec 
vagen  BegrifisvetfStelluDgen.  Dean.  so  ergehi  ee 
iiberall  dem  Brkennen,  welcbe8  ein  solcbee  Ni  vel« 
liren  der  eigentkikmliGben  Unterscbiede  uad  E^men 
der  Dinge  belreibl.  Wo  der  Auffinder  ven  Grda« 
aenverscbiedenbeitea  auadruekbar  durcb  Zablen  die 
NaUir  dee  Erkenaena  beaolirankt,  bleibi  es  dem  B»- 
Ueben  etnes  jeden  anheimgeeteUt^  wie  er  aich  die 
Welt  surecht  legen  will.  Wfin8cbe  und  Bmpfta«« 
dangen,  nicbt  die  Na  tur  det  Diage^  werden.die 
Kritetion  der  Wahrh«it. 

Das  ZweikamBiereyatem  and  die  Regiemng  bil-v 
den  «nne  Trinit&t  des  Staats.  Wie  naoh  der  An«* 
aieht  des  Vf/s  die  Volkavactretiing  in  nwei  Kam« 
mern  aieh  dar8tellt>  ao  soli  die  Gestalt  der  Regie- 
mg  vreseDtfidi  eiae  einbeitlicbesejrn.  Das  Siaats^ 
we8en  bedarf  einer  ^abaitlaehen  oder  Mrie  ansere 
Sehrift  bat  ^^moiiarchisdien^f  JAegierangagearalt.  Die 
koBStitutienelle  Republik  Amerika'«,  'vne  das  kaa«- 
stitationelle  Konigtbnm  in  Bur^a,  und  die  Verfbs-* 
sung  der  alten  Staaten  enthalten  die  Bestatigung 
dieses  allgekneinen  Satzes.  Dieser  Satz  dient  aber 
um  80  weniger  zur  Beurtheilung  konkreter  Staats* 
form,  weno  er  nur  dazu  gebraucbt  wird,-  den  Un- 


4fiffchmd  der  Republik  vem  Konigthum  zu  verwi- 
3cben  und  diese  Formeo.  in  eiaander  hineiti  zu  jud^ 
t^rpretiren.  Bs  geht  dem  Vf.  biecmit  aber  wie  mit 
dem  historisefien  Nacbwei8  ^ea  Zweikammersyatema 
Jm  den:  aUen  Volkern,  Bine  repi^blikanische  Re* 
gfierangsgearalt,  wenn  aie  nar  einkeiiUch,  Jieiaat 
a^hen  ,,moiiarchi8Gh".  Solche  Anwendung  wahrer 
aUgeaieiner  S&t,ze.verwandelt  die^elben  in  leere  und 
Tage.Begriffe  upd.  verfluchtigt  das  Gegebene  in  Ab«- 
atr.actionen.  In  der  Republik  wie  in  derMonarohie 
iat  das  Bediiirfniaa  naeh  einer  einheitUehen  Regie- 
i^viig|8gewalt,  allein  trotz  dieaer  Uebereinstimmang 
.^d  durch  die  Erbliehkeit.  und  .Unverantwertlichkeit 

• 

def  konigliGhen  Herrschaft^  durch  die  Wahl  und 
VeKant|WortUciikeil  der  Priiaidenten  in  beiden  Staata* 
formen  eine  Regieiti9g  uad  ein  Verfa^ltniss  derseK- 
ben  zur  Vplksvertretung  begrundp^,  woraus  we<« 
.  sentlich  verscbiedeae  Formen  4aa  dffentUchen  Le« 
bens  der  Vdlker  m^h  bildea.  >  Aai^  der  Gesehichte 
der  Vdlker  ergiebt  es  sicb,  ob  ihre  Regierung  die 
eines  furstlicben  Gesdilecbtea  oder  eines  Prasiden- 
ten  aeyn  jknuase.  Beide  geh^n  so  verscbiedene  We- 
ge^  wi0  ,die  <9ea«hiahie  4ar  Volker  aie  nar  einachla- 
gea  kawn»  Bin-,  lui.d  Zireikammerayatem,  Repu- 
blik und  Monarobie,  aolche  in  der  Ai«h1tektonik  der 
Staalen  ebenao  feafte  uad  in  aicb  geaohlossene  For- 
men, <wie  die  Typea  der  Orgw)aalion  lebendiger 
WB8en^  leitende  Qedank«i,fiMr  den  Natar-  und  Ger 
sebiditaforseher,  dienea  einer  aafnioblbaren  Ver<^ 
binduog  ven  Philosephie  und  GeadMehte  jedoeh  nur 
daau^  B^griffe  wie  Thatsachen  naeli  dem  Gesehmack 
des  IndividuumB  darzuatellen. 

Die  vorliegende  ^^hiatoriscbeBetrachtung"  ubec 
das  Zweikammeraystein  bat  vorherrscbend  die  Staa« 
tan  ihrer  Form  aiM)b  aufgefaast,  indem,  sie  diesei-« 
ben  aaeb.einigen  sebr  abstrakten  Gesiehtspunkteai 
mit  einander  vergleieht.  Diese 'BetraQbtuagsweia% 
artet  iadess  aebr  leiebt  in  eine  blos  satbetiscbe^ 
Beartheiluag  der  Slmtsformea  aus  und  verluhi;^ 
daztt^  dasa  man  aich.  in  .gewiaae  Formen  verliebti 
deren  Vomul^icbkeit  uber  Allea  preiat  and  am  Bnda^ 
aieh  far  berafen  h&lt^  der  MensGbh#it.eia  GlAck  auf^ 
zureden,  das  sie  weder  geaaetift  aqiob  aie  zrufriede« 
atellen  k^ui.  Die  Differenz  awisehen  der  Republik 
andMonarchie  BLsst  siob  auf  ein  hloases  GesehmackiK 
artbeil  zuruckfuhrea,  daa  naeh  dem  Stande  und  de^ 
Bildungdstnfe.  der  aiaaelBen  fifeoaoben  verachiedenr 
auri&Ut.  Ob  maa^  lieber  voneifiem  Konige  eden 
vem  Volke  begluekt  >  oder  ijrrannisirt  werden  wiUy 
die  Bntscheidong  daruber  wird  eine  Geschmacks- 
Sltcha,  iv«iin'die  Verschiedenheit  der  Staaten  nur 
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Ihirer  Form  nach  in  Brw£gung  gesogen'  wird.  Wto 
dfe  Anhanger  der  Republik  und  des  Binkaminersj^ 
Btems  die  Monarchie  und  das  Zweikaiiuner8yttteiii, 
80  pflegen  nmgekehrt  die  Anh&uger  dieser  Staatd* 
form  das  Eiiikammer8ystem  und  die  Republik,  naeb^ 
dem  Bie  sich  dagegen  ereifert  haben,  in  ihre  beste 
Staatsform  kllm&hlich'  umsudeuten.  Deitt  Hersen 
nchaffen  sle  dadurcbBefriedigung,  doch  der*Gewali 
der  bestehenden  VerhUtnisse  wisscn  Bie  weder  durch 
Erkenntniss  noch  durch  Leitung  eine  Hichtungisu 
geben,  wodurch  die  dffentlichen  und  h&uBlichen  Ein-* 
riclitungen  der  Volker  zu  ihrem  Wohle  geordnel 
wuTden.  Es  gefUlt  unSy  den  Staat  nach  einem  BiMe 
uns  wohlgeordnet  vorzustellen ,  allein  dieee  isthe- 
fische  Betrachtung  muss  der  praktischen  nach  dem 
2iwecke  und  der  empirischen  nach  dem  Erfolge  der 
Einrichtungen  •  untergeordnet  werden9  wenn  sie  in 
Wahrheit  eine  polttische  seyn  soH. 

Gescilichte. 

Oeietj  Chr.y   Wtl1ge$ehiehie  fSr  Tichiertckt^km 
II.  zuni  PHvaiunieriiehi  f.  d.  weM.  Oeštkieckt 

iron  Dr.  •  Chr.  Goitk.  Neudeeker  u.  6.  w.- 

'iBš$ehlu99  99%  Nr,  10S.) 

Unseres  Erachtens  bedar f  alno  noch  die  M ehrzabl  det 
den  Frauen  gewidmeten  Capitel  einer  iveiteren  Ver** 
Tollsiandigung  bis  zn  einer — nlehi  grnmUiehen  y  aber 
mdglichst  gieicbmiesig  gehaltenen,  kurnen  und  6ber* 
šichilichen  Daratellung  der  denkivfirdigsten  Prauen 
des  pontischen,  religidsen  und  biirgerHchen  Lebene^ 
a.lso  alier  derer,  in  denen  sich«owohl  die  Geschichte 
eoncentrirt  und  ibre-Zeit  reflectirt,  aln  auch  derer, 
die  dtirch  &cbte  ReligioBitftt,.  durch  geeinirongsKrolle 
edle  HandlnDgBwei8e ,  durch  Menachen-  undVater*** 
landslic^e  sich  liesonders  hervorgethau.  Vorllegen- 
des  ist  dasu  ein  lockender  Anfaog;  eine  Erweite^ 
rung,  natiirlich  nooh  lange  nieht  in  einer  allerdings 
Bchott*  jetBC  stattfindenden  Ausfuhrliehkeit  dnrfte 
Lieserinnen  und  gewisB  auch  Lesem  willkoBnneflr 
Beyn,  dem  Oestršeken  ursprunglichen  Plane  entspre-- 
chend  (s.  Vorr.  I.Aufl.),  so  w'ie  Neud^  schriflstel* 
krischen  Talenten  offenbar  wurdfg. 

Wir  w&n8chen  demnach  im  Allgemeinen  eine 
2weifaelie  Ervreitemng,  die  jedeBfalls  der  Teadenif 
des  fur  G^miithlichkeit,  Rationalismus  und  Patrio« 
ftiAmus  arbeitenden.Lehrbuchs  noch  fSrderlicher  seyn 
und  seine  Braucbbarkeit  erhdhen  wurde.  Lehrec 
in    hdheren    Claasen    aUer  Tochterschulen   unsei^r 


"SBeii  w6rden  danu  so  gMckliCh  6ttyn,  sick  jeirai 
llstfgen  Bxamlaireus  aller  neu  anfivnckemden  Vw* 
sehl&ge  und  alles  Probirens  neuerTundener  klethoden 
dialectischen ,  ps^chologiBcIien ,  logischen,  pragma- 
tischen  etc.  etc.  aber  leider  noch  nieht  als  praetiaeh 
erariesenen  GeschichtsunterrichtB  -—  womil  die  Gyn- 
namen  sieh  su  qu&len  und  geqailt  ev  werdett  ao- 
fangen— ArsErste  gttnn  uberhoben  zn  sehen.  Neue- 
re  Gescbicktswerke^  wie  HeerenB  Staatenknade, 
'Wirth8  deutsche  Geschichte  t$e.  durften  manchail 
der  inleressanlen  Fassang  und  ktitiiteiieB  Bearbei- 
tung  namentlioh  T&r  nenere  deutsohe  GesehidiU 
diensllich  seyn,  so  wie  mi  Register  dem  Ganzea 
Pikr  Selbslunterriebt  aber  kftnneii  wir  JV1*8  Bock 
nm  BO  mebr  selbst  in  vorliegender  GeaCalt  auch  des 
Junglinge  empfehlen,  als  das  Material  in  seiner  Za- 
.  samrnenstellung  ubersichtlich,  tn  Ausf&hmng  slnunt* 
licher  Partien  pragmatisch  und  erschopfend,  in  der 
B^handhing  kritisch  genan  bis  in  dasEinzelne  doreh* 
^fuhrt,  dem  Unkundigen  fasBlich  und  behaltbar, 
dem  Kundigen-  interessant  isU  Ein  Vorzug  fiir  dts 
Selbststndium  besteht  uostreitig  darin,  dass  io  der 
ilteren  Geschidite  h&vfig  Faeta  wohlvermitteit  ne- 
beneinandergestellt  und  so  auch  fur  die  firinnemng 
zusarnmengehaken  werden;  dass  dem  Verst&ndDi« 
besonders  d^r  neueren  Geschiehte  uberall  in  durch- 
daohter  Kiirze  grikndlich  vorgearbeitet  wird;  das8 
endlich  beim  Lesen  sich  stets  Parallelen,  die  oeue- 
Bte  Geschichte  erttnternd ,  von  sribst  emd  ungesucbt 
aufdringen. 

Wir  erwahnen  schIiessKch  noch^  dass  nicbt  in 
allen  ihren  Einzelnbeiten  die  angefugte  Geschichte- 
tabelle  mit  den  einzelnen  Brz&hlmigen  iibereinaltnunt, 
sswenig  als  III,  386  seq«  eine  Ueberschrift  zna 
Inhait  ihres  $;  dass  ferner  wohl  2iweckm&88ipr 
nach  Seitenzahl^  nicht  nach  §  §  ciiirt  werdea 
m5chte  (111,88  wird«cHirt:  Thl.  H,  $1«.  ~  g  K 
kommt  aber  in  Thl.  II  viermal  vor).  Ausserdett 
wiren  wohl  noch,  analog  Aoderem,  einselne  Ster- 
bejahre  bernbmter  Minner,  hauptsichlich  jiinget 
leider  abgeschiedener  auch  um  KMung  des  weih« 
lichen  OoM^biechts  hochverdienter  Coryph6een  der 
Wissenschaft  nachzutragen  (s.  HI,  358)  ^  denen  es 
nicht  vergonnt  war,  den  im  TU.  ill  schon  erwahnUi 
18.  und  19.  Mars  1848  zu  erleben.  —  Druckfehler 
sind' nicht  angezeigt,  inden  sich  aber  u.A.  11,  l3i 
140.  coll.  120.  III,  «».  807.  Die  aussere  AuseUt^ 
des  Bochs  ist  sonst  trefflich. 

O.  GruUr. 


■ '  ■  I  ■  ■  ■»i^— ^laftM^ 
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Hal  le,  in  der  EzpedUioii 
der  Allg.  Lit.  ZeiCuiig. 


Zur  Evangelienkritikt 

010  apošt^lUehen  Jhnkmirdigketten  dfi$  MSrtyrer$ 
Juiiinm.  Zur  Gescbichte  und  AeGhtheit  der 
kanoDisoben  Evangetien^  von  L.  Semisehj  Dr. 
d.  TbeoL  u.  ordeDtL  Prof.  id  Greifswald.  Ham- 
burg u.  Gotba^  F.  u.  A.  Perihes,  1848.  (i  Thbr. 

^    MSgr«) 


o. 


le  Aufgabe  der  EvangelieDkritik  kann  nicht  ehet 
als  volikommen  geldst  betrachtet  werdeii^  als  bis 
es  gelungen  ist^   die  Gescbichte  der  evangeliscben 
literatur  von  ibren  ersten  Anfangen  aa  bis  zu  ih- 
rein  Abschiusa  in  ibren  Grundzugen  dargestellt  zu 
haben.     Schon   aus  •  diesem  Grunde  wird  sie   noth- 
wendig    liber    die  Grenzen    ded  N.Tlicben  Kanons 
hinausgetrieben^  das  Verb&Itoiss  der  so  zablreichen 
£vangelien  des  alten  Christenihums  zu  den  kano- 
nischen  zu  untcrsuchen   genothigt.    Alle  Hypothe- 
sen  uber  den  UrspruDg  der  in  unserm  Kanon  ent- 
haltenen  Evangelien^  m5gen  sie  auf  ein  scbriftli- 
ciies  oder  auf  ein  mundliches.Urevangeiium  zurOck-* 
geben^  ja  selbst  uber  ihr  Abhaogigkeitsverhaltniss 
untereinandef,    haben  nicht  eher  einen  festen  Halt, 
als  bis  man  zur  Entscheidung   uber  die  Frage  ge- 
kommen  ist,  ob   es  ausserhalb  diese^  Kanons  noch 
eine  evangelische  Literatur  gab^   welche  bei  aller 
substanziellen  Verwandtschaft  von  ihrer  kanonišcU 
fixirten  Form  noch  unabhangig  war,   der  vorkanb- 
nischen  Bildungsperiode   angehdrte.     Die  Entschei- 
dung   dieser  Frage    ist    zwar  /dadurch    erschwert^ 
dass  von  diesen  ausserkauoAischen  Evangelien  mei- 
stens  nur  zusammenhangsiose  Fragmente  und  ver- 
einzelte  Anfiihrungen  vorliegen.     Sollten  sich  jedoeh 
die   Untersuchungen    von  Riiachl    und   Baur   uber 
das  von  Marcion  gebrauchte  Evangclium  in  seinem 
Verhaltniss  zu  dem  kanonischen  Lukas  bestatigen, 
so  darf  man  an  der  Ldsung  dieser  Aufgabe  nicht 
vcrz\veifelny  und  es  wird  noch  moglich  seyn,  auch 
uber    andere    picht  -  kanonische  Evangelien    etwas 
Genaueres  zu  ermitteln.    Die  neuere  Kritik  glaubte, 
jene  Frage  bejahen,   die  kanonische  Evangelianli- 
teratur  als  den   letzten  Niederschiag  einer  altercn, 
it.  L.  z.    1849.     Erster  Band, 


spater  aus  dem  kirchiichen  Gebrauch  verdrangten 
Literatur  anseheu  zu  dlirfen^  deren  Kern  und  Mit- 
telpunkt  das  Evangelium  der  Hel)raer  bilde,  und 
fand  gerade  in  den  apostolischen  Denkwurdigkeiten 
des  Justin  sichere  Spuren  des  Petrus  —  oder  des 
fur  identisch  mit  ifam  gehaltenen  Hebr&er-Evange- 
liums  (^Sc/ttcegler  Nachap.  Žeit.  I,  S.  «01.  «33). 
Ebenso  hat  man  aber  von  der  Gegenseite  neuestens 
crnstlichc  Anstrengungen.gemacht,  diese  Resuhato 
umzustossen,  das  hohe,  vorkanonische  Alterthum 
des  Hebraer-Evan^eliums  zu  bestreiten  und  die 
Von  Justin  gebrauchten  Evangelien  mdglicbst  mit 
unsern  kanonischen  zu  identiiiciren.  Nachdemjener 
Nachweis  von  Franck  in  einer  Abhandlung  uber 
das  Evgl.  der  Hebraer  (Theol.  Stud.  u.  Krit.  1848, 
H.  «,  S.  369  ff.)  versucht  ist^  hat  den  letzteren 
einer  der  rfistigsten  Bekampfer  ^^der  Wii1kiihrlich- 
keiten '  einer.  begriifstrunkenen  GeschichCsconstruc- 
tion",  Hr.  Dr.  Semisch,  in  einer  ausf&hrlichen  Mo- 
nographie  unternommen. 

Zu  welchem  Resultat  auch  die  Verhandlungen 
iiber  die  vort  Jtislin  gebrauchten  Evangelien  fuhren 
m5gen,  so  darf  jedenfalls  der  Kritik  das  Verdienst 
nicht  streitig  gemacht  ^verden,  diese  Frage  ange- 
regt  und  griindliche  Untersuchungen  tiber  die  von 
Justin  citirten  Evangelien  veranlasst  zu  haben.  Die 
Reihe  der  zablreichen  Hyp(ithesen  uber  die  aposto- 
lischen Dcnkwiirdigkeitcri  des  Justin  beginnt  mit  der 
Zeit,  als  man  von  dem  acht  protestantischen  Rechte 
Gebrauch  zu  machen  anfing,  wie  jede  Tradition, 
so  auch  die  hergebrachte  teberlieferung  uber  die 
kanonischen  Evangelien  nicht  mehr  als  eine  abso- 
iute  Norm  zu  •  betrachten,  sondam  ihr  gegenuber 
eine  selbslstandige  Stellung  einzunehmen.  Selbst 
Hr.  Semisch  erkennt  dieses  Verdienst,  freilich  in 
sciner  Weise,  an;  -denn,  wie  er  S.  16  bemerkt^ 
'  diese  Frage  konnte  nicht  eher  Gegenstand  ti^f  ein- 
dringendef  Uiitersuchungen  \verden,  ,^als  biš  dem 
Kriticismus  einer  an  den'  Grundwahrheiten  doR  ge- 
offenbarten  Christenthums  und  an  der  Aechtheit 
biblischer  Schriften  irre  gewordcnen  Zeit  die  inncre 
Notlnvendigkeit  vorlag^  den  Gesammtbestand  der 
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.allkirchiichei.,  besonders  biblischen  Ueberlieferung 
«iner  umfassenden  Revision  za  unterwerfen."  Scit 
Strothj  dcr  zuerst  in  dem  Evangciium  der  Hebraer 
die  Quc]le  der  justinischen  Citate  entdeckte^  wur- 
den  die  apostolischen  Dcnkwurdigkeiten  des  Justin^ 
als  jcdeiifalis  mit  den  kanonisehen  Evangclien  nicht 
vollig  identisch,    In    die   Reiiie    der   scharfsinnigen 

,  Hypothesen  hineingczogen  ^  durch  wclche  man  die 
Entstehung  unscrer  Evaugelicn  zu  erklaren  versuch- 
te,  wie  andrerseits  der  Versuch  gemacht  wurde, 
den  iiber  das  Ufer  der  hcrkommlichen  Ansicht  aus- 
gctrctenen  Strom  von  Hypathcsen  zu  bewaltigen 
uud  in  das  alte  Bett  zuriickzufuhren.  Crednet\ 
dessen  Iiypothese^  \vie  Hr.  Semisch  S.  43  sich 
ausdriickt,  \Vie  ein  Blitz  aus  hcitcrcm  Ilimmel  in 
den  kurzen  Friedenstraum  (seit  Olshausen^s  Unter- 
suci^ung}  einschlug,  liat  das  bedcuteude  Verdienst, 
der  Uutcrsuchung  iJbcr  Justins.  evangelische  Quellen 
durch  unifassende  Vergleichung  mit  sonstigen  Ra- 
sten altcr ,  .  juden  -  christiichcr  Evangclien ,  eino 
breitere  Grundlage  gcgcben  und  namentlich  auf  das 
Jt^etius-Evangelium^  als  die  so\voiil  dem  Justin,  als 
auch  den  pseudoclementinischen  Uomilien  gemeinsa- 
me  evangelische  Quel]e  hinge\vicsen  zu  haben  (Bei- 
irage  z.  EinI,  in  d.  bibl.  Schriften ,  'l/  S.  92  f.). 
i,J)ie  Fortsetzung  folyt.'y 

Politik. 

Da9    Z\Joeihamnier8ysUm  .  oder    die ,  Triniiut   des 
Stauies  u.  s.  w. 

jiBeschluss  von    AV.  104.) 
Aus   der  von   unserer  Schrift  gegebenen  Auf- 
fassung  historischer  Facta  und  Erklarung  von  Be- 
griffčn^    \voraus   die  ^^Berechtigung    und   bleibende 
Bedeutung   des    Zweikaramersystcms   erhcllen    soli, 
.  verroogen  wir  dicsc  Ucberzeugung  nicht  zu  ge\vin- 
nen,    Der  Vf.  hat  abcr  auch  versucht,  eine  Ablei- 
tung  des  Zweikammersystemes  aus  den  wesentli- 
chen  Elementen  der  Volksgescllschaft  zu  gewinnen. 
Fast,  ohne  Ausnahme  haben  alle  Volker  einen  Adel 
anerkannt.    Der  eigeutliche  Sinn ,  Jer  •  dem  Zwei- 
kammcrsystcm  iinterbreitet  wird,  soli  darin  enthal- 
ten  seyn,   dass.  durch  dies  System   beide  Elemente 
eines  Volkes,  das  aristokratische  und  demokratische, 
die  ihnen  gebuhrendc  Ver  tre  tung  im  Staate  erhal- 
ten.     Das  Volk  als  ,,Masse"  soli  in  der  einen/  der 
Adcl,    die  sittliche   und   intellcctuelle   Bildung   des 
Volkes,  wie  sie   durch  den  grossen  Besitz  \venig- 
stens  ,,negativ"  bedingt  ist^  in  der  anderen  Kam- 
mer  vertreten  werden.    Die  einbeitliche  Regiqrungs- 


gewalt,  verbunden  mit  einer  solchen  Vcrtretang 
dem6kr,atischer  und  aristokratischer  Volkselemente, 
stellt  ,,das  Ideal  derjenigen  Verfassuhg  dar^  die  jene 
drei  Principien  uicht  vemichtet,  sondern  ancrkeiuill 
und  bewahrt,  sie  versdhnt  uud  mit  gleicher  Bcredi- 
tigung  in  harmonischer  Spannung  zu  einem  Ziele 
wirken  iaml/'  Denn  di«  ik«9  Demokratie,  Aiisto- 
kratie  und  Monarchio  gemiscbte  Verfassuog  ^ilt 
fiir  die  vorziiglichste. 

3fan  kann  als  das  politische  Streben  der  G^ 
schichte  die  Ausrgleichung  dor  Volksge^^alt  mit  der 
Regierung8gewalt,  der  Demokratie  mit  der  Aristo- 
kratie  zur  gleidion  poHtisdien  •Bercehtigon;  aller 
'  Klassen  und  St&nde  der  Gesellftchaft  bezeielioeo, 
uud  das  politische  Tieben  der  Volker  nach  iie^em 
Gesichtspunkte  in  Betracht  ziehen.  Alsdann  vlrd 
man  bel  allen  Volker n  das  Bestreben  fmden,  k 
Urspriingliche  und  eigentliche  Aristokratie  aufzQb^ 
ben  und  die  Regierungsgevvalt  so  zu  beschraoken^ 
dass  dei"  \ViHe  und  das  Wohl  des  Volks  dieRiclil- 
schnurcn  dcr  Rcgicrung  werden.  Man  wird  abff 
bald  erkennen,  dass  bei  allen  Volkcrn  dieserKanpf 
sehr  verschieilen  gefuhrt  worden  ist  und  dass  k- 
sclbe  mit  der  Entwicklung  des  Zweikammersystens» 
womit  unsere  Schrift  ihn  gleichstellt ,  in  der  Tk 
in  keinem  nahen  Zusammenhange  steht.  Einsciti; 
und  beschrankt  wird  die  Geschichte  aufgcfasst,  \(is 
ihr  die  Darstellung  eines  particularcn  Z\vccksv» 
geschrieben  wird ;  statt  ihren  Reichthum  zu  e:> 
nen,  wird  sie  bei  solcher  Auffassung  nur  gcs^ 
meistcrt. 

Der  Grund,  die  Vertretung  aristokratischeriio' 

demokratischer  Elemente    des   Volks,   woraaf<i^ 

Zvveikammersystem  erbauot  seyn  soli,  bmp^ 

selbe    nur   unter  Voraussetzungcn    hervor,  4*** 

in  Z\veifel  lassen,  ob  jener  Grund  oder  dic?e'^f" 

aussetzungen  dasselbe  erzeugen.     Ein  Z\vcikti&v^^^* 

8ystem  entsteht  ufsprunglii^h  in   einem  Volke,  ^ 

eiuen  Adel  anerkennt^  nur  unter  der  VorausscUiiaJi 

dass  wie  in  England,  ^^alles  Grundeigentliuro 

dem  Lchnsrechte"  und  nicht  wie  in  Frankrcich 

dem  romischen  Erbrecht  besessen  Vvird.     Istjcn«^ 

dcr  Fall,    wird   zu'  der   herrschenden  Adelsklas-^ 

eine  Vertretung  des  Volkes,  der  „Untertliancn  •* 

ciner  ZAyeiten  Rammer  hinzutreten   und  jenes  Sv' 

stem   sich  bilden ,    das  in   England   entstandeii  i^ 

llier  hat  die  Dcmokratie  mit  der*  Aristokratie  durtf 

ein  Zweikammersystem  sich  aiisgeglichen.     AN 

es*ist  auch  moglich^  dass  \vie  bei  den  Gricclien  uw 

Romern  aus  der  ursprunglichcn  Herrschafk  des  in^ 
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stokraUschen  Senata  k^in  Zweikaiiimeif$y8teiii  sieh 
bildet.  Die  politische  Geschichte  dieser  Volker  ist 
kcine  Adsglcichung  der  Aristokratio  mit.  der  Demo^ 
kratie  durcli  Entvvickliuig  einesZu^cikammers^rstcros, 
sondern  diirch  £r\veilerung  des  aktiven  und  passi- 
ven  Wahlrechts  auf  das  gnuzo  Volk,  daa  arsprung- 
lich  nur  eioer  bevorzogten  Adeiitklasse  angehorte. 
Kann  der  Adel  in  einem  Voike,  gegenCibor  der  de~ 
mokratisch^n  Bewegung  desselben  nicht.  Stand  halr- 
ten,  dann  entatelit  aurnaiurlichem.Wege  kein  Zwei- 
kaninieray8tem.  Nicht  nnr  durch  die  Geschichte  der 
alten  Volker,  sondern  auch  durch  die  Frankreichs 
nnd  Deutachlands  wird .  dies  dargethan.  Das  fran- 
zdsische  Zweikaninier8ystem  waT  etn  Kunststuck^ 
das  uberall  misslingt,  wo  die  Elemente  zu  einem 
Oberhause  fehlen.  Der  Kampf  der  Aristokratie  mit 
der  Demokratie  geht  nicht  einen,  sondern  verschie- 
dene  Wcge. 

Wenn  bei  einem  Volke  die  urspriingliche  Ari- 
stokratie gebrochen,  der  Adel  als  Stand  abgeschafft 
ist.  alsdann  wird  man  in  einem  einfachen  Staate 
durch  die  Einfuhrung  einer  nenen  Aristokratie  zur 
Darstellung  eines  Zweikammersystemes  nur  vergeb- 
liche  Experimente  anstollen  kdnnen.  Auch  in  einer 
Demokratie,  8ey  sie  der  Styl  eines  monarchisohen 
oder  repubhkanischen  Staaisbaues,  treten  immer, 
wenn  man  es  so  nennen  wil],  aristokratische  Ten- 
denzcn  liervor,  iodem  die-  verschiedencn  socialen 
Elemente,  die  Stahde  oder  politische  Abtheilnngen, 
die  Steucrklassen  particnlfire  Interessen  verfolgcii. 
Die  Ankatiger  des  Zweikammersysteme8  a  tout  prix 
wie  iinsier  Vf.^  woUen  nun,  dass  diese  particularen 
Interessen  gleich  einer  neuen  Aristokratie  beson- 
ders,  in  einer  erstcn  Kammer,  vertrcten  \Verde.  Sic 
stcllen  indess  damit  die  Gerechtigkeit.  als  Maass  iiir 
die  Vcrtheilung  polillscher  Hechte  wieder  in  Frage. 
Um  wic  es  heisst,  dicso  particularen  Interresseu 
gegen  eine  ijbergr.eifendcMassenherrschaft  zu  schut- 
zeii,  mdcbten  sie  sich  dazu  verstehen  neue  politi- 
sche Vorreclito  cinzufuhren.  Sie  bedenken  aber 
nicht,  dass  sie  durch  eine  solche  Ungerechtigkeit 
nicht  nur  den  ebcn  geschiichteten  Kampf  der  alten 
Aristokratie  mit  der  Demokratie  \vioder  hervorrufen, 
sondern  auch  denselben  unendlich.gefahrvoUer  ma- 
chen,  indem  derselbo.  dadurch  etn  Klassenkampf 
werden  wurdc.  Jeder  Censiis,  vor  Allen  aber  eine 
solche  ungercehte  Bcvorzugung  der  hohern  Steuer- 
klassen  ruft,  wie  Frankreich  gclehrt  Iiat,  die  Ilerr- 
schaft  der  nicdern  Steucrklassen,  der  Massen,  des 
Proletariats  dircct  hervor,  da  die  Auflicbung  diescr 


ungerechten  Bevorzugung  kein  Maass  mclir  kcnnt. 
Das  Mittel  durch  ein  kunstliches  Zweikammersy- 
Btem  diescn  particularen  Interessen  eincn  Schutz 
zu  verleihcn,  verfphlt  scinen  Zwcck,  indem  cs  die 
Masscnhcrrschaft  provocirt. 

Geht  man  uberdies  auf  die  eigeutliche  politische 
Bedeutang  des  Wahlrccht8   wie  des  Zwcikammer- 
•  systems  zuruck,  so  kann  die  Begrilnduug  dcrselbeu 
uberall  nicht  ans  den  genannten  Elemonten  gc\vou- 
nen  werden»       Der  Volksvertretung   liegt  nicht  dio 
Bedeutung  zu  Grunde,  dass  dadurch  die  Interessen 
der  Beruisarten  und  Steucrklassen  reprasentirt  Avijr- 
den.      Nicht  die   verschiedenen  Steucrklassen  und 
Berufsarte^  haben  das  VVahlrecht   und  die  Vertre- 
tung  gewonnen,  sondern  politische  Gemeinschaften, 
die   Stadte,  Landschaften  u.  s.  w.  haben   dasselbe 
gewonnen.    Fiir.  eine  Stadteverfassung  mogen  jene 
Gesichtspunkte  in  Betracht  kommeo,  fur  eine  Staats- 
verfassung  genugen  sie  nicht.   Indem  man  in  jung- 
ster  Zeit  gemeint  bat,  gegeniiber  der  s.  g.  Vcrtre- 
tung  nach  Kopfzahl   eine  Vertretung  nach  Standen 
und  Steucrklassen  in  Vorschlag  bringeu  zu  mussen, 
bat  man  ausser  Augen  gelassen,  dass  das  Wahl- 
recht  w.eder  ein  personliches  noch  ein   sachliches, 
sondern  ein   poUlisches  Kecht  ist.      Dass   man  die 
Ausiibung  dieses  Hechtes  an  pefsdnliche  oder  sach- 
liche  Ou^tlificationon  hat  knijpfcn  miissen,  dies  kann 
nicht  seine  poUtische  Natur  veraiidern.    Die  politi- 
sche Natur  des  Wahl-  oder  allgemciner  des  Rcch- 
tes   der  Vertretung   liegt   aber  dariu,  dass   es  zur 
Leitung    der    offeutlichen    Augelegenhciten    befugt. 
Auch  dem  Zweikammersystem  liegt  diese  politische 
Bedeutung  •  des  Wahlrechts  und  der  Vertretung  zu 
Grunde.    Das  ^,IIaus  der  Gerocinen"   ist  die  Kam- 
mer stadtischer  und    landlicher  Communalvcrbande, 
das  Haus  der  Lords  ist  die  Kammer  der  noch  um- 
fangsreichcren  politischen  Gemeinschaften.     Wcder 
Personen  noch  Sachen,  sondern  das  Volk  nach  po- 
Jitischen  Gemeinscliaftcn  wird  vertrcten.  Die  Stadte, 
dann  auch  die  Landcommunen  haben  das  Recht  der 
Vertretung  gewonnen,    und   jetzt  haudelt    es  sich 
nur  um  Einfuhrung  der  Wahl,  vvo   fruher  die  Ge- 
burt  zur  Ausubiing  dieses  Rechts  befug^e,  und  um 
Er\veiterung  des  Wahlrechtes.     Dass  djese  Vertre- 
tung einmal  an  einen  Census,  dann  an   die  Gcburt 
gekniipft  worden  ist,  diese  Modalitat  kann  unm5g- 
liglj[  die  Natur  derselben  verandern,  oder  ziir  blossen 
Kopfzahl  -,  standischen ,  oder  V*ertretung  nach  Steu- 
crklassen fuhren,   wodurch  das  Wahlrecht  ein  pri- 
vates,   persdnUches  oder  saehliches  Recht  wurde. 
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"Es  kdonen  hierita  nur  untergeordnete  Gesichts- 
pankto  fur  die  Ordtiung  der  Wahlkreise  und  des 
Wahlmodus  gefunden  werdeny  \vodurch  zugleich 
dieMittel  gegeben  sind,  particulare  Interessen  ver- 
8chiedeiier  Stande  und  Steuerklassen  zu  wahren« 
Das  Zweikammer8ystem  erscheint  uns  nur  dann  ge<- 
rechtfertigt,  wenn  in  einem  Staate  wi6  in  einem 
Bundesstaate  die  grdsseren  selbststandigen  Glieder 
desselben  eiiie  Vertretung  kusser  der  des  Gemein- 
deverbandes  fordern.  Wie  der  Gemeinde,  so  wird 
man  auchderselbstst&ndigenLandschaft^  Provinzetc. 
ein  Verneinungsrecht  dureh  Vertretung  einr&umen 
m&ssen.  Die  Denokratien  des  Staates  sind  die  stad- 
tischen  und  l&ndlichen  Gemetnden^  die  Aristokratien 
die  Provinzen  und  'Landschaften^  denen  das  Recht 
der  Vertretung,  weil  sie  eineliacht  im  Staate  sind, 
zukommt.  Wo  indess  der  Staat  wie  in  Frankreich 
centralisirt  und  die  Selb^st&ndigkeit  der  Provinzen 
und  Landsehaften  aufgehoben  ist,  fehlen  auch  diese 
Elemente  zur  Begrundung  eines  Zweikammer8y-> 
stems,  das  bloos  aus  dem  Gesichtspunkt  einer  dop- 
pelten  Vertretung  und  dadurch  moglich  gemachten 
doppelten   Berathnng   sith  8chwerlich'  vertheidigen 

'  lasst.  Ein  k&nstliches  Zweikamraersystem  in  einem 
kleinern  oder  einfachen  Staate^  dessen  grdssere  Ge- 
meinsehaften  seibstlos  sind .  kann  nur  von  denen 
vertheidigt  \verdeny  die  nicfat  anstehen  die  Forde- 
rung  zu  macben;  die  Welt  solle  so  8eyii,  \\ie  iliro 
Lieblingsideen  es  vorschreiben. 

Zur  Begriindung  einer  doppelten  Vertretung  in 
zwei  Kdrperschaften  genijgt  nicht  der  Nacliweisy' 
dass  das  ofientlichc  Lebcn  sich  leichter  und  besscr 

'  leilen  lasse,  weiin  zwei  Karomern  ub)cr  denselbcn 
Gegenstand  Berathungen  pflegen  und  Beschiusse  fas* 

'  sen,  genugt  nicht  bloss  der  Gesichtspunkt  einer  Ver- 
doppelung,  zumal  da  dieser  Gesichtspunkt  fur  sich 
leicht  gegen  sich  seibst  reden  mdchte.  Das  Zwei- 
kammersystem  wird  auch  durcfh  ein  reales  Bedurf- 

'  niss  nach  einer  doppelten  Vertretung  begrundet  sevn. 
Dasselbe  soli  nicht  zweimal  vertrelen  seyn ,  sondern 
ein  in  sich  verschiedenes  soli  durch  eiue  jede  Kam- 
mer  sich  geltend  machen.  Die.  Regierung  kann 
nicht  von  der  einen  Kammer  an  iie  andere  appelli- 
ren,  wenH  beide  nicht  verschiedene  Potenzen  des 
ganzen  staatlichen  Seyns  reprasentiren.  Ausser 
diesem  Gesichtspunkte  kommt  bei    dem  Zweikam- 

*  mersyst^m  noch  ein  tfnderer  in  Betracht,  der  nicht 
\veniger  von  dem  grossten  Ge\vichte  ist.  Falls  der 
Staat,  wie  man  sagt,  ein  Organismus  ist,  so  kann 

*  durch  die  verschiedenen  Organe  desselben.  auch  nur 


eine  Funktion  vollzogen  werdeB,  Dies  oinss  avf 
allen  Gebieten  staatlichen  Lebens,  %vie  es  schon 
bei  der  Trennung  der  Administration  von  der  Justiz 
geschieht,  anerkannt  %verden.  Es  ist  dieser  Gmnd- 
satz  ein  Maass  fur  das  gesuode  Leben  des  Staates 
wie  eines  jeden  Organismus.  Dieser  Gedanke  scheint 
ebenso  dem  noildamerikanischen,  wie  dem  engliscben 
System  zu  Grunde  zu  liegen.  Der  Senat  der  ver- 
einigten  Staaten  ivie  das  Oberhaus  in  Bngland  on- 
terscheiden  sich .  von  der  Reprisentantenkanimcr 
und  dem  Unterhause  nicht  nor  inHriefern  durch  8ie 
etwas  Verschiedenes,  das  ganze  Volk  nach  zwei 
relativ  selbstst&ndigen  politischea  ISeiten  vertreten 
wird,  sondern  auch  durch  verschiedene  Aufgabeo, 
die  eie  zu  vollziehen  haben ,  in  denen  erst  ihre  volle 
Begriindung  und  Festhaltung  gefunden  werden  kann. 
Wenn  die  eine  Kammer  aof  die  Ordnung  und  Ver- 
waltung  der  Steuern,  wird  die  andere  auf  einen 
andern  Theil  der  Regierung  einen  besondcrn  Ein- 
fluss  aoszuiiben  haben,  in  ivelcher  Hinsioht  sich 
die  beiden  Karamern  seibst  nur  als  rathende  einan- 
der  zur  Seite  stehen  k&nnen^  w&hrend,  \venn  beide 
Hauser  nur  dasselbe  zu  thun  haben,  sie  auf  die 
Dauer  nicht  neben  einander  bestehen  konnen.  Fur 
die  Leitnng  der  dffdnllichen  Angelegenheiten  er- 
scheint das  Zweikammersystem  z\veckm&3sig,  ge- 
rechtfertigt  aber  nnr,  wenn  die  angegcbenen  Bedm- 
gungen  der  verschiedenen  Vertretung  und  Aufgabe 
durch  dasselbe  eritillt  werdcn. 

Die  vorliegende  Schrift  vertheidigt   das  Zwei- 
kammersystem  als   die    absohite  Staatsforro   durch 
Konstruction  der  Geschichtc,  welche  unserer  Ueber- 
zeugung  nach  Bewoise  bringt,  die  sclbat  gegcii  eine 
bedingte'  Empfehiung  dieses  Systems  reden.     Di« 
Geschichte  kennt  keine  beste  Staatsform,    sondcro 
macht    eine  jede    von    der  Eigenthumlicbkeit  ood 
Lage  der  V^lker  abhangig.    Die  Begriffe,  worauf 
die  Trinitat  des  Slaats  basirt  8eyn  soli,   fuhren  zu 
einer  verkehrten  Auffassung  der  Thatsacheii,  weil 
ihre  Erklarungen  vage  sind.       Die  jedem   Staat«- 
weBen  nothwendigen  Elemente  geben   eine   riclui^e 
Erklarung  des  Gegebenen  nur  dana,    wenn  in  dem 
Gcgebenea  jene  Elemente  modiflcirende  Krafle  an- 
erkannt    wcrdefk     Die    unzureichende  Begrundung 
des  Z\veikammersystems  aus   s.  g.    demokratisclien 
und  aristokratischen  Volkselementen ,  aus  der  F^' 
ticularitat  st&ndischer  Interessen  verfehit   den  der 
Vertretung,  dem  VVablrechtc  und  dem  Kammersvsteni 
zu  Grunde  liegeuden  politischen  Gesichtspenkl. 
Kiel  im  Marž.  Fr.  Uarmi^ 


G  e  b  a  lile  r  «c  C  ii  e   B  ii  u  h  d  r  u  c  ]<  c  r  e  i. 
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Halle,  in  der  K^peditiou 

der  AUg.  Lit  Zeitung. 


Zur  Evangelienkritik. 

Die  apotMigehen  Denkwurdigkeiien  des  MSrtjfrerš 
JusiinHa  — ^  —  von  L.  Semi$ek  a.  s.  w. 
(Forfgeizung  von  Nr,  105.) 

AiwaF  schien  es  anfangs^  als  werde  diese  Hypothe0o 
iiurwenigeADbaDg;er  gewiQneQ;  aber  de3to  mehrfand 
siOf  wie  Ur,  S,  S,  58  bemerkt,  an  den  Kritikern  der 
y;juiigtubiiig'6chen  Schul^"^)^  denen  sie  die  licliU 
ToUeten  Ergebpisse  fur  ibr  ^bioniUjsebes  Urchristcn- 
thum  verspracb,  ^^entbusia^tidcbe  Liebhaber"  na- 
inentlich  an  emem  Schwefflerf  ,, dem  Historiographeo 
dcs  modernaten  Urcbristentbuma";  der  bis  znt  Stunde 
aucb  allein  bei  dejc  C/'e«bi^^chen  H^pcibese  ^inea 
N.Tiichen  (Jrevangeliuma  Taufpatbenatelle  ubernom- 
men  hal  ^S»  126}>|  elnem  ^^Kritiker,  der  freilich  in 
der  Kunat,  den  erford^rlichen  Beweisapparat  dqrch 
Trug8chius9ey  kritiscbp  Prospriptionen^  falsche  ge-^ 
3chicbtIicbP  Unterstellungeii  y  bodenlose  Combinatio- 
nen^  exegetiaclie  Torturep  herbi^izuschaffen ,  viel*- 
leicht  das  ^Pusserste  geleistet  bat,  was  einem 
luxurirenden  Scharfsinn  nach  der  Seite  moglicb  ist" 
(S.  70},  2war  betracbtet  Hr,  Semisch  diese  Hypo- 
these  als  bereits  durch  die  sich  ergan^enden  grund- 
lichen  Fprscbungen  von  Norion  ^Tbe  evidences  of 
tbe  genuineaa  of  the  goapeis ,  Boston ,  1.837 ,  T.  I^ 
p.  ISt  S()0  \iJxA  Bindemann  (in  der  Abb,;  Ueber  die 
von  Juat.  d.  Jtf.  gebrauchten  Ev.  Tbeol.  Stud.  u. 
Krit  184^  H,  S>  S.  353—482)^  namentlich  durch 
den  Let;; teren,  hinlanglich  widcrlegU  Die  Aufgabe, 
>velcbe  er  sicb  in  seiner  neuen  Unterspchung  ge- 
stellt  bat,  kann  daher  nur  eine  mehr  positiva  seyn, 
iudem  er  die  ^u  aufTaUend  vern^^cbla^sigten  unmit- 
telbaren  2eugni3ao  fur  die  Ideutitat  der  kanouiacben 
Evangelien  und  der  DenlL^vrd^gkeilen  nachUefern, 
die  Schfrtze  der  aItkircbUchetv  Litemtur,  baaonders 
ihre  P^r^IleJen  ?su  den  in  Jusiin's  Citaten  hervor« 
tretendep  Haupteig^Uiumlichkeitpn  freier  Erinne«* 


rung  vollstandig  ausbeuten  \vill,  und  er  glaubt  dem- 
iiach,  da  die  Stimmen  der  Gegoer,  besonders  der 
Tubinger  Geschichtsidealisten,  nocb  zu  siegesgewiss 
sind,  durch  die  erneute  Untersuchung  einem  drin- 
gcnden  Bedurfniss  entgegengekommen  zu  sejrn  (S. 
59).  Das  Resultat,  welches  er  mit  voller  Zuver-i- 
sicht  ausspričht,  ist  z\var  nur  insofern  neu,  als  er 
die  Aussclilresslichkeit  des  Gebraucha  der  kanoni- 
schen  Evangelien  bei  Justin  nachdrucklichst  behaup- 
tet ;  aber  er  bat  jedenfalls ,  wie  er  in  der  Vorrede 
feagt,  den  Grundstock  der  langst  currenten  Be- 
\veisdata  selbstandig  fortgebaut',  und  das  doppelte 
Hauptaugenmerk  gehabt,  einmal  die  Uvidenz  jener 
Beiveisgriinde  durch  ueue  Schlaglichter  zu  beleuch- 
tcn,  sodana  ibr  Gcwicht  durch  den  Apparat  ge- 
scbicbtlicber  Induction  zu  verstarken.  Als  das 
Wiphtig8te  in  seiner  Untersuchung  erscheint  ihm 
eben  jene  Zusammenstellung  der  entsprechenden 
Analogien  aus  dem  Umkreis  der  ii,ltereu  Kirchen- 
literatur,  namlich  fur  soiche  abvveichenden  Citate, 
die  nur  in  der  ged&cbtnissmassigen  Aufzeichnung 
ihren  Gruud  haben,  und  allcrdings  bat  Hr.  Semisch 
in  dieser  Beweisfubrung£rstaunlicbesgeleistet,  in- 
dem  er  Scliriftcitate  aller  moglichen  Kircbenvater 
aus  seinen  reichhaltigen  CoIIectaneen  masscnhaft 
zur  Begrundung  der  hergebracbten  Ansicbt  beige^ 
bracht  bat,  Leider  gestattete  es  der  Raum  nicht, 
dass  den  Belegstellen  aus  den  Kirchenvatern  upd 
aus  Justin  seibst  iiberall  die  Texte.  der  h,  Schrift 
zur  Vergleichung  beigesetzt  werden  konnten,  wo- 
durcb  die  Anscbaulichkeit  dieser  Parallelen  unfehl- 
bar  verloren  bat.  Alleln  die  Masse  dieser  Steilen 
war  zu  gross,  der  Anfang  des  Bubhes  ware  durch 
sie  zu*  atark  ausgedehnt.  uorden.  Der  Andrang 
einer  ao  dichten  Phalan^  kann  naturlich  denjemgen, 
gegen  welche  er  geriohtet  ist,  Nr  die  empfindlich- 
ste  Niederlage  bereiten,  und  Hr.  Semisch  bat  be- 
reits eine  hochst  anscbauiiche  Vorstellung  von  der 

• ^  '  •  ►  . 

*)  Veberhanpt  ein  JUtebliagsaps^ruck  des,  Qro*  Semisch ,  ans  welchem  der  Anstand  und  der  w(irdige  Ton  seiner  £xpecto- 

rationen  gegen  aenere  KritiKer  Ua  voraus  jsu  ermessen  ist.    Aber  freiUch,  wenn  ein  JBunsen  in  dieser  Wei8e  vorangeht, 

so  Uiast  sich  von  Hm.  SemUc^  ebea  sa  vreiiig  etwas  Bešseres  erwarten^  als   von  dem  Verfertiger  der  theologlscben 
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die  Gegner  niederschmetterndea  Wirkung  seiner 
Waflfen.  .),Sq  iMge  n^ui  mir  aut  allgemeinen  Ka« 
tegorien^  mit  Grunden  der  Mogtichkeit  oder  Wahr- 
scheiiUichkeit  streitet,  gerath  die  Untersuchuiig  nur 
BH  leicht  in  das  Labyriiith  von  Fiir's  und  •Wider's^ 
aus  dem  kein  Entrinnen  mdglich  ist.  Dagegen  bil- 
defi  ThaUachifn  eine  Hacht^  gegen  we1che  die  Ver- 
zweifluiig  vergeblich  den  Kopf  selbst  in  den  Sand 
versteckt."  Zwar  setzt  Hr.  SemUch  keine8wegs 
voraus,  dass  die  Gegner  ohne  Vertheidigung  die 
Wairen  strecken  werden;  vielmehr  hat  sein  Werk 
eben  von  jener  ^JuDgtiibinger"  Schule  deo  lobhaf- 
testen  Widerspfuch  zu  gewartigen.  Allein  er  kann 
ja  diesen  Widerspruch  nur  wuii8chen;  denn  man 
wurde  sehr  irren^  wenn  man  meinte,  .er  stehe  fur 
diesen  Fall  uogerustet  da.  Es  stehen  ihm  nach 
einer  beachten8\verthen  Stelle  seiner  Vorrede  ^) 
noch  bedeutende  Reserven  zu  Gebote^  mit  denen 
er  das  Schiachtfelcl  auch  dann  noch  siegreich  be- 
haupten  kahn^  wenn  seine  verzweifelten  Gegner 
ihm  dasselbe  noch  einmal  streitig  machen  sollten. 

Ich  kann  aufrichtig  versichern^  dass  ich  nicht 
etwa  durch  die  \viederhoIten  Ausfalle,  welche  Hr. 
Dr.  Semisch  auch  gegen  meine  Schrift  uber  die  cle- 
mentioischen  Recoguitionen  und  Homilien  richtet^ 
zu  einer  Entgegoung  veranlasst  werde,  und  dass  ich 
mich  von  der  Sucht  frei  weiss^  in  seiner  Schrtft  nach 
unbedeutenden  Versehen  oder  nach  auffallenden  Blds- 
sen  zu  spahen  ^^).  Wenn  ich  gloichwohl  nicht  um- 
hin  kann 9  auf  die  Be\veisfuhrung  des  Hro.  Dr.  Se^ 
mUch  in  ihren  Hauptpunkien  einzugehen,  so  ge- 
schieht  dies  lediglich  um  der  Sacho  selbst  willen^ 
deren  Wichtigkeit  eine  kurze  Besprechung  entscfaei- 
dender  Momente  rechtfertigen  wird« 

Der  Mittelpunkt^  von  welchem  die  neneren  apo- 
logetischen  Versuche^  dio  justinischen  Citate  trotz 
ihrer  Abweichungen   auf  die   kanonischen  Evange- 


lien  zuriickzufiihren^  ausgegangen  sind ,  ist  die  ge- 
diehtDissvi&ssige  Anfuhrung^  nnd  wir  siud  daiker 
darauf  angewiesen9  ihre  Ausdehnung,  ihre  Kenii- 
zcichen  und  Grenzen^  n&her  zu  betrachten.  Es  lisst 
aich  von  vorn  herein  nicht  anders  ervrarten^  als 
dass  die  christlichen  Schriftsteller  sich  in  ihren  An- 
fbhmngen  aus  dem  N.T.  nicht  immer  Angstlich  irad 
diplomatisch  genau .  an  den  Wortlaut  des  Texte8 
banden.  Jede  Schrift,  weiche  in  den  Gedankenkreis, 
in  das  inuerste  Leben  einer  Zeit,  ubergeht,  nnss 
auch  eioen  fieieren  Gebrauch  hervorrufen.  So  ist 
es  ganz  naturlich,  daaa  die  Gedaaken  und  Ausdrucke 
der  Evangciien  in  verwandten  Aeusserungeii  der 
christlichen  Schriftsteller  iviederklingen  y  ciiiem 
sclbslandigcn  Gedanken^ang  und  Zusammcnhang 
dufch  abw6ichende  Wendungen  eingereiht  werdeD. 
Die  Ver&nderungcn,  welche  desshalb  mit  dem  Texte 
vorgenommen  werden9  theilen  sich,  wie  schon  Bin* 
demann  im  Allgemeinon  richtig  ausgefuhrt  hat  (a. 
a.  O.  S.  4()9  f.),  ihrer  Natur  nach  in  zwei  Klassen^ 
indem  der  Schrifttext  entwe4er  bis  auf  das  Wesent* 
liche  zusammengezogeu ,  also  verallgcmeinert  wird, 
oder  umgekehrt  nahere  Bestimmungen  erfaUt,  also 
specialisirt  und  individualisirt  wird.  Die  iussersten 
Extrcme  bilden  in  jener  Hinsičht  blosse  Anklange 
und  Reminiscenzen,  in  dieser  wlrkliche  Alteratlo- 
ueii  des  Sinnes,  namenllich  Versehen  bei  hit^tori- 
schen  Anfiihrungen.  Die  Ver&nderung  kann  sich 
auch  auf  die  blosse  Form,  abgesehen  vorli  Inlialt, 
bczichen,  und  betrifFt  dann  nicht  blos  den  Ausdruck 
und  Periodenbau,  sondern  namcntlich  dio  Ordniin;, 
welche  nach  Sachverwandt8chafl  und  Idecnassocia-' 
tion  umffeandert  wird.  Diese  formelle  Ab\^icichung 
schlagt  schon  darin  wieder  in  die  materielle  um, 
dass  sie  zu  der  Zusammehziehung  verschiedener, 
aber  verwan(lter  Stellen ,  in  denselbeii  oder  in  ver- 
schiedenen  Evangelien,   der  Tcxtesmischung  fort- 


*)  ,,Frir  eiae  eventaelle  Bevisjou  der  Streitfraf^e  ist  flberdies  noch   eia  guter  Theil  des  aufjgesammelten  Materials  saruck- 
behalteii,  dessen  Mittheilung  flir  jetzt  eiii  unniitjser  Ballast  schleu." 

**)  FQr  die  BericJitigung  eines  ,,argen 'MissgrtflT^^^  welchen  Hr.  Semisch' ^,^i  \n  einer  beMuflgen  Anmetiding  meiner 
s^chrUt  8.  tl9  entcieckt  liat,  warde  ich  Ihm  dankliar  sejn,  weiin  ich  iiicht  berefts  von  Anderaii  hhmuir  auAnerksan  9!^ 
aiBcht  wfiipe.  Wenn  Hr.  Semiteh  0brigena  meine,  ••wohl  anf  imiero  GrOndd,  aU.  avcit  aaf  Tecgl^tohang  ilecpselhan  €2* 
taU  bei  Jvstin  uad.in  den  RecognitiMen  gestitsie  VermnUiaiig  <a«  a.  O.  &i,>j6^),  die  TriiiUat«formel  bei  der  Taafe  in 
eiuer  &$chrift,  wie  die  pseudoclemeiitinisckea  Homilien,  8ey  spAterc!  Interpolatiou ^  als  bodenloses  Belieben  darstelU 
S.  194  Anm.>,  so  muss  dieses  gewiss  bei  einem  fi^chrAtsteller  befremden,  der  selbst  S.  149  fflr  eine  ganz  uiibezeugte 
Corre^ur,  durch  welche  nur  ein  nnhequemes  Zeugniss  fnr  das  Petriis  -  Evangellum  bei  Juatln  beneftigl  iWrd,  den 
Grnndsatj;  ausspricht.  dass  flir  sie  kei«!  handschriftliches  Zeugniss  eintrete,  dfirfe  nicht  gegen  ihre  fnnere  Berechtl|;niij 
geltend  gemacht  werden.  Ich  darf  mich  allerdings  nicht  wunderki,  dass  ein  fifcbriftstelfer,  weleber  durdldabhte  Ansicb- 
ten  von  Baur  und  Zeller  2S.  204  nur  der  Curiositfit  halber  erwfthnefi  kann,  sich  anch  atier  meine  filchrilt  in  der  abspre- 
chendsten  Weise  Anssert,  und  in  verschiedeneii  Punkten,  die  melst  nur  beiUuftg  em^ahnt  und  von  geringer  Bedentung 
sind,  ihr  et^vas  anzuhaben  sucht. 
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sehreitet,   w^khe  tiii  Gr<iiidd  schi^D  in    der  eraten 
Klaiise^   der    die   specifiscfaen  Eigenthnmlkhkeiten 
des  Texte8  aufgrilenden  und  verwi8cheodeii  Verall- 
gemeinernng^  entli«Uen  ist.     Da  nun  die  Kirchen- 
6chrif(steller  gewimi  nichi  immer  ein  besonderes  Be- 
durfniss  hatten,  w&rtlich  bu  ciliren^  so  hat  die  freie 
Anfulirung  in  ihren  Scbriffcen  allerdings  eio«&  groBsen 
Spielrauin^  und  ea  wird  in  aolchen  F&Ileii,  in  w^l-* 
cben  die  Ideatitai  der  gebrauchten  Evangelien  mit 
4en   kanontachen  firaglich   iat,   oft  aehr  flčhwierigy 
zu  entscheiden,  ob  diese  abweiohenden  Evangelien- 
citate  auf  einen  eigentbumlichen  Text  oder  auf  die 
Icanonischen  Evangelien  selbat  Burucksnfubren  aind. 
Allein  es  ist  hier  eine  von   den  Vertheidigern  der 
mdglichst    freien,   gedacbtnissmassigen   Anfuhrung 
faat  ganz  fibersehene  Unterscheidung  in  Betreff  der 
•Unabsichtiichkeit  solcher  freieren  Anfahrungen   2U 
machen.    Die  Abweichungcn  namlich  sind  nicht  im- 
mer ganz  regellos^  nocb  weniger  vdllig  unabsicht- 
Itch«    Der  Grund  der  Abweichung  ist,  wie  sich  von 
vorn  herein  erivarten  lasst.   meistens  in  dem  Zu« 
sammenhang   und  in  dem  ZweGk    der  Anfuhrung 
selbst  zu  sudien.  Es  ist  ganz  natiirlich,  dass  durch 
einen  bestimmten  Zusammenhang  Veranlassung  ge- 
geben  ist,   auoh  die  Schriftstelle  ihm  conform  zu 
machen,  sey  es  durch  blosse  Weglassung  dessen, 
^vas  eben  zu  dem  Zweck  der  Anfikhrang  nichi*  passt, 
8ey  es  durch  unbedcutendo   Ab&nderungen ,   durch 
das  Setzen  mehr  oder  vreniger  8ynonymer  Ausdruoke. 
Alles  dicsea  sind  Formen,  in  denen  der  berucksich- 
tigte  Text  seine  Objectivitat   mehr   oder   weniger 
aufglebt,  mehr  in  eine  subjective  Fassung  ubergeht. 
Aber    solche  abweichenden   Citate    sind  oft  schon 
durch  ihre  Form  kenntlich,   indem  schon  die  oralto 
indirecta,  das  Hineintreten  eigener  Heflexienen  des 
Vr/s  bezeugt,  dass  er  gar  nicht  die  Absicht  hatte, 
w5rtlieh  zu  citiren.     So  muss  es  denn  auch  ande- 
rerseits  Kennzeicben  dafur  geben,  dass  der  Vf.  den 
Text  mdglichst  objectiv  und  w5rt1ich  anfuhren  wolIte, 
und  man  wird  gerade  in  soichen   fraglichen  F&Uen 
genan  auF  diesen  Unterschied  eintt  w5rtlicheren  und 
einer  freieren  Anfuhrungsweise  achtčn  miissen.    Al- 
les dieses  ist  fur  die  Vorfrage  dieser  Untersuchurig 
von  der  h5chsteu  Beden tung.    Derin^  wenD  die  un- 
leagbare  flreiere  Anruhrupgsweise  der  Kircheniehrer 
eine  so  durchaus  regellose  Seyn   solite,  alsT  gerade 
die  eifrigsten  Apologeten   uns    einreden  tvollen,    so 
\verden  eben   dadurch   alle  Kennzeicben  verwischt, 
welche  in  fraglichen  Fallen  auf  den  zum  Grunde 
liegenden  Text  fubren  konnen.     Dagegen  wird  es, 


wenn  die  Abweichungen  *  V9rwiegend  in  letzterer 
Weise  zu  erklaren  seyn  sollten,  weit  eher  moglidi 
seyn,.  von  ihnen  zu  dem  gebrauchten  Text  zuriick« 
zugeben. 

Jedenfalls  erhellt  es  schon  aus  diesen  Vorbe- 
merkungen,  dass  die  Frage,  ob  ein  einzelner  Schrift- 
ateller  die  kanonischeil  oder  auch  unkanonische 
Evangeliju  gebraudit  habe,  ob  die  Abweichungen 
seiuer  Citate  auf  andere  Evangelien,  als  unsere  ka- 
nonischen,  fuhren,  nicht  sowohl  von  vorn  herein 
entschieden  werden  kann,  'sondern  dass  wir  viel- 
mehr  aus  ihm  selbst  die  Kriteriju  zu.  entnehmen 
haben,  nach  welchen  alleiu  entschieden  werden  darf. 
Alle  Beispiele,  welche  man  noch  so  massenhaft  aus 
den  Kirohenvatern  aufhauft,  um  die  weite8te  Aus- 
dehnung  der  freien,  gedichtnissmassigen  Anfuhrung 
fur  alle  moglichen  Falle  darzuthuo,  hab^n,  selbst 
wenn  sie  mit  etwas  mehr  Kritik  und  Umslcht  zu- 
sammengestellt  seyn  sollten,  als  dieses  von  Hm. 
9emUeh  (S.  S18— 838)  gescheb^n  ist,  fiir  die  Frage 
nach  den  Evangelien  Ju8tin's  noch  keiiiesweiges  die 
Bedeutuog  von  „Thatsachen,  gegen  welche  die  Ver- 
zweiflung  vergeblich  den  Kopf  selbst  in^denJSand 
versteckt",  da  die  Ansicht  uber  die  AnHihrungs- 
wei8e  Justijt's  und  uber  die  Wortlichkeit  oder  freiere 
Bildung  bestimmter  Citate  iediglich  aus  seinen  ei- 
genen  Sohriften  gebildet  werden  musa.  Da  indess 
Hr.  SemUch  ohne  Zweifcl  das  Treffendste  und  Schla«- 
gendste  in  seiner  Beispiolsammlung  zusammenge- 
stellt  hat,  so  konnen  wir  uns*  aus  ihr,  nach  geho- 
ffiger  Sichtung,  &ber  die  Arten  und  Grenzea  der  freie«- 
ren  Anfiibrungsweise  orieatiren. 

Fassen  \vir  zunachst  dasjenige  allgemeino  Bei- 
spliei  in'8  Auge,  welches,  noch  abgesehen  von  den 
Einzelbildungen  der  frei  benutzten  1ex%e,'im  All*- 
gemeinen  leicht  das  instructivste  seyn  soli,  um 
die  ganze  Sorglosigkeit  der  patristischen  S^chrift- 
citate.  in's  Licht  zu  setzen.  Die  Stelle  Mt.  5,88: 
iydf  ti  kty(o  vfiTvy  oTf  nag  6  fiXinwv  Yvymtifa  n^ic 
ti  im^Vfiijaai  uvrijg  ^613  lfAotxtvaiv  odr^v  Iv  r^ 
»agSla  avrov^  tritt  uns  bel  Clemens  v.  Alex.  wie- 
derholt  in  sehr  mannigfach  verkurzter  Gestalt  ent- 
gegei}.  Geht  man  nun  nicht,  wie  Hr.  Semisch 
i&ber  den  Zusammenhang  und  Zweck  der  Anfiih- 
rungen  sorglos  hinweg,  so  Iftsst  stch  wohl  uberall 
noch  der  Grund  einsehen,  wessha!b  die  eine  und 
die  andere  Eigenth&mlichkeit  des  Textes  zurucktrat. 
Ueberall  fehlt  das  Iv  r^  xagS/a  ovrov,  \velches  ja 
schon  urimittelbar  in  dem  Sinne  der  Stelle  enthalten 
ist  und  durch  das  fiUnmv  angedeutet  war.    Wena 
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die  Anf&hriing  Str.  III^  c.  14  sonst,  Vi^  auf  das  feh« 
lende  ly(jo  ii  Xfyto  und  airijc  ganz  mit  dem  Texte 
des  Matth&u9  stimmt:  80  hebt  eine  zweite  Aufuh- 
rung,  Str.  IV,   c.  18:   i'^fjyov^i¥og  ^ug   to*    '£yw   W 

Im^fiiag  ymQ^^9  iv  iaviij  iiaikijtui  aus  jener  Stetitt 
eben  das  hervor,  um  wa8  es  sich  in  diesem  Falle, 
bei  derFrage,  ob  schon  die  blosse  im&v^uaSunde^ 
eine  iAetyntia  sej,  allein' handelte ,  die  Im&vfita  und 
das  ^%^iofyjtv9tiv.  Wie  darf  man  sich  daruber  wun« 
dern,  dass  an  vier  anderen  Orteii  das  Object.  des 
begehrlichen  Anblickens,  das  Weib,  volttg  mit  StilU 
schweigen  iibergangen,  an  einem  Ort  uberdies  der 
Begriff  des  lusternen  Ansehens  in  die  allgemeinere 
Vorstellong  der  Begehriichkeit  auFgelost,  an  einem 
zweiien  statt  der  Art  der  SCinde  die  Androhung  des 


dessbalb  nur  das,  was  diesen  Unterscfaied  darthut, 
dass  das  Evangelium  schon  die  blosse  Gedankensunde 
als  \virkiicfae  Sijnde  ansieht,  hervorgehoben.  Sobe«- 
greift  man  auch  aus  dem  Znsammenhang,  fur  wel- 
chen  der  specielle  Fail  in  dem  Texte  nicht  mehr 
ganz  ausreichte,  wesshalb  Ciemens  Paed.  HI,  e.5 
den  Aussprucl)i  umbildet :  X9^  ro/rvr  to^c  ivd^  — 
altt/ivia&tti  rug  fitt*  avjuiv  (xm^  fuvaimv)  unodvou; 
jece)  ifvXdmad'ai'  tug  Stl/ag  T&g  iha&igdg*  i  yaQ  ifi* 
pX{^fuCy  717(7^9  niQnQy6tf^¥  1}8^  ijfiagT$v.  M&nner 
und  Frauen  sollen  sich  nieht  zugleich  entkleiden, 
weil  schon  das  vorwitzigo  Anblicken  Sfinde  ist;  es 
ist  dieses  eine,  durch  den*  Zusammenhang  nahe 
gelegte  Seh&rfung  des  evangelischen  Ausspruches. 
Bei  genauerer  Betrachtung  ergiebt  dieacs  Beispiel 
aus  Ciemens  Al.  nioht  etwa  eifie  vollige  Regello- 
sigkeit  der  Anfuhrung,  Sondern  der  Tcxt   ist  dem 


Gerichts  eingeschoben  wird,  wenn  man  eben  auf    jedesmaligcn  Zusammenhang    gom&ss    mannichftdi 


den  Zusammenhang ,  die  Absicht  der  AnfiJhriing, 
die  sich  noch  dazu  an  der  zweiten  und  dritteii 
Stelle  einer  blossen  Reminiscenz  ann&hert,  achtet! 
Der  Pno^tiker,  sagt  Ciemens  Str.  IT,  c.  11,  wirdsich 
auch  der  Siinden  kotu  diivoiav  und  xaTa  at€^riow 
enthalten,  a^ti^itag^  Sno^g  6  ISiiv  ngig  iniSvfilav  i^tol- 
X(vmv  ^^\  weil  Ciemens  aiso  die  GedankensCinde 
^berkaupi  im  Auge  hat,  so  lasst  er  das  specielle 
Object  sehr  begreiflich  aus.  Ebenso  II,  c.  14:  xvQtog 
yiLQ  iraC/u  xagd(ag  xal  v%ffQoig  (Ps.  7,  9  9  Jer.  18, 10), 
xa\  o  ifnffUtpag  ngig  liu&vftlat  xQivixau  Sir.  II,  o.  15: 
o^  XQyKfivtiu  iij  Satu  {ufi^tpiiai)  fiij  xaTA  ngoaipiotv 
avpfoTavTttt'  6  yuQ  ini&v^itfOag  tjdti  iiUftofyjvxif  (ftiaiv, 
An  der  vierten  Stelle  endiich ,  Str.  III,  c.  8,  werden 
Gesetz  und  Evangelium  einander  gegeniibergesteUt : 
TO  fiiv  yiQ  tpiiatv^  Ov  fi0ixtvoiig,  to  či*  llug  o  spoc- 


gestaltet.  Dasselbe  ist  ubeir  die  S.  880  f.  angenhr-* 
ten  Citate  der  Tauflbrmei  (Mt.  88,  19)  bei  Epi- 
phanius,  Hieronvmus,  u..  A.  zu  urtheilen,  \velche 
eben  weil  sie  speciell  die  Taufformel  im  Auge 
haben,  vor  dem  n^gtv^img  fiaS^tirahtaji  ndvra  tč 
i^vfiy  fiantCl/iVTtg  avtovg  stets  das  pa^u  auslasseii 
{antl&ovT^g  fittTtrtaan^  ite,  bapUzate).  Die  nach 
Hrn.  Hemiseh  alles  Mamais  libersteigenden  Schtrtn- 
kungen  und  Entstellungen  der  bochheiligen  Ein* 
setzungsworte  des  Abendmahls  sind  schen  dcasbah 
nicht  so  ganz  auflallend ,  weil  sie  ja  im  IV.  T.  scib&t 
in  verschiodcner  Gestaft  vorlagen,  FreiUch  nutf 
man  ausserdem  noch  von  dem  argen  Missgriff  de« 
Hrn.  Semiicb  absehen,  S.  881  zwei  blos  dem  ales. 
Ciemens  und  dem  Epiphanius  eigeno  erlSutertiie 
Zusatze  zu  dem  Citat  selbsi  i;u  rephnen  *^). 


(.DiM  Totišetzung  folpt,'^ 


*)  Soben  die  Formel  d*tix6mg  Bnmg  psMt  rortreflich  .xu  einer  nur  d^  allgenefnen  Slnii  und  Inllal«  kenroritekenden  Ao^ 
fOlirais*  *  .  . 

**)  Clc^men«  verbreitet  sich  Paed,  II,  9  flb^r  4en  Genps«  fkea  Weiiui,  welclier  nur  im  fJeberoMiaM  rerlMtftn  «ry|  io  difiier 
masajlgen  Weijie  habe  auch  der  I|err  WeiQ  genossen.  xak  tuHyfiaiy  yt  %^¥  <mVo»^»  iiaia^,  uidfiMtt^  nfitt^  jovto  f^^^' 
i^lr  t6  al/M  J  at(ia  t^g  dftniltfv.  "VVie  kaiMi  n^au  fiberivelieii,  dass  Cleifiens,  in  dessen  AafAlir)iiig  allerdjngs  da*: 
ldfifUy  tfttyiu  Mt.  36,  M  vom  Brodte,  hineinspfelt ,  der  abef  wenigsteiis  nichts  giebt,  M'as  depi  evaug.  Texte  fretnti 
w&re,  in  diesem  Znsammenhang  .za  dem  Blut  der  Einsetsiitigsworte  die  Erklftruiig  htnzafngt,  es  se^'  das  Blat  def 
'Wiiimiock9  (jgL  atfia  r^t  tffA^vlfc  Oeir.  49,  It) I  Bbdnso-  unilberlegl  ist  der  6el)raHcli,  we1cben  Hr.  Dr.  Semisch  von 
der  AnflUirang  des  Kpipbanias  Haer.  I^XU^|  75  maobt;  Jm\  iiy%%'  Tevr«  n^jm  tU  r^r  kfiiiv  ivdfirffltr  (JUvk,  ti^  >')* 
ie»f  t4(  nttqni99Uis  rov  vlov  toif  up^omn^Vf  da,  wie  Je4er,  4er  geiiau  susieht,  seben  inuss^  das  l»^-^dtf^.  efpe  hio^^ 
Erlftutenmg  des  Kpipbanius  (nack  Mt.  36,  3p  parali.)  ist,  welcbe  noch  dazu  z^  4er  |inii|ittelbar  folgevd^n  (^eien  AJ^^" 
rung  der  gerade  diese  Parusie  berdbrenden  |9te|le  A^.  |,  1|  Qber1eiten  soli. 
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Die  apoHoUsehen  Pe9ikwurdigkmien  dei  MartyrerM 

Jkutinus  —  —  von  L.  SemUch  u.  8.  w« 

•  • » 

iFort^tfzung  non  Nr.  ]Q6.)  .     . 


u. 


nter  denjenigen  Schriftcitaten^  in  welchen  die  spe- 
ciellen  Arten  moglicher  Textgesta1tung  zur  Erschei- 
iiung  kommcn ,   fuhrt  Hr.  Semisch   zunachst  S.  22S 
eine   Stelle   des  Epiphanius    als    ein   merkwiirdigeisi 
Zeagniss  auf,  wie   ofter  in   einem   und*  demselbch 
Schriftcitat  die  roannichfaltjgsten  Umbildungs\veišeh 
der    Gedachtnissanfuhrung    sich    harnilos  -  rcgelloš 
durchkreuzen.     Epiphanius   crzahit  H.  LVIII^  c.  1 
von  der  Sede  derValesier,  dass  sie  alle  verschnit- 
ten  (dn6xonoi)  .seyen^    und   nicht   hur  ihre   eigenen 
Jiinger  verschneiden ,  sondern  auch  Fremde  ergrei- 
fen,  und  an  ihnen  fura  dvuYXfjg  to  ^ugoTiv^rov  ^p- 
y(it,ovTai  j^g   t  (h  v  (.ieXwv   dcfatghtiog.      Mit   Bezie- 
Lung  auF  dlese  Sitte  sagt   erc.  S:   d  fiiv  yaQ  to  h 
rw  ivayyelio)  jSoikovTat  nXrjQovv,   to"'   *Euv   axavSak{tri 
ce  iv  %wv  fiaXaiv  oov  (Mt.  18^  18;    Jj  xtiQ    aov  ij   6 
novg  oov) ,  dn6xoyjov  uno  aov. '  Was  .  die   allein   be- 
deutende  Abweichung  des  Citats  betrifft,  so  ist  es 
wohl  erkcnntlich  gcnug^  wesha1b  hier,  wo  es  sich 
um  die  Verschneidung  handcUe^  die  Ervvahnung  der 
Iland  und  des  Fusses  nicht  passte^  weshalb  Epipha- 
nius gerade  hier  einen  allgemeineren  Ausdruck  ge- 
brauchen  musste,  wie  auch  im  Folgenden  von  demsel- 
ben  i'v  ^lilog  die  Rede  ist.   Die  Harmiosigkeit  und  Re- 
gellosigkeit  wird  aiso  an  dieser  Stelle  wohI  wenigcr 
dem  Epiphanius  zur  Last '  fallen  ^   ials  vielmehr  auf 
Rechnung  des  Hrn.  S.  zu  setzen  sejrn.  -^^   Die  ein- 
zelnen  Falle,    w<;lche   Hr.   5.   mit   Beispielen   allcr 
Art  zu   bfelegen  sucht^   fallen   theils   mit  den  oben 
angegebenen  Arten  freierer  Behandlung  desSchrift- 
textes  zusanimeu;  als  sachiičh-sprachiiche  Ziisam- 
nenziehungeh  und  Amp1ificati6nen  ♦)•     Sehr  \vich- 
tig  \viirde    es   allerdings   f&r  die   Streitfrage   seyn, 


wenn  es  sich  erweisen  liesse,  dass  in  dem  Grade, 
wie  Hr.  S.  S.  227  f.  behau]ptet,  sogar  die  wesent- 
lichsten   Sinnveranderungen ,    um    nicht   zu    sagen 
Sinnverfalšchungen^    durch   die  freie  Reproduction 
der  Erinnerung  eržeugt  seyen.     Dasjenige  Beispiel 
aber^  we1ches  der  Vf.  mit  dem  gr5ssesten  Nach- 
druck  als  die  *entschiedenste  Alteration  des  Schrift- 
sinns  anfiihrt:  Tertull.  de  bapt.  c:12:  unum  baptisma 
definierat  ipse  dominus,   dičens  Petro '  perfundi  no- 
lenti:   Qui  semel  ta  vit,  non.  habet  necesse  rursum 
(Joh.  13,I8);'kann  ich  gar  nicht  ^Is  beiveiskraftig 
"geKen  Ikssen",'  da  ich  in  meiner.  SchHft  iib.  cl.  Ev. 
Joh.  nach  seiiiem  Lehrbegr.  nachzuweisen  versucht 
habe,  dass  gerade  Tertullian  hi^r  den  Sinn  der  jo- 
hanneischen' Stelle  wirklich  getrofFen 'hat.   tVenden 
wir  uns  schiiesslich  zu  der  Ersčheinung,   auf  wel- 
che  Hr.'  S.  mit  Recht '  das  grosseste  Oewicht  legt, 
dass  sich  natniich  dem  conjecturirenden  Ged&chtniss 
mitunter  auch  selbsigeschaffene  TkaUachen  als  Ue- 
berlieferung  der  heiligen  Geschichte  darstellten,  und 
dass  aus  der  tinbestimmten  Erinnerung  an  A.Tlh^he 
oder  apostolische  Ausspriiche  vollig  neue,  in   den 
Evangelien    vielleicht    kaum     entfernt    angedeutete 
Lehrspriiche  Christi  gebildet  sind.    Welche  Belege 
sich  fiir  ersteren  Fall  Hnfiihren  lassen ,  sieht  man 
aus  deAi  eineti  Beispiel,  welches  hierftir  angefuhrt 
wird.       Epiphanius   berufo   sich  n&mlich   fur    seine 
oflter  viriederholte  Bemerkung,  das9  die  nach  Christi 
Tod  auferweckt6n  Leiber  der  Heiligen  zngleieh  mit 
dem  Hertn '  in  die  heilige  Stadt  eihgetreten  seyen, 
ausdriicklich  atif  das  Evangeliiim  (lUt.  27,  53).     So 
Haer.  XLn,  c.  12,  p.  365.  XLVI,  c.  6,  p.  395  C«?^- 
fiXd^ov  obv  airtp  ff^   t^v   dyiav  noliv^.     LXXV,'c.  7, 
p.  911:'  nd^i^  rSiv  dvaaTuvrtov  xul  ovvftgihd-ivTtov  Iv 
T(p  uyl(a  vvfifciivt,  Sg  (ptjqt  to  5yiop  tiuyyikiov  •   noXXA 
YiQ  atifiaTa  xwv  ayi(av  dviftJTjaav  xal  avwHg'fjX^ov  av^ 
T(p  iJg  ayiav '  n6Xiv.    W6nii   hier  schon   das  heilige 
Brautgemach,  welches  nur  von  dem  Aufenthaltsort 


*)  Das  bezeichnendste  Beispiel,  welches  der  Vf.  ffir  diese  Amplificationen  S.  tt6  aus  Lactaiitinslnst.  div.  IV,  18  anfahrt: 
dixerat,  si  solveritis  hoc  templum,  quod  aedificatum  est  a$mi»  46,  ego  illud.in  triduo  sine  manibut  tiieh%  freiiich  Worte 
der  ^fnden  ia  die  eigeue  Rede  Jesu  Joh.  2,  19  hinein,  nnd*l&sst  die  ParallelsteUe  Mark.  14,  58  von  dem  raog  fl;|f€»^o;vo/i}- 
joe  liineinsplelen  Cgiel>t  aIso  nicht  etwas  ganz  Neues);  beurkundet  aber  durch  seinen  ganzen  Charakter  das  Interesse 
der  £rlftuternng  und  Erkiftrung. 
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^er  Seligen  verstaoden  werden  darf,  mit  der  hei- 
lif  en  Stadt  para}lel  steht,  so  tritt  dasselbe  in  der 
vierten  Slelle  Ancorat.  c.  lOS^  p.  103  ganz  an  die 
Stelle  der  letzteren  (^tj  avrov  i\gtX&6vTii  iig  tof 
vvfopufva'),  nnd  gerade  hier,  wo  Epiphanius  auch 
die  Worte  des  Texte8  genau  urgirt,  findet  man  gar 
nichts  von  seibstgeschaffenen  Thatsachen,  sondern 
die  voUkommensie  Uebereinstimmung  mit  dem  Evan- 
j;elium.  Solite  aber  an  den  andern  Stellen  ein  Ver- 
;Beben  des  Epiphanius  ^  freilich  ein  sehr  unbedeuten- 
des  9  angeoommen  werden  mussen?  Auch  hier  nicht> 
wenn  man  sich  von  Epiphanius  an  der  dritten  Stelle 
uber  die  heilige  Stadt  Aufschiuss  geben  l&sst.  Epi- 
jihanius  fragt  hier,  was  unter  der  heiligen  Stadt 
zu  verstehen  seyy  und  meint,  der  Bericht  gelte 
sowohl  fur  dns  irdische.  wie  fur  das  himmlische 
Jerusalem.  Sn  fur  yikQ  ilg  j^v  hrav&a  ^IkQovoakri^ 
avviiS^^^ov  rnvj^  nfunov  ^  rovto  J^X«v«  nfiv  fj  di  tov 
avaflfjvat  tir  awTijfa  tis  "fov  oifavov  oHdg  dpafilfiri'^ 
XIV ^  Klic  Ste  avjif  avvug^k^nv.  Die  i^  selbstgeschaf- 
fene  Thatsache"  des  Epiphanius  besteht  also  in 
nicbts  weiteremj  als  dass  er  sich  die  auferweckten 
Heiligen ,  die  ja  auch  naoh  Matthaus  erst  nach  der 
Auferstehung  in  die  heilige  Stadt  eintreten,  gleich- 
sam  als  das  Gefolge  des  Herrn  denkt,  welchos  ihn 
sowohl  in  das  irdische^  als  in  das  hinimlische  Je- 
rusalem  begleitete.  Der  Nachdruck  ruht  aber  nur 
auf  Lezterenii  Epiphanius  benutzt  gerade  diese  Stelle 
fur  die  Lehre  von  der  leiblichen  Auferstehung^  weil 
hier  ausdrucklich  von  Leibem  der  Heiligen  die  Rede 
ist^  und  deutet  die  heilige  Stadt  auf  den  Himmei. 
Zablreicher  sind  die  fur  voUig  neue  Lebrspruche 
beigebrachten  Belege.  So  (uhrt  Cleroens  v.  Alex. 
Str.  III,  C.  15  einen  Ausspruch  Christi  uber  Ehe  und 
Ehelosigkeit  an,  der  allerdings  eine  freie  Bildung 
aus  Ht.  19,  12.  1  Cor.  7,  8.  10  f.  zn  seyn  scheint 
{naUv  6  Ktfiog  ^mv).  Was  ist  dieses  aber  anders; 
als  eine  dem  Sinne  nach  aus  der  heiligen  Schrift 
gebildete  Verordnung  des  Herrn,  Kie  schon  Pau* 
his  eine  solche  giebt?  Welche  Wahrscheinlichkeit 
hat  es,  dass  Clemens  wirklich  aus  einem  Ir/thum 
des  Ged&chtnisses  diesen  Ausspruch  aofubrte,  dass 
^  uberhaupt  einen  bestimmten  Ausspruch  w5rtUch 
anfubr^n  wollte?  findet  denn  nicht  bei  rhetorischen 
Auafubrungen  noch  jetzt  Aehnliches  statt,  dass  man 
das,  was  man  als  wesentlich  christlich  erkennt,  auch 
als  Ausspruch  Christi  darstelltf  Unter  die  Katego- 
rie  der  Verallgemeinerung  ist  es  zu  stellen,  wenn 

*)  Ks  sind  die  »SteU^i  Ancorat  c.  96,  p.  98,  wo  nach  Anfaiirung  von  Ex.  8,  6  gesajgt  wlrd:  fr  nptUfia  xdi  ih  aito  ri ^'' 
X^ar  ly  rofup  xal  iy  liaffiUt^  MaaxQy'  loi/fo  yd(f  xal  SadSovxalots  i  Otatt}^  iafifiaiyiy'  'O  laitSv  h  rotg  nQoqn^*'^ 


TertuUian  de  idolol.  c.  S3  aus  Mt.  5,  tS  folgenden 
Aussprudi  bildet:  et  bene  quod  in  animo  et  con- 
scientia  delinqui   dominus  dixit:  si,   inquit,  concu- 
piscentia  vel  malitia  in  cor  hominis  ascenderit,  pro 
facto  teneris.     Wenn   man  von  dem  Specielleo  je- 
nes  Ausspruches  abstrahirt,  so  erhalt  man  die  Ali« 
gemeinheit  der  Gedankensiinde,  welche  TertuUian 
eben  im  Auge  bat.   Derselbe  Kirchenlehrer  soli  noch 
ein  anderes  merkwurdiges  Beispiel  zu  dieser  Klane 
gegeben  haben.    Wenn  er  de  bapt.  c.  tO  nach  £r- 
wahnung  des  Ausspruchs  Mt.  S6,  41.  Mrk.  14,  38. 
Luk.  SS,  4S:  Vigilate  et  orale,  ne  ineidatis  in  ten- 
tationem,  fortfahrt:    Et  ideo,  čredo,   teptati  sunt, 
quoiiiam    obdormieruut^    ut    adpreheiisum  dominum 
destituerint,   et  qui  cum  eo  perstiterit  et  gladio  sit 
usus,  ter  etiam  negaverit;  nam  et  praecesserat  dio- 
tum:  neminem  intentaftim  regna  cočlestia  conseguu' 
turum:  so   sieht  lir.  S.  in  dem   letzten  Ausspruch 
einen  Reflex  der  betrefTenden  biblischen  Grundan- 
schauung,  mittelst  Abstraction  aus  den  Schriftstel- 
len  Mt.6,  13  Luk.  28,  31  oder  Gal.  6,  1.  Eph.e^lOf. 
Hebr.  8,  18  u.  a.    Allein  solile  nicht  schon  der  Zo- 
sammenhang  darauf  fuhreii,  dass  TertuUian  mit  deo 
dictum  quod  praecesserat,  eben  jenes   zu  Anfang 
angefuhrte  gemeint  und  dem  Sinne  nach  wiederge- 
geben  bat?  das  neminem  k5nneu  wir  doch  hier  kaun 
weiter  als  auf  die  Apostol  beziehen,  von  deuen  Ter- 
tuUian nachweist,  dass  sie  alle  wirklich  in  die  V>r- 
suchung  gefalleu  sind^  deren  Vorhersaguug  in  jener 
Warnung  andeutungsweise  enthalten  war.  Nament- 
licb^  wenn  TertuUian  die  DarsteUung  des  Lukas  vor 
Augen  hatte^  war  diese  Auffassung  so  nahe  gelegt, 
da  die  Warnung  hier  nicht  nur  gleich  voii  Anfang 
an  (n,  40}   gegeben  war,  sondern  sich  auch  auf 
alle  Apostol  obne  Ausnahme  erstreckte.     Bei  einem 
anderen  Beispiel  aus  Epiphanius  wird  dem  Hrn.  D.  S. 
wohl  das  Uogluck  widerfahren  seyn,  ein  Citat  ei- 
ncr  ATUchen  Stelle  fur  eine  dogmatische  Reflexio0 
dieses  Kirchenvaters  gebalten  zu  haben.     Epipha- 
nius soU  m  verschiedeiien  Scbrifien   und  in  wdrt- 
Uch  sich  gleich  bleibeuder  Art  ein  Seibstzeugnisd 
Christi  citiren,  das  nach  der  an  einer  Stelle  einge^ 
flochtenen  Beziehung  auf  das  Gesetz  und  die  Sad- 
ducaer  zu  schiiessen,  offenbar  nichts,  als  eine  dog- 
matische Reflexion  aus  der  Unterredung  iiber  die 
Auferstehung  der  Todten  (Mt.  SS,  31  f.)  sey,  in  der 
That  aber  ein  Ausspru€;h  des  Jesaias  ist  ^y 
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Mbgen  Andere  d&s  Gesch&fk  iibernehmeii ,  die 
Beispiele  des  Hm.  &  in  ihrem  ganzen  Umfang  zn 
prufen  iind  kritisch  sa  sichten;  Hef.  hat  sich  nur 
dessbalb  su  diesen  Bemerkungen  ubcrw]ndeii  k5n- 
nen^  wetl  der  Vf.  gerade  adf  diese  Saromliingen 
daa  gr688te  Gewieht  legt.  Mag  das  Erdrierte 
hinreichen^  um  die  Behauptung  zu  begrunden,  dass 
die  freien  Schriflaitfiihrungeii  def  Kif chenvftter  weit 
niehr  in  dem  jedeamaligen  Zusammenhang  und  in 
dem  Zweck  der  AnfuhruDg,  als  in  der  regellosen 
freien  Erinnerung  ihren  Orund  haben,  und  dasa  wirk- 
iieh  materielle  Abweichungen^  sejren  ea  eigenthum- 
liche  Brzahhrng^n  oder  auch  eigenthumliche  Lehr«- 
spriiche  —  denn  etwaige  Ausnahmen  koonen  bei 
letzteren  doch  nur  als  vereidzelt^  und  aollen  8chww- 
lich  ala  eigentliche  Citate  gelten  —  una  auch  fer- 
nerhin  berechtigen  werden,  auf  eine  von  den  kano^ 
nischen  Evangdien  verachiedene  Quell6  zuriiekzu* 
Bchliessen.  Vor  allem  muss  man  natiirlich  diejeni-* 
gen  Kriierien  beachten^  wclche  ent\^'eder  zeigen^ 
dass  der  Schriftsteller  gar  nicht  die  Absicht  hatte^ 
\i'drtlich  zu  citiren^  oder  eben  diese  Absicht  beur« 
kunden.  Mit  masaenbaften  Beispielsammlungen, 
velche,  abgesehen  von  posttiven  Unrichtigkeiten^ 
den  Zusammenhang  uttd  Zweck^er  Anf&hruiig^  den 
Untersckied  einer  w5rtlicheren  und  einer  freieren 
Anfuhrurig  so  ganz  ausser  Acht  lassen,  ist  nichts 
bewie8eit.  Und  hat  man  \vohl  eine  Ahtfung  davon, 
wa8  denn  im  gCinstigsten  Fall  das  Resultat  dieser 
Bestrebungen  sejrn  wurde^  die  vdlligeSorglosigkeit 
und  Regellosigkeit  der  Kirchenv&ter  darzutfaun  ?  Ge-- 
setzt^  dieselbe  finde  auf  Justin  Anwendung^  so 
Aviirde  man  nur  den  Boden,  die  Grundlage  jeder 
Vntersnehung  iiber  die  ron  ihm  gebrauchten  Evan** 
gelien  erschuttern^  und  die  ^^Skeptiker  von  Profes- 
Sion"  (S.  189)  wurden  dann  doch  immer  nur  das  zu- 


zugebea  genothigt  seyB,  dass  die  Bntscheidiing  uber 
diese  Frage^  weil  man  bei  ihm  nicht,  wie  bei  spi^ 
teren  Kirchenlehrern,  sichere  Zeugnisse  (ur  de^ 
-Gebraueh  unserer  kanonischen  Evangdien  hat,  und 
da  doch  auch  ein  ausserkanonischer  Text  ia  dieser 
Weise  frei  umgefoildet  8eyn  kann,  ikberhaupt  niebt 
mehr  m5glich  sey.  Ausserdem  wiirde  ein  solcher 
Nachweis  aber  auch  sehr  geffihrliche  Con8equeiizeft 
haben;  denn  in  welchem  Lichte  wiirde  uns-die  Glaub^ 
wurdigkeit  der  Kirchenlebrer  eracheinen  mussen!  Mit 
welchem  Rechte  diirfte  man,  wenn  sie  mit  dem  bir 
halt  der  Evangelien  so  sorglos  umgegangen  8eyD 
sallten,  far  ihre  Aussagen  Ciber  den  unmittribtr 
oder  mittetbar  apostolischen  Ursprung  dieser  Evan'^ 
geiien  noch  eine  besondere  Glaubwiirdigkeit  bean« 
sprucben!  Konnten  sie  nicht  anch  hierin  durch  ge^ 
dftehtnisamfissige  Berichte  eben  so  irre  geleilet  seya^ 
Ja,  weun  die  geachtetsten  Kircheolehrer  so  scho-«- 
|iferisch  produotiv  in  der  Darsteilnng  der  evangeli- 
Bchen  Geschichte  Terfahren  8eyn  sollten:  w&rde  es 
ao  undenkliar  seyn,  dass  sehon  den  Vff.  der  Evan* 
gtelien  etwas  Aehnliches  begegnet  8eyn  solite? 

Selbst  wenn  es  sich  mit  der  Anfiihrungswei6e 
vieler  Kirchenvater  so  verbielte,  wie  uns  Hr.  & 
nachweisen  wiU,  so  wurd«  es  sich  immer  noch  fra«- 
gen,  ob  diese  Ansicht  gerade  auf  JtiHin  passt,  und  es 
ist  demnach  ganz  čonsequent,  dass  der  Vf.  dasselfoe 
auch  von  diesem  Apologeten  darzuthun  sucht  (SL 
873  f.).  Ich  will  nun  freilich  nicht  behaupten,  dass 
Justin  sich  inmer  sklavischan  den  Test  der  von 
ihm  gebrauchten  Evangelien  band,  ich  leugne  nicht, 
dass  er  zuweflen  Relativsfttze  in  Participien  ver- 
w%ndeit  iiabe  u.  drgl.,  dass  er  den  Text  oft  ia  ei«> 
ner  subjectiven  Fassung,  von  seinem  eigenen  Ila<p 
sonnement  durchdrungen  aiigefuhrt  hat.  Es  ist  uber'* 
haupt    ein    ganz    verkehrtea  Verlangen,    daiss  ein 


Tid^iifn.    Uaer.  XXIII,  5:  ovroc  ya^  6  xvQtos  ifitUt^  'Iricovg  Kftiatbg  čtn^^^Sf^v  lx(piayiT  iy  ivayyeXt(p  xal  liy€i  cvru^d 
r^f   n^o^ifri}  (Jes.  52,  6[),   o  ti  'O  lttliuy  h  t.  nQO(f,,  l6oh  nd^Hftt^   krni  ndUr,   otš  o   nat^Q  fiov  iwg  a(ni  ift^ai^rai 
(Joh.  A,  17).    H.  XLI^  3:   ftttt  y^o  xtsl  ig  adtij  Svritfitg  17   Inlo^d«  lif  '^'/'^  nnl  ir  n^tprinu^  suik  iV€tyyMon^    »a&dJiiff 
liy$t*  *0  Atcltuv  ip  %oh  Ttftoif.^  Moi;  ira^i/ii  xal  t  A  i^ijc'  n^H¥  či  ^l  o  xv^io^  i¥  tf  ivnyyeliip  n^^apiiffmpu^  U^ 
ytšy  (Joh.  5,  46).    Uaer.  LXVI,  c.  4S,  p.  655  eracheinen  beide  IStellea  in  derselben  Folge:  xa\  fid  lovio  liyii.    'O  lakuiy 
ir  t9Tg  ngotffltatg ,  i^ou  ndonfn ,   xail  toTg  ^lov^aiots  i(pri  (Joh.  5,  46).    An  allen  diesen  Stellen  ohne  Ausnahme  ist  das 
fragliche  Citat  Jea.  53i6:  ou  iy(6  €f/ju  avioe  6  kalutv^  naofifjii^  welcher  Aussprnch  nach  der  ersten  8telle  dem  Sinne 
nach  in  den  Worten  Jesu  an   die  Sadduc&er  enthalten,  anjicedentet  ist,   in  der  jiweiten  Btelle  deutlich  alš  chat  aus  den 
Propheten  beaeichnet  wird,  in  der  dritten  bestimmt  von  dem  Aaaspmch  Christi  fm  Evan^elfnm  nntersohieden  Mird.    Das 
letate  Betspiel  des  Urn^Semisck^  dass  derselbe  Epiphanius,  der  so  mackensteigerisch  dem  Marcion  die  klein^a  Abwei«- 
chungen  vom  kirchlichen  Text  sum  Verbrechen  stemple,  sich  eimnal  (H.  LXII,  5)  sam  Aeussersten  verirrt  nnd  dieWorte 
des  cipost,  lšymb.  als  EvangoHencftai   (lug  UyH  ro  iiayy4ltoy)  aurgefllhrt  habe,  Ist  schwerlich  so  auff)EiIlend,  wie  er 
neint,  da  ja  das  Angefllhrte,  flber  Himmelfohrt  n.  s.  w. ,  der  Sache  nach  in  den  Evangelien  entbalten  ist,  und  Epipha- 
nius  sich  nur  im  Ansdruck  an  das  so  geiftnfige  Sjmbolnm  attschliesst.    Und  solite  ivayyiJitor  hier  nothwendig  ein  schrift- 
liche«  Evang.  bedeuten  mflssen?  kann  nicht  der  t^nhenstolialt  det  Chrtstenthums  selbst  so  genannt  seyn? 
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Schriftsteller  imnier  wortlich  citiren^  der  subjecti- 
ven  Fassuog  gar  keineii  Einfluss  auf.  die  Anfuhrun- 
gen  gedtatten  soU.  Aber  um  so  mehr  muss  ieh  da- 
rauf  bestehen,  dass  sehr  iveseutlich  von  den  kano- 
nisehen  Evangelien  a)iweichend6  Lehrspruche  Chri- 
sti  entscbiedeB  den  Charakter  einer  moglichst  wort^ 
lichen  Anfuhrung  an  sichtragen,  dass  dieseW5rtr 
lichkeit  durch  die  vorwiegende  Gleichiormigkeit  der 
an  verschiedenen  Stellen  mederkehrenden  Citate, 
Bum  Theil  in  der  auffallendsten  Weise)  bestatigt 
nnrd,  ja  dass  selbst  diejenigen  Citate,  welche  schon 
an  sich  einen  freieren  Charakter  haben,  meisten«- 
theils  auf  einen  von  unseren  Evangelien  versdiie- 
denen  Text  zuruckweisen.  Namentlich  muss  ich  die 
«igenthiimlichen  Erz&hlungen  und  Lehrspruche  auf 
einen  solchen  Text  suriickfljhren.  —  Von  der  gros- 

4 

sesten  Wi€htigkeit  iat  der  Unterschied  einer  w.drt- 
4icheren  und  einer  freieren  Anfiihrung.  Den  ent* 
flchiedensten  Charakter  der  Wdrtlichkeit  haben  schon 
an  sich  diejenigen  Anfuhrungen ,  bei  denen  eine 
freie,  sobjective  Verarbeitung  des  Texte8  naoh  sei- 
nem  Inhalt  vorhergeht^  und  dann  g1eichwohl  das 
Citat  selbst  als  authentischer  Beleg  noch  einmal  an- 
gefnhrt  wird,  in  welchen  also,  abgesehen  von  dem 
-Citate  selbst  der  subjectiven  Fassung  schon  voli« 
kommen  Geimge  gescheheo  ist.  Man  vgl.  folgende 
Stellen:  Ap.  I^  c.  15  p.  1A8  der  Isten  Ausgabe  Ot- 
tQ*Bi  ov  y(kQ  Tot);  aiaqigorng  ifg  ftindvoiav  ixaXiatv  6 
XQiax6g ,  dXXa  Totg  daefiitc  ■  ^«i  dxoXu(jTOvg  xal  dSi» 
itovg.  ilnt  Si  o  v  rta  C  Ovx  ^kdw  naXi0fu  jixa/ovc» 
dLXXa  afia^TwXopg  lig  furivetav  (Mt.  9,  13,  auch  de 
-resurr.  c.  8).  Ap.  I,  c.  16,  p*  172:  ov  yaQ  rovg  fii^ 
^or  JJymfTagj  dXXu  rov  g  nal  txI  tf^a  ngdrrovtug  goi- 
-^TfOtad-M  t(p7]'  ilm  ydg  oinag.  Ov/}  nag  o  Xiyiar 
fiot,  xvquy  xiQU  KrX  Dial.  c.  51,  p.  166:  ii^^nu  ii 
0K«(>i  rov  fiTjuhi  Ytvi^otaStat  h  rtp  yiifH  vpiuiv,  ngotpi^rriv 
xat  ntgl  tov  iniyvwyaif  Srt  ^  nuXat  infiQvaao(.iivri  vni 
rov  ^hov  Teatvfj  diuv^i]Xf]  dtaiaxd^i^a(p9ttt  ijdij  ron  nag^ 
ijv,  rovtioiiv  aJjog  wv  6  XgiaT6g,  ovtcu^«  'O  yo- 
^0^  xai  Of  ngotp^^rai  fi^X9^  *Iwdvvov  xiX,  Dial.  c.'76y 
p.  S68:  ii  yikQ  diA  r&v  ngotfrjtHv  7tugaxixoXvfi^h(dg 
Xixr^QvxJO  na^tjrog  y(Vfi<f6fuyog  S  Xgiar6g  xal  fitri 
ruvra  nivitav  xvQttvawv,  dX)!  ovv  ye  vn  oidivbg  voii- 
ja^ai  Idvraroj  t*^XQ^^  aviig  Inaoi  rovg  dnoaxoXovg 
tv  roLig  ygaq>atg  ravia  xexfiQVxd^(H  Sia^gridriV^  i /3  6  a 
ydg  ngo\  rov  arttvgcD&^vtti.  ^»r  tov  vioy  tov  dv&pfo^ 
nov  no\Xu  iia&ttv  xrX.  (vgl.  Dial.  c.  100,  p.  886). 
Dial.  C.  82,  p.  280:  Svnig  di  rgonoP  xal  yjivdongoqftj~ 
rai  inl  rvjv  notf^  ifiiv  yivo^iiv(av  uyfwv  7igo(f'TjTwv  riaavj 


KOi  nag  ^fiip  W¥  noHkoi  itai  xtu%f/ivSoSiSd0xaXoif  ovc 
^Xdaaia9'tti  ngoiiniv  r^fAtr  o  rjftirtgog  xAgiogy  lig  h 
fifjStvl  vangiTadoi  fffiag  J  imarofiivovg^  in  ngoypwajr,q 
^v  rtav  fiirik  r^v  dvdaraaiv  aviov  jijv  dno  rdhf  nx(i^v 
Mtu  upočov  r^v  <i^  ovgaviv  fAiXX6ifranf  fiviod^^u  fifuv, 
ti  m  ydg,  Srt  (ponvio^ai  xal  fuaiTod^ai  ita  ri  oyo/<a 
avTov  fAiXlofiiv  xTit«  Der  Ausspruch  ist  zwar,  wie 
Bchon  das  fUXXofify  zeigt^  in  der  Form  nicht  gam 
w5rtlich,  soli  aber  gleichwohl  zu  der  voraogestell- 
ten  freieren  Ausfuhrung  den  authentischen  Beleg 
geben,  und  die  Abweichuog  erstreckt  sich,  wieau8 
Wiederholungeii  derselben  Citate  an  anderen  Stel- 
len hervorgeht^  cben  nur  auf  die  Form.  Dial.  c.  109, 
p.  354:  xal  ydg  ngog  to  vntgfiuXXup  rtjv  (pagiaaim 
jiohrtiap  roifg  ^a&tjTdg  ovtov  avvta&iiifVj  fl  di  fi^  y(y 
iniori^9'ai^  on  ov  oo^d-riaovrui^  ravra  ilgtjKhai 
iv  rotg  dnofivfi^ovivfiaat  yiyganrai'  'Euv  fitj  nt^ia" 
akiaji  vfAQy-fi  dueccioovt^  xtX.  In  diesen  Stellen,  die 
noch  vermehrt  \verden  kdnnen,  findet  ein  so  be- 
stimmter  Unierschied  swi8cken  der  subje.ctiven  Auf- 
fassung  uod  Verarbeitung  und  andererseits  der  Ob- 
jectivitat  der  Texte  statt ;  jene  freieren  Auslubrun« 
gen  sind  zum  Theil  ausftthrlicher,  als  das  Citat 
selbst,  und  wurdeo,  auch  wenn  dieses  nicht  nach- 
folgte,  schon  als  freiere  Citate  angesebon  werdeD 
miissen.  .Die  ausdruckliche  Beifiigung  des  Citats, 
mit  Formeln,  wie  «?;nre  ydg  oStcu^,  kann  daher  schledn 
tordings  nur  den  Zweck  eines  authentischen  Belegs, 
wortlicher  Genauigkeit  haben.  £twas  Aehnliches 
bietet,  ^chon  ausserlich  bctrachlet,  die  Anfuhrungs- 
weise  Justin's  Ap.  I,  c  15  f.  dar,  wo  er  die  beden« 
jtendsten  evangelischea  Lehrspruche  anfuhrt,  aus 
deoen  der  hohe  sittliche  Ernst,  die  etbische  Vor- 
Ireffliphkeit  der  christlichen  Keligion  hervorgebt. 
Justin  befoigt  hier  im  AUgemeinen  eine  Sacbord* 
Bung;  er  zahlt  zunachst  diejenigen  Spriiche  auf, 
die  sich  auf  die  Keuschheit  beziehen,  geht  dann 
zu  der  allgemeinen  Menschenliebe  (or4gyHy  Snaf 
Tag),  zu  der  Wohithatigkeit,  c.  16  zu^  der  Sanft- 
miithigkeit  und  Dienstfertigkeit  (jugl  ii  rov  anlt- 
xdxovg  kh(u  xa\  vnfigmxovg  ndca  xal  dogyifrovg  a  i'(fH} 
ruvru  itfri)  uber  u.  s.  w.  Es  sind  aiso  gevisser- 
masden  Titel  und  Ueberschriflen ,  unter  welche  Ju- 
stin die  betreffenden  Spruche,  namentlich  aus  der 
Bergpredigt,  bringf,  und  mit  unverkcnnbarer  Ge- 
nauigkeit sucht  er  alles  Wesentliche  in  ihnen  zu- 
sammenzufassen. 

iDie  Forti€t^un9:  folgi.'} 
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Halle,  in  der  BxpodltUui 

der  AUg.  Lit.  Zeitung. 


Zur  Evangelienkritiki 

Di€  aputolUehen  DenkioSrdigk^iem  de$  MSrtyrer$ 
'  Ju$iinu$ von  L.  Sani9€k  u.  š.  w. 

iFortsši*ung  v^n  Nr.  107.) 
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o  wird  C.  15  dem  lig  to   xoiyu)VHv  ToTg  Sio^ifag 
nur    mit   Rucksicht   auf    die    letzte   Stelie    dieser 
Gruppe  (vgl.  Mt.  6, 1)  noch  ausdruckiich  ninzuge- 
fugt:  xat  fifjSiv  ngog  t^'4av  nouiv^     Auch  hiet'  findcn 
wir  demnach  die  subjective  Auffassung  der  Stelien 
und  ihre  Anfubrung  selb&t  bestimmt  auseinander- 
gebititen.  3Ianvgl.  z.  B.  eine  Anfufarung,  wie  Ap.I^ 
C.  16,  p.  172:  nigl  di  rov  /mi}  ofivvvui  oXa)gg  tckAij^^  di 
XlyHv  at\   o  vrču  C  naQixtktvGUTQ,     Mi^    i^ogr^ti  oX(og' 
iOTta  3i  vfiwy  i6  val  xal  to  ov  ov'  to  di  ntgiaaiv  tov- 
ro)v  ix  TOV  novfj()ov,  Diejenigen  Stelien^  welcheindem 
fivangelium^    aus  wclchem  Justin  schdpfte^  nicht 
unmittelbar   verbunden  waren^   werden    durch   das 
eingefugte  xcc/y  als  an  einem  andern  Orte  befiud- 
lich,  bezeichnet,  wie  aucb  in  der  sehr  wichtigen 
Stellengmppe  uber  die  christlichen  Haresien^   Dial. 
C.  35^  p.  114^  welche  uns  noch  eiuen  schlagendpn 
Beweis  fur  die  Mehrheit  der  von  Justin  beuu^zten 
Evangelien  und  fur  die  Wortlichkeit  seiner  so  ge- 
stalteten  Anfuhrungen  gcbep  wird.    Ueber  den  wah- 
ren  Sinn  und  Zweck  dreses  xai  geben  uns  ja  die 
ganz  gleichbedeutenden  Formoln  Dial.  c«  76,  p.  258 
AufschlUss:    pcai  iy   uXXoig  Ao^^o«;   ^(fj,   xai   nukiv  iv 
iri^oig  X6yoig    tftj*      Aus    dieser    AnfuhruQgs\veifie 
geht  mindeslens  das  Streben  nacb  wdrtlicher  Ge- 
nauigkeit  bcrvor.     Selbsi,  wenn  dem  Justin  desseu- 
ungeachtet  kleine  Ungenauigkeiten^  wie  sie  Hr.  9* 
S.  256  in    den   A.Tlichen   Citaten    nachweist^   hier 
und  da  begegnet  seyn  sollten^  so  stebt  doch  schon 
dieses  Streben  im  Widerspruch  mit  der  ungeheuren 
Sor^losigkeit^    we1che    ihm    gerade    die    eifrigsten 
Apologeten  aufburdbn  wollen.    Denn  will  man  diese 
Stellengruppen  auf  die  kanonischen  Evangelien  zu- 
riiGkfiibren^  so  muss  man  bei  jeder  ohne  Aij^nahme 
Textesmischungen^  Trennungen  des  Zusaromenge- 
horigen  und  andere  Abweichungen  annehmen.    Ju- 
stin miisste  die  entlegensten  Stelien  unsrcr  Evftn- 
A.  L.  Z.  1849.    Enter  Band. 


gelicn  zusammengevirorfen  hrf)en ,  wahrend  doch  ge- 
rade die  Verbindung^  in  welcher  er  die  gr5ssereii 
Lehrspruche  anfuhrt^  so  durchaus  das  Geprage  eines 
eigenfhiimlicheni  passenden  Zusammenhangs  tragt. 
Man  beachte  besonders  die  Stelie  Ap.  1^  c.  15  p.  168  (• 
fur  die  Mildthatigkeit  angefiibrten  Stfellen,  von  de- 
nen  die  erste  aus  Mt.  5^  42.  Luk.  6, 31.  Mt.  6, 19  f^ 
16,  26»;  die  zweite  aus  Luk.  6^  35  f.  Mt.  5,  45.  6,  25 
f.  31^33.  41  (vgl.  Luk.  12,  2Ž~24.  34)  gebildet 
seyn'  musste.  —  Hr.  5.  sucht  zwar  §.  33,  S.  273  f. 
den  Nachweis  zu  fuhren.  dass  Justin  sich  in  sei- 
pen  Evangeliencitateh  kcineswegs  gleich  bleibe« 
Derselbe  Gel^hrte,  welcber  da,  wo  es  sich  um  die 
Frage  handett,  ob  die  justinischen  Citate  auf  die 
kanonischen  Evangelien  zuruckzufuhren  sind  oder 
nicht;  jede  Ab\veichung  als  unbedeutend  oder  we- 
nigstens  nichtš  beweisend  zu  beseitigen  weisS;  kann 
hler  seibst  eine  so  geringfugig^  Abweichung;  wie 
wenn  Justin  denselben  Aiisspruch;  der  sich  in  un- 
seren  gegenwartigen  I^vangelien  nicht  melir  findet, 
einmal  (Ap.  I,  c.  16;  p.  172)  vi;)llstandiger :  S;  /ap 
ux6vH  fiov  xtti  noiiT  u  Xiy(a^  ukovh  tov  dnoaieikaviog 
fie,  und  an  einer  andern  Stelie  (Ap.  I;  c.  63,  p.  262) 
kiirzer  anfuhrt:  o  Kvgiogf^ficSv  ilntv  *0  ifiov  dxovwv 
ixovH  %ov  inooTiCkuvTog  fi€y  geltend  machcU;  da 
doch  die  letztere  Form  nur  eben  jenes  Hervorheben 
des  fur  cinen  bestimmten  Z\veck  Wesentlichen  dar- 
ste(lt,  fiir  we]ches  \vir  bereits  hinreichende  Belege 
gefundeti  haben«  Die  ubrigen  voii  ihm  angefuhrten 
Stelien  beVveisen  schoh  desshalb  nicht,  wa9  sie 
sollen,  wcil  Hr.  D.  S.  theils  eben  den  Unterschied  ei- 
ner getreueren  und  einer  freieren  Anfubrung  v511ig 
fibersehen;  theils  die  Frage  nicht  gehorig  unter- 
sucht  bat,  ob  die  etwas  abweichenden  Citate   sich 

<  * 

auch  voll^tandig  decken  und  nicht  etwa  aus  der 
Verschiedenheit  der  von  Justin  gebrauchten  Evan- 
gelien  zu  erklaren  sind.  Was  das  Erste  5etrifft, 
80  darf  es  uns  wahrlich  nicht  befremden,  wenn  wir 
den  Vnterschied  einer  subjectiven  Verarbeitung  und 
einer  >v5rtlicheo  Ajifuhrung,  den  wir  oben  in  deo- 
selben  Stelien  erkannten;  huii.  auch  an  vdrschiede- 
nen  Stelien  wahruehmen.  Diese  Vergleichung  der 
108 
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justinjschen  Evangeliencitate  unter  einander  ist  fur 
|die  i^aDze  Cntersuchiing  vmi  entscheidender  Bedeu« 
tung;  gerade  hier  ist  der  Punkt,  wo  wir  dem  Ju- 
stin noch  .nachfolgeii  kdnnen  y  von  welchem  das  all- 
gsMeine  Urtheil  (iber  die  Beschaffenheit  seiner  An* 
f&hruDgen  atisgehen  muss.  Ich  lasse  daher  eine 
Anf2fthltmg  aller  nehr  als  einmal  bd^  Jnstin  ror« 
kommenden^  ous  Evangelien  entnonumenen  Reden 
folgen,  in  welcher  ich  mir  keine  nicht  volllg  unbe- 
deutende  ijbergangen  ,zu  haben  bc^nisst  bin.  — 
1)  Die  Botschaft  des  Eng^ls  Gabriel  an  die  Maria, 
die  im  Allgemeinen  mit  Luk.  1,  35  iibereinstimmt 
(Ap.  I^  C.  33^  p.  SOS.  Dial.  c.  100,  p.  338),  wiederboIt, 
freilich  an  derselben  ersten  Stelle^die  \vieder  an 
Mt.  1,  SI  erinnernden,  hier  al^r  nicht  an  die  Jlla- 
ria,  sondcrn  an  Joseph  gerichteten  Worte:  «a2  xa- 
liiaug  TO  ovofiu  avTav  Iijaovv*  _QVj6g  yuq  atiau  tov 
Xu6v  aitov  dnd  twv  aua^u&v  avT&v,  8)  Die  eigen- 
thumlichen  Worte  des  Ttiufers  iiber  scin  Verhalt- 
'niss  zu  dem  kunftigen  Messias  (vgl.  Mt.  3,  II, 
aber  auch  Luk.  3,  16.  17}  werden  .zweimal  (pial. 
C.  49^  p.  158.  C  88,  p.  304)  so  angefuhrt,  dass  die 
erstere  Il&Iftc,  weil  sie  nicht  dasselbe  aus  der 
Stelle  hcrvorhebt,  incommensurabel  ist,  wohl  abet 
der  Schiuss  ehie  eigenthumliche,  80wobl  von  Mt. 
3,  11  als  von  Mrk.  1,  7.  Luk,  3,  16  abweichende 
Form  bcibehalt.  3)  Die  himmlische  Stimme  bei  der 
Taufe  Jcsu  wird  zweimal  l(Dial.  c.  88,  p.  306  und 
c.  103,  p.  338)  so,  \vie  sie  auch  in  dem  Hebraer- 
Evangelium  nach  Epiphanius  H.  XXX,  13  lautete, 
'aujgegeben:  Ilof  {jlov  ij  av^  iY(o  ai}ftfQov  ytYiyvfjxd  a$. 
4)  Die  Worte  Jcsu  an  den  Versucher  'zweimaly 
(Dial.  c.  103,  p.  348.  c.  185,  p.  418  vgl.  Mt.  4,  9), 
ebcnfalls  zum  Thcil  incommensiirabcl,  da  die  eine 
Form  das  vnaYk  imata  f<ov,  oazava,  die  andero  das 
Y{yqanTat  allein  heraushebt.  Die  ciUrte  Stelle  Deut. 
6^  13  ist  an  beiden  Stellen  ^leichlautend,  wie  auch 
bei  Matth&us.  5)  Das  Gebot  der  Feindesliebe  (vgl, 
Mt.  5, 44.  Luk.  6,  87.  88)  in  ciner  eigenthiimlichen 
Form,  die  selbst  in  einer  etwa8  freicren  Anfuhrung 
in  ihren  Grundziigen  erhalten  ist.  Ap.  I,  c  Ib, 
p.  168^  Titgl  di  TOV  aiig^Hv  unavrug  riwja  idiia^iv 
El  ayanat$  tov(  dyaniuvTag  ifiug ,  %i  kcuPov  nouTiti 
ual  YUQ  o<  nvgvoi  tovto  noiovatv  iyJ^  ii  vfuv  Xlyfa' 
Ei^tad^e  vnig  %wv  i/d^gdiv  v/adiv  xul  d^anaTC  to^c 
fuqovvjug  Vfiuig  xai  iiXoYtTTi  roig  xajaQU)^tvovg  vfiTv 
Kal  ivyja9i  vni(f  jwv  inrjgioi^ovTiov  vfiac  Freier, 
>vie  schpn  die  Form  zeigt,  DiaL  c.  133,  p.  440: 
navTCdv  i^fifiv  tvxoiiivwv  intg  v/awv  xai  imif  ndv^ 
rwv  &nXwg  dv$Qwntay,    wg  vno  tov  ^f^azov  ^fioiv  xai 


Kvgiov  noiitv  ISiid^S^fjfiiP  ^  naQayyktkargOg  i^iAiv  kvyjtaifu 
Ual  vnif  xwy  1^^qAp  xal  dyana¥  %oifq  /ii«ovnac«xai 
lvX(yyiiv  Tovg  Karagtafiivovg.  In  unseren  Evangelien 
fehlt  nicht  nur  die  Einleitnng  dieses  Gebots,  vrel- 
die  die  erstere  Stelle  darlegt,  soodem  auch  die 
Ausfuhrung  desselbea  ist  eine  andere;  an  beideo 
Stetien  sleht  nanentlich  rf;r,  inip  t.  ix&9*  *fi.  «tttt 
des  dyanuTi  toig  tx^Q>  vfi.  bei  Mattb«  uud  Lukas. 
Dass  die  zw«ite  der  angefahrten  Sleilen  nur  dis 
Oebot  selbst,  »hne  die  Einleitaog;  und  dea  Scfaksa 
enthalt^  darf  nicht  befremde»,  da  die  ErwcrtaDg, 
die  Stellen  soUten  imner  gleich  vollst&ndig  ange- 
fuhrt werden ,  eine  gans  unberechtigte  isL  Es  ga* 
nugt  voUkoit^men,  dass  auch  sie,  trotz  ihres  freie- 
ren  Charakters,  den  eigentlichen  Kern  des  Aus- 
spruches  bestatigt.  Nur  als  Anklaage  und  ganz 
kurze  Anfuhrungen  desselben  Gebots  sind  die  Stel- 
len Ap.  I,  C.  14,  p.  166.  dQ  resurr.  c.  8,  j>.  534  zu  be- 
trachten.  6)  Diet  verwandte  Stelle *Ap.  I,  c.  15,  p. ITD: 
xa,i*  Fivia^i  Si  /g^ojol  xal  oUxiQ^tovkgy  wg  xai  i 
naT^p  vfidiv  ^gijarog  iart  xai  olujt^fAmv ,  xal  %iv  ?iior 
avtov  dva%{kX€i  Inl  &fiaQt(aXovc  xal  iixaiovg  xtti  no- 
v7iQoig  (vgl.  Mt.  5,  46.  Luk.  6, 35  f.)-  DW.  c.  98, 
p.  888:  oi;To^  Y^Q  ^^^'^o^^  ^f^^g  xoc  vnip  rwv  lx^(fw 
iSxia&ai  klndv*  rivto&i  Si  x9''lotoi  xal  6txTiQftovi;ii 
xai  a  narijg  ifiwv  6  oigdviog'  xai  ya^  to»  navto^gdioga 
&tov  /()i7ar6y  xa}  ofxr/gfiova  ifdšfitv  xai  Tovr^hofal- 
TOV  dvarAKovra  Inl  d^ugltnovg  xal  Pft/o>xa  Inl  ooiov; 
xal  nov^^govg^  uvg  ndvrag  xQtvHV  fifXXH  idiSu^i,  \Vie 
kann  Hr.  5.  gerade  auf  die  Vergieichung  dieser  beiden 
Stellen  seine  Behauptung  von  der  Regeliosigkeit  der 
justinischen  Anfuhrungen  stutzcn!  Es  ist  gewiss 
richtig,  dass  sich  Justin  in  seinen  Citaten  nicht 
immer  gleich  bleibt;  aber  wie  kahn  man  dieses  nur 
verlangen ,  unsnn  doch ,  wie  hier ,  schon  in  der  Form 
ebi^n  der  Unferschied  einer  w5rtlichereti  und  einer 
ft^cieren  Anltihrung  dargelegt  ist!  Die  zwcite  Stel- 
le, die  iibrigens  80wohl  die  Verbindufig  z\veier  in 
'unseren  Evangelien  getrennter  Spriiche,  als  auch 
dad  oigcnthiimliche  ^g^iaroi  bestatigt,  lauft  ja  eben 
wie  schon  das  ogdiftiv  2eigt,  in  ein  eigenes  R&son« 
nement  des  Justin  aus,  das  sich  an  die  Tcxtes^vorte 
nur  noch  anschliesst.  Bei  diesem  Sachverhalt  wer- 
den  Unbefangene  auch  ferner  die  Ue1)erzeugung 
gewinncn,  dass  Justin  dert  angef&hrten  Spruch  in 
dem  Von  ihm  vorwiegend  gebrauchten  Evangelium 
wirklich  in  dieser  Verbindungvorfand  (s,'CrednerBei- 
tr&ge  I,  S.  841).  7)  H5chst  beaditenswerth  sind  dio 
Worte  Jesuubcrdie  kunftigen  Irrlehrer,  vor  denen  2U- 
gleich  die  schon  bcriihrte  Stelle :  Ss  yaQ  dxovu  fiovxtl 
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(>i<>  Taipitf  w  T4p  o^  ivi$/tciTi  ig^if^fiir  )eui  inio^ 

.C«  7C»  p«  V6&:  rn^iM  ifffipl  jtioiTJ;  nfii^f  iic^iptj'  Kdh^ 

igw  M^air'  *Auoxc^n  in^  iimA*  JkMe  SteUejI 
AtimnKo  to  ailem  We9enibehen  mit  oiimiulep  gegta 
nt.?,  as,  <3.  ILiuk.  J8,«5-w«7  uboTMi,-  naio^DtUeh 
darf  di#068  Es^m  ub4  Trinken  im  Nltmen  dns  Herr% 
auis  w»Ickem  die  Scheiocb/isfcan  ^nfk^n  \kro  iviirUi-r 
€he  G«a^iD9ehaft  nit  Chriato  beivreisiBa  wollm ,  nar 
VOD  der  BuckarUtU  TorBtandten  w«rden.  O^geo  di^ 
Anoafame,  das^  Justin  aick  aii  liukas  gehalteii  h^-«* 
be,  q»richt  achon  der  Umstand,  dass  ^iesas  ntr 
siiruoglicli  AqtinojBMaiiac)ie  Bvangalinni  auch  hier 
daa  Wort  4yojiiimy  W0lche8 .  Jiiatin  bat,  vermeidot, 
und  daroh  idiniac  eraetzt,  8)  Aus  jd^nielben  lled^ 
Ap.  I  a»  a.  O.:  nollol  y^q  ffiovoiv  imt  luS.  iw6^a%l 
(iw^  €iw9iv  §/LhivikivfU>Oi  idf jasna  s^o/Saifciv,-  hOoi^ 
^tv  ti  Syjfg  kvKOi  ugnuf^C*     PiaL  C.  Si,  p.  114:  ifm 

&Qnay(g^  Beid6  Stell^n  .W€(icheo  in  der  Form ,  mit 
welcher  iibrigeus  aucb  i^as  Citat  der  dement.  Hoiii- 
XI,  35  im  Waaenilichen  ubereisatimmt,  gleich  aebr 
von  Mt  7 J 1»  {^b.  >Gietdiwohl  war  der  .  Spruch  ip 
Aer  Form  daa  Mattbaus,  ala  WarDUQg  dem  Justip 
bekannt  und  nrprd  8Q  an.der  z^eilen  StcUe  faat 
uimiittelbar  uacb  Aafiibiiung  dea  dem  inhalte  pacb 
ganz  idcuitiacheu  Auaspruches«  ala  eia  neue$  Di«- 
ctum  augefubrt.  Zma^h^H  beideii  i^  nur  der  kur- 
26,  aucb  in  den  clemei^tiniacbeii  ^chriften  aagefubrte 
Ausaprucb  eipgaacbohaii,:  xfil' TEaovrai  'ayjpiiaxa  Kv!i 
alghug.  Danfi  fahrt  :Juatin  fort:  Mui*  Itoogiztti 
ani  rtiv  if/ivS^ngog^TUšp  y  iSuviQ  lXivqoiftw  ngig  vfiig^ 
fito^iv  ivMvftivot  6lQifM%a  ngofimtarj  ihofi^iv  ii  ihš 
Xixoi  u(^naytg^  Die^  4iuffalleiide  Bracheinuog,  Aa^a 
zwei,  dem  Inbalte  na^  ao  identiacbe  A^ia^prAcbe 
iu  deraelbeu  Slelle  faat  uoadittelbar  verbundcu ,  ala 


■zvnei  Verbehiedoatf  Au/iapritelie '  aufgefubrt  we[cdeo^ 
iat  d^»  acblageodate  Zeugoisa  zpqacbat  fur  di^ 
Mahfbait  der  rou  Juatia  benutatoa  Evangelien  und 
Ar  aeine  Sorgfalt  uad  'GeJoauigkeit  in  aoicb^n  Aa-t 
f&buagen«  Ba  efhellt  -  feraer  aa$  iUr^  daaa  die 
miiiatena,  wie  in  der  Bergpredigt^  ao  eig!&iithiimltw 
tshen  Aaden  Cbriati,.  trol^  .ibrer  materiellen  Ver- 
.waadta€iiaft,  a«a  einem  von  unaern  kiuioniache^ 
v^schieden^n  Evangelium' Mtuommen  «jud|  op^ 
^asa  Justin  ein  mit  dem  kdnonlachen  Jl^a^lMUH  im 
AVeaeittlichjBa  ideatiaches  Evangelium  z^&r  k|tiinte^ 
aJiier  dooh  mir  einen  aubsidiaran  .(^obr^ucb  von  ih.n| 
maebte  ^}.  —  9}  Die  WQPte  Jeau  iiber  dan  Zutrit^ 
decUeidisn  ^um  Oettesreklie  (Ht.  8,  11. 1?)  wei;dei> 
drfiimal  (Dial.  c.  78,  p.  »56.  c.  ISO,  p.  400.  c.  140, 
.p«  438},  >vean..man  von  ^an^  vowesentUcliein  Ab- 
weiohungeo^  wie/die  UmataltUng  von  avuioJ^Hr  xal 
'dv^fi¥  abaiebi,  wdrtlich  mit  Matth&ua  und  untef 
einaader  ubereinatinuneud  angeifiibrt  103  Die  be^ 
Ireits  .aagafubrten  Worte  Jeau  Mt.  9,  13  zweimat^ 
nur  Ap.  I,  o,  1$,^.  168  mit  dem  Zusatz  dg^iToivoiavj, 
der  de  raaiirr.  c.  8  lehlt.  11)  Pie  nam.entlich .  vpa 
-ded  Gnoatike^n  vietgehrauchlBa  Wojrte  Jeau  Alt.  11, 
27.  Luk.  lO.tS.  Ap.  I,  C.  63,  p.2iB^:  the^'  Ovf^k 
*?Yy(o  %iK  nutdguj  il  /a^  i  floc,  oidi  ziv  tio^,  *^  MV 
6  Tktfr^g  ^  xcf2  oU  2y  uTiokakinff]]  o  vlig*  An  d^rael- 
ben  SteJle  M'ird  daa  Citat  nooh  einmal  (p.  S64)  nur 
-mit  der  ufibedoulendeh  UmateUang:  x.  ofc.an.o  i;lgg 
-dnoK.  iviederholt.  WehigateBS  dieae,  von  unaenen 
JSvangelien  abivoichende  Ordaong  dar  i$at;agliede^ 
wird  aucb  dureh,  Dial.  c.  liM,  p..334.  bestfttigt,  Aur 
daaa  hier  daa  l^r&aens  yiVfMxn  stati  d<9is  AorisU* 
tyvta  steht:  -Mal  h  zif  iduyyMM  ii  yiyganTm  dn(i>' 
Iluvra  fioi,  nagaSidorat  nni  tev  naiQQSy  «fic  ovi^ 
yiywaxtš  jAv  nazigrnj  ii  fi^'0  i4oc,  ovdi  Jdv  vU^, 
ti  fiij  i  nat^g  xal  oTg  a»  o  v\6g  ainoxuXvipu,  Abger 
aehen  von  dem  Psasena  der  letsten  Stelle,  -ist.  e^ 
gerade  diese  Te^tform^  in  welcher  die  Markoaier 
.den  Ausapruch  kannteo  (vgL  Iren.  adv.  haer.  I,  .8Q. 
31,  welche\vir  bei' Mareioa ,  in  den  clementinisohen 
Rekognitionen  and  HomiUen  (Hec.  II,  47.  Uom«  XVII, 


*)  Selbst  Hr.  Dr.SmuUck  ||estebt  S.  840  «u,  dftgs  'wir  hier  anbeMrelCIiar  eine  der  seltenereti  GMacbtnissabfrrungeB  haben. 
Kfl  «oU  jedoch  nn^erfZiigUbfi  fleyit,  bei  einem  Maniie,  wie  Jnstin,  ansunehaien ,  daas,  naehdeai  sich  das  Herrenvvott  voii 
den  Irrl€hrem  im  (^chtafskleid  einmal  seinem  GediehtniBs  in  jener  TextniiflclMinij|;  (die  Ititilich  aa  ^wei  veracMedenen 
i«tetlen  und  im  WeM]itlJdien  bel  swei  ipuia  versobtedenan  lioariflstellern  wicderkebrt)  eingeprii^  bette,  aicb 'inawt0chen 
dtr  AoMpracli.  in  der  Testibrm  dea  aiattbami  wieder  aalTriscbte,  and  dem  Kirobenvater  sich  iran  beide  7extformen  als 
nnabbftngiae)  venebiedene  HdbriltoteUett  damteUten.^  Wcidie  VorBteliangamsa  man  elcb  Van  Jasttn*«  floraflUt  macben, 
wenn  man  meint,  er  werde'ln  diesem  Falle  aeine  gedaohtnisnalasige  Ani&bnuig  aiobi  eintecb  nacb  der  geaaneren  'Erin- 
nerung  corrigirt  baben !  Aber  freilich ,  man  Icann  aich  Ja  dieaelben  KincbenvAter ,  4ercn  Glaobivflrdigkeit  man  aonat ,  wo 
man  sie  nftmlicb  braaoht,  nicbC  bech  9iniig  anpraiaan  kaaa,  da«  wo  ihre  Zengniase  nnbe^uen  werden,  wieder<nicht 
etlfertig  and  aorglos  genag  vorstellea!  ^ 
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4)  finden  y  tuf  wel€he  die  Gnostiker  ihre  Lehre  voa 
dem  h5cb6ten ,  vor  Chrisio  vdllig  unbekannten  Golt 
stutzten  O-  Credner  a.  a.  O.  S.  %4S  f.)  —  IS)  Die 
Rede  Christi  iiber  das  Zeichen  dea  Propheten  Jo* 
nas  (vgl.  Mi.  It,  38  f.  16,  1  f.)  \vird  ausaer  Dial. 
C.  107  p.  358  zwar  auoh  noch  c.  108,  p.  360,  aber 
hier  80  kurz  angefuhrt ,  dasa  diese  WiderhoIuog  fur 
nnsere  Frage  gar  kein  entacheidendes  Ihitam  giebt. 
13)  Die  Vorberverkundigung  des  Todea  und  der 
Auferatehong  (vgl.  Mt  16,  SI.  Luk.  9, 19.  llrk.  8, 
31).  Dial.  C  76,  p.  958:  tfioa  yiiQ  n^o  tov  <nuvffw^ 
^fjrai*  JiX  tiy  viov  tov  iy9(ftinovnoXXi^  na&iiv  xal 
inoSoxifAti0&ijytti  vni  tiSv  fpaftftarlcšr  xa)  OaQtaaiwv  xa2 
\navf(a&ijtai  irai  TijT^iji-ripiiga  Avatrtrp^ai,  Dial.  C.  100, 
p. 336:  idiv  nai  h  roTg  Xifmg  avzov  i*(frj — ^  Su'  Jhtov 
17.  T.  av^Q.  TT.  na^.  M%  ojioJok.  vno  t.  OaQ,  x.  y^fif*. 
iCal  arecvgto&Tjvai  k*  tJj  rgiiji  fifi.  dvaoT^vat*  Dieae 
VOD  uoseren  kanonischen  Evangelien  abweichende 
Textforin  bleibt  sich  also  bis  auf  die  unbedeuteode 
UmstelluDg'  von  Y9^I^I^*  ^«  0aiQ,  gans  gleich  und 
wird  aucb  durch  eine,  wenngleich  freiere  Anfuhning 
Dial.  C.  51,  p.  164:  xa]  8ti  itX  avtov  noXXa  nadiiiv 
Ani  %iav  YQafif4,  x.  Odg,  x.  aravg.  «•  r.  tg,  ^^.  dva^ 
cxr(¥ai ,  C.  106,  p.  354 :  ngi  tov  nai^kTv  kXty^v  avTOig^ 
iu  TovTtt  avT^y  iii  nadiTv  xtX.  bestftiigt.  —  14) 
Worte  Jesu  an  den  reicjien  Jungling  (Mt  19,  16  f. 
parali.),  Ap.  T,  c.  16,  p.  179:  xa\  ngogfkd^ovrog  avtiS 
Tivog  na\  tfnovtog*  JdmontuU  ayad4y  dnat^ivuro  Xfyia¥* 
Oidilg  dya9bqy  d  fiij  ^ivog  6  ^iog  o  Tiar^aag  jd  navo- 
ra. Dial.  C.  101,  p.S38:  XPywftog  avjia  Jty6g'  Jiida^ 
xaXi  dytt9ij  dnkXQhaxQ*  TI  fiiXiyttg  d^ad^ov^  tlg  iaih 
dya&Sg,  i  nutr^g  fcov  o  iv  roTg  ovgavotg.  Hier  habeli 
wir  allerdings  zwei  verachiedene  Formen  der  Ant- 
wort  Jesu  bei  Justin  selbst  Was  die  Textform 
des  Dialogs  betrifit,  so  wtrd  sie  durch  den  Bericht 
des  Iren&us  I,  90,  9  iiber  die  Markosier  aufiaUend 
bestatigt:  rip  ilnivti  uir^^  JiidaHaX%  dfa&ij  tov 
dXfi^upg-  dya&ov  fifioXoyfjic(vat  tlnivra*  T{  ^t  XiyHg 
dya^6v\  kJg  iattv  dya&6g^  6  naTijg  Iv  rpTg  ovgavoTg. 
Die  erstere  Stelle  mochte  sich  schon  desshalb  als 
eine  freiere,  wie  Credner -S.  t43  meint  nach  Lukas 


gestaltete^  enreisen,  vreil  sie  den  fur  die  antigaosti- 
sehe  Richtung  des  Justin  se  angemessenen  Zusats: 
i  noii^aac  rd  »iivto,  der  anch  sonst  bei  Justin  wie- 
derkehrt,  enth&lt  ^).  £s  ist  bekaant,  dasa  der 
Text  des  Matthius  bier  in  Verwiming  ist,  und  Hr. 
SemUeh  bat  nioht  unterhMMen,  S.  379  f.  reicbhaltigo 
Belege  aus  tlen  Kirohetivfttern  fur  diese  Schwao- 
kungen  ana^fiihren.  IVend"  er  aber  bemerkt,  bei 
Irenftus  sey  das  markosische  Citat  vdllig  ven  sei- 
nem  Zusammenfaang  abge|5st,  und  so  sey  lei- 
der  in  keiner  Art  meblr  naehweisiMr,  durdbi  wel- 
cben  Gedankenanstoss  zunftchst  die  Markosier  auf 
dieselbe  freie  Bildungsform  gef&hrt  seyn  BM>chten: 
80  zeigt  dieses  vr^\  nur  die  Verlegenheit ,  in  wel- 
che  er  durch  die  Uebelreinstimniung  beider  Citate 
versetzt  ist.  Es  ist  ja  sutnal  nicht  ein  IndiTiduvn, 
Bondern  eine  gapse  Sectc,  welche  diese  Stelle  den 
Katholikern  -eutgegenhalt,  um  ihre  Lehre  von  dem 
allein  guten,  absoluten  Urwesen  bu  rechtfertigea 
und  schon  deshalb  den  Ausspruch  in  einer  schrifl- 
lich  fixirten  Gestah  kiigefuhrt  haben  muss  ^.  — 

15)  Die  Eede  Jesu  an  die  Sadduc&er  iiber  die 
Auferstehung  (Mt.  99,(3  f.  parali.)  in  einer  doppelteo 
Form,  Dial.  c.  81,  p*.  980  sich  mehr  an  Lukas,  90,  34f. 
d'e  resurr.  c.  3,  p.  517,  audi  c.  9,  p/  510  sich  mehr 
an  M  t.  99,  80.  Mrk.  19,  95  annihemden  Form.  - 

16)  In  der  doppelten  AnfQhrung  der  Worte  iiber 
das  grdsseste  Gebot  (Mt.  99,  44  f.  par.)  findet  aller^ 
dings  bei  Justin  -selbst  eine  beachtensvrerthe  Ver- 
schiedenheit  statt  Ap.  I,  c.  16,  p.  179:  wg  Si  xai  rin 
^iov  fi6vfxv"itT  ngogtthkTv,  oinag  Initmr  iindr'  Mt- 
ylattj  iyroXij  ion*  Kvgiov  riv  d-iiv  aov  ngogxvrrieu; 
xa2  ovi(2f  fiSvcit  Xatgivoiig  HS  ZX'^g  tifg  itagStag  c^^ 
xai  li  SXfig  tijg  ia/vog  aov,  utigiov  riv  d^y  tov  nonf- 
oavtd  m.  Dial.  C.  93,  p.  890:  o&tv  ft6i  Soxh  xaA»( 
(Igija&at  vn6  tov  t^fin^gov  mfghv  xal  amrtjgog  ^l^ow 
Xgiaxov  h  Svaiv  hrokaii  ^uauv  Sucatoaivfjr  x«t  tiol- 
/fitav  nXfjgovad'at ,  fial  ii  alrai*  ^yotn^09ig  xv^ioviof 
&iov  aov  i^  SXfig  t^^  xagdlug  tfov  xal  l^  SItj^  Tf"( 
i(fX^S  ^<^  ^<>2  '^^^  ^Xr](fioy'  aov  wg   aiavriv. 


#)  Vgl..  Ap.I,  C.  i%j  p.  172.  Dial.  C.  65,  p.  i74  c.  66,  p'.  188.   c.  11,  p.  38.   c.  68,  p.  t29.  o.  1031;  p.  »M.  . 

**}  Wie  kann«  nan  *die  KvaHgeliea  der  Blarkosier  mit  dea  kanouuiGhen  identificiren ,  da  aie  doch  bd  IrenAos  atft-h  eiiien 
Ansaprnch  Christi  anfnbren,  der  sfteli  in  dieseiigar  nioht  findet:  7»9Xldxtf  int&ufiriffa  j^jcoCtrsi  l^va  tfSv  i6ymr  rovtmr  tt^ 
oix  hFxoy  tov^Š^iJvral  Ur.  S,  aiass  dieiea,  iJiai  nach  49.  366  Anm.  nicht  nnbeliannte  €itat  gans  vergmson  haben,  ^'c"° 
er  nach  olnem  weitlftuitigen  Biscanement  S.  864  an  dem  Aesultat  Icommen  Icann ,  jedenfklla  atehe  .der  Gebraoch  4er  J(<' 
aoniscben  Evangelien  bef  den  Marhosiera,  wie  in  den  Olementinen  aaaaer  Zweifell  Aach  daa  iat  nicht  so  uifdeal^) 
iWe  er  8.  344  f.  meint,  daas  solche  Sztreme,  trie  Gaoatiker  und  £bioniten  in  dem  Gebrauch  deeselben  Kvangeliiua^  ^' 
•aauaea^etroffen  aeyeB.  Denn  die  GnoatiJter  besogea  aolche  SteUen,  welchie  den  Erldser  ia  menechlicher  JEndlicIil^^' 
daratelUen,  eben  anf  den  ps^chtachen  Jeana,  mft.diHa.aich.der  hOhere  Chriatui  rerband  (9.  au-etement  Aecens.  o-  B^"' 
8. 129  ff<  273  f.) ,  and  waren  auch  sonst  in  Umdeutnngen  n.  dergl.  nicht  ungeabt^     • 
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'as  i£  SX.  T«  laX'  oov  erinnert  an  beideu  Steilea 
ta  Mrk.  18^  ZO,',  aber  in  die  erstere  Form  scheint, 
durch  dea  angegebenen  Zweck  der  Anfuhrung  ver- 
anlasat^  die  Aiitwort  Jesu  i|n  den  Versucher  (siehe 
oben  Nr«  4)  hineinzuspielen^  und  schon  der  anti- 
gnostiache  Zusatz  t.  non^a.  a  kdnnte  auf  die  Ver- 
muthung  fuhren^  dass  die  erstere  Anfuliruug  eine 
fireiere,  von  subjectiver  Heflexion  durchdrungene  jst. 
Jedenfalls  decken  sich  beide  AnHihrungen^  da  die 
erfttere  von  dem  Gebot.der  Nachstenliebe  abstra- 
birt,  nioht  einoiai  ganz.  Aber  auch  ao  iat  iu  ihnen 
das  il^  oA..  T.  xa^d.  x.  i'i  oX»  x.  laz-  oov^  im  Unter- 
schiede  von  den  kanonischen  Evapgelien  conatant, 
wie  namenUich  die  auf  daa  zweite  Citat  folgeude 
Bemerkting  zeigt:  o  yuQ  Vi  oX.  t.  xagi,  xai  ig  oX.  t. 
lox»  dytm€iip  TOV  d-iov  —  oviiva  alXov  nfki^oH  &i6v. 
—  17)  Aus  der  Rede  aber  die  Phariaaer  Mt.  S3, 
Oial.  C.  17)  p.  62:  Oval  vfATvj'yQttf^fiajHC  xa<  Oagi- 
0(Ho$y  vTCOHgnai,  oti  d9odixaiovTi  to  riivoo^ov  xm 
TO  nr^yuvQp ,  z^v  di  dyoinjiv  tov  ^iov  xai  jijv  ugiaiv  • 
ov  iia%avoht%t'  Tu(poi  xixoviafiivoi ,  i%uy^tv  4pcuv6f4tyQi 
ifaioi^  cM^cv  fi  yifionfg  6a%i(ov  v%xQ(av^  Die  An- 
iuhrung  Dial.  c.  \.\%  p.  37S  8q.  iviederholt  ;Ku4acb8t 
ganz  w5rtlich  den  Schlusa .  dieser  Stelle :  Ž917  o  ri^l" 
'^igog  itvg$e^  *l7iaovg  XQia76g*  Td^oi  xixov,,  i%  q>ouV' 
Ui^aZoi  xal  iaw&iv  yifAOVJig  da%iwv  vtxQmv.  Dasš  hier 
xa<  fur  6i  steht^  ist  von  keinem  i(elangj  gteich- 
niassig  weichen  beide  Stellen  von  MU  S3,  87  ab. 
Kur  dmrin  weicht  die  zweite  Stelle  ab.  dass  Sie 
zwar ,  ausser  der  Anspielung  an  JUt.  83j  16. 84  nichts 
laaieriell  Neues  giebt^  aber  das,  was  dort  vorher- 
ging;  in  freierer  Zusammenfassuog  nachschickt: 
7^  ijJvpoftov  &aoi*aitnovv%tQ  J  t^v  ii  xdfiiikov  xajanl'' 
^)'T<C9  oi9iYol  TV(pXoL  —  18)  Aiis  den  eschatolo-r 
gischen  Reden  Jesu  (vgL  Ml.  84,  U.  84)  DiaL  cSo^ 
P*  114:  xal'  jivaoTTiaovTai  noXXol  V^cv^ojjfpioroi  xdi 
'^^vSoan6(noXoi  xal  noXXovg  twv  marm  nXavi^aovaiV 


*)  £in  schwaclier  Anklang  an  diese  Stelle  liegt  w6hl  Pial.  a 
inl  t4»  hvofAati  avtov  ngotfitiVtai, 
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Dial.  C.  88|  p.  880:  itne  yug  —  on  i/jivSongotp^Tot 
xat  tpevd6:(Qiajoi  haXXol  inl  Tcp  ovofiozi  avzov  7ia^£^£v- 
aovzai  xai  noXXovg  nXavijaovaiv.  Wie  schon  die  Form 
zeigt,  ist  die  zweite  Stelle  freier,  bat  gar  nicht 
die  Absicht;  durchaus  wort1ich  zu  citiren,  und  eben 
auTdiesen  Unterscbied  elner  treueren  und  einer  freie- 
ren  Anfiihruug  allein  sind  die  unbedeuteiiden  Ab- 
weichungen  zuriickzufuhren  ^).  —  19)  In  den  Ein-> 
setzung8worten  des  Abendinahls,  die  am  vollstan- 
digsten  Ap.  I,  c.  66,  p.  868  angegeben  sihd ,  kehrt 
das  dg  dvdfrvTjotv  des  Lukas  auch  Dial.  c.  41,  p.  138 
wieder,  und  die.beiden  Elemente  werden,  wie  in 
unseren  Evangelien  stenend  als  agtog  xal  nojtjgiov 
bezeichnet  (vgl.  Dial.  c.  41,  p.  134.  c.  70,  p.  840. 
C.  117,  p.  386).  —  80)  Das  Gebct  Jesu  auf  dem 
OeU)erg.  Dial.  c.  99,  p.  334:  r^v^tfo  Xtywv  fldjeg^  d 
SvvuTOv  ioji^  nagik&hu)  to  ^jioti^giov  jovjo  dii  ifiov. 
xal  fuia  jovio  tv/o^tvog  XiyH'  Mri,  ^^  ^(o  fiovAofkat^ 
dXX"  log  av  ^Atif.  Dial  c.  103,  p.  .350:  dxofiivov  xdl 
XžyovTog'  nagtX&hw,  dSvvaTOVj  to  notrigiov  tovjo. 
Die  erstere  Stelle.  stimmt  am  meisten  mit  Mt.  86,39, 
und  dass  die  zweite  eine  einfache  Verkurzung  ist, 
liegt  am  Tage.  81)  Sportt  der  Juden  uber  den  ge- 
kreuzigteu  Erloser  (vgl.  Mt.  87,  39  f.  Mrk.  15,  89  f. 
Luk.' 83,  35),  Ap.  I,  c.  38,  p.  814:  aravgvD&ivzog  yug 
avtov  i'^ioTgtq'Ov  tu  yflXri  xa\  ixiyovv  rag'  xifaXag  A/- 
yovjtg*'  ^  *0  vixgovg  dviyilgag  gvadad'w  iavrov,  Dial. 
G.  101,  p.  340:  ol  ydg  &ia}govvjtg  avidv  ioTavgo)(xivov 
xul  xe(paXag  ?xua%og  ixivovv  xat  roTg  fAV^coTrigaiv  Iv  oXA^- 
Aoi^  iitgivovvTtg  kXiyov  dgwvfv6^tvot  ravia^  a  xal  i  v 
roTgdnofivTjfšovevfiuai  juiv  dnoaToX(av  avTov 
yiygamai'  Yl6v  d^tov  iavtov  ?i<y«>  xaTaPag  mgi- 
naiiiTU) ,  efoadia)  avTov  o  ^<oc*  Beide  Stellen  sind 
hochst  eigenthiimlich,  und  dass  die  Wprte  der  Ju- 
den verschieden  angegeben  vverden,  hat  desshalb 
nichts  Befremdliches,  weil  sie  sich  beide  eben  orar 
nicht  decken,  sehr  wohl  zusammen  in  derselbed 
Stelle  enthalten  gewe8en  8eyn  kčnnen.  Justin  heb^ 
ausderselben  dortetwashervor,  wa8  erhier  ubergeht. 

Die  aufgezahlten  Stellen  geben  eine  zum  Theil 
sehr  anffallende  Ueber^instimmung  der  justinischen 

* 

51,  p.  164  ver:  yiF^a^a&ai  hQiU  {at^^etg)  X«1  ^(vd^ngotfiijai 
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Citate  unter  einander,  besonders  Nr.  3.  5.  7.  8.  9. 
11»  13.  17«  NatfirUch  nuaaten  wir*uD0  Wundern, 
weiiii  Justin  von  den  Ausspruchen  seiner  Evange- 
lien  nicht  auch  einen  freieren  Gebrauch  gemacht, 
seine  eigene  Reflexioii  mehr  oder  weniger  auf  aie 
b&tte  einwirken  liissen  oder  sie  nicht  dfter  nur  an- 
deutungswei8e  beruhrt*  und  angefuhrt  fa&tte.  Eben 
dieser  Unterschied  einer  treueren  und  einer  freieren 
Aiifuhrung8wei8e  tritt  uns  in  Nr.  6.  14(?).  16.  18. 
12.  80  entgegen ,  und  seibst  die  mehr  subjectiv  ge- 
farbten  Stellen  bedtatigen  zum  Theil  auffallend  den 
von  dem  kanonischen  ab\veichenden  Text,  fuhren 
nie  auf  eine  materielle  Verschiedenheit  des  gebrauch* 
ten  Texte8.  Bei  andern  Stellen  išt  eben  die  £r- 
wartung,  dasa  sie  sich  wdrtlich  gleicheti  sollen^  un- 
berechtigt,  weil  sie  sich  nicht  vollig  decken.  Ver- 
schiedenes  aus  einer  und  derselben  Stelle  hervor- 
heben^  wie  besonders  Nr.  S.  4.  SI.  In  Nr.  10  ist 
nur  das  schon  im  Siune  enthaltene  fig  ftitdvoiav 
einmal  ausgelassen.  Maiiche  Verscfhiedenheiten  mo- 
gen  auch  durch  die  Mehrheit  der  benutzten  Evan- 
gelien,  fiiir  welche  wir  Nr.  8  ein  so  schlagendes 
Beispiel  fanden,  veranlasst  sejm^  wie  Nr.  15,  und 
ein  Einfluss  dieser  ])lehrheit  faud  vielieicht  aUoh 
Nr.  14.  16  statt.  Nur  eine  mechanische  Betrach- 
tung;  welche  auf  die  inuere  BeschafTenheit  der  An- 
fuhrungen  gar  nicht  eingeht,  kann  in  den  Justini- 
schen  Citaten^eine  vdllige  Regellosigkeit  erkennen. 
Dieselben  zeigen  viehnehr  eben  in  dieser  Verglei- 
chung  alle  wesentKchen  gtpfen  und  Abarten  der 
Anfuhrungsweise ,  von  der  objectivsten  bis  zur  sub- 
jectivsten^  und  gerade  desshalb  gewinnt  die  so  hau- 
fige  wdrt1ic^e  Uebereinstitnmung,  der  sich  im  Ali- 
gemeinen  so  gleich  bleibende  Charakter  y  um  so  mehr 
an  Bedeutung.  ^ 

Diese  Vergleichung  giebt  uns  einen  festen  Stand- 
punkt  fur  die  gaoze  Untersuchung ,  und  wir  konnen 
von  hier  aus,  ohne  weiter  in  daS  Specielle,  in  den 
oft  80  eigenthumlichen  Inhalt  der  die  evangelische 
Geschichte  betrefl([enden  Citate  und  Notizen  Justin's 
einzugehen^  zum  Schluss^  noch  das  Verfahren  des 
Um.  S'  in  seinen  Grundziigen  betrachten  *).  Wie 
iiberhaupt  der  Zweck  des  ganzen  Werkes  dej*  Nach- 
weis  ist,  Justin  babe  alle  unsere  kanonischen  Evan- 
gelien  gekannt  und  ausschliesslich  benutzt^  so  wird 
jede  w5rtlicfae  Beriihrung  mit  ihnen  als  ein  sicheres 
Zeugniss  fur  seine  Bekanntschaft  mit  denselben  an- 


gesehen,  ond  wo  solche  wdrtlich  ubereinstinunen- 
dop  GSti^te  fehlen ,  wie  ihre  Zahl  ja  uberhaupt  s«lir 
gering  ist,  so  dass  selbst  de  WeUe  in  seiner  BinL 
in  d.  NT.  nur  drei,  die  ganz,  und  drei,  die  bis  aof 
em  Wort  uberelnstimmen ,  anzufiihrea  weis8  (S.  96 
d.  5.  Ausg.},  80  mussen  verwandtere  Stellen  die  Be- 
kanntschaft bewei8en,  selbst  weDn  sie  aus  ein« 
Stelle  herausgerissen  sind,  die  sonsteben  nicht  mit 
diesem  Evangeliuin  stimmt,  *wie  das  S.  140  fur  die 
Bekanntschaft  mit  Lukas  angefahrte  Citat  Ap.  1, 
c.  16,  p.  170  (t^  Tvnjoni  aov  rijv  atay6va  xtX.}.  Diese 
Identitat  der  von  Justin  gebrauchten  Evangelien  mit 
den  kanonischen  ^ird  nun  durch  aHe  Puokte  dareb- 
gefuhrt,  in  denen  er  entweder  eigenthiimliche  Be- 
richte  aus  der  evangelischen  Geschichte  ^  zom  Theil 
ganz  bestimmte  Thatsachen,  vortr&gt,  eine  andere 
Verbindung'  und  Form  der  Lehrspruche  darstellt, 
oder  auch  solche  Lehrsprfiche  aufRihrt,  die  ie 
den  kanonischen  Evangehen  gar  nicht  enthtlten 
sind.  Es  soli  uns  nicht  Wunder  nehmen,  dass 
Justin  den  ksLnonischeii  UeberlieferungsstoiT  nit 
„freigebildeten  Zusatzen"  bereicjjiert,  die  Reden  der 
kanonischen  Evangelien  eigenthiimlich  gruppirt,  be- 
Uebig  verknupft,  ihre  Texte  in  jeder  Weise  ver- 
mischt  habe.  Wenn  sich  nun  aber  solche  Teit- 
abweichungen  an  verschiedenen  Orten  und  in  ver- 
schiedenen  Schriften  wiederholen,  so  soli  sich  das 
freie  Spiel  der  Erinnerung,  die  willkiirliche  Ver- 
bindung,  im  Geiste  des  Justin  befestigt  haben,  wel- 
chem  S.  340  selbst  das  zugemuthet  wird ,  dass  er 
den  Aussprnch  dber  die  Wdlfe  in  Schafskleidero, 
wie  er  sich  in  der  grdsseren  Apologie  und  in  dem 
Dialog  mit  Trypho  flndet  (s.  o.  Nr.  6),  als  eine  Tex- 
tescombination  von  Mt.  7,  15.  S4,  5.  scbon  l&ngsf 
in  der  miindlichen  Controverse  mit  den  Gnostikem 
gebildet  habe,  ehe  er  seine  apologetischen  Werke 
schri^b.  Weiss  man  so  schon  die  stereotypen  Teit- 
eigenthuinlichkeiten  durch  die  angebliche  Befesti- 
gung  des  freien  Spiels  der  Erinnerung  zu  uberwiii* 
den ,  so  braucht  man  nnr  einen  Schritt  weiter  m 
gehen ,  um  es  wahrschetnlich  zu'  finden ,  dass  ein 
UinHcheš  Spiel  der  Erinnerung  sich  anch  bei  pins 
verschiedenen  Schriftstellern  wiederholt  habe.  WenB 
der  Bildungstrieb  der  reflectirenden  Erinnerung  b\A 
mehrmals  bei  demselben  Schriftsteller  in  derselbes 
Weise  &u8sern  konnte,  warum  sollen  nicht  aueh 
drei  von  einander  unabh&ngige  Schriftsteller  voo  der 


*}  Andi  die  meine  Untersodiangen  betr^enden  dnselnen  Bemierkongen  mOgen  hier  imerwidert  bleiben ,  nicht  aU  tGantt 
ich  nichts  gegen  sie  vorbringen,  BOndern  wea  ich  in  einer  ansfBhrlichen  Unterrachnng  flber  den  gansen  pttrimichen 
KvangelienetaBun,  fiir  welche  ich  die  mir  nach  8.  196  von  Hm.  SL  vorbehaltene  „grflndliche  Prflfbng"  nicht  Ifirch*'? 
Gelegenheit  haben  werde,  meine  Anaichi  in  ihrem  ▼ollstindigen  ZasasBenhaag  daranlegen. 
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gemeinsamen  Grundlage  des  kanonbchen  Evange- 
Iientextes  aus  durch  den  gleichen  Bildungstrieb  die* 
8er  Erioneruqg  auf  dieselbe  Textge8talt  gefijhrt.8eyn 
kdnnen?  So  hal  man  aiso  auch  die  tlebereinstim- 
moDg  der  jnatiaischeB  Citate  mit  Bruchstuckeo  aus- 
serkanonischer  Bvangelien  glueklich  ub«rwunden. 
Weiin  man  einmai  nber  ao  viele  Schwierigkeiten 
mittelst  jener  Erintierungs-Hjpothese  hinwegzukom- 
men  wei88,  8o  aollte  man  doch  niolit  so  inconse- 
quent  seyn,  aberhaupt  nooh  unkanoniache  Textbe- 
standtheile  ($•  41^  S,  389  f.)  bei  Joatin  ansuerkeo- 
nen!  Es  fehlt  nach  Hrn.  S.  nicht  ganz  an  aolchen 
Citaten^  die  80wohl  nach  i^toff  ala  Ausdruck  so  ei- 
gentbiimlich  dastehen,  dass  sie  sich  in  keiner  Weisse 
als  blosse  Reflexe  der  Eriunerung'  von  den  kanoni- 
schen  Evangelientexten  ableiten  lassen.  Hierher 
werden  gerechnet  die  Weissajgiling  Christi  iiber  kunf- 
tige  a/Jofiara  und  Haresien  (DiaL  c.  35,  p.  114  c. 
51,  p.  164),  das  auch  bei  Clemens  v.  Al.  (Quis  div. 
salv.  C.  40)  erhaltene  Wort  des  Herrn:  *Ev  oTg  &p 
vfAug  xaTaXdpa9  J  iv  jovroig  xai  xqivw  (Dial.  C.  47,  p. 
154),  die  Erzahlung,  dass  Jesus  in  einer  Hdhle  nahe 
bei  Bethlehem  geboren  sey  (DiaL  c.  78,  p.  864), 
von  derFeuererscheinung  und  der  himmlischen  Stim- 
me  bei  seiner  Taufe  (Dial.  C.  88,  p.  30t  8q.  u.  o. 
Nr.  3),  dass  Christus  sich  mit  Zimmermannsarbeit, 
mit  der  Anfertigung  von  Pfliigen  und  Jochen  be- 
schaftigt  babe  (Dial.  c.  88,  p.  306),  endlich,  dass  ihm 
wegen  seiner  Wunder  von  den  Juden  der  Vorwurf 
der  Magie  gemacht  sey  (Dial.  c.  69,  p.  (36).  Wa- 
rum  spricht  Hr.  S.  nur  schnchtern  die  Behauptung 
aus,  dass  man  allcirdings  wenigstens  hinsicbtlich 
einzelner  Aponmemoneumata  fraglich  fioden  kdnne, 
ob  sie  dennoch  nicht  als  freie  Hervorbringungen  der 
von  ATlichen  oder  apostolischen  Lehrelementen  be- 
wegten  Erinnerung  sich  auf  den  kanonischen  Schrift- 
text  zuriickfuhren  lassen?  Warum  versucht  er  S. 
391  f.  nur  zaghaft,  mit  der  vorher  aufgestellten 
Theorie  der  frei  reflectirenden  und  prodncireoden 
Erinnerung  *auch  hier  Ernst  zu  machen,  und  alle 
diese  Ziige  als  selbstgeschaffene  Thatsachen  und 
neugebildete  Lehrspriiche  darzustellen^  Zwar  steht 
Justin  mit  allen  diesen  Erzahlungen  nicht  verein- 
Eclt  da,  und  namen tlich  stimmen  die  erhaltenen 
apokryphischen  Kindheitsevangelien  merkwi]rdig  so- 
gar  im  Ausdruck  mit  ihm  uberein  (s.  Evang.  Tho- 
mae  c.  13).  Aber  dieselbe  Schwierigkeit  glaubt 
man  ja  doch  sonst  so  gUicklich  durch  den  gleichen 
Bildungstrieb  der  freien  Erinnerung  iiberwunden  sn 
haben.  Dass  Justinus,  weit  entfemt,  den  Gebrauch 
eines  apokryphischen  Evangeliums-  neben  oder  an- 


stati  der  kanonisAen  Ap98tel8diriften  anzudeuten> 
seine  uokanonischen  EvangelienCtberlieferungen  vieli 
mehr  insgesammt  aus  *  dem  Born  der  miindlichen 
Ueberlief^rung  geschopft  babe  (S.  409) ,  ist  doch 
schon  au  sich  gar  zu  unwahrscheinlich.  Nicht  nur 
siud  manche  dieser .  Berichte  wirk)ich  in  ausserka- 
nonischen  Evangelien  aufgezeichnet  gewesen,  wie 
die  Erzahlung  uber  die  Taufe  in  dem  Evang.  der 
Hebraer  (s.  Epiphaniua  H.  XWj  13) ,  um  von  den 
apokrypbi8chen  Kindheitsevangelien  ganz  zu  schwei-' 
gen,  und  wenn  Justin  ja  doch  einmai  die  mHadli- 
che  Ueberlieferung  als  QueUe' neben  den  kanonischen 
Evangelien  benutzte,  mit  welchem  Rechte  darf  man 
'  es  80  entschieden  leugnen,  dass  er  auch  Evangelien 
benutete,  in  denen  eben  diese  miindliche  Ueberlie- 
ferung aufgezeichnet  war?  Was  aber  dieHauptsa- 
che  ist,  es  ist,  iv^enn  man  die  Aussage  des  Papias 
bei  Eus.  KO.  III,  39,  dass  er  aus  der  lebendigen 
l^eberlieferung  weit  mehr  Nutzen  zu  ziehen  geglaubt 
babe,  als  aus  den  schriftlichen  Aufzeichnungen,  mit 
dem  Standpunkt  .des  Justin  vergleicht,  der  von  die- 
s^r  urspriinglichen  Quelle  schon  ganz  schweigt  und 
uberail,  wo  er  seine  Quellen  erwahnt,  auf  die  sfchrift- 
lichen  I)enkwiirdigkeiten  der  Apostol  zuriickgeht 
(s.  S.  S.  90),  der  diese  Evangelien  fiir  voUsiandige 
Darstellungen  der  evangelischen  Geschichte  erklar( 
(Ap.  1,  C.  33,  p.  908:  ol  inopivfjfiovtiaavrig  nuvra 
rd  mgi  rov  afarijgog')^  nichts  unwahrscheinlicher,  als 
dass  er  ausser  diesen  noch  eine  solche  Nebenthiir 
sich  offen  gehalten  babe.  Man  wi8se  doch  nur  zu 
wiirdigen,  waK  man  bereits  geleistet  bat,  dm  auch 
zu  dem  •letzten  Schritt,  auch  hier  den  alleinigen 
Gebrauch  der  kanonischen  Evangelien  durchzufuh- 
ren,  M uth  zu  fassen.  Konnte  die  Erzahlung  *Ap.  I, 
C.  35,  p.  910,  dass  die  Juden  Cbristum  auf  einen 
Richterstuhl  gesohleppt  upd  mit  den  Worten :  x^r^ 
vov  iifJLiv,  verhohnt  haben,  offenbar  durch  die  ATIi- 
che  Prophetie  (Jes.  58,  S)  veranlasst,  die  Spottrede 
der  Juden  unter  dem  Kreuz  (s.  o.  Nr.  81)  aus  freier 
Individualisation  auf  Grundlago  der  Lebensgeschichte 
Christi  hervorgegangen  seyn  (S.  988),  und  dergL 
mehr:  warum  versagt  man  sich  den  Triumph,  dem  so 
•kiihn  unternommenen  Werke  dadurch  die  Krone 
aufzusetzen,  dass  man  auch  hier  der  prodactiren- 
den  Individualisation,  dem  Bildungstrieb  der  reflec- 
tirenden Erinnerung,  ihr  bei  Justin  und  Anderep 
gleichm&ssiges  Spiel  verg5nnt  Man  hat  ja,  so  lange 
man  nicht  auch  diese  Bestandtheile  auf  die  kanoni-^ 
schen  Evangelien  zuruckgejfuhrt  hat,  immer  noch 
eine  Thiir  offen  gelassen,  durch  welche  die  Ansicht 
von  don^  Gebrauch   ausserkanonischer  Evangelien 
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Wieder  in  das  eroberie  Oebiet  eindringen^  die  mund- 
Kche  UeberlieferuBg  erst  in  schriftitebe  DarsteHnii« 
gen  ubergehen  lasoett  kano^  ehe  ai^  dem  Justio  ia 
dipser  Form  sukam.  Und  bat  mau  nicht  diirch  dio 
Theorie  der  selbslgeschafTenen  Thatsachen  und  der 
neugebildeten  Lehrspruche  bereita  die  treffiichsten 
Anstalten  getroffen,  um  auch  bier  des  glucklichen 
Brfolgea  gewi88  »u  aejm? 

Aber  freiiich,  man  musa  ja,  wo  es  darauF  an- 
kommt,  die  letzten  Con8equenzen  zu  ziehen,  ein 
unwillkurlichea  Selbsizeugniaa  fiir  die  Widernatur-» 
Itchkeit  dieaer  Erklarung8weise  ablegen,  und  wider 
WiUen  die  WiUkurliohkQit  eines  Verfabrena  selbat 
beatatigen^  Hrelches  durcli  sicb  selbat  gericbtet  ist. 
Denn  finden  sich  iii  den  justinischen  Citatcn  min- 
desten«  eben  so  vielp  Beruhrungen  mit  ausserka- 
nonischen  Evangelien  und  mit  l^hriften,  in  denen 
der  Gebraiaeh  aolcher  picht  kanoniacher  Evangelien 
auch  fernerhin  feststehen  wird,  als  mit  dcn  kano- 
nischeu:  so  kann  man  ja  mit  demselben  Hechte  auch 
von  diesem  Punkte  ausgehen,  und  die  sparliche 
wortliche  Uebereinstinlroung  mit  kanonisehen  Evan- 
gelien in  derselben  Wei8e  beseitigen ,  wic  jene  Be- 
riihrungen  von  dieaer  Hypothe8e  beseitigt  werden. 
Mit  welchem  Rechte  darf  man  noch  die  Ueberein- 
atimmung,  eines  justinischen  Citats  Dial.  c.  49,  p.  160 
mit  einer  ganz  individuellen  Heflexion  des  Matthaus 
17  13  als  evidenteu  Beweis  der  Bekanntschaft  mit 
d]<'5em  Evangelinm  ansehen,  und  M&nnem,  die  hie-* 
rin  trotz  ihrer  grundverschiedenen  Ansicht,  wie  bil- 
lig,  ein  sicberes  Zeugniss  fur  den  Gebrauch  eines 
mit  Matthaus  wenigstens  in  der  Hauptsache  ideuti- 
schen  Evangeliums  erkennen,  den  Vorwurf  eines 
,inconsequenten  Beliebens"  machen  (S.  110),  wenn 
inan  selbst  S.  849  den  Kanon  aufstelU,  dass  der 
gleiehe  Bildungatrie^^  der  reHedireuAen  Erinnerung 
auch  von  einander  unabhangige  Schriftstellcr  zu  der- 
selbeu  eigenthiimlichea  Textgesta]t  fiihren  konne^ 
Das  ist  eben  das  Schicksal  jeder  Willkur,  dass  ihr 
mit  demselben  Maass,  mit  welchem  sie  misst,  wie- 
der  tremcssen  werden  kann,  die  Oerechtigkeit  er-* 
fbtdert,  dass  man  das  Beoht,  vE^lches  man  sich 
aeibsi  dort  zu  Ounsten  der  eigenen  Ansicht  ni^nmt, 
hier  auch  der  gegnerischen  Anaicht  zugestehen  muss. 
Kann  nicht  Justin  bei  dieser  Grundansiclit,  auch  von 
ausserkauonischcn  Evangelien  aus  eben  durch  jenen 
tfleichmassigcn  Bildungstrieb  zu  einem  mit  dem  ka«- 
Sofiischen  hier  und  da  sich  beruhrenden  Texte  ge«> 
kemmen  aeyii^  um  davon  nicht  zu  reden,  daas  ja 
auch'  au89^rkaDonische  Evangelien  mit  den  kanoni-. 
schen,  wie  diese  selbst  unter  einander,  zuweilen 
wortlich  iibereinstimmen  konnten?  Ich  sage  dieses 
nicht,  um  den  Gebrauch  eines  oder  des  anderen  ka- 
iieni«ehen  *Evangeliums  bei  Justin^  woruber  ich  mir 
ein  beslimmlea  Uciheil  vorbehalle,  zu  leugnen,  aou* 
deru  nur,  um  die  ioiiere  Haltlosiigkeit^  den  inneren 
Widerspruch  der  von  Hm.  S.  durchgefuhrten  Grund- 
ansicht  dfti'zulegen. 

Jena.  .  Dr.  A.  Bilgenfeld. 


Blographie. 

Friderici  JaeobsU  taudaiio,  Scripsit  E.  F.  Wu$te- 
mann.  gr.  8.  XII  u.  94  S.  Gotha,  Stollberg.  1848. 
(15Sgr.) 
Zu  den  in  unsem  Tagen  seltenen  Buehem  gebM 
die  vorliegende  lateinische  Schrift*  Denn  einaiil 
ist  sie  ein  Ergusa  heralicher  Liebe  und  inniger 
Dankbarkeit  gegen  einen  der  VViirdigsten  unsrer 
Zeitgenossen,  zweitens  ist  sie  lateinisch  geschrie- 
ben.  Zuvdrderst  n&mlich  thun  \vir  dem  Geiste,  der 
sich  jetzt  in  Reden,  Brochnren  nnd  PampMeteo 
zi>  erkennen  gibt^  keinUnrecht,  wenn  wir  esoffeD 
beraussagen ,  dass  ihm  die  Pielat  gegen  das  Oroue 
der  Vergangenbeit  im  Politischeu  vvie  im  Literari- 
schen  fehlt  und  dass  daraus  eine  Verderbniss  des 
jiingern  Geschlechts  erivachst,  \velche  den  bcsou- 
nenen  Freund  des  Fortschritts  nuf  zu  oft  an  Me- 
phistopheles  Worte  erinnert: 

Bcstftttde  nur  die  WeifiheU  alt  der  Jugeud, 

Und  Republikeii  oliiie  Tuj^^eiid, 

»o  wir  die  WeU  dem  hdchstea  Ziele  »ah. 

Zum  aadern  ist  die  vorliegende  Sebrift  lateiuiscfa 
geschrieben  und  das  gilt  bei  Vielen,  |iuch  bei  sol- 
chen,  die  sich  sonst  zum  Gelehrtenstande  zahlen, 
Tiir  eine  Siinde,  nicht  sowohI  gegen  den  heiligen 
G.eist  (denn  von  ihm  wissen  die  Kinder  dieser 
Zeit  wenig}  als  gegen  den  Geist  der  Zciten,  der 
aber  nach  einem  bekannten  Spruche  der  Herreii 
eigner  Geist  ist ,  in  dem  die  Zeiten  sick  bespiegelo. 
Denn  ein  Buch ,  in  welchem  nicht  vorzugsweise  von 
den  Fragen  der  Zeit,  von  der  Arbeit,  von  den 
Associationen,  vom  alli^^emeincn  Wahlrechte,  vou  der 
8ouverainit&t  des  Volks  und  ihnlichen  Dingen  die 
Hede  ist,  gilt  jetzt  gar  nicht  mehr  fur  ein  Buch,  ge- 
schweige  denn,  wenn  es  ein  lateinisches  Buch  itit. 
Es  gehort  also  eiuiger  Muth  dazu,  ein  solches 
Buch  druckcn  zulassen^  nnd  ivir  freuen  uns,  dass 
ihn  der  gelehrte  Vf.  des  vorliegenden,  Hr.  tfmU' 
mann,  gehabt  hat.  Die  Lobschrift  KVii  Friedrith  h- 
cobs  enthalt  eine  bald  naeh  dem  Tode  des  herrlicben 
Mannes  im  Gymuasium  zu  Gotlia,  wp  man  noch  aa 
Herkommen  festhalt,  gesprechene  lateinische  ftede, 
wozu  grade  diese  Anstalt,  weJche  in  dem  Verstorbenen 
einen  friihern  Lehrer  und  einen  spatern  Freaiid  uni 
G6nner  verleren  hatte,*eine  besonders dringendeA er- 
anlassung  fur  sicb  erkannte.  Der  Vf.  sagt  liieriibef 
auf  S.  47 :  no9iru  Jickota  ie$ifrHm  pu$ttim  ^e^njo  *^ 
aluit  fpuHgue^  ^uum  honeaihsimu  discendt  cupidiiojf 
fiagrarei  enidiiiontsgue  subsidia  šibi  pararet\  vidn 
eundem  et  admirala  esi  iuvenem  ei  virum  faettofh 
ieatisšinie  felieiš9imeq\te  mveniem  guum  in  sumnKi 
iam  darUate  cam$iiiuiu9  tx  infimiio  doeirinae  i^^ 
sauro^  plurimoš  sui  9iušUo$i$$imo$  di$dpuloi  saluief' 
rimis  praecepiis  imperiirei  et  Musarum  sacrjs  t»»- 
iiarei]  cohdi  et  venerata  ešt  senem^  quum  in  P^' 
iriatn  redux  non  docendo  guidem  iuvenfutem  institueretf 
«1  eofMi7Jo,  £?iiefofifofe,  escemplo  iam  adoleicefdjif 
fuorum  cammadie  nullo  un^uam  iempore  eendf^^  »^ 
eiU,^  4i$i0m  praecepioreSy  qmr%im  prUiinam  amicii*^ 
reiinuUf  foveretj  regeret^  invaret. 

{fier  Beichlust   folgt,}  * 
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H aLl6 ,/  in  dar  EspeitlUoii 
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Akademische  Jahrbilc&ert 

JttkrhuAer  der  freien  deuUchen  Akuidetnu. .  Im 
Auftrage  des  2ur  Grundung  eiiier  freien  akade« 
mischea  Universitat  gebildeten  AHB8ohu«se»her- 
ausgegeben  von  Dr*  K.  Nauiverk  und  Dr.  L. 
Noafik.  Erster  Band.  Erstes  Heft.gr,  8.  191  $• 
Frankfuri  a.  11. ,  Meidinger.  1849. 


D, 


'er  Gedanke,  eine  ^^freie  akademische  Vniversi- 
tat"  zu  grundcD,  wird  den  Leseni  besonders  be- 
kannt  8eyn  dunch  die  ^^Verikschrifi  z%ir  Grihidiuig 
einer  freien  ahidemischen  Universitat" y  durch  wel- 
che  ein  Krcis  von  Geiehrten  fur  den  Augst  v.  J.' 
zu  eincm  \vissen8chartlicheii  Congrcss  nach  Prank- 
furt  einlud.  Das  vorlicgende  erstc  Ileft  der  Jahr- 
bucher  der  freien  deutscheil  Akadcmie  giebt  uns 
zunachst  \veitere  Nachrichten  ubcr  die  Beschlusse 
<lieses  \vissenschaftlichen  Cohgresscs.  £s  enthalt 
namlich  zuerst  eincn  Aufsatz:  zur  Einleitnng^  un- 
terschricben:  fur  den  Ausschuss  des  \\issenschaft- 
lichen  Congressed^  TCarl  Grtin.  Und  dann:  Be- 
achlussc  des  \vissenscliafllichen  Congresses  zu  Frank- 
furt  a.  M.  am  27.,  «8.  u.  29.  Aug.  1848  zur  Grun- 
dung  einer  freien  akademisehen  Universitat;  unter-> 
zeiclmct:  '  Zur  Beglaubigung  Dir.  Adolph ,  PeierSy 
Prasident  des  %vissenschaftliclicn  Congresses.  — 
Nach  dicsen  Mittheirungen  ist  die  Idce  der  freien 
akademisehen  Universit&t^  wie  sie  zuerst  dieDenk- 
schrift  aufstellte,  durch  die  Debatten  des  wissen- 
schafllichen  Congresses  eine  specillsch  andere  ge- 
worden.  Nach  den  Worten  K.  Griin's  trug  jenrf 
Denkschrift  iiberhaupt  ,,den  Stempel  einer  ideolo- 
gischen  Construction  sowohI  der  Wis8enschaft  sclbst, 
als  des  neuzuerrichtenden  Instituta.''  Nach  der 
Denkschrift  n&mlich  solite  die  freie  akademische 
Universit&t  die  \vesentliche  Aiifgabe  hahen :  „  durch 
Schrift  utid  Lehrvortrag  den  philosophischen  Orga- 
nismus  der  besondern  Wissenschaften  und  dicse  in 
ilirer  idcellen  Allgemeinhelt  darzustellen  ;*  j^sie  giebt 
daher  —  hiess  cs  weiter  —  dem  Bewusstseyn  des' 
deutschen  Volkes  seinen  wis8enschaftlichen  Aus-' 
druck  und  bietet  ihni  diesen  als  die  Ticfe  scirrer 
A.  L.  Z.  1849.    Erster  Band. 


eignen  Wahrheit,    mittelst   der   voTIendeten    freien 
jfugendbildung  zum  Genusse."     Die  bisherigen  Uni- 
versitaten  gelten  der  Denkschrift  hur  als  Vorberei- 
iungen  fur  jene  freie  akademische  Universitat';  denn 
sie  verfolgen   nicht  rein  wissenschaftliche  Tenden- 
zen;  vielmehr  sollen  sie  den  kunftigen  Staatsdiener 
bilden,    und   ebcn   diesem  praktischen   Zweke   ge- 
geniiber  spielt  die  eigentliche  Fortbildung  der  Wis- 
senschaft  auf  ihnen  uur  eine  untergeordncte  Rolle. 
Nattiriich    konnte  dio    gewohnliche  Einthcilung    ip 
Facultaten^  welche  aus  praktischen  Gesichtspunkten 
hervorgegangen ,    in   der   akademisehen  Universitat    / 
nicht  beibehalten  werden ;  die  Denkschrift  versuchte 
es,  die  vcrschiedenen  Zweige  des  IVissens  rein  von 
der  Idce  des  Wissens  selbst  aus  zu  gliedern.     Uin 
al}er  eine  Garantle  zu  habcn,  dass  die  Studirenden 
aiif  der   akademisehen  Universitat  wirklich  vorbe- 
rcitet  seven^  um  die  Wissenschaft  iii  ihrem  vollen* 
Glanze  aufzunehmen,    setzte   die  Denkschrift  fest^ 
dass  gesetzHch  nur  derjcnige  in  die  freie  akademi-^' 
sche  Universitat  cintreten  solle,  VAclcher  auf  einer 
andcrn  Universitat  das  Triennium  bereits  absolvirt 
habe.  —    Eben  diese  urspriingliche  Idee   der  aka- 
demisehen   Universitat,    die  vollendete  Vertiefunff 
der  Wissenschaft  in  sich  selbst  zu  seyn,   ist  nach 
Grijn's  Bericht  durch  die  Debat^e  '  des   Congresses 
vollstandig  aus  den  Angelu  gehoben.     „Das  Wesea 
der    modcrneh   Wissciischaft ,  .  die   Auflicbung  des 
Dualismus  žwischen  l^peculation  und  Erfahrung,  der 
lebendige  Bcsug  wisseiischaftlicher  Resultate  zu  den 
Nothen  des  Lebens   erfocht  einen  glan:g^nden  Sie<y 
Ciber  alle  Zerkluftung  der  Theorie  und  Praxis,  uber 
alle  jene,  wenn  auch  nur  scheinbareii,  Abstractionen 
der  Denkschrift.      Nicht  dcr   Genuss   des  wissen- 
schaftlichen  Bewusstseyns'  wurde  als  das  hochste 
und  letzte  hinsestellt,    sondern  die  Bcfahiirunsr  der 
Jugeud,  mit  Ernst  und  Entschiedenljeit  an  der  Ver- 
wirklichung  dcr  grossen  Principiendes  freien  Staats 
und  dcr  freien  Gesellschaft  mitžuvtirken.     Demzu- 
folge   stGrzte   die   Scheidung'  der  ^isscnschaft    in 
Facultaten,  die  Voraussctzung  dcš  absoluten  Trien- 
niums  als  Bedingung  des  Besuchs   der  freien  Uni- 
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versitat^  und  es  siegie  der  praktische  Gedanke^  als 
Vorbild  far  die  su  reformirenden  Landesanivefsi- 
t&ten  eine  Hochschule  zu  grunden,  die  am  Tage 
der  vollendeten  Rerorm  nur  als  Gleiche  unter  Glei- 
chen  gedadit  werde]i  kdone."  ^^Dieses  Institut  • — 
heisst  es  fruher  —  muss  die  Akademie ,  das  Labo- 
ratorimn  der  gr&ndlichsten  und  nmfangsreichsten 
Forschung,  mit  der  Universit&t^  der  Musteranstalt 
fur  sammtliche  Hpchschulea  des  Vfiterlandes,  ver- 
binden;  theoretisch  wie  praktisch  den  deutschen 
Geist  auf  der  Hohe  seiner  Entwickelung  darstellen, 
und,  als  Triger  der  Wissenschaft  des  Lebens ,  das 
Leben  selbst  in  seinen  gegenwartigen  kritisohen 
Uebergangen,  in  seinen  schmerzlichen  Geburtswe- 
hen  fordern;  es  muss  die  Politechniker  und  die 
Staatsm&nner  der  vollendeten  deuUchen  Demokra^ 
tie  bilden."  —  Auch  uber  die  philosophischen  Prin- 
cipien,  von  welchen  aus  drese  Durchdringung  der 
Wis8enschaft  mit  der  Erfahrung  und  dem  Leben 
ins  Werk  gesetzt  Werden  soli,  giebt  uns  K.  Grun 
einigeu  Aufschluss.  ,,Die  neuere  Speculation  bat  die 
Weltanscbauung  Hegels  durchbrochen  und  den  Pbi- 
losophismus  der  deutschen  Vergangenheit  als  Selbst- 
gefUligeAbstraction  erwiesen.  Wir  behaupten  heute, 
i^uf  dem  eigentlich  wisseuschaftlichen  Boden  su  ste- 
hen,  und  jetst  erat  die  wahrhaft  freie  akademische 
Universit&t  griinden  su  konnen.  Fiir  uns  giebt  es 
keine  philosophische  Schule  mehr,  sondern  wir 
proklan^ren  dasAufh5ren  aller  philosophischen  Sy- 
steme.  Wir  steigen  nicht  mit  einem  fertigen  Ka- 
tegorienschema  hoflHIrtig  zu  den  Dingen  hinab,  son« 
dern  wir  wollen  den  Dingen  selbst  bedingungslos 
ibre  Wesedheit  ablauschen ;  nicht  di^  Sonne  irgend 
einer  ]IIet^>hysik  beleuchtet  unsere  Welt:  wenn 
unser  Auge  nicht  selbst  sonucnhaft  ist,  werden  wir 
pichts  erspahen.  Auch  die  Philosophie,  wie  die 
Religion  ist  Geschichte  geworden :  das  Resultat  der 
Geschichte.  der  Philosophie  ist  die  Organisation  der 
gesunden  funf  Sinne." 

Die  ,,Beschlusse  des  wissenschafUichen  Con- 
gresses"  suchensich  inihrenParagraphen  der  ^^Denk-* 
schrift"  so  viel  wie  mog^ich  zu  accomodiren;  slo 
gehen  in  dieser  Accomodation  entscliieden  zu  weitj 
den  vorangegangenen  Erkl&rungen  Gruns  gegeniiber, 
welcher  doch  hier  nicht  bloss  seine  besondern  Mei- 
nungen  mittheilt,  sondern  ,,fur  den  Aufschluss  des 
wisseiisehaftlichen  Congresses''  spricbt.  Als  Haupt- 
zweck  der  akademischen  Universitat  wird  zuerst 
wieder  her vorgehoben :  die  Entfaltung  des  philoso- 
phischen Organismus  der  sammtlichen  Wisse0schaf- 


ten.  Weiter  wird  dann  aber  hinzugesetzt :  die  aka- 
demische Universitit  erhebt  die  reife  Jugend  nieht 
nur  auf  die  theoretische  Hohe  der  Zeit,  sondern  be- 
flLhigt  sie  auch,  mit  Ernst  und  Bntschiedenheit  tn 
der  praktischen  Durchfuhrung  der  grofl^en  Princi- 
pien  des  Lebens  mit  zu  witken.  Perner  heisst  es 
in  §  t:  die  akademische  Unirersttit  scheidet  die 
Wissenschafl  nicht  in  FacuUaten ,  wie  die  seitheri- 
gen  Hochschulen  in  iusserltcher  "Rficksicht  anf 
Staats  -  und  Kirchendienst  gethan,  sondern  sie  sndit 
das  Leben  in  seiner  ganzen  IVirklichkeit  zu  erken- 
nen,*das  Positive  im  Lichte  des  Oedankene  darza- 
stellen,  und  dadurch  die  Jugend  zu  einem  selbst- 
bewussten  Wirken  in  der  Gesellschaft,  nach  derea 
sammtlichen  Th&tigkeit8zweigen  zu  beRhtgen.  Sie 
ubertasst  die  seitherigen  Hochschulen  dem  Schick« 
sal  ihrer  bevorstehenden  Reform  und  stellt  sich 
selber  im  voraus  als  das  hin ,  wa8  jene  in  langerer 
Entwickelung  werden  sollten.  Von  Wichtigkcii  fur 
die  Tendenz  der  akademischen  Universitat  ist  end- 
ich  auch  die  ,,  Adresse .  des  Studentenparlaments," 
welche  die  Redaction  ohne  weitere  Bemerkung  mit- 
theilt, doch  wohl,  weil  sie  mit  dem  Inhalt  denel- 
ben  wesentlich  einverstanden  ist.  Es  heisst  in  die- 
ser Adresse  unter  Andern :  Wenn  wir  Euch  richtig 
verstanden  haben,  so  habt  Ihr  den  grossen  Gedan- 
ken  gefasst,  in  dieser  Akademie  IVUe^mchafi  uod 
Kumij  tVahrheit  und  Sekonhei1y  zu  verm&hlen,  das 
Wissen  aus  dem  Kreise  des  Forschens  zur  Heiter- 
keit  der  klaren  Anschauung  zu  erheben,  und  der 
Anschauung  der  Tiefe  des  Gedankens  mitzutbeileo, 
um  den  J&ngling  in  wissenschafllicher,  politischer 
und  &sthetischer  Beziehung  auf  die  Hehe  uoserer 
Weltan8chauung  zu  stellen«  Nichts  8ey  hier  Facb- 
studium,  Nichts  dem  Dienste  irgend  eines  Zweci^y 
ausser  dem  einer  vollen  Befahigung,  die  Zeit  und 
ibre  Aufgaben  in  allen  ihren  grossen  Fragen  zu 
verstehen  und  zu  geniessen,  geweiht. 

Soli  nicht  mehr  die  Wissenschaft  als  solcbe, 
sondern  die  allseitige  Vorbereitung  zum  praktiscben 
Leben  der  Hauptzweck  der  akademischen  Univer- 
sitat seyn,  so  wjrd  naturlich  das  Verhaltniss  der- 
selben  zu  den  bisherigen  Universitaten  ein  gans 
anderes,  als  wie  es  die  Denkschrift  von  ihren  Ten- 
denzen  aus  fassen  musste«  Man  kann  nun  den  Uni" 
versit&ten  nicht  mehr  den  Vorwurf  machen,  dass 
si^  nur  Seminarien  8eyen,  also  zu  praktischeo  tini 
zu  wenig  theoretiacher  Natur,  sondern  eher  den  eot« 
gegengesetzten ,  dass  sie  sich  zu  weni|^  den  N^ 
then  des  Lebens  anlehnen.    Warum  man  bei  dies^iD 
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praktiMhen  Zweok  dor  akademis^litn  Universit&t 
dcMsh  noeh  so  sebr  d^rauf  pointirt,  dass  derUnter-* 
schied  der  Facnlt&len  forifallen  muase,  ist  nicbt 
recbt  einziisehen.  Weiiig8ten8  darf  maii  an  die  Scelle 
der  Facolt&ten  umnl^flich  eitie  ^idealogisehe  Con- 
sruction"  der  Wis8eMcbftflteii  'tretoti  lasaeo;  viel« 
mehr  wird  man  niteb  einer  GKedemng  su  suchen 
haben  y  weidie  sich  spooiell  dem  prakfiM)heii  Lebetf 
ansoblieasl^  da  ja  die  akadenrisohe  Univergitit  die 
Jogend  in  ,,  aAmoitlidien  Th&ligbeit8sweigen'*  aur 
Praxis  biMen  aoH.    • 

Biograpliie« 

Frideriei  Jaeobmi  iaudaUo.  Scripait  E.  F.  If&fo- 

manH  eta 

iBššeklusM  99n  Nt\  lWO 

Und  ao  bat  nna  Hr«  WUg9€mmnn  iit  einem  wehl 
ausgefubrten  Bilde  die  verackiedenen  Beasiebungen 
dea  verewigten  Jtteobš  dargestellU  Wir  fhiden  ibn 
bier  als  iiebevoUen  Gatten  und  Vater,  ala  liebens- 
wurdigen  PrivaUnanii  und  geiatreiehen  Gesellaebaf« 
ter,  ala  treuen  Unterlban  und  anbtoglichen  Veifeb-« 
rer  der  Furaten.  Wir  eiiiaken  ferner  die  Schilde- 
rung  seiner  mnaterhafken  Verwaltung  der  iboi  fiber« 
tragenea  Aemter  und  lesen  bier  die  Beweise  seines 
nnbestocbenen  Wahi:heitssinnes,  seiner  redlieben 
Freundsohaft,  aeiner  feinen  Sitte.  Eben  ao  wird 
una  der  Umfang  aeinea  grosaen  und  gl6ckliehen 
Wissens  in  Allem ,  wa8  den  Staat ,  die  Kircbe  und 
viele  Fi€ber  meaacblicber  Bildung  anging,  darge«* 
legt  und  die  bobe  Ausseiehnnng  seiner  pbilologi-' 
schen  Gelebrsamkeit,  Tor  allem  aber  ibre  so  vor- 
ziigliche  Anivendvng  anf  das  Leben,  und  die  nn- 
gew5hnliebe  Verbindung  einer  antiken  WeUan- 
sebauung  mit  deutscher  Gemutbiicbkeit  und  grosser 
Eleganz  des  Ausdrucks  in  seinen  dentseben  Scbrif- 
ten  aof  das  Bundigste  gepriesen.  6ewi88,  Jaeobš 
war  ein  so  seltner  Mann,  dass  er  w&brend  asines 
Lebens  fast  keinen  Feind  batte  und  dass  uber  ibn 
naeh  seinem  Tode  keine  Sttmme  des  Tadels,  der 
Missgunst  und  des  gekr&nkten  Bbrgeises  laut  gewor-* 
den  ist.  Aber  sein  Leben  lag  aucb  kiar  und  offen 
da  und  niemids  bat  er  durcb  unglficUiebe  Nachgie^ 
bigkeit,  Untb&tigkeit,  Scbmeicbelei,  Rficken  und 
S^rechtlegen  sicb  einen  leidlioben  Ruf  au  erbaltea 
geaucbt. 

Von  allen  diesen  Tugenden  bat  Hr.  IVuiUmann 
in  der  klaren  und  gefiUigen  Latinitit  gesprochen^ 
vrelcbe  wir  aus  den  Vorzugen  der  Spraebbeband*- 


lung.  in  seiaeii  andern  Reden  kennen,  und  sioh  in 
der  mit  besondrer  Eleganz  abgefasslen  EpUtala  ad 
Godofr.  Bemhardjfj  welche  als  Vorrede  dient^  daroh 
die  bfindigsten  Grande  uber  setne  Befabigung  aus^ 
gewiesett,  bieir  als  Bericbterstatter  und  iaudaiar  -r 
im  beaienSinne  des  Werles  -— »  zu  eracheinen.  Der 
Baum  unserer  A.  L.  £.  gestattet  nidit  dieMitthei-r 
hmg  einaehier  Stellen ,  die  ab^r  dem  Leser  aaf  je«» 
dem  BlaUe  entgegenkommen.  Abgeseben  biorvon^ 
wird  jeder  Unpartbeiisehe  sagen  mnssen^  dltss  ia 
der  ganaen  Rede  einungebencheltcr,  grosser  Sehmera 
vorherrseht  und  eine  wahrhafle  Innigkeit,  wie  nuv 
bberzeugtes  Gefibl,  ftcbte  Liebe  und  Anbinglieh-* 
keit  bervorbringen  k6nnen.  Wir  nebmen  dahei 
aucb  nicbt  Aastand  das  gemiithliche  Element  in  die«* 
ser  Lebscbrift  bervorzuheben  gegen  alle  die,  weI-» 
cbe  wftbnen ,  man  konne  im  Lateiniscben  sicb  nicbt 
gemCitbHoh  ausdrficken,  weil,  wiedasbeKebteScblag-* 
wort  lautet,  man  nur  fBr  die  Kaste  und  nicbt  f&r 
das  Volk  schrieb,  oder  weil  uns  ,,der  scbwellende 
Dilettantismus"  der  lateiniscben  fl^rachbildung  jetzt 
nicbt  mebr  geniigt,  um  an  ein  hocbfabrendesWort  Am« 
Ruge^s  in  den  Halle^schen  Jahrbb.  (1838  Nr.86)  zo 
erinnern.  Ob  wohI  dieserRevolutionar  und  Aufriibrer, 
der  ein  so  schtechter  Deutscher  ist,  jemals  Latein  ge«* 
schrieben  bati  Uns  ftlU  dabei  das  Wort  eines  uns- 
rer  besten  Staatsro&nner,  Oelsner^s,  ein,  in  dessen, 
erst  im  vorigen  Jahre  gedruckten  Politischen  Denk«* 
ivurdigkeiten  (S.  149}  ein  bereits  in  den  Zwanzi-* 
ger  Jabren  geschriebenes  Wort  wiederhoIt  ist:  „der 
Gebraucb  der  Lateiniscben  Sprache  wurde  aus  dea 
Geschafken  eine  Henge  Windbeutel  verdrangen,  die 
kein  Latein  verstehen".   Fiat  applicaiio. 

Die  anf  den  Text  folgenden  Annotafiones  ent- 
balten  Nachtr&ge  zu  Jaeobt  Lebensbeschreibong  von 
verscbiedener  Art,  ErI&uterungen ,  Nachwei8ungen 
classiscber  Stellen  und  eine  Anzahl  ebrenwertber 
Zeugnisse  uber  Jueobšj  unter  denen  wiy  besonders 
einen  Brief  Gottft*.  Hermann's  und  ein  Stuck  aus  def 
sebdnen,  vota  General«>Superintendenten  Jacobi  ge-^ 
baltenen  Letcbenrede  ausi^eichnen.  Als  einen  Be«^ 
Weis  der  Abfessungsvreise  dieser  Anmerkungen  set-< 
zen  wir  die  Stelle  auf  8.  83  ber,  in  we]cher  Hr. 
WU$temann  uns  Jaeodš  Aeusseres  bescbreibt:  Cot/hh 
m  forma  fmij  inprimis  gtium  aefafe  adhiw  esui 
integer^  admodum  venusfa ;  membra  eranf  bene  com- 
pacta^  firmo  y  coneinna  nee  deerai  eonmdem  grafa 
guaedam  faeiHta$  et  agitifoš.  In  incesm  et  omni 
moftf  eorporh  ekganiiam  guandam  compicuam  fmšfe 
distrin^j  ttC  ^^^  mireris  koc  gtwque  mmine  Jacobiimm 
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iuvenem  puelJU  femini$qu€  eomrnendalum  fmt9e.  Ab 
mudienii  qmdem  faeulfaie  eiiam^  quum  iniegra  e9$€i 
aetifie,  minus  imirucium  fuisše  iam  šnpra  dixi\  ah 
omni  iamen  $ui  ab  aUU  irrisi  »aspicione  alienissi^, 
muš  eraij  a  qua  ^m  gramarem  audiium  kaheni  raro 
9oleni  Kberi  eue.  Visu.u$u$  e«l  •aii$  bimo\  nam 
et  $ai%9  prospteiebai  prscuij  €t  prope  aeriier  p^terai 
cernere-j  senex  adeo  minuiulas  IHeras  ai  stupor^m  ie^ 
gebmf.  Verisšimam  etus  imaginem  praebet  effigies 
ab  ipmu  filio,  artU  pingeAdi  McienUisimo^  fatla^  ^tae 
a  famiKa  servaiur.  Eine  andere  lan^ere  Sielle  be-- 
d&ieht  sicb  •  auf  Jacobs  Latintiat.  IJebor  dieae  hatte 
eraiifS.18f.  alsoaichausgedruckl:  Laiine  guam 
dociu^  fuerii  scribendi  genuB  $aiU  declaraty  pu-* 
rum,  emendaium^  verborum  deleciu  et  fiqjtiva  tfua^ 
dam  Romani  ^oris  eleganiia  commendaium^  nitidiun 
sine  laborey  qua»  dicendi  viriuies  vel  maxime  priH 
bavit  J  ubi ,  qmod  difficillimum  iure  habeiur ,  res  ira^ 
€iaty  quae  veieribus  incognitae  Laiinae  Hngiiae  scien* 
iissimum  hominem  posinlani,  Quodsi  vero  ali^uando 
invenii  su9iiy  qui  unum  atterumve  vocobidum,  iam" 
guamnon  rede  ab  eo  usttrpatum,  auinovo  modo  dt- 
cliiifi  noiandum  eensuerinf,  ifU  velim  secum  repuieni^ 
non  singula  verba  facere  aviificem  scribendi^  sed  ver- 
borum  eomposiiionem  y  oraiionis  senieniiis  congruae 
kabiium  coloremgue  Romanum.  Qitibus  virlutibus 
si  recte  censeitir  dkiionis  praesianiia^  ab  iis  commen-^ 
dari  guae  laiine  scripserit  JacobsiuSy  iure  coniendere 
nobie  videmitr.  Das  sind  sebr  wahre-Worte  des.IIrn. 
I/Viisiemann^  von  <dein  vvir  wohl  hatten  crfabren  m5- 
geo,  wer  die  Tadler  eines  solcben  feinen  und  an-^ 
smthigea  Lateins,  wie  es  Jacobs  acbrieb^  gewe$en 
sind:  uns  vva^en  bisher  dorgleichen  Aristarche  vol- 
lig  unbekaiint.  Nachdem  nun  derVf,  auf  S.  69.  seiner 
Aomerkungen  diesea  (3egen|9taud  nocb  einoiial  be- 
ruhrt  hat,  benutzt  er  diesc  Crelegenbcit,  um  sicb  uber 
abniiche  Angriffe  ausfuhrlicli  2u  crklaren,  wclcbe  die 
Latinitat  Eichstadfs,  von  einem  eastigaior  doctior 
(NeyoderRascbig1),  .wieibnuQS9rVf.  n^nat,  iieuer- 
dings  erlitten  bat.  \Ver  aicb  an  dio  Aufzahlung 
der.  gebbrten  Verdienste  des  v^rstorbcivcn  £iob-? 
8tadt  eriBnert,.  welcbe  die  Vorrede  Ilrii.  WYWe- 
mann's  zu  seiocr  Aus^abe  dcr  kloineii  Latciuischen 
Schriften  Dbrin^s  bereits  vor  zebn  Jahrcn  cnthieU} 
d^cr  wird  sicb  Dicbt  \vundcrn,  hier  dieseibe  Gesin- 
nung  und  dasselbe  Urtbeil  ubcr  Eichstadfs  ausge- 
zeichnetes  Talent  im  Lateinschreiben  \viederzufin- 
den.    )Jnd  es  konnte  au^  nicbt  anders  seyD|  deno 


Vorwiirfey  wi*  sie  gegen  Etohst&dt  der  vorbanannte 
Kritikos  y  weIober  unter  K6chly^i  revolatioiiaren  Aih 
spici^n  im.vorigen  Jabre  aufgetreten  ist,  koanen 
allerdings  einselne  Auadriicke,  WeBdungeQ  oder 
Stetlen  treffea,  verrathen  aber  dabei  eine  grosse 
Unkunde  in  dem,  was  eigenllksh  Eiir  guten  Latini- 
lat  geliorl.  Dann  diese  Ferligkeit  wird  nkht  in 
wenigen  Tagen  fur  den  Bebuf  der  Kdehl^^schei 
G^mnasial««  Reform  erla&gi,  eie  erforderi  vielmehr 
langjahrigesStudium,  Eifer,  Fieias  und  Mube.  Dt- 
her  ist  auch  Varnbagen  von  Bnse  «in  ee  groMcr 
Freund  und  Bewunderer  der  Latinitat  Eichstldt^s 
gewesen  und  bat  ihti  im  Leben  Kari  Muller'8  (Ber- 
lin 1847)  einen  ^^Meiater  seines  Faches"  genannt 
(S.  56).  \Vas  aber  Hrn.  IVušiemamn^s  Vertheidi- 
gung  anbelangt,  so  wundern  wir  uns,  bei  ihm  die 
Bczugnahme  auf  Gdttling's  Vorwort  su  der  bei  Eich- 
stadfs Doctor  -  Jubil&am  am  94.  Febn  1839  heraos- 
gegebenen  Fosi^chrifit  su  vermissen.  Denn  damals 
hatte  Gottling,,  ein  urtbeitofahiger  Mann  und  eio 
Philolog,  vo;i  dem  es  in  Wali^eit  heisst:  n$n 
araiori^f  sed  Laiine  hguiiur^  uber  dieTreff- 
lichkeit  der  Lateiniscbcn  Dietion  Eicbstadfs  (dean 
nur  vott  die0er  Seite  woUte  er  uber  ihn  sprechen) 
und  ubcr  die  FuUe  und  Gevrandbeit  seiner  Rede  bei 
den  oft  8chwierigsten  und  der'<classi8ehen  Latinitat 
ungeborsamsten  Gegenst&nden ,  die  anerkennend^teo 
Worto  niedergesobrieben:  Er  sagt  unter  andern 
(S,  6):  nempe  hoe  efficiiur  arie  eius  araioria,  gnae 
nou  per  dumeta  et  vepres  Laiinae  Unguae  mitere 
perrepfat  frusiisgue  poeiarum  ae  seripiorum  pueri' 
liier  inhians  farraginem  et  gaasi  satnram  cogitatio^ 
nui^  diciorumgiie  Ha  compomfy  vi  seurramm  veiitm 
no$^  iogam  Romanam  cemere  fibi.Meare^  sed  nals- 
rali  guadam  pulchrUudine  assurgit  argutnentiapU) 
de  guibus  loguiiur^  tam  apt4  resp&ndeij  ut  vedii 
humano  corpori.  .  .  . 

.  Wir  iiberlassen  die  weilere  Besprechung  dieser 
laudatio  SQ)cbepi  Blattern ,  denen  hierzu  ein  n&heres 
Anrecht  vorlieben  ward.  Unsre  A.  L.  Z.  bat  sicb 
die  chrenvolle  WiiriHguiig  eines  Mannes,  der,  \vie 
Jacobs  y  ihr  eiae  so  laoge  Reihe  von  Jabren  als  fleis« 
siger  und  geschicktcr  Mitarbeiter  aogehorthat,  be- 
rfsits  in  ^bren  Intelligena-BiaUera  vem  Jabre  18^' 
Nr.  37 — 41  angelegen  seyn  lassen:  um  so  iveniger 
gJLaubte  s^o  jetzt  djie  auf.das  Abteben.jenes  ver* 
dienten  Mannes  gehaltene  Rede  ubergeben  zu  dur* 
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^eit  1843;  wo  unser  gothisches  Glossar  heraus- 
kam^  sind  ihm  schoii  zwei  andere  gefolgt^  dazu 
eine  Handausgabe  des  Texte8  der  gothischen  Bibel- 
ubersetzung,  die  in  einem  Jahre  sogar  zwei  Aus- 
gaben  erlebte^  —  gewiss  ein  erfreuliches  Kreigniss^ 
das  eben  so  die  Anerkennung  der  Wichtigkeit  der 
gothischen  Sprache,  wie  auch  das  belebte  Studium 
derselben  beurkundet. 

Von  den  beiden  Worterbiichern  ist  das  eiiie, 
das  von  L.  Diefenbach  (in  dieser  Literaturzeituug 
von  mir  frijher  angezeigte);  von  dem  unsrigen  in 
der  Tendenz  ganz  verschieden,  es  ist  ein  etymo- 
los:isches  Wdrterbuch  fur  einen  weitern  Kreis,  wo 
das  Gothische  nur  den  Ausgaugs-  und  Anhaltepunkt 
bildet;  das  rubricirte  des  Hrn.  5.  ist  aber  demups- 
rigen  rucksichtlich  des  Zvvecks  und  Plans  und  der 
Ausfuhrung  ganz  ahniich,  um  nicht  zu  sagen  ganz 
gleich ;  gleichwohl  igoorirt  er  uus  ganz,  wahrschein- 
lich  da  er  aus  Bescheidenheit  die  ParalleHsirung  des 
unsrigen  und  des  seinen  seinem  Vorredner/  Jacob 
Grimm,  uberliess  und  es  damit  in  guter  Hand  wusste. 
Aus  seinem  Vorworte  erfahren  wir  daher  blos ,  dass 
er^  da  Hr.  Grimm  sein  Glossar  einer  Vorrede  96- 
icurdigt^  —  das  ist^  beilaufig  gesagt,  eine  Ta7i£ivo- 
q>^oavvfiy  die  eines  Gelehrteu  unwurdig  ist  —  nur 
von  Entstehung  und  Plan  desselben  reden  wolle. 
Als  er  namlich  yor  etwa  zehn  Jahren  sich  mit  den 
Untersuchungen  uber  deutsche  Sprache  bekannt  zu 
machen  angefangen,   habe  er  bald  wahrgenommen;' 
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dass  man,  um  zu  irgend  sichern  Hesultaten  auf 
diesem  Gebiete  zu  gelangen,  von  Ergriindung  der 
gothischen  Sprachregel  aušgehen  musse^  er  habe 
sich' also  entschiossen,  um  sich  und  Andern  das 
miihevolle  Aufsuchen  der  ndthigen  Belege  zu  er- 
spareh,  die  noch  vorhandenen  gothischen  Sprach- 
uberreste  in  ein  Glossar  der  gothischen  Sprache  zu 
verarbeiten.  und  namentlich  die  Stellen  je  nach  De- 
clination  und  Conjugation  zu  ordnen,. —  also  der 
Ziveck  vv^r  doch  mehr  ein  grammatischer,  als  lexi- 
kaler.  Das  Verfahren  bei  seiner  Arbeit  war:  er 
verglich  die  verschiedenen  Ausgaben  des  Ulfilas 
mit  dem  griechischen  Text;  um  so  die  Bedeutung 
und  den  Gebrauch  der  gothischen  Wdrter  zu  be- 
stimmen  —  ich  glaube^  diese  Vergleichung  auch 
der  junius'schen,  Stiernhielm'schen ,  BengerscheUi 
selbat  Zahn'schen  und  Castiglione'schen  wird  ihm 
zu  iiiesem  Zweck  uichts  gelruchtet  haben,  und 
konnte  er  in  unsrer  Ausgabe  alles,  was  in  jenen 
mehr  und  anders  ist  (meist  nur  Druck-  und  Lese- 
fehler),  angezeigt  finden. 

Die  Grimm'sche  Vorrede  thut  nun  zunachst; 
was  Hr«  S.  unterlassen  —  sie  erwahnt  unfsier,  nam- 
lich dass  wir  eine  ruhmliche  Ausgabe  des  Ulfilas 
veranstaltet,  die  vorlaufig  dem  Text  Genuge  leisle; 
dann  dass  wir  ein  Wdrter6uch  mit  grossem  Fleiss 
gearbeitetj  das  weit  uber  den  gewdhnlichen  Bedarf 
befriedige;  aber  ein  W5rterbuch  werde  dann  erst 
ein  rechtes,  wenn  alle  Wdrter,  alle  Formen,  alle 
Redensarten  dafia  aufgefuhrt  waren.  Hierin  liegt 
das  stillscbweigende  Urtheil,  dass  das  Schulze^sche 
Glossar  das  rechte  sey!  Ich  wili  nicht. naher  unter- 
suchen,  ob  diese  Vorz&ge  wirkli€h  šchon  hinrei- 
chen,  dass  ein  W5rterbuch  mit  ihnen  ein  rechteSj^ 
nach  allen  Seiten  hin  voUkommnes  genaont  werden 
konne,  ja  ob  uuter  diesen  Vorziigen  nicht  auch  sol- 
che  sind,  die  einem  Worterbuche  aJs  solchem  gar 
nicht  zukommen.  Im  Einzelnen  findet  Hr.  Grimm 
das  Schulze*sc\ie  Glossar  vor  dem  unsrigen  vorzug- 
lic^er:  erstens,  weil  es  grdsser  ist,  denn  es  reiche 
9) uber  die  doppelte  Blattzabl"  des  unsrigen  —  al- 
lerdings  bat  hier  Hr.  Grimm  richtig  gesehenj  denn 
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Sek.  hat  454  Seiten,  wir  nur  tl4,  «ber  fmlsch  ^e- 

licn  4U,  wir  aagegeo  uoer  50  Zeilen,  aber  abge- 

sehen  davon,  ist  mir  nicht  bekannt,   dass  man  — 

ecwa  Illiteraten  und  Idioten  ausgenommen  —  eines 

Baches  Werth  nach  der  Dicke  oder  Schw&che  sei- 

nes  ^Vohnnen  braitheiit.    Oann  sagt  der  Vorredner 

p.  II :  gefalleo  wird  (n&mlich  an  dem  iScANtee'8chen 

Buche),  dass  die  hergebrachte  und  gelaufige  Folge 

der  Buchstaben  behalten  und  nicht,  wie  bei  Časti- 

glione  und  deu  Altenburgern^  nach  dem  gothischen 

Zahlsy8tem  geordnet  ist.     Und   \varum  wird   denn 

dies  solchen  Beifal)  finden  ?  yj  weil  man  sonst  jeden 

Augenblick   Gefahr  l&uft,  sich  im   Aufschlagen   za 

vergreifen"  —  m  derTha.t,  eine  so  motivirte  Aus- 

stellung  wurde    man    sich    aus  dem  Munde    eines 

Schulknaben  erklaren  und  gefallen  lassen^  wa8  soU 

man  aber  sageii,  wenn  Leute,   \vie  Jacob   Grimm, 

verlangeU)  dass  man  ein  wissenschaftliches  Princip 

der  BequemUcbkeit  einzelner  Leute,  die  sich  flir  zu 

alt  halleu  oder  zu  bequem  sind,    die  Reihe  von  25 

Buchstaben  zu  merken,  aufoprern  soIH  Man  konnte 

sagen:   also   mfissen  auch   hebraische  und   griechi- 

sche  Worterbucher  nach  der  deutschen  Buchstaben- 

folge  geordnet  werden!  doch  neiu,   daran  sind  wiry 

sagt  Hr.   Grimm,    von  Jugend   an   gewohnt. 
iDie  Fortsetzung  folgt.) 

Akademische  Jahi1)Qcher. 

Jahrbucher  der  freien  de^dschen  Akademie 

von  Dr.  K,  Nautcerh  u.  Dr.  L.  Noack  u.  s.  w. 
i,B€9Chlu8s   ron    Nr,  110.) 

Vor  allem  aber  liegt,  da  es  einmal  auf  einen 
Sieg  des  praktischen  Gedankens  uber  ideologische 
Constructionen  ankommt,  die  'Frage  sehr  nahe: 
ivenn  die  akademische  Universitat  sich  nicht  mehr 
uber  die  bisherigen  Universitaten  stellt,  sondera 
nur  das  seyn  vvill,  was  -diese  durch  eine  Reform 
werden  mtissen^  warum  uberlasst  man  die  beste- 
henden  Universitaten  ihrem  Schicksal,  und  wen- 
det  nicht  alle  seine  Krafte  auf  eine  Reform  dersel- 
ben^  anstatt  a  priori  zu  construiren?  Die  Meinung, 
mit  dieser  Construction  eher  fertig  werden  zu  kon- 
nen ,  als  mit  jener  Reform^  sieht  wahrlich  nicht  aus 
wie  *ein  Sieg  des  praktischen  Ctedankens. 

Doch  lassen  wir  diese  praktischen  Gesichts- 
punkte  bei  Seite  liegen  —  wie  sollen  wir  uns  dann 
eigentlich  die  geforderte  Einheit  von  Theorie  und 
Prazis  denken  ?  Diese  Frage  ist  fur  uns  vor  Allem 
von  Interesse,.  da  ja  die  vorliegenden  Jahrbbcher^ 


d^mlevstp|en,  elTe^^ar  j^ipe  B|nh0)| 
lične  Seele  der  akademischen  Univc 


welche  jetzt  schon  im  Dienste  der  Idlnftigen  Akt- 

-r  d|0  ei^Q^ 
kiversitat  —  ver- 
treten  miissen.  Die  Wi8senschaft  soli  sich  is  Be- 
Mhnng  setzen  zu  den  Nothen  des  Ln^boBs,  soU  iie 
Jugend  zu  einem  selbstbewu8Sten  Wirken  in  der 
flesettschaft  nach  deren  sftmmtlichen  Thitigkeitt- 
zweigen  bef&higen.  Wirklichf  in  vollem  Ernste 
und  in  der  gansen  Unbeschrftnktheit,  wie  es  hier 
ausgedrueki  istf  Soli  die  Akademie  eingehen  auf 
alle  die  verschiedenen  Wei8en  der  Arbeit^  in  wel- 
che  das  praktische  Leben  sich  auseinanderlegt,  soli 
sie  eine  Schule  seyn  fur  alle  Oetirerke  end  Arbeits- 
a^^eige,  die  voHštftndige  Theorie  fur  alle  Seiten  der 
bfirgerlicheit  Gesellschaft  bis  za  den  &asserlichen 
Handgriffen  herab,  ohne  ^"elche  ein  Wirken  in  der 
Gesellschaft  zuletzt  doch  unmogtich  istf  Oder  mU 
die  akademische  Universitit  so  weit  uicht  gelien, 
soli  sie  sieh  vielmehr  damit  begnfkgen,  nur  imAU- 
gemeinen  den  vielgegliederten  Organismus  des  prak- 
tischen Lebens  theoretisch  zu  entwickela,  also  dii 
Wissenschaft  der  Staatsokonomie  und  Politik  vor- 
zugsweise  kultiviren?  Und  will  sie  hier  etiva^  um 
nicht  doch  wieder  in  eine  ZerklCiflung  der  Theorie 
und  Praxis  zu  zerfallen ,  —  ubenviegend  den  gegen- 
wartigen  Zustand  der  burgerlicheo  Gesellschaft  im 
Auge  behalten^  die  Schw&chen  desselben  aufdecken 
und  praktische  VorschI&ge  machen^  um  den  Nothen 
des  Lebens' abzuhelfen^  Oder  soli  in  dieser  Wi8- 
senschaft  des  praktischen  Lebens  auch  auf  die  PriD- 
cipien  zuruckgegangen  werden^  soli  ^^das  Licht  des 
Gedankens"  hier  einmal  in  seinem  ganzen  seibst* 
st&ndigen  Glanze  leuchten,  weil  hier  ohne  Zweifel 
auf  praktisch  wichtige  Resultate  zu  rechnen  istj 
welche  soUten  sie  auch  ideologisch  und  schwer  aus- 
fuhrbar  zu  seyn  scheinen,  doch  ins  Werk  gesetst 
werden  miieeeth^  soli  die  Noth  der  Gegenwart  ein 
Ende  nehmen?  Wie  sollen  es  nun  aber  die  ande- 
ren  Wissen8chaften  anfangen  ?  Sollen  sie  auf  ihre 
praktischen  Auslaufer  zusammenschrumpfen^  und 
das  ganze,  librige  Material^  von  welchem  nicht  ein* 
zusehen  ist,  dass  6s  ,^das  Leben  in  seinen  schmer^ 
lichen  Geburtswehen  fordere",  als  todte,  wertbIose 
Gelehrsamkeit  iiber  Bord  werfen¥  Wie  soli  sich  %.  B* 
die  Geologie;  wie  die  Sprachwissenschaft  gestal- 
ten?  Freilich  ist  die  Erkenntniss  von  dem  histori-* 
schen  Werden  der  Erde  von  Wichtigkeit  fur  ^ 
Kenntniss  ihres  gegenwartigeH  Zustandes^  und  von 
dieser  liegt  die  praktische  Bedeutung  auf  der  Hand; 

auch  die  Sprachwissenschaft  bringt  es   dardi  ^^ 
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ibf e  faistcdriaehfin  y  etyiiDlogiMhBn  y  gnunmalisoiieii 
Untersnohuogvn  hindvorch  snletzt  atich  zom  Verst*«' 
ban  ittd  Sprechen  nicht  bloss  der  todten  soadetn 
mmek  dor  lebeaden  Spraoken;  danit  isi  aber  ohne 
Zweifel  aueb  im  pralaiMhea  Leben  etwaa  ansafan- 
g«n  —  allaiii  wolleii  wir  dean  durch  die  Oleiebgul* 
tigkeit  gegen  die  langen  Umwegey  durch  weieho 
wir  zu  eiiiflr  Beaiebmig.  zui  praktiscbeu  Ijsbea  gp^ 
langen,  etwa  die  ganze  \veit80hichttge  Getehream«* 
beit  wieder  einachiziiggebi  y  welche  wir  aus  Liebe 
znat  Leben  za  beeeitigea  gedenben?  Sriagen  wir 
aber  darauf  ^  daaa  die  prabtiachen  Jieziehungeft  aus 
dem  Zuaaiiunenhange  lait  allem  Andern  rein.  heraua^ 
geachUt  wefdeQ,  uad  in  dieser  Isalirtheit  bingeatettl 
nad  behandelt,  ao  haben  wir  dooh  damil  di«  Wi»* 
aensehaft  so  entschieden  zu  einem  Scbatteu  gemacbl, 
dass.  wir  unmoglicb  niehr  das  Recht  baben^  von  ei- 
iier  Einbeit  zwischen  Wis8en8Gbaft  und  Leben  zo 
reden.  —  •  Was  man  von  jeder  Wi8senschafl  for- 
dern  muss^  ist  offenbar  dies^  dass  sie  nicht  bk>sa 
das  historische  Material  sammelt  und  ausseriich 
ordnet,  sbndern  dasselbe  wirklich  zu  erkennen  sucht, 
somit  dem  Allgemeinen ,  der  Idee  unterordnet.  An 
diese  Einheit  mit  der  Philosophie  hat  die  besondere 
WisseDSch4Ct  zugieich  eia  Kriterium,  das  Wicbtig^ 
vom  Unwichtigen^  das  Wesentliehe  vom  Unweseni« 
lichen  zu  untersoheiden  ^  einen  Schuta^  sicb  nicht 
in  UntersuchvDgen  za  verlieren,  welche  fur  die 
Wi8senschaft  seJbsC^  welche  die  Wirklichkeit  ia 
ibrer  Wahrheit  zu  erkennen  hat^  durchaus  gleich« 
gultig  sind.  Wenn  wir  scbon  in  idiesem  8y8teBiati<- 
sohen  Organismus  der  Wissen8chafty  in  dieser  T^en-t 
nung  der  IVissenschaft  von  den  andern  Spharen  und 
Interessen  des  Geistes  eine  I^irung  sehen,  elne 
Zerkluftung  der  Theorie  und  PrsKis^  welche  in  In*« 
teresse  der  wirklichea  Freihett  zu  bekimpfen  ist, 
so  heisst  dies  nichts  Anderes  als:  wir  wollen  die 
Wi8$en8cbaft  in  ihrer  Wirklicbkeit.  nicht.  Bs  isi 
abef  ein  arger  Irrthum,  die  wahre  Wirklichkeit  und 
Freiheit  des  Geistes  zu  setzen  in  eine  sokke  Sin- 
heit  der  Wissenschait>  des  Lebens,  der  Kunst}  der 
Religion,  weIohe  allo  diese  Spliaren  nor  zut  einan* 
der  vermischt,  sie  aeutralisirt  und  ihnen  somit  ihre 
iMSondere  EigenthftaUiehkeit  aimmt.  Nieht  die  wahfe 
IRTirklicbkeit  des  Geistes  ist  dieses  fiirblose  Ge- 
■usch,  sondern  entweder  sein  uneatwickelter  An* 
hang  oder.  seine  Blasi^theit.  .  Der  ijreie  wirklicbe 
Geist  ist  eben  die  Energie,  alle  seine  wesentlichea 
Seiten  in  ihrer  ganzen^  voUen,  pr&gnanten  Bestinmi- 
heit  zur  Realil&t  zu  bringen^  und  alle  diese  unter*- 


8diiedewMi  Geetaltungeo  niehA  bloss  tasserlich  aof«- 
einander  zu  beziehen,  aondern  inoerlich  zusannon' 
zu  kaitea,  eben  dadorob^  dass  sie  gieieh  nothw«n*« 
dige  Preduktionen  desselben  fleiates,  Bafstelhingei^ 
desselben  geistigen  Prtncips  sind. . 

K.  Grin  prokicmifft  aber  nicht  bios  dasAafhb^ 
reo  alier  phibsephischen  Sy9te«e,  behauptet  ni^ht 
nor,  dass  die  Rebgion  wie  die  Philosophie  zur  Ge*< 
sehicfate  geworden,  spndern  er  gehi;  noch  vreiter. 
Bie  Forderoog,  nicht  mit  fertigen  Kategorien  an  die 
Dinge  beranzutreteu,  sendern  den  Bingen  selbet  ihre^ 
IVesenheit  abzulauschen  ^  lutt  die  Philosophie  von. 
jehev  gesteUt.  Die  Sache  ist  nur  so  elnfach  nicht ; 
daven  giebt  die  .ganze  Geschichte  der  Wissensehaft 
hinlanglichZeugniss.  Besondefsmdohte  dieses  Ablau- 
schen  dann  doch  wobl  nicht  ohne  alle  Ueberlegung 
d.h.  nicht  ohue  das  Benken  abgeheu.  Allein  ^^dasRe- 
sukat  der  Geschichte  der  Philosophie  ist  die  Organi*^ 
sation  der  gesunden  funf  Sinne ! "  Sind  wir  hiermit 
oidit  aus  aller  Verlegenheit?  Man  bedenke:  es  wird* 
aicht  blos  gesagt ,  das  Resuliat  der  Geschichte  sey^ 
etwa  das  Bewusst8eyn  oder  das  Wi8sen^  dass  die 
siaaliehe  Erkenntniss  die  hochste,  oder  dass  die 
sinnliche  Bmpflndung  das  wahreWissen  sejr,  viel*^ 
mehr  seli  die  sinnliche  Organisation  selbst  —  aiso 
das,  was  man  nicht  bloss  dem  Menschen  im  Para« 
diese,  sondern  segat  scbon  dem  Affen  zuzugeste« 
hen  pflegt  —  das  Resuhat  der  Geschichte  der 
Philosophie  seyn.  Man  darf  es  aber  wohl  mit  den 
WorteD  80  genau  nicht  nehmen.  Allein  sellen  wir 
denn,  w&hrenfi  ausdroeklich  fmr  ven  den  fiinf 
Slnnen  die  Rede  ist,  die  Worte  doch  so  verstehen, 
als  pr&dicirten  sie  von  dein  Menschen  auch  die  un* 
endliche  AUgemeinheit,  Unsinnlichkeit,  Cteistigkeit ; 
oder  haben  wir  nicht  vielmehr  ein  vollkoramenes 
Redit,  soleh  unbestimmtes  Reden  seinem  Schick*« 
šale  zu  uberlassen,  mag'  es  immerhin  iu  einem 
Frogramme  siehen ,  welches  im  Namen  der  kiinftigen 
akademischen  Universitat  erlassen  ist^ 

Wenden  wir  uns  zu  ien  Abhandlungen  der 
Jahrbucher,  so  trautman  kaum  seinen  Augen,  wenn, 
naehdem  so  eben  das  Aufhoren  aller  philosophischen 
Systeme  proklamirt  ist^  uns  sogMch  eine  iMriMr-' 
phih$ophiseke  Abhandhtng  vtm  J.  Sekaller  entgegen- 
tritt,  welche  in  aller  philosophischen  Strenge  nach«« 
weist,  dass  alle  emptrische  Crkenntniss  der  Natury 
als  unzufeiohend  und  unvoUst&ndig  in  sicb  selbst, 
mit  Nothweodigkeit  in  die  NaturpbiloBophie  hfnfi«* 
berfahrt;  dass  die  Bialektik  allein  im  Stande  sey^ 
die  Natur  ihrem  Wesen  nach  zu  erkennen.    Bbenso 
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stehen  nun  aueh  die  Mgenden 
gro80en  TheU  in  g«r  keiner  Beuehuag  bu  der  ausge* 
sprochenen  Tendeaa  der  akademischen  Uoivereitat. ' 
ZuoaoliBt  f(rigt:  ifie  fnlmcMiiiisf  dar  ekrigiUekM 
Lehre ;  eine  Charakterisiik  der  sehopferiecheii  Per- 
sonliebkeiten  in  Christenthum^  von  Dr.  K.  Schmidt 
in  Kdthen.  Wa8  die  Abbandlasg  ausdrficklieh  ver- 
aprichlj  namlich  die  sehopferischen  FeraSnliehheiitn 
im  Christenthttm  au  charakterisiren ,  letstet  sie  gar 
nicht ;  sie  giebt  nur  die  Produkte  der  Personlichkei- 
ten,  die  Lehren^  Anaichien  und  Richiuugen.  Der  Vf* 
aeigt  in  aeiner  Darsteliung  ein  aehr  unaicherea  Ha* 
acheu  naoh  Pointen  und  pragnanten  Auadrucken; 
der  Inhalt,  in  einzeluen  Partbien  nur  diirftiges  £x« 
cerpt,  kanil  auch  maaaigen  Anforderungen  nicht 
geniigen«  —  Ferner  erhaiten  wir  von  KleinpauU 
die  Trennung  der  Sehule  von  der  Kircbe  und  die 
Entbehrlichkeit  dea  ReligioneuuterrichUi  in  den  of- 
fenllichen  Schulen.  Von  Ft.  Betk  drei  Abhandlun- 
geo;  1.  fteitrage  zur  socialen  WissenSGhaft  (die 
Forisetzung «  einer  fruher  in  Noacks  JahrbiiGhern 
fur  speculaiive  Philosophie  gegebenen  Arbeit)^  S.  die. 
religions^^phiiosophisehe  Siellung  des  Islam  und  8. 
die  Zukunft  der  Theologie,  mit  Beziehung  anf  die 
Schrift  des  H.  Huudeshagon  uber  deo  deutschen 
Protestantismus.  —  Ferner  *  von  A.  F.  Poli :  die 
wissen8chaftlicbe  Gliederung  der 'Spraohwissen8chaft7 
eine  Skiaze.  Diese  Skizze,  (\velche  beilaufig  be- 
merkt,  voli  von  sinnentstellenden  Druckfehlern  ist) 
mmmt  sich  besonders  sehsam  aus  neben  dem  fol- 
genden  Aufsaiz.  Den  Schluss  der  Jahrbucfaer  nam- 
Ueh  bildet:  das  Jahr«  1848  von  K.  NiiMcerk  (S.  191 
u.  19S).  Der  Aufsatz  ist  formirt  etwa  wie  eine 
Ansprache ,  welche  eine  demokratische  Zeitung  zur 
Ermuthigung  an  ihre  Leser  ergehen  lasst.  Es 
heisst  darin  unter  Anderem :  >,  die  Geschichie  arbei- 
tet  eben  nicht  mehr  fur  die  Vornehmen  und  Reichen 
sondern  die  gebietslose  und  vogelfreie  Masse^  es 
wird  nicht  mehr  fur  die  Zopfe,  sondern  fur  die 
Kopfe  aufgetischt  und  ausgespielt."  —  ,^Stets  von 
Neuem  aus  Noth  und  Tod  ersteht  der  Titan  der 
Qegenwart;  der  GAst  lasst  sich  nicht.  nioderkar-- 
tat^ch^U;  und  das  scheinhar  gedSmpfte  Feuer  der 
Ereiheitsliebe  steigt  urpletzlich  iviedei*  als  blutrothe 
Lohe  zum  Himmel  empor.  Verzagt  nicht,  wenn 
4ie  Barrikade  unter  der  Kanone  zusammensturzt; 
die  Barrikade  steht  morgen  doppelt  hoch  und  stark 
wiQ4/er  anliredU.     Der  wechselvoUe  Kampf  unsrer 


Tage  darf  mbs  nicht  entmnithigeu.  Zvleizl  werden 
dech  die  Barbaren  unterliegen  und  die  Menschen 
siegen.  Freiheit  und  Gerechtigkeit  wird  triuniphi* 
ren  und  die  Muse  der  Gesehichte  wird  das  Jafar 
der  Barrikaden  mit  goldenen  Lettem  stolft  in  ihre 
Tafeln*  tragen."  ,,AUe  Kratien  und  Archien 
sind  der  Vernichtung  geweihL  -^  Bine  einzige 
Kratie  macht  eine  Ausnahme:  die  Demokratie.  Sie 
uberwaltigt  alle  andere  Kratien.  Als  alleiniger 
Sieger  behauptet  den  Kampfplatz  das  herrscherloee 
Voik;  seine  fliegenden  Banner  tragen  die  Worte: 
Freiheit,  Oleichheit^  Briiderlichkeit.  Die  einsige 
Form  aber,  welche  der  Demokratie  eatsprieht,  to 
weIoher  die  sich  selbst  beherrschende  Freiheit  eine 
Wabrheit  wird  j  in  Welcber  di»  Menschen  menscb- 
lich  leben  ,  ist  die  Hepublik,  nicht  die  rein  politisehe, 
sondern  die  seciale."  —  Man  kdnnte  geneigt  sejn, 
diesen  Schluss  der  Jahrbiicher,  da  er  vom  Re- 
dacteur  selbst:  herruhrt,  in  nabere  Beziehung  sor 
all^meinen  9^endenz  derselben  zu  setzen;  —  eine 
treckene  wissenschaflliche  Strenge  wenig8ten8  wird 
man  ihm  sicheriich  nicht  vorwerfefi.  Allein  da  Hr. 
Nauwerk  hier  nicht  ausdrCicklich  im  Namen  des 
Ausschusses  spricht,  so  haben  wir  wohl  kein  Recht, 
seine  politischen  Erg&sse  ohne  Weitere8  derkun^i* 
gen  freien  Akademie  aufzuburden. 

Indem  der  Inhalt  der  Jahrbiioher  zum  grdssteo 
Theil  in  gar  keiner  innern  Beziehung  zor  ausge- 
sprocbenen  Tendenz  der  IVeion  deutschen  Akademie 
steht,  so  befindet  sich  naturlich  das  Publikum  den 
Jahrbuobern  gegenuber  in  einer  sehr  zweifelhftften 
Lage.  Es  kaiin  durchaus  nicht  wissen,  was  die 
Jahrbiicher  ihm  kunftig  bieten  werden.  Ohne  Zvei* 
fel  haben  wir  in  diesem  ersten  Hefte  ubonvie^eod 
die  Hinterlassenschaft  der  Noackschen  Jabrbucher 
vor  uns ,  moglich  dass  diese  auch  fur  die  folgendeo 
Hefte  noch  ausreicht ,  und  dass  datin  erst  das  Prio" 
eip  anfangt,  produktiv  aufzutreten.  '  AUerdingi 
solite  man  verlangen,  dass^  je  emphatischer  eine 
Tendenz  auftritt,  desto  kritischer  sie  sich  »u<^ 
reinigt  von  Ailem,  was  nicht  wesentlich  t,n  ^ 
gehort;  senst  ladet  sie 'noth  wendig  deo  Verdacht  aui 
sich  9  dass  sie  unbestimmt  und  unsieher  in  si^ 
selbst  sey,  oder  ein  todtes  Projekt ;.  welche8  eben 
dadureh,  dass  es  keine  Enefgie  zur  That  bat, 
zeigt,  dass  es  keine  wirkliehe  Theorie  ist,  sondem 
nur  Phantasie. 
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HUlle,  in  der  Ezpedition 
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Gothische  Spracbet 

1)  Gotki$ehe$  Glonar  vod  E.  Schulze  u.  s.  w. 
it)  UlfilošVršchrifi,  Sprachtehre,  fTSrierbuch.  Vod 

Ign.  GaugengigI  u.  s.  w. 
3>  Aeltešie  Denkmaler  der  deuttcken  Sprache  — 

—  VOD  Ign.  GaugengigI  u.  s.  w. 

{Fortsetzung  voh  JXr,  Ul.) 
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m  unsre,  d. h.  die  gothische^  Buchstabenfolge  gar 
lacherlich  zu  macheo^  sagi  er,  es  ware  gerade  so, 
als  woUte  Einer  eiD  altnordisches  oder  angelsach- 
ftisched  Gtlossar  iiach  den  alten  Runen  ordnen ;  wenn 
das  nichi  J.  Grimin,  sondern  ein  Anderer  sagte,  so 
wurde  ich  ihn  fragen,  ob  er  denn  nicht  vvisse,  dass 
die  altnordischeo  tind  angeisachsischen  Schriftwerke 
gar  oicht  mit  Runen  geschrieben  sind,  sondern  eben, 
weil  die  Runen  dazu  gar  nicht  geeignet  waren  und 
ausreichten,  von  den  Altnordischen  und  Angeisach- 
sen  das  lateinische  Alphabet  genommen  wurde^  atso 
altnordische  und  angelsachsische  Worterbucher  wer- 
den  auch  verniinftiger  Weise  die  lateinische  Buch- 
stabcfnfolge  beibehalten;  aber  die  Gothen  bildeten 
sich  ein  eignes  Alphabet  und  stellten*  das  in  eine 
bestimmte  Ordnung.  Setzeu  wir  daf&r  nun  auch 
lateinische  Zeichen,  so  konnen  \vir  immerhin  ihre 
Ordnung  beibehalten,  ja  das  scheint  uns  eben  wi8- 
senscbaftlich ,  wahrend  es  ganz  willkurlich  ist,  die 
gothischen  Buchstabeu  nach  dem  neuhochdeutschen 
Alphabet  zu  ordnen,  und  w  (@)  als  hv  unter  das 
h  J  p  nach  I,  es  miisste  wenigstens  nach  d  stehen, 
etc.  —  Ferner  lobt  Hr.  Grimm,  dass  alle  gothi- 
sche Bnchstaben  fur  Doppelconsouauten  von  Hrn. 
5.  aufgelost  werden.  Alle  ?  Hier  reicht  wirklicli 
meine  Kenntniss  des  Gothischen  nicht  aus,  und  ich 
muss  Hrn.  Grimm  Tragen,  welche  diese  alle  sind, 
denn  h  nimmt  er  selbst  aiis,  x  ^^  ^^  braucht  auch 
Hr.  JK ,  und  er  schreibt  auch  —  wenn  man  das  bier- 
her  rechnen  wiir —  q  fur  qu  oder  qv^  wie  ja  jetzt 
Hr.  Gr.  selbst  schreibt;  es  bleibt  blos  unser  u?  Rir 
B  {hvj)  ubrig.  Das  ist  ihm  aber  immerdar  ,,uner^ 
Iraglich''  gewesen,  weil  U)  ein  ganz  andrer  Laut 
als  hv  und  als  Zeichen  aus  vv  entstanden  sev.   Das 
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wissen  wir  gar  wohl,  wir  baben  auch  tiie  gesagt, 
dass  der  deutsche  i^Laut  dem  gothischen  Laut  Av 
entsprache,  wir  haben  nur  gewoIlt,  dass  ffir  all0 
gothische  einfache  Zeichen  auch  lateinische  ein&« 
cbe  getraMt  tverden,  und  weil  das  Zeichen  w  ioL 
Gothischen  nicht  vorkommt,  so  haben  wir  es  far 
das  inmitten  lateinischer  Schrtft  nicht  wohI  aus-« 
sehende  B  gewahlt,  aussprechen  kann  es  dessun- 
geachtet  Jeder  wie  er  will,  un6ertW6gen  auch  ein 
andres  „ertr&glicheres"  Zeichen  dafur  einf&hren^ 
tvenn  es  nur  ein  einfaches  ist.  Aber  so  weit  geht 
er  in  seinen  Vorurtheilen ,  dass  er  sogar  den  Ulfl- 
las  tudeln  mochte,  dass  er  das  einfache  B  ange- 
nommen  mrd  nicht  H7  gieschrieben !  Man  soHte 
doch  denken,  wenn  Jemand  gewusst  h&tte,  wie  das 
Gh>thfsche  ausgesprochen  wurde  ^ :  so  miisste  es  IJI- 
fllas  gewe8en  seyn.  —  Aber  nun  kommt  die  Haupt*« 
sache,  die  Lebensfrage  fur  das  goAiische  Lautsjr- 
stem  des  Hrn.  Gr.  Bekanntlich  hat  er^  von  den 
deutschen  Sprachen  auf  das  Gothische  zuruckschKes«* 
send,  die  Meinung,  dass  ai  und  au  im  Gothischeu 
zwei  verschiedene  Laute  haben  m&ssten^  namlich 
a  und  ai,  o  und  mi,  und  das  unterscheidet  er  durcli 
aufgesetzte  Accente  m  (ai),  ai  (o),  du  (m),  aij 
(o}.  Da  nun  lange  Niemand  Gothisch  verstand^ 
oder  sich  mit  solchen  spindsen  Dingen  zu  befan* 
gen  die  Lust  hatte,  so  glanbte  man  dies  dem  Hrn« 
Grimm  auf  das  Wort,  man  schrieb  seine  Accenle 
nach  9  man  sprach  es  wie  er ,  kurz  es  ging  wie  das 
Sprnchwort  sagt:  a  bove  majori  discit  arare  minor^ 
d.  h.  wie  die  Alten  sungen,  so  zwitscherten  di0 
Jungen.  Wir  haben  von  jeher  nicht  zu  seinen  Jun«* 
gem  in  dieser  Th^orie  gehdrt,  denn  wir  haben  seine 
Grunde  nicht  fnr  stichhaltig  geAmden',  ohne  uns^ 
weil  dnzu  die  Gelegenheit  gefehh  hat,  daruber  ii^ 
reet  auszusprechen.  Jetzt  aber^  da  wir  in  der 
Grammatik  S.  31 — 83  seine  Grfinde  dureh  sprach«« 
wissenschaftliche,  aus  dem  Gothischen  selbst  gis« 
8di5pfte  Gnittde  widerlegt'  und  entkr&ftet  and  die 
ganze  Theorie  als  eine  blosse  Phantasie  dargesteOl 
habeii,  nun  kommt  hier  p.  II  sq.  erst  die  Slichelei 
,,aUerdings  sey  es  in  vielen  FUlen  sichrer,  man 
11« 
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iHUSse  hinzusetsen  beqoemer,  allen  Zweifeln  und 
Anstandeo  aa8weichend  cfini  oolches  Gesetz  nicht 
in  Anwendung  zu  briogen/'  Nun,  hier  ist  auch 
Hr.  S.  mit  in  der  Verdammniss^  da  er  auch  keine 
Accente  iibergeschrieben  bat ,  auch  Diefenbach  liesg 
sie  weg  und  ausserte  sich  ziemlich  zweifelnd  uber 
ihre  Nothwendigkeit  und  Richtigkeit^  darum  spielt 
Hr.  Gr.,  da  seine  Theorie  ihm  in  wesentlicher  Ge- 
fahr  scheint^  gcgen  un9  den  letzten  Trumpf  aus, 
ea  ist  nicht  etwa  eine  neue  Begriindung  seiner  Theo- 
rie oder  eine  Wider]eguug  unsrer  Griinde^  aondern 
—  eine  Sottise :  „  gegen  soichen ,  wenn  irgend  gram- 
matiache  Vocalvergleichung  giit,  gefootenen  Unter- 
schied  str&ubt  sich  Lobe,  dem  uberhaupt  hinter  dem 
Horizont  der  gothischen  Sprache  liegende  Wahr- 
nehmuiigen  meistentheils  zu\vidcr  oderversagt  schei- 
nen,  uuerfolgsam.*'  Hinter  dem  Horizont*?  In  der 
That,  ich  mochte  wi88eny  ob  Hr.  Grimm  etwa8  von 
dem  kenut,  wa8  hinter  dem  Horizont  der  gothi- 
schen Sprache  liegt  (denn  er  metut  doch  wohi  den 
morgenlichen  Horizont,  da  una  aus  dem  abendlichen 
bekanntlich  kein  Licht  gebracht  wird,  ausser  et\va 
vom  Monde  y  der  aber  mit  erst  empfangnem  Lichte 
leuchtet),  ob  ihm  eine  germanische  Sprache  bekannt 
ist^  die  alter  ist  als  dio  gothische  und  aus  der  er 
seine  gothische  Lauttheorie  begriindet  hat.  Im  Ge- 
gentheil  *—  und  das  ist  das  n^6Sto>  ^i/tvdo^  bei  ihm 
— *  er  ist  von  der  sp&tern,  nicht  einmal  durch  eine 
mehr  vorhandene  Brucke  mit  der  gothischen  ver- 
bundnen^  in  ihrem  —  ich  \vill  nicht  sagen  Laut-^ 
aber  gewis8  —  Lautbezeichiiung8system  verderbten, 
weil  von  jedem  Schriftsteller  anders  lautlich  be- 
zeiehneten  Sprache  9  dem  Alt-Hochdeutschen,  aus- 
nnd  auf  die  gothische  damit  zuriickgegangen,  Wir 
haben  die  Miihe  nicht  gescheut  und  haben  zu  eiuer 
Zeit^  wo  das  Gothische  noch  ziemlich  eine  terra 
incognita  war,  den  Berg  erklimmt,  wo  sich  ein  wei- 
ter  Horizont  vor  unsaufthat;  Hr.  Grimm  blieb  unten 
im  althochdeutschen  Thale,  und  als  ihm  die  gothi- 
sche Sonne  an  šeinen  Horizont  kani^  betrachtete  er 
sie  durch  ein  althochdeutsches  Fernrohr,  daher  die 
•igenlhiimlichen  Refractionen  ihres  Lichtes  in  sei- 
nem  Auge,  daher  seine  Vorurtheile.  Es  soli  una 
nicht  in  unsrer  Ueberzeugung  beirren,  wenn  auch 
Hr.  Grimm  von  uns  glaubt^  sein  gothisches  Vocal- 
8ystem  sey  uns  ,,zuwider"  oder  das  Organ  zum 
Verst&ndniss  desselben  ,,versagt"  (denn  nur  diese 
Alternative  weis8  er  uns  zu  stellen^  es  fur  moglich 
zu  halten,  dass  wir  richtiger  gesehen  haben  als  er, 
ist  ihm  entweder  zuwider  oiler  versagt};  wir  halten 


dennoch  sein  gothisches  Vocalsy8tem  rucksichtlich 
des  ai  und  au  fur  unbegrundet  und  unerwiesen,  wir 
haben  dafur  unsre  Beweise  an  seinem  Orte  gefuhrt, 
und  werden  es  nun  in  Rube  abwarten,  welche  Wag- 
8chale  steigt  oder  fallt  —  nur  iverfe  Hr.  Grimm  in 
die  seine  neue  aus  der  Sprache  selbst  und  nicht 
aus  andern  germanischen  Sprachen  geschdpfte  Griin- 
de,  und  dazu  nicht  etwa  —  seinen  Namen. 

\Venn  an  Sckulze^s  Glossar  Hr.  Grimm  ausstellt, 
dass   es   nicht  nach  dem  Alphabet,   spndern  ntch 
Stammen  geordnet  ist,  so  hat  er  daran  ganz  recht 
um  so  mehr,  da  eigentlich  dies  Buch  gar  keine  ge- 
lehrte  Absicht  hat  und  sich  nicht  mit  der  Btymologie 
befasst,  die  gewdhnlich  die  Uebergangspunkte  voo 
dem  Stamme  zu  dem  abgeleiteten  Worte  angiebt, 
sondern  blos  ein  Lotterbett  fur  tr&ge  und  begueme 
Nachschiager  oder  Sprachlerner  seyn  solite.    WenD 
aber  Hr.  Grimm  von  dem  vorliegenden  Glossar  sagt, 
dass  „kaum  etwas  zu  viel  darin"  aufgenommen  ist, 
so  kann  ich  mich  damit  nicht  einverstanden  erkli- 
ren,  denn  eigentlich  alles,  was  zur  Grammatik  £e- 
hort,  wie  Formen,  Wortstelluug  u.  dgl.  ist  im  Wor- 
terbuch  zu  viel,  und  da  dessen  in  dem  Sehulze^Bchta 
sehr  viel   ist,  so   ist  auch   zu  viel,  ja  viel  zu  \\t\ 
darin.     Statt  der   ziemlich  zweifelhaften  Vorzuge, 
die  Grimm  dem  5cAM/ze'schen  Glossar  vor  dem  unsri- 
gen  zuschreibt,    will  ich  dagegen  die  hervorheben, 
welche  Grimm  entweder  vergessen  oder  nicht  g»- 
kannt  hat:   Erstens  ist  es  etwas  vothiandiger ,  so- 
wohl   rucksichtlich  der  Aniuhrung   der  BelegsteUeo 
—  denn   obgleich  auch  wir  Vollstandigkeit  io  die- 
sem  Punkte  anstrebten ,   so  hielten  wir  sie  doch  io 
einzelnen  Fallen  nicht  f&r  ndthig,  z.  B.  bei  Eigeo- 
namen ,  wo  in  den  weggelassenen  Stellen  weder  io 
der  Flexion  noch  in  der  Schreibart  etwas  Besoode- 
res  dargeboten  wurde;   oder   bei  Wdrtern,  die  auf 
jeder  3cite,  ja  fast  in  jeder  Zeile  vorkommen,  wie 
jaky  gijMin  u.  dergl.  — ;   als  auch  rucksichtlich  der 
Auffuhrung  der  Wdrter,   denn  ungeachtet  grosster 
Sorgsamkeit  hatten  wir  doch  einzelne  Wdrter  i^eg' 
gelassen,  z.  B.  gavoeiijan^  oder  es  waren  zuweileD 
Zusammensetzuogen  von   dem   einen  Stamme  au> 
den  andern  verwiesen  und  dort  doch  nicht  beriick'- 
sichtigt  worden ,  z.  B.  aitiDaiundi  vniiev  aiwš  9Mii^ 
oder  iindan  und  hier  weggelassen,  fimfhunda  unter 
hund  auf  ftmf  und  hier  ohne  Eriedigung  aaf  hum 
zuruckgewiesen ;  oder  eswaren  einzelne  Zusamm^O" 
setzungen  nur  bei  einero  Stamme  angegeben^  oho« 
sie  auch  bei  dem  andern  anzufuhren^  z.  B.  ^'^'^ 
batitj  airhahundtj  guj^htireit ,   dauravardt,  ^' 
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fiihiš,  ubiHojišj  vailafiss  etc;  nur  linter  buitan^ 
kuniy  bManj  vards^  tagkjan,  taujuny  gij^n  aber 
nicht  auch  bei  ains^  airjka,  gup^  duur'^  haiAsy  ubilj 
vaila.  Aehniich  waren  bei  deti  Pr&positionen ,  wo 
in  einer  Rubrik  die  Composita  mit  denselben  auf- 
gefCrhrtwerden^  einzelne  von  uns  weggelassen  ^  z.B. 
unter  af:  afvagjan ,  afgasfojkins ,  welcbe  hier  nacb- 
getragen  sind.  Dass  dagegen  Hr.  S.  Wdrter  wie 
azdiggsy  anSj  bilageineis  etc. ,  welche  in  nichtgothi- 
schen  Schriften  vorkommen,  nicht  aufgenommen, 
kann  ihm  nicht  zum  Vorwurf  gemacht  werden. 
Zweiten8  ist  Einzelnes  auch  in  dem  5cAfi/2e'8Chen 
Glossar  riehiiger\  so  sind  mebrere  Draokfehler  so- 
wohl  im  Gothischen,  z.  B.  8.  14  alan9  in  alandš 
etc,  als  auch  im  Griecbischen ,  z.  B.  p.  876 
v^cnroc  in  »^oti^  u.  a.^  verbessert;  onhehttge  Ci- 
tate z.  B^  S.  14  Cor.  Xy  1&9  1  in  5,  1  u.  a;  berich- 
tigt;  ferner  manche  von  uns  nocfa  fehlerhaft  ange- 
fuhrte  Form  berichtigt  y  z.  B.  8. 6t  gmdik  in  gmtikišj 
S.  189  hakiU  in  hahuls  etc. ;  endlich  auch  die  Bedeu- 
tung  mancher  Worter  bestimmter  angegeben^  z.B. 
S.  106  %tf tVfi  u.  S.  141  hntHo  Splitter ,  Stachel  (iiber- 
hauot  jpjtzjges  Holz  1  stalt  Geisel,  Peitsche  etc. 
EndUcnist  auch  conšH/uenter  verfahren  in  der  8teU 
lung  der  abgeleiteten  Wdrter  unter  ihren  8tamra<* 
worterii  und  in  der  Reihenfoige  derselben  unter  ein«- 
ander^  z.  B.  erst  airz0iy  dann  airzijkt,  wahrend  bei 
uns  umgekehrt  steht,  4iber  in  der  Folge  auch  erst 
—  u  und  dann  —  tjto  kommt.  Obgleich  ioh  diese 
Vorziige  anerkenne,  so  muss  ich  mir  doch  dabei 
zwei  Bemerkungen  erlauben^  durch  welobe  aiehdas 
Verhaltniss  unsers  Glossars  zu  dem  des  Hn.  Schuize 
nicht  so  gar  ungunstig  herausstellt ;  n&mlich  erstens, 
dass  es  bei  weitem  leichter  ist,  ein  fertiges  Wdr- 
terbuch  zu  vervollstandigen ,  berichtigen  und  ver- 
bessern,  als  eins  neu  zu  sehaffen;  zweitens  dass, 
obgleich  Vollstandigkeit,  Richtigkeit  und  Conse- 
quenz  we8entliche  Bigenschaften  eines  wis8enschafl«- 
lichen  Buchs  sind,  dieselben  jedoch  nur  relative 
Vorzuge  werdi$n  einem  gegenOber,  far  weldies  ihre 
Vff.  dieselben  Efgenschaften  in  Ansprneh  nebrnen 
zu  k&nnen  glauben,  und  dass  etwa8  unfl  im  Bin«- 
zelnen  sioh  zeigende  grdssere  Vollst&ndigkeit,  Rkh* 
tigkeit  und  Con8equenz  noch:m€ht  hinreiciiten,  einem 
andern,  vorKurzem  erst  ersohieaettenBuohe  gleicher 
Art  auf  demFusse  zufolgen.  Icbisage  da8gewi88 
nicht,  um  unser  Glossar  vor  einem  Concurrenten 
zu  schutzen,  sondern  ich  h&tte  gewunscht,  dass 
Hr.  S.  erst  der  Sache  nocb  machtiger«  gewordeii 
ware  und  sich  durch  ein  tieferes  Studium  des  Go- 


thtscheu  ein  eigneli  Urtheil  gebildet  hitte,  dana 
h&tte  sein  Buch  -—  was  es  so  nicht  ist  —  etwaši 
Vollkommnes  werden  kdonen.  Ich  wunschte  dies 
deshalb ,  w^l  nach  dem  gewdhnlichen  Laufe  uad 
Stande  der  Dinge  uns  kaum  wieder  vergdont  seya 
wird,  unser  Glossar  neu  herauszugeben  und  so  selbii 
manches  zu  &ndern ,  zu  verbessern  und  zu  vervoH- 
standigen. 

Ehe  ich  nun  einzelne  Artikel  des  5cAid2^sphen 
Glossars  beurtheile,  wiU  ich  noch  vorher  ausstel- 
lend  bemerken,  dass  iiberaus  h&uflg  Grimms  Gram-* 
matik  citirt  ist,  ohne  dass  an  der  angezogene^ 
Stelle  etwas  Brkl&rendes  fur  das  Wort  gesagt^  ja 
oft,  wo  noch  Unriehtiges  gelehrt  wird  -*  Grimm 
selbst  hat  sich  schon  dagegen  protestirend  in  der 
Vorrede  ausgesproehen  und  ich  schliesse  mich  dem 
wegen  der  Verweisungen  auf  unsere  Anmerkungea 
zum  Text  an;  ferner  (was  ich  schon  oben  bemerki 
habe},  dass  Hr.  5.  gar  keine  Grenzeh  zv^ischen 
Grammatik  und  Wdrterbuch  gezogen  und  Dater«* 
scheidungen  und  Ausfuhrungen  in  den  einzelnea 
Wortern,  die  rein  der  Grammatik  angehdren,  ia 
das  Glossar  gezogen  hat;  denn  dass  er  versaumt 
hat,  die  verschiedeae  Schreibung  der  Wdrter  vorn 
nach  der  Hauptform  anzugeben,  z.  B.  aggeha  (ag^ 
gilušj  aggillu8)y  denn  diese  verschiedenen  Scbrei* 
bnngen  erscheinen  zwar  unten  in  der  Anfuhrung 
der  Formen,  aber  entweder  werden  sie  dort  leicht 
iibersehen  werden ,  oder  sie  werden  befremden ,  we-* 
nigstens  kann  man  sie  nicht  schnell  uberblicken. 
Ein  Uebelstand  ist  auch,  dass  kein  Stammwort 
von  dem  abgeleiteten  Worte  durch  verschiedene 
Schrift  ausgezeichnet,  nicht  einmal  mit  grossen 
Anfangsbuchstaben  gedruckt  ist,  dadurch  verfliesst 
fur  das  Auge  Alles,  und  selbst  das  mdchte  ich 
zu  dem  Unubersichtiichen  reehnen,  dass  in  den 
Seitenuberschriften  nicht  blos  die  adf  der  Seite  vor- 
kommenden  Stamme,  sondern  auch  die  Composita 
angezeigt  stehen ,  so  S.  158  gaweitainš  —  hyš9opOy 
157  ikei — meins,  179  ufarjaina — Jiuleis  etc 

Bei  abaS.t  steht,  es  heisse  manffi#  Ehemann 
und  sey  verschieden  vonjffimo  (mai)^  manna  (io- 
tno')y  veir  (t^tV),  also  er  giebt  synonymische  Andei»* 
tungen,  das  ist  sehr  15blich,  aber  ich  h&tte  ge- 
wiinscht ,  das  wftre  dfter  gescfaefaen ,  ja  con8equent 
durchgesetzt  worden,  das  wurde  ein  wesentliolieip 
Vorzug  seines  Glossars  vor  dem  unsrigen  gewesM 
seyn,  aber  freilich  Hr.  S.  weiss  immer  nicht  wei- 
ter  %u  gehen,  als  man  vor  ihm  gegangen  ist.  Zu 
dem  Stamm  aba  ist  airs  gezogen,  aber  die  Rii^h- 


A.  L;  e.    Nuok  Itt«    MAl  184». 


ligkeit  ettg»g«lwi>,  so  aeMiiit  68  doeb  fur  9111 
W6rlerbuch  von  der  Beatiiuimiig  wi0  dms  Sck^lM-* 
aehe  und  da«  ««h  mii  Etymplogie  gur  nipht  he^ 
tmsi  f  sn  tv6i4  gegii]ig0B ,  w0iiJi  W6rt«r  mit.  M«vei| 
ilildongselemml#*^  die  d«durGb  gew^nlM4»  io  •der 
BedeuUng  elwi8  vjm  dem  8ta«ime  abtreten,  j^ 
siob  aelhel  riMVi4M)h  vqii  ilm  enlfernepj,  ,a^  deni 
Summwort  gezogen  werden.  Dasselbe,  gUt  voo 
akm0  (ii«l^  ^A«>  alrff 9  tilprnš^  uud^n  (unter  a/on), 
atitfft  ^untiT  ai<«N^«  Pegegen  .  gaBU,  uncichtig  iet 
e8y  tireontiM^;  Him  w  Sfc|  %I99^^  iu^^  'i^vi$  zu 
^  «.  <kll-  geaagen  eind^  JiieK  hAben  den.  Vf.  seine 
grattnm(^9clne  Au^ekaielllea  verlflipu.  Kbc^d«  bat 
er  aAi;»- stati/ oM^  ettgenomaieA ;  vi^f^oheinlieb 
wegen  ides  Qmi^\\i»  mkijinš^  Abw  ^  MM#  dium 
ebenso '  gutr  S.  1S6<  neben. Ae/^i«  aueh  lieUf0š  aimeh«> 
men  miiseen/deiHi  eai^^mmt  ja  neben  A^#Vj|  #icbAe/i- 
/in  vor.  Aber  heltoš  gwigt#tie^  4^^  k^^fi^  ^  Wort, 
denii  das  j.wiid  zur  Vfimeidimg/^SiHi^tue  evst 
tn  der  l^lexion  -«tageecM^9 /e,  unsre  >:Qothi8€he 
Cbrammet.  S/39.  •  u^ehnlicb.  sieimil  er  j^-  .JHi!  asab 
8UU  oftf/^  an^  dffs  isi  abet  falsch ,  der  Name  beisst 
giiechisch^aa^,  und  dem  griechiscben  ^•eotspricbt 
nieht  b^  sondern  /  (s.  GrammaU  S.  i&f.)?  erst  in 
dar  Flexion  geht  f  in  b  uber,  wie'  I9e/i6ii9i  von 
Umlif  (s.  ebd.  &  45). 

Bei  nnmfšuuts  S.  4  ,beissi  es:  ^iiberselzt  das 
Adv^rbinfn  ^f^^tff-^  4hs^^««9M  Kernefkungi  die 
reitt  der  Gkammatik  angebort^^  er  konnte  getrost 
aoiaeiben  tmagmMU  aipofiof.  Bei  aggvipa  S.  5  iie- 
fert  Hr.  S.  einefi  deutlieben  Aeinreis,  dase  er  von 
imsrer  Anordnung  der  Bedeutung  ab\veicht|  ebcn 
nm  nur  von  uns  ahsuweichen^  er:  ^U^pig^  a%%vQxuh» 
fiu,  ovreznf  wir:  a%£vox^(^ia,  aw4^il^,  ^X(ipig,  ge* 
wiss  riebliger,  weil  ar^vo^tagla  und  avpo^rj  aucb 
eigenllicbe  Bedeutung  von  Enge  haben  und  wegen 
a§§mi^  aHvoQ.9heT  kommen  mussten^  ate  das  rein 
abinreete  Bedeetuog  vou  Enge  babende  ^Xlrifig, 
Sben  so  haben  wir:  Mzeiaba  leicht^  gora,  weil 
azeis  leieht  beif^st,  er  ordnet  &36:  gern,  leieh^ 
aber  bet  azHi  i^ii^der :  I^eichtigkeit  y  Ajinehmliehkeit. 
Bei ,  guaggveinš  sagi  er :  „  9der  nach  Lb.  Lesart 
jeejftm'>  abe«  das  scheint,  ^At^v^r^  gaaggvei  eine 
blasse  Ccmjeetur  ven  ifns^  da  ee  doch  Lesart  de« 
Goden  f  dagegen  f^aggvein^  eine  wiUkurliche  Aen- 
deeiing  llee^mann«  ^  Kk  bat  aJse  nicbt  eiAmel 
einen  fesien  Grumd  fur.  die  FecBH  gaaggveins  staU 


gamgtfeif  wenig9tens  aus  gaBggvein  kann  er  sie 
aUein  ni^tit  sicber  scUiessen.  Bei  agušim  S.  61 
konnte  «x  die  Bi^iperJuAiig  ,,es  scbcint  verscbriebea 
fiir  avgu^tm  Gr.  |,  07 ''  \vegUs«eu , ,  Grinun  moehte 
dem  Codex  gern  diese  Form  als  Fefaler  anrecbneo, 
um  seine  aac-  und  aii-T^eorie  zu  scbutzen,  e^s- 
ttu$iBi  ganz  ri^tig^  s.  GranuoaU  S«  33.  Bei  azfm 
8.36  bat  er  gar  nicbt  gewagt,  einen  Nominativ 
anzunebmen,  glaubt  er  etwa  von  «rzyifiii«  muase 
es  beissen  iu^yfM«ef  Aber  so  flectiren  die  Fremd- 
vrorter  und  Eigennamen  auf  it^  im  Pleral,  s.  Grtmni. 
3.90. 

Bei  aUarn  S.at  .bat  Hr.  S.  ,die  ^edei^fiiigei 
gans  wie  wir  geordnet^  nur  ^p  stellt  er  ver  m, 
Warum  WDhr?    Aber  avfl&llig  muse  hier  erscheir 


•nen.   dass.    da  er  ao 


Grammi^Uaches  ia  aeii 


Wdrterbuch  misehty.gera4o  bei  4H^^  .  eicbt  ange- 
f;ebea  ist^  wie  ee  in  .der  SMtzbtfduec  ^^^  (Jiiv-ii 
Sat  beide  Partikela  ateht,  <iA»efi— ^   uad^raijKii 
— akHn^  Aondern  die  betreffeadeu  Stellen  gaasunr 
kennbar  au  fiip  und  ii  TertbeiH« .  JDae  %ber  gehdrt 
tn  daa  Worterbucb!     ilM  aimnil  er  gerad^ae  ala 
Neutrum  an,  es  kann  aber  aucb  aAa#  beiia^n  mi 
i*ase.  8eyn;    bei  akeii  air.  fubrt  er  das  nmgttche 
dbffs  mase.  an,   warum  nicht  dort  und   in  vieki 
anderen  FaUen  ¥  s.  Graaiau  S.  57  Anm.  fU    A^rm. 
hier  steht  die  ganae  Sleile  mit  >zwei  Aenderunfs- 
versudban^  enter  mU^rš  S»453  ateht  ea  noch  eio- 
■mI,  aber  genugte  ea  lucht  biior  Jiiirzlicli  ^ufviJkf 
za  verwe:s^i9     Sie  Ceajectur  Gocdous  ttnr^isM 
verdient   jetat    uberbaupt   keiiBe   Beaeh|ung   mebr, 
aber   gewiss  gehert  sie  nicbt  in  ein  Worterbucli, 
aondera  bloa  in  eine  kritisebe  Ausgabe  des  Texies> 
Oasa  Hr.  S.  sUU  aibr  S.  7  viel  beatimmter  tibr  ver- 
muthet,  ala  seibet  Grimoi,    nimmt    micb  WuD(lfir? 
^imm  bat  sehr  Heekl^  wenn'  er  sagt,  dass  t^ 
so  dankei  die  Form  aaeh  ist,  doeb  nieh^  leicbtfer- 
tig  eiaeii  FeMer  der  Scbr^buag  ven  A  statt  T  i« 
ilem  Gedex  aanebmen  darfe ,  wie  er  sich  soesi  nidit 
Baohweiaen  iaase.    Bei  0n§aH  &L  7  wiU  icb  aioBrtl 
•in  Beispiel  voft  SeAti/ae'«  Aaordnung  der  Bedeor 
•tottgen  gfben:  i)  Btwas  kaben,  beeitzea  (Mg^ 
«teUen);  t)  e.  doppeken  Aeeueativ . .. .;  3)  ^  [n^ 
m  hatie]  ifti  ^enat  ,...;  4)  als  verb^  aaail  c  in£> 
«e  Beiapiele  aiehl  au  belegea^  md  au  felgen  Sl^ 
ba  y  wO'  mgtm  4eB  Aceus.  bei  siek  brat* 


^m 


»    ;•    fj 


J-. -^ 

;  aebaue^si^lie  aeiea^raoker^i« 


■  I 


^  » 
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o 


b  die  Sammlang  des  altbairischen  Volksrechts, 
80  wie  sie  vor  uns  liegt,  auf  einnial  entstanden^ 
oder  erst  nach  und  nach  durch  Zusatze^  welche 
dem  Utesten  Stucke  derselben  beigefugt  wurden; 
!hre  jetzige  Gestalt  erhalten  habe,  gehdrt  zu  den 
zweifelhaften  Gegenst&nden  der  deatschen  Rechts- 
geschichte.  Biehhom  hat  sich  in  §40  seiner  D.  St. 
u.  Rgesch.  fur  das  Erstere  crklart  und  aussert  sich 
dahin ,  dass  daa  Gesetzbuch ;  geordnet  *  wie  es  in 
seinem  Inhalte  erscheine,  keine  Spuren  einer  Re- 
vision  an  sich  trage.  Der  Vf.  der  obigen  schatzens« 
\vcrthen  Abhandlung  ist  dagegen  bemuht^  die  ali- 
mahlige  Entstehung  der  Sammiung  nachzu\veisen 
und  sucht  diese  letztere  dann  auch  in  ihte  verschie- 
dcnen  Bestandtheile  zu  zerlegen.  Rec.^  der  in  dem 
Studium  dieser  alten  Volksrechte  und  derVerknu- 
pfung  ihres  Inhaltes  mit  den  sp&teren  deutschen 
Rechtsbildungen  stets  einen  sehr  grossen  Genuss 
gefunden^  auch  die  darin  iiir  Recht  und  Geschichte 
enthaltenen  Sch&tze  f&r  lange  noch  nicht  erschdpft 
ansieht,  ruft  ihm  aus  der  Ferne  ein  freundliches 
Wort  der  Anerkennung  und  AuPrnuhterung  zu^  wo- 
mit  sich  aber  freilich  nicht  bloss  viel  Abweichung 
in  den  Ansichten  selbst;  sondern  auch  mancherlei 
Einivendung  gegen  die  von  dem  Vf.  befblgte  Me- 
thode  Vertragt.  Derselbe  h&ttie  fiir  die  klare  Ueber- 
slcht  des  Ganzen  offenbar  besser  gesorgt^  wenn  er 
die  Resultate^  auf  die  es  ihm  ankam^  recht  bestimnit 
vorn  an  die  Spitze  gestelk  und  nun  den  Bewei8 
derselben  mit  gcnauer  Sonderung  der  Hauptpunkte 
versucht  h&tte.  Statt  dessen  fuhrt  er  den  Leser 
gar  zu  sehr  durch  seine  Studien  hindurch^  und  die- 
ser weiss  oft  nicht  ^  auf  welches  Ziel  bei  alleii  den 
vielen  Einzelnheiten  eigentiich  losgesteuert  wird. 

Die  kritische  Forschung  ist  gerade  in  neuester 
Zeit  wieder  mehrfach  auf  das  bairische  Volksrecht 
hingelenkt  worden.      Beklunnthch  giebt    es  in   den 
A,  h.  z.  1849.    Erster  BantL 


bciden  alten  Gesetzbnchern  der  Westgothen  und 
der  Baiern  eine  ganze  Anzahl  von  Stcllen,  die  so 
sehr  mit  einander  ubereinstimmen ;  dass  sie  in  das 
eine  durchaus  nur  aus  dem  andern  gekommen  seyn 
konncn.  Welches  von  beiden  fur  die  QaeIIe  des 
andern  zu  halten  sey,  war  bis  vor  kurzem  streitig. 
Savlgny  und  Andere  nahmen  an,  die  Westgothen 
liatten  bei  der  Abfassung  unsrer  heutigen  Lex  Wi^ 
iigoihorum  das  Gesetzbuch  der  Baiern  benutzt.  Der 
Unterzeichnete  dagegen  sprach  in  seiner  Ausgabe 
6er  Lex  Frisionum  1832.  die  Ansicht  aus,  dass  von 
den  Baiern  eine  westgothische  Quelle  excerpirt  w6r- 
den  scy;  aber  freilich  nicht  unsre  heutige,  in  ihrer 
jetzigen  Gestalt  erst  spater  als  das  bairische  Volks- 
recht entstandene  Lex  IVisigoihorjifn^  sondern  wahr- 
scheinlich  die  alte  Gesetzsammlung,  welche  nach 
dem  Zeugniss  von  Isidor  bereits  im  funften  Jahr- 
hundert  unter  K5nig  Eurich,  einem  h5chst  vielsei- 
tig  thatigen  und  kraflvoll  gcbietenden  Herrscher, 
abgefasst  wurde.  In  der  neuesten  Zelt  sind  Bruch- 
stiicke  eines  alten  westgothischen  Gesetzbuches  von 
Knusi  in  Pariser  Palimpsesten  aufgefunden  und  von 
Blume  unter  dem  Titel:  Die  weštgoihische  Antigna 
oder  das  Gesetzbuch  Reccared  des  Ersien  herausge- 
geben  worden.  Seitdem  darf  nun  \vohl  die  Frage, 
ob  die  in  den  beiden  genanntcn  Rechtssammluno-en 
ijbereinstimmenden  Steilen  aus  der  bairischen  in  dio 
westgothische,  oder  umgekehrt  aus  der  alteren  west- 
gothischen  in  die  bairische  ubergegangen  seyen.  als 
zu  Gunsten  der  letzteren  Ansicht  entschieden  an- 
gesehen  werden,  und  eben  dieses  Resultat  hat  auch 
in  der  neuesten  jnristischen  Littef atur  bereits  mehr- 
fach Anerkennung  gefundcn.  Unter  den  Zeugnis- 
sen  dafur  nimmt  die  vorliegende  Abhandlung  selbst 
einen  Hauptplatz  ein^  und  dazu  kommt  besonderš 
noch  ein  davdn  unabhangigcr,  sehr  gcdiegener  Auf- 
satz  von  Dr.  Merhel  in  Berlin,  Reccared's  I.  Samm- 
iung des  westgothischen  Volksrechts  und  deren  Be- 
ziebung  zum  Volksrecht  der  Baiern  (Vgl.  Zeit- 
schrift  fiir  deutsch^s  Recht  Bd.  12  Heft  S).  Niir 
kniipft  sich  jetzt  an  die  in  Pariš  aufgefundenen 
("ragmente  eine  neuc  Včrschiedenheit  der  Meinun- 
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gen,  ind^in  Blum^  41%  Aator8oha(t  d«s  we8tgoihi^ 
j^hm  Gesetflbudief ,  W9lcfa«m  jene  Bruehstncke  an- 
gehdrten ,  mit  Bestimmtheit  dem  K5nig  Heccared  I. 
zuschreibt,  der  Unterzeichnete  dagegen  in  jenen 
Fragmenten  einen  Ueberrest  der  alten  Lex  .Eurki 
selbst  zu  erkennen  glaubt.  Die  Grunde  fiir  diese 
letztere  Ansicht  siud  von  demaelben  in  einer  An- 
zeige  der  von  Blume  herausgegebenen  Antiqaa 
(Neue  Jenusche  Lit  Z.  1848.  Nro,  41,  4S),  welche 
dem  Vf.  der  hier  vorliegenden  Schrift  bei  seiner 
Arbeit  noch  nicbt  bekannt  war,  zusammengesteUt 
worden.  Mochten  aich  uber  die  interessante  Frage 
nun  auch  bald  von  andern  Seiten  her  Stimmen  von 
Sachverst&ndigen  vernehmen  lassen. 

Die  neue  von  Blume  berauagegebene  Entdek- 
kuog  scheint  auch  dem  Vf.  den  Hauptanstosa  zu 
seiner  Abhandlung  gegebeu  zu  haben,  und  schon 
ein  Aufaatz  in  den  Munchner  Gel.  Anz.  1848.  Nro. 
3t  bekundete  die  Theilnahme,  welche  er  deraelben 
von  Anfang  an  gewidmet  hatte.  Indem  er  aber 
nun  das  bairiache  Volksrecht  in  seine  verschiede- 
nen  Bestandtheile  zu  zerlegen  aucht^  unter9cheidet 
er  folgendermassen. 

Die  Sammlung  zerfallt  1.,  in  einen  urspriiiig- 
lichen  Kern,  und  dieser  erstreckt  sich  von  IL  80. 
incl.  bia  VIL  17.  incl.;  bei  ihm  aber  bat  die  Ent- 
atebung  unter  Dagobert  I.  die  meiste  Wahrschein- 
lichkeit  fur  sich.  Dazu  kommen  %j  drei  zu  ver- 
schiedenen  Zeiten  j  enem  Kern  beigefugte  Zusatze. 

a.  Der  erste  Zusatz  reicht  naeh  S.  54  im  Allge- 
meinen  von  VU,  18  bis  zu  Ende  der  ganzen  Samm- 
lung. Der  Vf.  bezeichnet  denselb^n  als  einen  ein- 
heimiachen  und  setzt  seine  Abfassung  zwi8chen  Da- 
gobert I.  und  Kari  Martell.  In  diesem  Theile  des 
Volksrechts  finden  sich  die  dem  we8tgothischen  Ge- 
setzbuche  entlehnten  Stellen.  Uebrigens  hat  sich 
in  die  Schrift  in  sofern  eine  Unklarheit  oder  ein 
Wider8pruch  eingeschliehen ,  als  nach  S.  17  der 
erste  Zusatz  das  St&ck  Tit.  VIL  18  bis  Tit  XV.  13 
umfassen  soli,  w&hrend  doch  aus  dem  Zusammen- 
hange  des  Ganzen  hervorgeht,  dass  nur  die  auf  S« 
&4  ausgesprochene  Ansicht,  wonach  der  erste  Zu- 
satz bis  zu  Ende  reicht,  wirklich  die  des  Vf.'s  ist 

b.  Der  zweite  Zusatz,  der  in  der  Schrift  ein  frin- 
kischer  genannt  wird,  soli  im  Allgemeinen  die  bei- 
den  ersten  Titel  mit  Ausnahme  des  vorzugsweise 
^ehtigen  Cap.  SO  Tit«  IL  begreifeu,  welches  wie 
oben  bemerkt,  dem  urspr&nglichen  Theile  vindipiri 
wird,  der  Zusatz  selbst  aber  vermuthlich  unter  KaM 
Martell  entstanden  seyn.    c.  Als  ein  dritte?  Zusatz 


W«rd#n  Mch  f  ipige  zerstreute  Stellea  I.  |t  UL 14 
VI.  t,  ft  bezeiq|me|^  bei  doneli  es  der  Vf.  wahrschdii- 
lich  zu  machen  sucht,  dass  sie  erst  sp&ter,  sam 
Theil  in  Folge  geistlicher  Einwirkung  eingeschobeD 
8eyn  kdnnen.  .    . 

Gothische  Sprache. 

1)  Gothiicheš  Gloaar  von  E.  Schulze  u.  s.  w. 
t)   Utfilas.    Vnehrifi,  Spnu^lehre^   WSrterbuek, 

Von  Ign.  Gaugengigl  u.  s.  w. 
3)  Aeliesie  Denkmaler  der  deuischen  Sprache  ^ 

—  von  Ign.  Gaugengigl  u.  s.  w. 

(,Bescklu$$  von   AV.  llSO 

Ganz  abgesehen  davon,  dass  2}  und  3)  zusamrnen- 
fallen,  da  nach  germanischer  Weise  das  Pradikat  aoch 
mit  du  (zu)  gegeben  wird,  aber  was  soli  denii  die 
Rubrik  4)^  WenQ  etwas  nicht  vorkommt,  nun  so 
ist  es  fur  den  Lexikographen  nicht  da;  aber  woher 
die  wunderliche  Bemerkung?  Grimm  hat  ihm  den 
Possen  gespielt,  der  Gr.IV,OS  sagt:  „keinBei8piel 
von  aigan,  aber  nichts  stehtihm  entgegen."  Oja, 
die  Bedeutung  steht  ihm  entgegen,  denn  es  helsst, 
zu  eigen  haben,  besitzen,  und  darum  kann  na- 
tiirlicher  Weise  kein  Infinitiv  darauf  folgen.  Noch 
will  ich  als  ein  andres  Beispiel  von  der  Lexikogra- 
phie  unsers  Vf.'s  den  Artikel  aine  S.  9  anfuhren: 
das  Geripp  desseiben  ist:  L  dg  unue:  1)  allein  ste- 
hend  ....;  t)  flectirt  mit  einem  SubsLantiv  verbuo- 
den:  a)  ihm  vorauagehend  ....;  b)  ihm  nachfol- 
gend  ....;  3)  mit  partitivemGenitiv:  a}  dem  Sok- 
stantiv  vorausgehend  ....;  b)  nachfolgend  ....;  4 
ojn  iMOii  ....;  5)  idne  jah  eama\  6)  iune — antor] 
IL  iTsy  guidam:  1)  allein stehend....;  9)  fleetirtnut 
u.s.w.  wie  oben  bei  I,  S;  3)  mit  partitivem  GenitiV; 
uberall  vorangehend  ....;  4)  mit  ue  c.  dai  ***') 
5)  mm  sume  ....;  III.  «o/iif,  idlein:  1)  im  Goibi- 
schen  hinzugesetzt  ..••;  V)tTg....]  S)gji6vog:  a)^" 
lein  stehend  ....;  b}  mit  einem  Pronomen  .•••) 
c)  mit  einem  Substantiv.  Ganz  abgesehen  vod 
diesem  rein  unlexikographisdieii  Schema,  so  fiU^ 
I  und  II  zusammen ,  nur  Hr.  S.  hat  sie  geschiedeB, 
dass  er  I,  ein  einziger,  II,  ein  gewieeer  anoinuD^ 
das  ist  aber  eine  moderne  Scheidung,  und  p^ 
grundlos  ist  daher  die  Bemerkimg,  es  wiirde  voa 
den  Gothen  im  letzteren  Fall  nicht  aine  gebraucbt 
worden  seyn,  wenn  nicht  im  Griechischen  A  g^ 
Btanden  h&tte.  Diese  Bemerkung  >t  aber  nicht 
blos  grundlos,  sie  ist  auch  reactionar,  denn  sifi 
lenkt  zu  dem  abrogirten  Glauben  zuruck,  daas  ti" 
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-filas  sdftviflteh  ubersetzt  habe.  Eioe  andere  l^nričh- 
tigkeit  ist  in  diesem  Artikel  noch  enthalten^  wenn 
es  unter  I,  2,  a)  heisst:  Ronu  9, 10  ist  H  ivig  xoi^ 
^tff9  ¥xovaa  abweioheBd  uberaetot  diirch  ta  ainamma 
pMgrju  kabandei,  aber  guKfrja  ist  nioht  der  Daiir 
Von  gaKgri  ntr.,  sondern  def  Accusativ  von  gaJi^ 
gri  tem.  J  und  die  Uebersetzung  stimmt  ganz  mit 
dem  Texte.  Eben  so  uopaasend  fur>  das  Lexikon 
ist  di0  Sohisidong  des  Wortes  aintktm,  besonders 
*vro  ni  dasu  tritt,  denn  das  geh^rt  zur  Lehre  von 
der  Negation^  wo  es  sehr  kurz  abgemacht  wer<-> 
den  kann;  ferner  die  Scheidung  des  Wortes  aiia 
S.  31,  wo  es  ohne  und  mit  Artikel  vorkommt  — 
da9  ist  eine  Frucht  der.  unfracbtbaren  Artikellehre 
Grunms. 

8«  11  niiaait  Hr.  Si  gaainan  statt  gamnanan 
anf ,  gleichwohl  Ifisst  er  das  andre  bekannte  Bei- 
spiel  dieser  Bildung  gu»ioJfanan  ungeandert  stehen^ 
das  ist  inconsequent^  und  wa8  soli  denn  das  Citat 
,,Iib.  BU  Rom.  14>  4"  so  naickt  dal>ei?  Daa  scbeint 
ja  fast,  als  b&tten  wir  diese  Conjectur  dort  gemacht 
oder  Tertheidigt,  es  ist  aber  gerade  das  Gegentherl 
dort  von  uns  geschehen.  Ebenda  ist  uoter  aipi" 
gtaule  der  Accusativ  aipUtaulaM  angegeben,  aber 
dafur  musste  ein  besonderer  Nomivativ  aipirtaula 
angenonimeii  werden,  wie  šf^^rmda  %n  $pgreidans, 
und  dana  konnte  das  l&cherliche  Citat  Castiglioni  za 
Thess.  %y  %  15  wegfallen. 

Von  der  Unselbststandigkeit  Hrn«  SJš  und  sei- 
ner  totalen  Abhangigkeit  von  Grimm  wiU  ich  fol- 
gendea  Beispiel  anfuhren :  air  adv.  fruh  -~ ;  ist  es 
Comparativ?  —  ist  es  Prftposition?  —  An  den 
verschiedenen  dazu  angefuhrten  Stellen  sagt  Gr.: 
air  ist  ein  Adverbium  und  kein  Comparativ  (3^  97); 
es  ist  nicbt  unwahrscheinlich ,  dass  r  der  alteo 
Conparation  angehdre  (3,  685) ;  es  ist  blos  Adver- 
tnum  (89854);  es  ist  annehmlicher,  air  als  Pr&po- 
position  zu  nehmen  (4,  788);  das  Adverbium  air 
scheint  selbst  Accusat.  des  Adjectivs  (4,  984).  Ich 
kann  mir  es  denken,  dasses  einem  Gelehrten,  wie 
IIrn.5.,  unmogUch  ist,  sich  aus  einem  seIchenLa- 
byriiitfa  von  Ansichten  herauszufinden ,  aber  Hrn. 
Grimm  darf  mans  auch  nicbt  verdenken ,  wenn  er 
gegen  solcbe  Citirung  seiner  Schrifteu  protestirt, 
vodurch  m  in  ein  eigenthiunlicbes  Licht   gestellt 

Dass  S.  14  aiv  in  der  Bedeutong  jemals  zu 
einem  besmidem  Artikel  gemacht  ist,  muas  gebil- 
ligt  werden ;  aber  S.  16  h&tte  Hr.  S.  nidit  akafku9 
schreiben  sollen,  denn  diePunkte  fehlen  im  Codex, 


ein  2eicheti,    dass  ai  m    diesem  Worte^-  wie   ia 
gaius  und  uidaiviska  diphthongiscli  gesprochen  wor<- 
dea .  ist,  s.  Grammatik  S.  19.    Wahrhaft  widerlich 
ist,  dass  S«i  17  immer  noch  alizu    steht  und  der 
ivahrhaft   verzweifelte    Erkl&rungsversuch  Grimms 
4, 456  angemerkt  ist.  Hat  denn  Hr.  5.  nicbt  in  un«- 
sern  Add.    zum  Text  p.  VH   gelesen,    dass  nach 
CastigIioni's  Nachricht  nach  wiederhoUer  Verglei- 
chung  des  Codex  wirklich  wazuh  hors  (wazuhor9) 
darin  steht?    8,81  sagt  Hr.  S.  unter  amsa  unge- 
nau,  wir  hatten  gesagt,   dass  amsa  ein  Fehler  fur 
ahga  ware,  wir  haben  aber  blos  gesagt,  es  ware 
vielleichi  ein  Fehler.      Bei  andeis  S.  85  ist  ni^ag 
Rom.  10,  18  zu    strelchen,    deiin  das  heisst    eben 
ands.    Ueber  anffar  S.  87  ware  mancherlei  zu  be* 
merken ,  aber  ich  will  nur  aufmerksam  darauf  ma- 
chen,   dass  es  unter  8)  heisst,   anjifar    bezeichne 
auch  den  Begriff  desEinander,  das  iSt  aber  gerade 
so  als  wenn  man  in  einem  lateinischen  \V'5rterbu- 
che  lehren  wollte,    manu9  und    cuneus  bezeichnet 
den  Begriff  einander  und  fubrt  die  Beispiele  manus 
manum  lavat,  cuneus  €t$neum  imdii  an.    Man  sieht 
aber  daraus,  wie  unbeholfen  Hr.  S.  in  der  gram* 
matischen    Termioologie    ist.      Bei    auhuma  S.  34 
hatte  er  uns  nicbt  nachschreiben  sollen:   erhaben^ 
hoher,  denn  auhuma  ist  reiuer  Comparativ,   daher 
es  auch  S.  4  falsch  unter  aftuma  heisst,  es  dedi* 
nire  ganz  u>ie  ein  Comparativ  und  afiunMe   sey 
ein  zweimal  gesteigerter,  mit  aftuma  gleichbedeu« 
tender  jSuperlativ;  wir  haben  die  Sache  dargestellt 
iB  der  Grammatik  S.  171,   und   darnach  sind    di^ 
gleichlautendea  Bemerkungen  zu  Ueiduma,  iftuma, 
innumu  in  seinem  Glossar  zu   berichtigen^      Seine 
geringe  Kenntniss   der  Grammatik  beweist  Hr.  S. 
S.  34  durch  die  Frage,  wovon  wohl  auhane  abzu- 
leiten  sey^    Da  er  abne  S.  1  von  aba  g^leitet  hat 
und  es  auch  durch   die  Schreibung  ab'ne  als  eine 
synkopirte  Form  fur  abane  angiebt,   so  musste  er 
wissen,  dass  auhsne   ebenfalls    fiir  auhsane   steM 
und  von  auhsa  herk9mmt,  ja  an  der  dabei  citirten 
Stelle  3,385  sagt  es  ja  Grimm  ausdriicklich.    Un- 
ter auk  S.  35    heisst    es  irrthumlich   Skeir.  VI^  d 
stehe  auh  J>an  qajf  parenthetisch,    denn   oA   ton 
gehdrt  der  Satzverbindung  an;  ganz  liberflussig  ist 
auch  die  Verweisung  auf  Massmann  zur  Skeir.  p.  38 
.denn  es  scheint  fast,   als  wenn  Skeir.  I,  c.  ne  auk 
JbtiAfedi  (schiene  er  denn  nicbt?),   nocb  in  der  al- 
teo falschen  Weise  (ne.  auk  fmhUdij  nein,  denn  er 
sebiene)  aufgefasst  werden  solite ,  s.  des  Rec.  Bei- 
trage  zur  Berichtigung  etc.  des  Skeir.  S.  19.  —  Bei 
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mtio  S.  35  fehlt  y  dasa  es  Me.  14|  47  und  Joh.  18^  t6 
auch  dem  griech.  ohiov  entspricht. 

Asans  S.  29  ubersetzt  Hr.  5.  durch  Erntezeit 
»iQ6gy  Erntegefilde  ^igia^og^  aber  ich  wu88te  uicht 
dass  &iQiain6^  irgeiid\vo  das  Brntegefllde  bedeutete, 
noch  dass  in  den  betreffeDden  gothischen  Stellett  eine 
Veranlassung  sur  Annahme  dieser  Bedeutung  lage; 
das  Wort  heisst,  wic  wir  es  ubersetzt  haben  Ern- 
te,  Sommer.  Bei  aflra  4)  S.  4  fehit  aivandjan 
aftra. 

Diess    bei    einer    blossen    Uebersicht   aus    den 
mit  a  anlautenden  W6rtern,  ich  konnte  noch  man- 
ches  aus  spateren   anfuhren,    dass  auch   er   nicbt 
erschdpfend    im  Anfuhren    der   Stellen    ist  (z.   B. 
ffiuiij^«  S.  941   fehit  Cor.  1,9^9  cod.  A.^  bei  unsara 
S.  156 b  fehit  Luc,l;79)-,  dass  noch  Ungenauigkei- 
ten  in  der  Anluhrung  gothischer,    den  griechischen 
entsprcchender    W6rtcr    und  Formeln    sich    finden 
(z.  B.  S.  «01  steht,   dass  galei^an  Mth.  11,  93  x«- 
rafitfiit^c&M  heisse ,  wahrend  es  doch  dalajif  galei^ 
Jfan  heisst);  dass  bei  \Veitem  nicht  alte  ungenaue 
Angaben  der  Bedeutung  berichtigt  sind  (z.  B.  ftei« 
dan  wird  S.  14  immer  noch  durch  ertcarien  uber- 
setzt, da  es  doch  heisst  toafien  auf  Jemand)\  dass 
noch  nicht  alle  Wdrler  richtig   aufgefuhrt  sind  (z. 
B.  rouss  es  S.  108  unzweirelbaft  stait  gaii$a  hcisseu 
gaiU ,   s.  Gramm.  S.  69) ,  ja  dass  er  von  uns  aus- 
gemerzte  falsche  W6rter  wieder  zuriickgefuhrt  bat, 
80  um  von '  dem  unsinnigen  U9aibairan  nicht  zu  re- 
den,  S.  411  das  Massmannsche  ivaandvaUjlfi  Skeir. 
V,  a  was  er  gar  durch  Doppelgestali  Cibersetzt ,  ein 
Beweis,  dass  er  die  Stelle  j^ar  nicht  versteht  und 
das    folgonde    ivaddje  andvatrfije    ganz    iibersehen 
hat,  wie  ihm  denn  uberhaupt  die  ganze  Skeireins 
ein  Geheimniss  geblicben  seyn  muss,  denn  afiraO" 
nasiodeins  S.  394  ubersetzt  er  durch  Wiederaufer- 
8tehung  und  zu  I,  a.  b  A>  *^i  u$iauhana  habaida 
vairPan  fram  fraujin  garekšn  sagt  er   unter  habm 
8.119  der  Nominativ  stebe  bei  vairffatij   weil  Aa- 
tinda  den  subjectiven  Infinitiv  regierc!    Was    das 
>vohl  heissen  mag?  Sclbst  rijcksichtlich  der  AnfRih- 
run<^  der  gothischen  Wdrter  tst  das  6cAiitee'sche  Glos« 
sar  nicht  voUstandig,  so  fehit  S.  937 a  mundš  Heinung, 
8inn,  Bedeutung  Skeir.  VI,  b. ,  denn  wie  uns  Castig* 
lioni  nacbtraglich  nach  nochmaliger  Vergleichung  der 
Mailander  Skeireinsfragmente  schreibt ,  so  steht  dort 
statt  ni  šunaHj  was  wir  stets  angezweifelt  haben, 
in  mundai.    Nun  ist  zwar  richtig,  dass  Hr.  S.  das 
nicht  wissen  konnte,    da  er  wahrscheinlich  uasre 
Grammatik  noch  nicht  kannte  (s.  dieselbe  S.  199  f  }^ 
aber  eben   dadurch  wird    gerechtfertigt,    was    ich 
oben  sagte,  dass  er  mit  seinem  Glossar  uns  zu  schnell 
gefolgt  ist. 

Auch  von  Druckfehlern  ist  das  Buch  nicht  frei, 
ausser  den   auf  der  letzten  Seite  angefuhrten  be- 
merke  ioh:  S.  Ib  steht  Esd.  9,  19  st.  9,13  S.3b 
fiUftuv  ip  ti  iniom  sU  fi\.  itg  za  oniata.  S.  33  ^  Joh.  4, 


$.9  81.  14,&9.  S.54boben  Tlm.9,3,16  8U  8, IS. 
S.  945  a  Phil.  4,  6  statt  4, 5  etc. 

Nachtr&glich  bemerke  ich  noch,  dass  der  Haupt- 
theii  der  Grimmschen  Vorrede  p.  V  ff.  sich  mit  Er- 
kl&rungsversuchen  mehrerer ,  ihrer  Etynioiogie  nach 
dunkler  gothischer  W5ner  beseh&ftigt,  «.  B.  imk 
iuiUa,  kroty  rokšušj  frašt$y  bnauan^  kaOtSj  numa^ 
riggvSf  manauUj  kukjan  etc,  die  Resultate,  die 
aus  diesen  mit  grossem  Aufwand  von  Oelehr* 
samkeit  gefuhrten  Untersuchungen  hervorgegaogen 
sind,  sind  selten  so  befriedigend,  dass  man  sagei 
konnte,  man  ware  nun  inGewi88heit  uber  die8eWor- 
ter  hinsichthch  ihres  Ursprungs  und  ihrer  wahreo 
Bedeutung  gesetzt.  Danken8\verth  sind  aber  dennoch 
dergleichen  Beitragc  zur  etymoIogischen  Forschang. 

Das  unter  No.  9  angezeigte  Buch  ist  ein  Ab- 
druck  unsres  Textes.  Wir  selbst  iiatten  den  Plan, 
eine  solcbe  llandausgabe  des  Ulfilas  zu  veranstalten, 
aber  die  Ausfuhrung  de^selben  wiarde  versdgert 
theils  durch  die  Sorge  fur  Glossar  und  Grammatik, 
theils  dadurch,  dass  uns  noch  nicht  recht  klar  ^var, 
wie  der  Text  in  einer  solchen  Ausgabe  mit  Bcruck- 
sichtigung  der  beiden  Codices  in  den  Epistcltrtg- 
menten  zu  constituiren  wire.  Dass  eine  selche  Aus- 
gabe ein  Bediirfnisa  war,  bat  sich  dadurch  geseigt, 
dass  von  demGaufengigelschen  Abdruck  in  so  kuner 
Zeit  —  es  miEtg  dabei  ein  Bewenden  gehabt  habeo, 
welches  es  wolle  — z\veiAusgaben  sich  folgen  koan- 
ten.  Die  z\veite  Ausgabe  unterscheidet  sich  sa 
ihrem  Vertheile  von  der  ersten  dadurch,  dass  die 
wortreiche  und  gedankeaarme,  dass  ich  nieht  sage 
gedankenlose  Vorrede  des  Hrn.  Fertig  weggebliebeo 
und  dass  in  ihr  die  stattliche  Menge  von  Druck- 
fehlern der  ersten  etwas  gemindert  ist.  Denooch 
fehit  es  daran  auch  in  der  zweiten  Aus^fabe  nicbt 
denn  es  steht  noch  S.  3  ikanjith  st.  iaujith ,  ihdi^ 
at  fAema,  S.  4.«ajfia  st.  .man,  8.5  andinitmum^^ 
andnemun,  S.  6  ihatha  st.  l/m/n,  S.  113  ihanu  st 
thannuj  gavanrhia  st.  gavaurhia,  skalkina$uu$  st. 
—našsusj  ihanu  st.  ihannUj  S.  116  fauragamani' 
inda  st.  fauragamanvida  ^  vuurisvam  st.  vanritvi^^ 
S.  117.  galei»  st.  galnip,  S.  119  fAkdkjaihi  st.- 
jaiihy  und  so  wird  man  sekea  eine  Seite  fiaden. 
auf  der  nicht  ein  oder  mehrere  Fehler  sind.  l'a* 
richtig  sind  auch  \Vortabtheilungen  wie  S.  4  andat- 
iamny  S.  6  mag  —  ii/A,  \venigstens  pflegt  in  letzter 
Beziehung  der  Herausgeber  nicht  so  zu  theilen ,  wie 
$kml — fonon,  fo — dmnai  etc.  be\veisen.  Wahrhaft 
atorend  ist  das  wieder  aufgenonunene,  dem  Laut 
gar  nicht  entsprechende  M  flir  f>.  Auffallend  muss 
man  es  finden,  dass  nach  den  Fragmenta  vetef** 
iesiamenii  so  ohne  Weiteres  die  Skeireins  foljt- 
Die  erste  Ausgabe  enthielt  auch  einen  „gramn)ati« 
schen  Formzeiger''  und  ein  W5rterbuch,  weleke 
beide  ohne  Nachtheil  bei  der  zweiten  vreggeblie« 
ben  sind« 

Rasephas  im  Altenburgischen.    .    Dr.  J«  J^' 
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MahammedaDische  Mystik. 

1}  Die  Erfreuung  der  GeiHer,  von  'Omar  ben^ 
Suleimdn.  Turkisch  nnd  deutsch  mit  Anmer- 
kuDgen  herausgegeben  von  Dr.  Ludolf  KrMj 

•  ord.Mitgl.  d.  deutschen  morgenl.  Gesellsch.  gr.8. 
VIII  u.  15«S.  Leipzig,  Vogel.  184&  (Vs^^Ur.) 

%)  Ddš  Kapiiel  von  der  Freigebigheii  y  von  JHr 
Mohammed  Bin  Kr  Ahmed  Bin  ChdHl  au$ 
Brussa.  Aus  der  turkisdien  Handschrift  uber- 
setzt  von  Dr.  Rudolph  Peiper^  Prediger  zu  * 
Hirschberg  in  Schlesien,  Mitgl.  der  deutschen 
orient.  Gesellsch.  gr.  8.  140  8.  Breslau,  Hirt. 
1848.  0/5  Thlr.) 


D, 


'cr  reiche  Geist  des  Orients,   sagt  Hr.  Krehl  in 

seiner  Vorrede  zu  dem  ersten  der  beiden  oben  8te- 

henden  Werke,  bat  sich  unstreitig  mit  am  frucht- 

barsten  und  vollkommensten  in  der  Poesie  und  rc- 

jigidsea  Speonlation  entvviokelt,   daher  auch  seine 

Liitteratur  auf  diesen  Gebieten  sehr  bedeutend  ist« 

Freilich  ist  die  Speculation  des  Ostens  eine  andre 

als  die  des  We8tens:  w&hrend  in  dieser  der  den- 

kende  Verstand  operirt,  waltet  in  jener  das  fiber- 

schwengliohe  Gefuhl  mit  seinen  bilderreichen  Phan- 

tasieen  und  vereinigt  sich  aufs  engste  mit  der  Poe- 

Bie,   in  deren  Form  die  Speculation   hier  auftritt. 

Esmag  daher  er]aubt8eyn,  obige  zweiWerke  ne- 

beneinander  zu  stellen,  die,  so  verschieden  sie  auch 

in    ihrem  lohalte    und   hinsichtlich   ihres  Wcrthe8 

sind,   doch  beide  in  das  Geblet  der  orientalischen 

Speculation  fallen ,  obwohI  bei  dem  einen  diese  mehr 

vorherrscht,  bei  dem  andern  hingegen  die  poetische 

Form  i]berwiegt.    Das  eine  behandelt  die  tiefsinni- 

gen  Lehren  mohammedanischer  Mystik  in  einer  mehr 

vriBsenschaftlichen  Form  und  streng  sjstematischen 

Anordnung,  in  der  sich  der  Binfluss,  den  die  ari- 

stotelische  Philosophie  anf  die  ganze  Gestaltung  der 

4)rientinischen  Denkweise  ausiible,  nicht  verkennen 

lasst,  wie  auch  Hr.  K.  in  seinen  Anmerkungen  an 

verschiedenen   Stellen    genauer  nachgewiesen    bat, 

da  hingegen  das  andre  in  einer  dem  Orient  eigen- 

thumlichen  Form  erseheint,  die  der  Uebersetzer,  so 

A.  L,  z.  1849.    Erster  Band. 


viel  in  seinen  Kraften  stand,  nachzubilden  versucht 
bat. 

1)  Die  Orientalische  Mystik  und  insbesondere 
die  Lehre  der  Sufis,  welche  das  erste  der  vorlie- 
genden  Werke  behandelt/  hat  schon  mannichfach 
die  Aufmerksamkeit  europaischer  Gelebrten  auf  sich 
gezogen  und  ist  der  Gegenstand  verschiedener  zum 
Theil  hdchst  gediegener  Abhandlungen  g0worden, 
dennoch  aber  ist  das  Dunkel ,  welches  die^e  Lehre 
umhullt,  noch  keineswegs  gelichtet,  da  den  Vffn. 
zum  Theil  die  Hilfsmittel  nicht  zug&nglich  waren 
oder  sie  dieselbcn  wegen  Mangel  an  Sprachkennt-* 
niss  nicht  gehorig  zu  benutzen  verstanden.  Gewiss 
muss  daher  jedem,  der  an  dem  geistigen  Leben  der 
Menschheit  Interesse  nimmt,  eine  Arbeit  willkom«- 
men  seyn,  die  aus  der  Feder  eines  AnhangerS  die- 
ses  Systems  geflossen,  in  gedrfingter  Kiirze  die 
Hauptlehren  desselben  zusammenstellt  und  durch 
einen  der  Sache  vollkommen  gewachsenen  Ueber- 
setzer  auch  denen  zug&nglich  gemacht  ist,  deren 
iibrigenStudien  die  Sprache  des  Originals  fern  iiegt. 

Der  Vf.  dieser  Schrift,  Omar  ben  Suleiman^ 
uber  dessen  Leben  wir  nichts  genaueres  wissen, 
War,  i¥ie  er  selbst  in  seinem  Vorworte  andeutet, 
ein  Anhanger  des  Ordens  der  Me\vle\vi's,  dessen 
Stifter,  den  Mewlana  Dschelaleddin  Rumi,  er  auch 
oft  als  besondere  Auctoritat  in  seinem  Werkcheu 
anfuhrt,  und  muss  nach  Kemal  Pascha  Zade^  den 
er  S.  18  (11)  selig  nennt,  aiso  nach  1534  unserer 
Zeitrechnung  gelebt  haben  (vgl.  S.  64).  Er  beginnt 
sein  Werk  nach  dem  VorVvorte  mit  einer  Einlei- 
tuQ<^,  in  welcher  er  zuerst  die  Nothwendigkeit  nach- 
\veist,  sich  auf  dem  Wege  zur  Gotteserkenntnis^, 
dem  letzten  und  hdehsten  Zicie,  auf  welcfaes  das 
ganze  Streben  der  Sufis  gerichtet  ist,  eineih  auf 
beiden  Wegen  die  dahin  fuhren,  der  Speculation 
und  Askese,  wohlgerusteten  Fuhrer  anzuvertrauen ; 
als  ein  soicher  ubernimmt  er  es  den  Leser  erst  zur 
Selbsterkenntniss  zu  fuhren,  denn  das  eigentliche 
innere  Wesen  des  Menschen  ist  mit  Gott  identisch, 
und  nur  wer   sich  selbt  erkennt,  der  gelangt  zur 

Kenntniss  Gottes. 

CDer  Beschlus$  folgt^ 
U4 
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Peutsches  Redit 

;  P.  It.  Jtoih,  iber  EuUiehufi§  det  Lšx  BajltvU'^ 
riorum  u.  s.  w. 

(,Beschlus8  v  on  Nr.  113.) 

Mit  diesen  Annahmen  konnen  \vir  uns  nuo  freif* 
lich  in  mehreren  der  wichtigsteu  Beziehungen  durch- 
aus  nicht  einverstanden  erklaren.  Den  sogenannten 
dritten  Zusatz  wollen  wir  hier  wegen  seiner  au  8ich 
nur  geringereii  Bedeutung  auf  sich  beruhen  lassen. 
Was  aber  den  vermeintlich  ersten  Zusatz  anbetrifft^ 
80  scbeinen  uns  die  Grunde  fur  seine  Sonderung 
von  dem  ursprunglichen  Kern  der  Sammlung  kei- 
nesweges  iiberzeugend  zu  sejrn.  Unsere  Ansicht 
l&uft  im  Aligemeinen  auf  Folgendes  hinaus.  Man 
muss  unterscheiden: 

1.  Das  alte  Volksrecht  von  Tit.  IIL  bis  zu  Ende, 
wahrscheinlich  unter  Dagobert  I.  aufgezeicbnet.  8. 
den  kirchen-  und  staatsrechtlichen  Theil  Tit.I.u.  IL,  * 
jungeren  Ursprungs,  als  das  erste.  3.  Auch  der 
^rste  Theil  hat  aller  Wabrscheinlichkeit  nach  noch 
spatere  Revisionen  erfaliren ;  ja  es  ware  leicht  mdg- 
lich,  dass  eine  solche  Revision  gleichzeitig  mit  der 
Bereicherung  des  Gesetzbuches  durch  die  beiden  er- 
sten Titel  stattgefunden  hatte.  In  dieser  letzteren 
Beziehung  erscheint  es  namentlich  bemerkenswerih^ 
dass  die  in  Titel  II.  von  den  Herzdgen,  ofters  an- 
zutreffende  Redensart  scafidalvm  esciiare  cooinit- 
iercj  auch  spater  im  Gesetzbuche,  WAe  X.  S,S  XII. 
3^  3  wiederholt  wird.  Auch  konnen  gewi8se^  auf 
christlichcn  Einfluss  hinweisende  Stellen,  wie  VI. 
9  de  diebus  dominicU,  und  die  merkwurdige  Erkla- 
rung  der  dluiurna  composiiio  in  VIL  80  schwer- 
lich  schon  der  Zeit  Dagoberts  I.  angehoren. 

Es  sind  aber  besonders  zwei  Punkte,  hinsicht- 
lich  deren  die  Ansichten  des  Vf.'s  einer  genaueren 
Priifung  unterzogen  zu  werden  verdienen:  die  an- 
geblich  spatere  Beifugung  des  sogenannten  ersten 
Zusatzos  zu  dem,  was  derselbe  als  den  altesten 
Kern  der  Sammlung  betrachtet,  und  die  in  BetrcfT 
der  Entstehungszeit  vorgenomroene  Trennung  des 
vorziigUch  interessanten  Cap.  80  Tit.  II.  von  den 
ijbrigen  z\vei  ersten  Titeln,  indem  jenes  Cap.  von 
ihm  fur  alter  und  zwar  fur  einen  Bestandtheii  der 
ersten  Sammlung  angesehen  wird« 

Was  zuuachst  die  Frage  uber  das  Verhaltniss 
des  angeblich  ersten  Zusatzes  zu  dem  vermeintlich 
ursprunglichen  Theile  des  Volksrechts  anbelangt,  so 
wird  das  Hauptargument  fur  die  in  der  Schrift  vor- 
getragene  Meinung  darein  gesetzt,  dass  sich  nur 
innerhalb   der  Grenzen   des    sogenannten  Zusatzes 


die  aps  der  alien  westgothischea  Sammlung  eQt- 
lehnten  Stellea  vorfin4eu.     Um  aber  dann  za  dem 
gewijnschten  Resultate   zu    gelangen,    stutzt  sich 
der  Vf.  auf  folgende  Hypothesen.    Eine  Beoutzung 
des  westgothischen  Rechts  bei  einem  «ater  franld- 
scher  Eimvirkung  entstandenen  Gesetze  sey  an  sich 
unwahrscheinlich.     Nun  aber  lasse  sich  fur  die  Zeit 
von  Dagobert  I.  bis  Kari  Martell   eine  EinwirkuDg 
der  Franken  auf  die  inneren  Angelegenheiten  Baierns 
kaum  annehmen.    Hieraus  folge,  dass  der  Theil  des 
Gesetzbuches^  in  welchem  ein  unmittelbarer  Einfluss 
des  urestgothischen  Rechts  wirklich  hervortrete,  ge- 
rade  in  jener  Zu^ischenzeit,   d.  h.   also   sp&ter  als 
der  urspruugliche  Kern  der  Sammlung   entstandeo 
8eyn  miisse.     Hierzu  komme,    dass    in  mehreren 
Stellen  des  sogenannten  Zusatzes  das  westgothi- 
sche  Recht  neben  dem  eigenthumlich  bairischen  un- 
vermittelt  dastehoi  woraus  gletchfalls  auf  einen  jun- 
geren Ursprung  desselben  zu  schliessen  8ey.    Die- 
sen Grunden   ist  aber  wohl  schwerlieli  ein  grosser 
Werth  beizulegen.     Namenthch  bewegt  man  sich 
bei  der  Annahme^  dass  in  der  ganzen  Zeit  von  Dar 
gobert  I.  bis  Kari  Martell,  in  wclche  doeh  die  Be- 
siegung  des  Baiernherzogs  Faru8  und  die  Untemrer* 
fung  seines  Landes  fallt,  ein  Einfluss  der  Frankea 
Auf  die  innern  Angelegenheiten  Baierns  kaum  Statt 
gefunden  haben  mdge,  in  sehr  ungewi68eo  Voraus- 
setzungen  herum,  welche  durch  das  alte  Volksrecht 
•elbst  (II.  SO.)  nichts  weniger  als  besiatigt  werdeD. 
Auch  ist  uns  das  Verfahren  bei  der  Abfassung  des* 
selben  viel  zu  uubckannt,  um  es  eline  Weiteres  fur 
wahrscheiulich  halton  zu  durfen,  dass  eine  Beoo* 
tzung  des  westgothischen  Rechts  von   Seiten  der 
Baiero  bei  Gegenstanden,  die  sich  gar  niclu  mehr 
auf  das  Verhaltniss  zum  Konig  und  Reioh  der  Fran- 
ken bezogen,  in  der  Politik  der  letzteren  wobl  eia 
Hindejrniss  gefunden  haben  moehte.     Dass  aber  io 
mehreren  Stellen  des  sogenannten  Zusatzes  solcbt 
Bestimmungen,     welche  dem  altbairischeo  Volks- 
rechte  anzugehoren  scbeinen,  neben  davon  abwei* 
chenden  aus  dem  westgothischen  Rechte  entlehn- 
ten  Sfttzen  unvermitielt  dastehen,    bleibt  eben  9» 
auffallend,  wenn  man  eine  spatere  Uiazufuguog  der 
vrestgothischen  Stellen,  als  wenn  man  eine  gleicb- 
zeitige  Entstehung  der  sieb  seheinbar  viiderspre- 
chenden  Regeln    fur    das  WahrBoheinlicbere  hilt- 
Man  kann  aber  auch  bei  der.  in  diesen  altea  OeatU^ 
biichern  vorherrschenden  Casuislik  in  der  Anfl^^ 
solcher  Widerspr&cbe  nicht  vorsichtig  c^oug  ^^^ 
Der  Vf.  legt  z.  B.  S.  49  ein  sehr  grosses  Geiriekt 
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darauf^  dass  in  tit.  Vil.  19  gegen  denjenig^n,  der 
den  aborfUš  einer  Fran  reraiilasst,  verschiedene 
Strafen  neben  einander  stehen^  von  denen  einige 
dem  westgotht8chen  Rechte  enllehnt^  andere  ver- 
mnthlich  bairischen  Ursprnngs  sind.  Aber  seibst 
hier  laoat  sich  von  einem  \Tirklichen  IVideraprncfae 
nieht  mit  Sicherheit  reden,  denn  der  Anfang  der 
Stelle  besieht  sichauf  ein  avorsinn  faeere  ičtu^  die 
foigenden  Paragraphen  sprechen  von  einem  avorsum 
faeere  schiechthin,  und  es'  Kesse  sich  sehr  wohI 
^enken^  dass  dabei  eine  andere  Veranlassung  des-*> 
selben  voransgesetzt  l^urde.  Jedenfalls  darf  man 
bei  der  Frage  iiber  die  Entstehung  und  die  eigen- 
thlimliche  Art  der  Zusamraensetzuns  emes  alten 
Volkareehtes  auf  solche  Grnndlagen  nicht  zu  viel 
baaen;  nnd  die  von  dem  Vf.  angenommene  spatere 
Beifogung  des  sogenannteh  ersten  ZusatEes  kann 
in  der  That  auch  nicht  einmal  fur  \vahrscheinlich 
gemacht  angesehen  werden.  Gegen  dieselbe  lasst 
sich  aber  namen tlich  auch  noch  der  Umstand  her- 
Torheben,  dass  das  ursprungliche  Gesetzbuch  dann 
doch  auf  et\¥as  gar  zu  Unbedetitendes  zusammen- 
schrumpfen  wurde. 

Der  zweite  schon  oben  bemerkte  Punkt  betrifft 
das  so  wichtige  Cap.  20  des  zweiten  Titels  mit  der 
Ueberschrift  de  ducum  genealogia  etc.  Dafur,  dass 
Tit.  I.  u.  II.  als  der  kirch^n-  und  staatsrechtiiche 
Theil  des  Gesetzbuches  jiingcren  Ursprungs  sind, 
als  die  iibrige  Sammlung,  sprechen  allerdings  sehr 
vicle  innere  GrCinde.  Ob  aber  eine  Entstehung  der- 
selben  unter  Kari  Martell  fur  vrahrscheinlich  zu  er- 
achten  sey,  ist  freilich  eine  andere  Frage  ^  und  als 
ein  Moment,  we1ches  sich  dagegen  anfuhren  liesse^ 
durfte  auch  der  Umstand  geUen,  dass  in  diesen^ 
Theile  des  Werkes  der  Konig  der  Franken  in  einer 
Selbstst&ndigkeit  auftritt,  welche  dem  Schattenko- 
nigthum  dor  Merovinger  unter  Kari  Martell  nichts 
weniger  als  entspricht  Eine  Abfassung  der  beiden 
ersten  Titel  erst  nach  der  Thronbesteigung  Pipins 
deS  Kleinen^  worauf  auch  schon  Zdpfl  hingedentet 
bat,  d&rfte  wenigstens  nicht  ausserhalb  der  Gren- 
zea  der  Moglichkeit,  ja  seibst  nicht  der  Wahrschein- 
hchkeit  liegen.  Indem  tvir  uns  jedoch  eines  siche-^ 
ren  Urtbeils  hieriiber  enthalteH,  bleiben  wir  bei  der 
dem  Vf.  eigenthamlichen  Ansicht  stehen,  dass  das 
Cap.  80  de  dneum  genealogia  alter  sey  als  Tit.  I. 
und  der  Cibrige  Theil  von  Tit.  11.^  und  f&r  einen 
Bestand  theil  des  ursprunglichen  Gesetzbuches  ge- 
halten  vrerden  miisse.  Eben  diess  behandelt  die  vor- 
liegeade  Bcbrift  dann  wiederhol%   als  ein  sicheres 


_  »  .      »  .  , 

Resultait,  aus  vvelchem  verschiedene  andere  Folge-^ 

rungen  abgeleitet  \Herden.     Den  Hauptgrund  fnr  je-^ 
no  Annahme  findet  der  Vf.  darin^  dass  nn  zweiteii 
Tit.   abweichende    Bestimmungen    iiber    die   Strafe 
enthalten    sind,    womit   die   T5dtung   des   Herzogs 
belegt  werden  soli.     Wahrend  namlich  in  II.  SO,  4 
ein  Wergeld  fur  denselben  festgeselzt,  in  II.  20,  5 
auch    die  andem  Bussen ,  welche  dcrselbe  zu  em«* 
pfangen  habe,   bestimmt  seyen,  werde  in  II.  %  fuir 
die   Todtung   und  in  II.  1,  3  sogar  schon  fiir  den 
blossen  Anschiag   auf  sein  Leben  Todesstrafe  vor** 
geschrieben.      Es  leide  keinen  Zweifel,    dass  diese 
Geaetzstellen    nicht    gleichzeitig    entstanden    seyn 
kdnnteu;    und   offenbar  miisse    die  Anordnung  der 
Todesstrafe  fiir  die  jiingere  gehalten  iverden.    Diese 
SchIussfolgernng   bat  auf  den  ersten   Blick    etwas 
Binnehmendes.      Dennoch  kann  ihr  Rec.  nicht  bei-- 
stimmen,  muss  aber  zur  Begrundung  seiner  eige«« 
nen  Ansicht  den  Versuch  einer  Textemendation  vra-* 
geu;  welche  den  Sachk^nnern  hicrmit  zur  Prufung 
vorgelegt  wird.     Die  Todesstrafe   fiir  Todtung  des 
Herzogs  oder    einen  Anschiag  auf   sein  Leben  in 
II.  %  und  II.  1, 8  und  die  Strafe  der  Wergeldszah-' 
lung  in  II.  20  konnen  ganz  gut  neben  einander  be-* 
stehen^  wenn  man  davon  ausgeht^  dass  die  Frage, 
welche  von  beiden  anzuwenden  sey,  sich  nach  dem 
Stande  dessen  richten  soli,  der  den  Herzog  getod-' 
tef  hat.     Diesen  Unterschied  scheint   uns  aber  das 
Gesetz   seibst  zu    machen.      Nachdem    nftmlich   in 
II.  20,4  von  dem  Werge1de  des  Herzogs  die  Rede 
gewesen  ist,   wird  in  §.5  fortgefahrcn :    Et  šecun^ 
dum   hoc  edidnm  alia  compositio  sequai9ir  y  gualiier 
parenies  ejus  componi  soleni.    Ilagiie  si  dud  aliguid 
accesserit  a  eoaequalibus*  siiis^    sic  eum  componere 
debei  {debeni)  etc:  Uns  ist  nicht  bekannt,   ob  und 
inwieweit   schon  von   anderer  Seite    her  Bedenken 
gegen  diese  Wortfassung  erhoben  worden  seyen. 
Dennoch  durfte  sich  nicht  zweifeln  lassen,  dassder 
vorliegende  Text  verdorben  seyn  musse,   und  zwar 
glauben  wir,   dass  statt  des  ganz  unverst&ndlichen 
accesserit  zu  lesen  sey  accideriU    Dtlnn  abei^ 
scheinen   sich    hieraus  sehr   \vichrige  Folgerungen 
zu  ergeben  liber  die  Falle,  in  denen  Gberhaupt  fiir 
Todtung  des  Herzogs  nicht  Todesstrafe,    sondern 
Zahlung    des   Vl^ergeldes  eintrat.     N&nilich    dann, 
wenn  diess  Verbtechen   von  einpm   oder  mehreren 
eoaeguales  des  Herzogs  bcgangen  worden  war^  wih-* 
rend  es  gegen  Verbrecher  andem  Standes  zur  To- 
desstrafe kam.     Fragt   man  aber  dann  weitcr,  ti^r 
diese  coaefluales  seyen,  so  sind  vermuthlFch  nicht 
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bloss  die  Mitglieder  der  herzoglichen  Familie  selbst, 
sondern  auch  die  in  Cap.  80,  1.  ^enannteD  funf  oder 
vier  Herreugeschlechter ,   die  qua$i  primi  post  Agi- 
lolfingos  darunter  gemeint,  und  wir  mdchten  es  fur 
sehr  wahrscbeiiilich  halten,   dass  man  den  sp&teren 
Unierschied   der  gefurstelen    und  nicbt  gefurateien 
Herren    scboa    auf  dieses  Verbaltniss   der  Agilol- 
finger  und  der  ubrigen  ausgezeichneten  Geschlecb- 
ter   wohl    anzuweDden    berecbtigt  8ey.     (Beiiaufig 
werde  beinerkt,  dass  die  Bestimmung  eines  Wergel- 
des   selbst   fur   den  K5nig^   die  bekannilich   nur  in 
den    angeisachsischen    Gesetzen    angetrofTen    wird| 
(^Reinhold  Schmid,  Gcs.   der  Angels.  S.  812.  813.), 
vielleichl  auch  nur  auf  solche  Falle  zu  bezieben  ist, 
wo  die  Todtung  durch  Pefsonen  eines  gewissen  h5- 
hereii   Standes  erfolgt  war.)      Geht  man  ubrigens 
vou  den  obigen  Voraussetzungen  aus,   so  ist  dann 
gerade  der   wichtig8te  Grund,  auf  welcben  in  der 
Schrift  die  Hypotbese  iiber  das  hdbere  Alter  des 
Cap.  80.   gestCitzt    wird,    als   beseitigt    anzusehen. 
Abgesehen  hiervon  durfte  aber  auch  die  ganze  Fas- 
sung  des  Cap.  gegen  die  Annahme  des  Vf.'s  spre- 
cben.   .Dasselbe  erscheint  voUkommen  geeignet,  um 
den  Schluss  einer  Darstellung  uber  den  Herzog  und 
sein  Verhaltniss  uberhaupt  zu  bilden;   es  setzt  ein 
Allgemeines  voraus,    weichcs   nun    seine    concrete 
An\vendung  findet.    Als  Anfang  eines  alten  Gesetz* 
buches  gedacht,  wurde  es  dagegen   gleichsam  bo- 
denlos  dastehen   und  uberali   der  noihigen  Anknii- 
pfungen  entbehren. 

Durch  die  genauere  Bestimmung  des  Verhalt- 
nisses  zwischen  der  bairischcn  und  der  alten  west- 
gothischen  Gesetzsammlung  wird  auch  ein  Licht 
verbreitet  uber  die  Herkunft  der  meisten  in  der  er- 
ateren  befindiichen  Stellen,  die  nach  Form  und  In- 
balt,  oder  doch  nach  dem  letzteren  auf  romischen 
Ursprung  zuriickzufubren  sind.  Indcm  sich  nam- 
lich  denselben  entsprechende  Satze  im  Rechte  der 
Westgothen  finden,  kann  es  keinem  Zweifel  unter- 
liegen,  dass  die  Baiern  diese  romischen  Bestimmun- 
gen  nicht  unmittelbar  einer  rdmischen  Ouelle  ent- 
lehnt,  sondern  sie  ledighch  vermittelst  des  alten 
westgotbisdien  Werkes  in  ihr  Gesetzbuch '  aufge- 
nomm^a  haben.  Drei  Stellen  bleiben  jedoch  ubrig, 
fur  welche  die  Sammlung  der  Westgothen  nichts 
Entsprechendes  enthalt,  und  welche  doch  nach  Sa- 
vignji  (Gesch.  d-  H.  T\,  im  MA.  IIJ  93}  auf  rdmi- 
schen Ursprung  zuriickwei8en,  Der  Vf.  bat  es  aber 
S.  74  wahrscheinlich  s^u  machen  gesucht,  dass  selbst 
aus   diesen  drei  Stellen  auf  eine  unmittelbare  Be- 


nutzung  romischer  RechtsqaeUen  bei  Ab&asung  der 
Les  Bajuvariarum  nicht  mit  Sich^heit  geschloasen 
werden  konne,  da  sich  sehr  wohl  eine  Vermittelang 
durch  irgend  eine  andere  Quelle  denken  lasse.  Wir 
theilen  iibrigens  die  Ansicht  nieht,  dasfl  eine  voll- 
standige  Ausrottung  des  romischen  Element«  ia 
Baiern  angenommen  werdeD  muase,  und  mdchtei 
selbst  das  Heranziehen  einer  Anzahl  von  Sitsei 
des  rdmischen  Hechts  aus  dem  alten  vrestgothitchea 
Gcsetzbuche  als  einen  Bewei8  dagegen  geitend  nu« 
chen. 

Als  eine  mit  dem  Hauptgegenstaade   der  Un- 

tersuchung  nur  roittelbar    zusammenhangende  und 

doch   in  der  Schrift  mitbehandelte  Frage  ist  nodi 

die  iiber   das  Verhaltniss    der  Lex  Burgundimm 

zur  Les  Wisigoihorum  hervorzuheben.    Indem  sick 

der  Vf.  auch  hier  als  einen   sorgfaltigen  Forscher 

in  diesen  alten  Hechtssammlungen  bewahrt3  gteo- 

ben  wir  doch  gegen  das  von  ihm  gezogene  Resnl- 

tat^  wonach  in  allen  F&llen,  wo  die  oben  gesanii« 

len  Gesetzbucher  mehr   oder  weniger  ubereinstin- 

men,  das  burgundiscbe  fur  die  QueUe  des  we8tgo- 

thischen  zu  halten  sey,  sehr  erhebUche  Znreifel  he- 

gen  zu  miissen.     Auch  hier  sieht  man  aich  wieder 

zu  der  Frage  uber   die  wefltgothische  Antiqua  sn- 

riickgefuhrt.     Nimmt  man  deren  Entstebuog  uDter 

Konig  Eurich  an,  wie  diess  von  Hec.  geschiebt,  m 

bat  es  eine  weit  grdssere  Wahrscbeinlichkeit;  dtfs 

die  Burgunder  die  Rechtssammlung  der  WestgotheB 

benutzt  haben ,  als   dass  das  Umgekehrte  der  F«il 

gewesen  ist.    Ueberhaupt  mochten  wir  schliesslick 

noch  die  Vermuthung  aussprechenj  dass  hinsicht- 

lich    der    Benutzung   eines   schriftiich   abgefa^tea 

Volksrechts  von  Seiten  eines  andern  Stammes,  e« 

tioherer  Grad  von  Cultur  schon  in  der  iltesten  1^^ 

sein    Hecht    geitend    gemacht   haben    werde;  ^^ 

sch\verlich  durfte   ein  weiter  vorgeschrittenes  Voli 

bei  der  Aufzeichnung  seines  Rechts  aus  dem  scboo 

vorhandenen  Gesetzbuche  eines  tiefer  suruckstehen- 

den  geschopft  haben.     AUen  andern   germaniscbeo 

Volkern  scheinen  im  funften  Jahrhundert  die  Go- 

then,  und  zwar  namentlich  die  so  lange  scKon  iiut 

der  rdmischen  Welt  in  Beruhrung  stehenden  We8t'' 

gothen  in  der  Bildung  vorausgeweaen  zu  seyn,  uad 

vielleicht  batte  man  auch  hierin  einen  HauptgrttD<> 

zu  suchen,  durch  welchen  unter  Mitwirkung  g^^^^ 

ser  gunstiger  Nebenumsiande    die  Benutzung  ^ 

alten  westgothischen  Gesetzbuohes  aeitens  derBtier^ 

veranlasst  worden  wftre. 

Breslau;  im  Marž  1849.  B.  Jk  6^^- 


Gebauersche    Buchdruckerei. 
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ttalle,  in  der  fzpeditio« 
der  A  lig.  Lit.  Zeitung. 


Ilippokrsites. 

*Innox(^Tav^  mgl  di(fW¥f  iia%mvy  jontav*  Dh 
Uippokraleš  ScArifi  Mer  die  Wi$Hk,  ik  WeUer 

'  tmd  die  Ortslagen.  Griechiseh  verbesserte  (Ver«^ 
besserte  griechische)  Urscbrift,  Deutoche  Ue« 
berseteung,  Erklafende^  kritische  Anmerkun^ 
gen,  VolUtandiges  griecbisch-deulsches  Wdr-* 
t^rbuch  9  mil  besooderer  Rucksicht  auf  die  ubri- 
gen  Schriften  des  Uippokraleš,  von  Dr.Jesepk 
Ruder^  praktischer  (m)  Arzte  in  Teuschnitz. 
Sulzbach,  in  CommisSr  d.  v.  Seidef schen  Buchb. 
1848.  &  VUI  u.  302  S.  (1  Tbbr.  8  Ngr.) 


D 


ie  Einrichtung  dieser  Ausgabe  ist  folgende:  Auf 
ein  kurzes  Vorvvort  folgcn  einige  biographische  und 
literarhistorische  Notizen  uber  Hippokrates  und  die 
vorliegcnde  Schrift,  hierauf  der  griechische  l'ext 
mit  gegenuberstchender  Uebersetzung,  darunter  er^ 
klarende  Anmerkungen  und  Angaben  von  Varianten, 
zuletzt  hinter  dem  Texte  von  S.  131  bis  ans  Ende 
das  Wdrterbuch.  Diese  Einrichtung  muss  Rea 
hauptsachiich  wegen  der  unter  dem  Texte  und  der 
Ucbersetztng  befindlichen  Angaben  von  Varianten 
und  erklarenden  Anmerkungen,  so  wie  wegen  des 
"^Vorterbuchs,  tadeln  und  diese  Zuthaten  als  ganz 
unnotbigo  und  unbrauchbare  bezeichnen.  Deun  das 
Publikum,  \velches  von  einer  Ausgabe,  wie  sie 
Hr.  JU.  hicr  licfert,  Gebrauch  roacht,  verlangt  und 
beuutzt  dergleichen  Iliilfsmittel  nicbt.  Diejenigen 
aber,  welche  sich  mit  der  Kritik  und  Textesver<i- 
bcsserung  des  Hippokrates  ernstlich  und  besonnen 
beschaftigen,  kdnnen  diese  Variantensammlung  we- 
gen  ihrer  Unzulanglichkeit  und  ITngcnauigkeit  ^ben 
80  wenig  brauchen,  wie  die  erklarenden  Anmer- 
kungen, welche  nur  seltcn  das  Rechte  treffen  und 
noch  seltener  auf  dasPradikat  „kritische"  gegrun- 
deten  Anspruch  haben.  Sas  Worterbuch  aber  ist 
ein  offenbar  verfehltes  Untern^hmen  und  eine  un- 
gluckliche  Nachahmung  des  sehr  werthvolIen  grie- 
chischen  Wortverzeichnisses,  das  Henke  seiner  Aus- 
gabe der  Aphprismcn  des  Hippokrates  (Bremen, 
1844  8.)  angehangt  bat.  Den  hičr  ausgesprochenen 
A.  L.  Z.  1849.    Erster  Band. 


Tadel  mit  Bevreisen  und  Beispielen  aus  der  Aus- 
gabe selbst  zu  rechtfertigen ,  m5cht6  im  Interesse 
der  Sache  eben  so  uberflussig  seyn ,  als  ein  solcher 
Nachweis  die  Leser  dieser  Zeitschrift  jedenfalls  er- 
miiden  und  lang\veilen  wlirde.  Nicbt  minder  ta- 
delnswerth  findet  Rec.  aber  auch  die  hochst  mage- 
ren  Bemerkungen  uber  das  Leben  des  Hippokrates 
und  das  ftusserst  unvollstandige  Verzeichniss  der 
Ausgaben  von  vorliegender  Schrift,  das  der  Herausg. 
durch  Benutzung  der  bibliograpbischen  Arbeiten 
uber  diesen  Gegehstand  von  Ackermann  —  K&hn, 
Choulant,  Littre  u.  A.  leicht  hfttte  vervollstandigen 
kdnnen  und  sollen,  oder  lieber  ganz  weglassen, 
da  er  scibst  das  Bcssere  zu  geben  nicbt  einmal 
beabsichtigt  zu  haben  scheint.  Rec.  wendet  sich 
nun  zu  der  Frage,  was  fur  die  Textesgestaltung 
dieser  Schrift  in  vorliegender  Ausgabe  geleistet 
worden  ist.  Aus  diesem  Gesichtspunkte  betrachtet, 
erscheint  Hm.  A.'s  Arbeit  ohne  alles  eigene  Ver- 
dienst.  Der  Text  ist  der  von  Petersen  in  seiner 
geschatzten  Ausgabe  gegebene,  nicbt  der  Foesische, 
wie  der  Herausgeber  im  Vorworte  bebauptet,  und 
daher  der  Zusatz  auf  deni  Titciblatte  „verbesserte 
Urschrift*'  nur  insofern  ein  \vahrer,  als  eben  diese 
Urschrift  die  von  Petersen  verbesserte  ist.  Auch 
die  Varianten  sind  die  der  Petersen^schen  Ausgabe, 
nur  nicht  mit  der  ndthigen  Vollst&ndigkeit  und  Ge- 
nauigkeit  in  die  neue  (ibertragen  worden,  was  sich 
schon  bei  oberflachlichcr  Vergleichung  derselben 
ergiebt.  Die  Uebersetzung  ist  in  keiner  Weise  eine 
gelungene  und*  fruhere  Versuche  &bertreffende  za 
nennen ;  sie  macht  im  Ganzen  keinen  wohlthuendeu 
Eindruck  und  ge\vahrt  nichts  weniger,  als  ein 
treues  Abbild  der  bippbkratischen  Schrift.  Es  ist 
zwar  nicht  zu  leugnen,  dass  vieles  Einzelne  gut 
getroflTcn  ist,  aber  leider  kann  dem  Uebersetzer  das 
Zeugniss  nicht  ausgestellt  werden,  dass  er  dem 
IFippokrates  ein  genOgendes  Studium  ge\vidmet  ba- 
be. Die  Anforderungen  an  eine  Uebersetzung  sind: 
Richtigkeit  des  Verstandnisses,  Yreue  und  Lesbar« 
keit.  Das  richtige  Verstandniss  fehlt  aber  oft  auch 
atk  solchen  Stellen,  uber^deren  Sinn  kein  Zweifel 
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obwaUeii  kann^  andre  Stellen  dagegen  lassen  die 
Treue  vermissen,  w&hrend  die  meisten  von  einer 
Unbehulflichkeit  im  sprachlichen  Ausdruck  zeugen, 
durch  die  man  fast  versucht  wird,  Hm.  it.  fur 
keinen  Deutschen  za  halten.  Rec.  hofft  dies  im 
Folgenden  darthun  und  nachwei8en  zu  konnen.  S.  11 
,^Ist  einer  aber  in  diesen  Umst&nden  bewandert,  so 
\vird  er  aueh  die  Bescbaffenheit  jeder  Zeitfolge  im 
Jahre  bestimmen  konnen"  =  il^^i  indarov  S  i  >:c^o* 
vov  nQoaiovTOQ  xai  ivtavrov  X//oi  av^  dem  Texte  ge- 
treuer:  Man  wird  dann  vorhersagen  konnen  fiirjede 
Zeitfolge  und  fur  jedes  Jahr.  —  ^^Auch  Krank- 
heiten,  welche  jedem  einzeln  gefahriich  werden"  = 
ox6ca  T(  idia  ixdajif  uivivvo^  yiy9io&ai,  richliger: 
welche  besonderen  (Krankheiten)  eiri  Jeglicher  zu 
bekommen  Gefahr  lauft.  —  ^^Denn  ein  im  Wech- 
sel  der  Jahreszeiten  und  in  dem  Auf-  und  Uqter- 
gange  der  Gestirne  Erfahrener  wird  das,  wie  jedes 
von  diesen  eintrete,  wie  das  Jahr  beschaffen  8cyn 
werde^  voraussehen  konnen"  =  liSvjg  /o^  to/v  wQl(av 
Tclc  fiiTufioXug  xal  jutv  aaxQ(av  Itiito^u^  tc  xa\  dvatag^ 
na^ou  i'xaarov  rovriutv  ylyviTaiy  ngonintj  Sv  ri  ?ro^ 
6xot6v  Ti  fiiXXti  flyvio&aif  den  Sinn  ganz  verfehlend 
durch  willkuhr]iche  Verbindgng  der  zum  Vorder- 
satze  gehorenden  Worte  xa9iu  —  ylyvi%ai^  es 
heisst :  Denn  wenn  man  die  Veranderungen  der 
Jahreszeiten  und  den  Auf-  und  Untergang  der 
Gestirne  kennt,  und  ein  Jegliches  von  diesem  sich 
ereignet,  so  wird  man  aueh  voraussehen  kdnnen, 
wie  jdas  Jahr  beschaffen  8eyn  diirfte.  —  99Wer 
auf  diese  Wei8e  priifend  die  Umst&nde  der  Jahres- 
zeiten vorhert^estimmt;  der  wird  auch  besonders 
die  Eigenschafl  einer  jeden  kennen  —  meistens 
wird  er  dieHeilung  bevrirken"  =  ovjiog uvtig  iq%V'^ 
piifitvoc  xal  ngofivvioKUfv  zovg  natgoic  ^ikiOT  av  il" 
iiif]  mgi  ixdaTOV  xal  %&  nkitara  jvfzdvoi  Tfjg  vyulfjqj 
richtiger  und  dem  Texte  entsprechender :  Wer  also 
die  Zeiten  beobachtet  und  vorhererkennt,  der  wird 
von  jeder  eine  genaue  Kenntni^s  erhalten  und  mei* 
stens  die  Gesundheit  herbeizufuhren  im  Stande 
8eyn.  —  S.  15  Tritt  aus  jeder  Veranlassung  ali- , 
gemein^  der  Brand  ein"  =  x{il  ifaykialvag  koi>wq 
lyyivia^at  dnh  ndatig  ngo^datog^  besser:  bei  jeder 
Veranlassung.  Uebrigens  bedeutet  ,^  ^a^cdoiVa;*' 
umsichfressende  Ge8chwure^  nicht  >, Brand"  Die 
Belegstellc  aus  Celsus  ist  vom  Uebersetzer  ganz 
missverstanden  worden  und  passt  nicht  hierher. 
Denn  ,yfayi6ouva"  und  yynigrities"  bezeichnen  auch 

bei  diesem  Schriftsteller  ganz  verschiedene  Begriffe. 

(Per  Beichluts  folgt.') 


Mahammedanische  Mystik. 

1}  Die  Erfreuung  der  Geister^  von  'Omar  ben^ 
Suleimdn von  Dr.  L.  Krehl  u.  s.  w. 

2)  Dag  Kapiiel  von  der  Freigebigheii  ^   von  Pir 
Mohammed    Din    Pir  Ahmed   Bin    Chalil  aut 

BruMsa von  Dr.  H.  Peiper  u«  a.  w. 

iBeschluss  von  Nr.  114.) 
Er  behandelt  so  in  dem  ersten  Theile^  Veber 
die  Erkennfmšs  dee  JFesem  der  Memeckenj  du 
tVeeep^  der  Seele,  des  Herzene  und  des  Geiifei 
als  der  drei  eigenthumlichen  Gestaltungen  des 
eigentllchen  We8ens  Gottcis^  welches  im  Innero 
des  Menschen  leuchtet,  und  zeigt  die  Stufen  der 
L&uterung,  auf  welchen  diese  Gestaltungen  bis  sa 
dem  Grade  der  VoUkommenheit  gelangen,  auf  dem 
sie  das  eigentlicho  Wesen  Gottcs  rein  erkeonen, 
sodann  im  ziveiten  Theile  Veber  die  Erkenniniu  da 
iVesenš  Gotteš  des  reinen ,  abstracten ,  immateriellen 
Sej^HSj  welches£iVM  ist  in  seiuen  Uandlungen^  sei- 
nen  Bigensckaflen  und  seinem  fFeten.  Wir  konoei 
hier  auf  eine  genauere  Darstellung  der  Lehre  und 
des  System8  des  Vf.'s  nicht  eingehen  und  miissen 
unsere  Leser  deshalb  auf  das  Buch  selbst  ver\i'el- 
sen  y  ivelches  gew]ss  niemand  unbefriedigt  aus  der 
Hand  legen  wird,  der  uberhaupt  Sinn  hat^  nicbt 
fur  das  Leben  des  Orients  allein,  sondern  fiir  dis 
h5here  geistige  Leben  der  Menschheit  iiberliaupt. 
Die  Darstellung  des  Vf/s  ist  im  Ganzen  so  kltr 
und  verstandlich^  als  dasWesen  des  Gegenstandes 
zulasst  und  die  Uebersetzung  bis  auf  wenige  Stel- 
len, die  der  Uebersetzer  in  seinen  Anmerkungen 
selbst  ver besscrt;  treu  und  w5rtlichy  und,  was  nft- 
mentlich  bei  der  Eigenth&mlichkeit  des  tijrkiscbeo 
Periodenbaues  anzuerkennen  ist,  verstandlich  oad 
deutsch.  Man  sieht  es  der  ganzen  Uebersetzun; 
an,  dass  Hr.  Kreki  eben  so  vertraut  ist  mit  dem 
Gegenstande  selbst  wie  mit  der  Sprache,  aus  der 
er  ijbersetzt,  ein  auf  beiden  Wegen,  die  zur  Er- 
keAntniss  fuhrcn,  wohlgerusteter  Fuhrer.  Dies  ze\ff> 
sich  namentlich  in  der  treffenden  und  bundigen  Wei- 
se,  mit  der  er  die  zahlfeichen  Kunstausdriicke  ^vi« 
dergibt,  zu  deren  Verstandniss  ihm  wohl  bei  deo 
wenlgstei|  die  Worterbiicber  geholfen  haben,  so  dass 
das  Buch  auch  in  philologischer  Beziehung  als  ein 
Uilfsmittel  zum  VerSt&ndniss  anderer  Werke  Ibn' 
lichen  Inhalts  zu  empfehlen  ist.  Vicle  dicserAus- 
drucke  sind  in  den  Anmerkungen  noch  besonders 
erklart,  wozu  Hr.  If.  ausser  den  Definitionen  Dschor- 
dschani's  und  Ibn  Arabi's  auch  die  des  Abdel-ra£2*4 
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benutzte^  dic  vor  einigen  Jahren  ia  Indien  gedruckt, 
bis  jetzt  abcr  nur  in  \venigen  Exemplaren  nach  Eu- 
ropa  gekommen  sind.  Der  turkische  Text;  einer 
Handschrift  der  Leipziger  StadtbiUiothek  entnom- 
vnen,  ist  cofrect,  und  durch  ein  Register  ist  die  Auf- 
findung  der  im  Werke  und  den  Anmerkungen  er- 
klarten  technischen  Ausdriicke  erleichtert.  Dass  Hr. 
JT.  die  Orthographie  des  Originals  mit  allen  ^nre- 
gelm&ssjgkeiten  und  Inconsequenzen  in  der  ScHreib- 
art  der  turkischen  Worte;  namentlich  was  den  Ge- 
brauch  der  Vocalbuchstaben  anbelangt,  unverandert 
beibehalten  hat^  kdnnen  wir  nur  billigen,  und  wur- 
den  es  selbst  nicht  tadeln,  wenn  er  dlesen  Grund- 
satz  auch  bis  auf  die  arabischen  Worte  ausgedehnt 
hatte.  Das  Turkische  hat  einmal  noch  keine  feste  Or* 
thographie  und  gerade  die  scheinbaren  Unrichtigkei- 
len  geben  nicht  selten  einen  Wink  fur  die  richtige 
Avssprache  des  Worte8,  und  warum  sollten  die 
Turken  nicht  dasselbe  Recht  haben,  arabischeWor- 
te,  die  in  ihrer  Sprache  eingeburgert  sind^  auch 
nach  ihrer  Aussprache  zu  schreiben^  so  gut  wie  wif 
im  Deutschen  die  v5Uig  eingeburgerten  Fremdivdr- 
ter  nach  unserer  Aussprache  schreiben? 

2}  Weniger  gunstig  kdunen  wir  uns  uber  das 

zweite    der    beiden    vorstehenden   Werke   aussern. 

Hr.  P.  theilt  uns  darin  einige  Capitel  aus  dem  EnU 

el  ari  fin  des  Pir  Mohammed,  gewdhnlich  Aztni  go- 

nannt,  mit^  n&mlich   das  Slste^    welches  von   der 

Tugend  der  Freigehigkeit  ban  delt,  dem  erdastOste^ 

von  den  guten  Werken,  und  das  19te;  von  dem  Mit- 

leiden,  als  Erganzung  folgen  l&sst     Nach  einem 

Nachworte^  Anmerkungen  und  Verbesserungen^  giebt 

er  noch  einige  Bruchstucke  aus  der  Siltenlehre  des 

Mnlla  Ali^   bekannt  unter  dem  Titel  AkMaki  altt*t 

(bei  Hadschi  Khalfa  No.  S80).    Von  dem  Enis  el 

arifin  (H.  Khlf^  Nr.  S85)^  einer  tiirkischen  Bearbei- 

tung  des  Akhlaki  Mohsini,  deren  Verh&ltniss  zum 

persischen  Original  Hr.  P.  in  der  Vorrede  kurz  aus- 

einandersetzt^  wo  er  auch  einige  Bemerkungen  uber 

den  Vf.  und  die  Zeit  der  Abrassung  des  Werkes 

giebt,    besitzt    die    Leipziger  Stadlbibliothek    eine 

Handschrift,  die  Hr.  Prof.  Fleischer  in  ,,Naumanni 

Catal.  Codd.  Mss.  Bibl.  Senat.  Lips."  S.  488  Unter 

Nr.  CCXXV  beschrieben  und  die  wir  mit  der  vor- 

liegenden  Uebersetzung  verglichen  haben,   um  uns 

ein  Urtheil  uber  dieselbe  zu  verschaffen ,  weil  Hr. 

P.  den  tiirkischen  Text  nicht  beigegeben  hat,  w^s 

allerdings  zu  seiner  eigenen  Rechtfertigung  wun- 

schenswerth  gewesen  ware ;  denn  nicht  alle  Abwei-* 

chungen  seiner  Uebersetzung  von  dem' uns  vorlie- 


genden  Texte  wollen  wir  auf  seine  Rechnung  setzen, 
eine  grosse  Anzahl  derselben  lasst  sich  jedoch  leich( 
als  Irrthum  des  Uebersetzers  erkennen  und  erklart 
sich  zum  Theil  aus  der  in  der  Regel  et\vas  undeut- 
licben  Nestalik-Schrift^  womit  die  tiirkischen  Hand- 
schriften  haufig  geschrieben  sind.  Manche  Irrthii- 
mer  wiirde  Hr.  P.  gewiss  vermieden  haben,  wenn 
ibm  noch  einige  Handschriften  desselben  .Werkes 
zur  Vergleichung  zur  Hand  gewesen*\varen,  denn 
aus  Einer  Handschrift  allein  einen  richtigen  Text 
zu  ge\vinnen,  ist  nur  in  den  wenigsten  Fal- 
len  moglich:  theils  aber  scheint  es  auch,  als  ob 
Hrn.  P.  die  zu  einem  ricbtigen  Verstandni^s  hothige 
Sicherheit  in  der  persischen  und  tiirkischen  Gram- 
matik  und  Metrik  mangelte.  An  einigen  Stellen  hat 
er  sogar  die  Verse  gar  nicht  als  solche  erkanut, 
Wenig8tens  nicht  als  Verse  iibersetzt,  weil  er  das 
Wort  fJaJ^^  womit  dieselben  eingefiihrt  w.erden, 
irriger  Weise  fur  eine  Bezeichnung  der  gereimten 
Prosa  halt  (vgl.  S.  54).  Wir  erlauben  uns  hier 
einige  P  roben  .seiner  Uebersetzung  mitzutheilen. 
Gleich    im   Anfange  iibersetzt   Hr.    P.   die    Worte 

^^Freigebigkeit  ist  die  beste  der  prei8enswertben 
Tugenden,  daš  wa9  die  Vorfahren  aušzeichnet^  die 
Muii&  de§  frommen  tVandels'%  ansiatt:  Freigebig- 
keit  ist  die  vorziiglichste  der  preisen8wertben  Ei- 
genschaflen,    euie  Sitte  der  Vornehmen  und  eine 

Naturanlage  der  Grossen.  Die  Worte  ^LJ^t  oJLui^ 
und  olj^t  cj^A-^  sind  offenbar  gleichbedeutend,  eine 
in  rhetorischen  Werken  gewohnliche  Wiederholung 
eines  und  desselben  Begriffes  mit  verschiedenen 
Worten.  Die  Musier  dea  guien  JVandeU  aber  scheint 
Hr.  P.  durch  Umdrebung  der  Genitivverbindung  in 
olj^t  o..A^  erhalten  zu  haben,  obwohl  «>tj^1  auch 
dann  noch  nicht  die  Musier  b^deuten  kann.  Zwei 
Zeilen  wei(er  nach  den  WorteA  „und  erfreut  sich 
gliicklicheu  Ausgangs"  hat  die  Leipziger  Handschrift 
zwei  Zeilen  mehr,  welche  Hr.  P.  iibergeht.  Den 
hierauf  folgenden  Vers  iibersetzt  Hr.  P.:  „Freige- 
bigkeit  ist  Ruhm,  Gott  ehren  Edelmuth,  wem  feh- 
len  diese  zwei,  an  dem  ist  gar  nichU  gui,*'  Die 
Wbi:te  lauten: 


i> 


Der  Adel  des  Mannes  besteht  in  Freigebigkeit  und 
die  W(irde  im  Nicderfallen  (Anbeten);  jeder  der 
diesc»  beiden  nicht  besitzt,  dessen  Nichtseyn  ist 
besser  als  das  Seyn ;  d.  h.  fur  den  ware  es  besser. 
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wenn  er  gar  nicht  esistirte.    Den  sun&chst  folges* 
den  persischen  Vers: 


Diese  Freigebigkeit  ist  ein  Asi  aus  dem  Garten  ded 
Paradieses;  wehe  dem^  der  dieses  Astes  Z\vcige 
(eigentl.  Locke)  loslasst ;  ubersetzt  Hr.  P. : 
^^  Freigebigkeit^  ein  Zweig  ist  ftie  im  Himinelsland^ 
Auf !  mach  ibn  niederfallen  aus  des  Himmels  Land ! " 
Die  beiden  unmittelbar  darauf  folgendeii  turkiscben 
Verse^  die^  obwohl  in  einem  andern  Metrum^  doch 
auch  in  unserer  Handschrift  nicht  durch  eiiie  be- 
sondere  Ueberschrift  als  Mfesnewi ,  wie  man  erwar- 
ten  solite,  bezeichnet,  sondern  mit  dem  vorange- 
henden  persischen  Verse  in  ein  Stuck  mit  der  Ue- 
berschrift .  ^  •'  zusammengeschriebefi  sind,  scheint 
Hr.  P.  gar  nicht  als  Verse  erkannt  zu  haben,  son- 
dern ubersetzt  in  Prosa :  ,,  Der ,  der  von  altam  Fler- 
sche  der  Beste  \var,  sprach:  Siehe!  Freigebigkeit 
ist  ein  Baum  im  Garten  der  Seligen^  der  seine 
Pracht  und  Herrlichkeit  weit  ausbreitet.  J^er  ihn 
zur  Wurzel  nimmi^  hi  edel  und  gerecht  wie  er.*^ 
Die  Verse  besagen  aber  vielmehr  Folgendes:  Der, 
welcher  unter  den  SterJMiehen  der  Beste  ist  (Mur 
hammed),  hat  gesagt:  Freigebigkeit  ist  ein  Baum 
im  Paradieso,  ausgebreitet  nach  O^^ten  und  Westen 
ist  seine  Wurz6l;  wer  diesen  Stamm  f^sthalt,  der 
ist  ein  Genosse  des  Paradieses.  ~  Zwei  Zeilen 
weiter  Cibersetzt  Hr.  P.:  „Wie  der  Herr  des  Glan- 
zes  und  der  Ehre,  der  erhabene  Moses,  uber  wel- 
cben  Gnade  und  Friede  sey,  von  gottlicher  Begei- 
sterung  erfullt,  befahr'3  anstatt:  die  Majestat  des 
Ruhmes  und  der  Ehren  (d.  i.  Gott)  hat  ferner  zu 
dem  heiligen  Moses  (wortlich:  der  Erhabenlieit  des 
Moses)  uber  den  Gebet  und  Gruss  sey  gesagt  uud 
befohlen.      Die  Worte  lauten  im   Original:  o^A:a.> 

}i^\  ^^  *dU^  OySai>  ,»{/^l5    (1.    Jbl^l  .0)   v3^:ib 

l5^jl>a*  VjJmt  ^O  ^'^UJ\^.  Hier  hat  Hr.  P,  die 
Dativbezeichnung  in  i^Lm^  iibersehen;  von  der  gott- 
lichen  Begeisterung  aber  ist  weiiigstens  in  unserer 
Handschrift  nichts  zu  lesen.  Auf  der  folgenden 
Seite  lesen  wir:  Ein  5omiil  hat  aus  einem  Gedichte 
des  Propheien  folgende  zwei  Verse  zu  ho$1en  ge^ 
gebeny  anstatt:  Busii  (Abu'l  Fath  Ali  ben  Muham- 
med  el  Katib  aus  Bust  in  Sidschestan)  hat  in  seinem 
auf  den  Buchstab  Nun  gereimicn  Gedichte  folgende 
zwei  Verse  recitirt.    Die  Worte  lauten  im  Texte: 


Hier   hat   Hr.   P.   anstatt    ^jfUu  gelesen  ^^  wa8 
in    der   Nestalikschrift    allerdinss    leicht    zu  ver- 


wechseUi  ist  •  »jo^  luui  ^  in  vOUUr  kj  v^  verwan* 
delt,  dabei  aber  das  Possessivpronomen  der  dritteo 
Person  ganzlich  iibersehen.  Die  beiden  arabischen 
Verse  selbst  sind  dem  Sinne  nach  richtig  ubersetzt, 
den  zunachst  folgenden  persischen  Vers  aber  hat 
Ur.  P.  wieder  ganzlich  missverstanden. 

Die  mitgetheilten  Proben  mogen  hinreichen,  um 
einen  Schluss  auf  den  Charakter  der  Uebersetzang 
zu  ziehen.  Der  eigentliche  Zweck  des  Urn.  Vf.'s 
scheint  jedoch  nicht  60wohl  der  gewesen  zu  sevo, 
eine  wortgetreue  Uebersetzung  za  geben,  als  viel- 
mehr zu  zeigen,  wie  ungefahr  die  Muhammedaner 
die  Sittenlehre  auffassen  und  behandeln,  und  20- 
gleich  an  einer  der  muhammedanischen  und  der 
christlichen  Sittenlehre  gemeinsamen  Lehre  den  Uo- 
ierschied  der  Auffassung  beider  Heligionen  darzu- 
thuD.  .  Dies  scheint  wcnigstens  aus  der  Vorrede 
«ind  dem  Nachworte  hervorzugehen,  und  es  ware 
gewiss  nicht  ohne  Interesse^  wenn  Hr.  P.  tiefer  auf 
die  Sache  eingegangen  ware  als  gescbohen  ist.  Dis 
Nachwort  und  die  Anmerkungen  zeigen  eine  gute 
Beleseiiheit  des  Hrn.  P.  und  enthalten  eine  Menge 
von  Notizen,  Bemerkungen  und  Uebersetzungea  ziud 
Theii  langerer  Stucke  aus  ^nderen  Schnitsteliero, 
doch  vermissen  wir  hier  eine  Cibersichtliche  Anord- 
nung  des  Materials.  Die  am  Ende  mitgetheilten 
Bruchstiicke  aus  dem  Akhlaki  Ala'i  rechlfertigeu 
das  Urtheil  Hadschi  Khalfa's,  der  diesem  Werke 
den  Vorzug  vor  anderen  gleichen  Inhalts  zugesteht. 
Wenig6teus  zeichnet  es  sich  vor  i^em  Enis  el  Arifio 
durch  eine  mehr  pbilologische  Behandlung  des  G^ 
genstandes  aus  und  giebi  scharfere  Definitioneu  an* 
statt  der  mehr  poetischen  Schilderungen  des  andern 
Werkes.  Hr.  P.  hat  sich  bemuht,  den  Urspruog 
einzelner  Definitioneo  desselben  aus  der  Ethik  des 
Aristoteles  nacbzuwei8en ,  die  aus  den  SchrlAen 
Dsčhelaleddins  und  Nureddins  tn  das  Werk  des 
Mulla  Ali  iibergegangen  siud. 

Zura  Schlusse  konnen  wir  den  Wun8ch  nicbt 
unterdrucken ,  Hr.  P.  mochte,  \vena  er  gesconen 
ist,  uoch  mehrere  Capitel  des  turkischen  Werke0 
mitzutheilen,  doch  wenigstens  nocb  «111^  Handschfi'^ 
desselben  neben  der  seinigea  zu  RAthe  ziebeo  uo<l 
aich  bemiihen,  statt  der  Form  lieber  deo  Sinn  ^^ 
Onginals  in  der  Ueberaetzung  wiederzugebeo. 

Zenker. 


GebauerBche  Buchdrackerei. 
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Halle,  in  der  EipeditiOD 

der  Allg.  Lit.  Zeitung. 


Norddeutsche  Sagen* 

Narddetdsche  Sagen^  Mahrchen  mtd  GebrHuehe^-^UB 
Meklenburg^  Pommern^  der  Mark^  Sac/isenj^ 
Thuringeny  Braunschvoeig^  Hannw0ry  Oldenburg 
und  fVesifalen.  Aus  dem  Munde  des  Volkes 
gesamineU  und  herausgegeben  von  A.  Kuhn 
und  W.  SchtvarU.  gr.  &  XLII  u.  560  S.  Leip- 
zig, Brockhaus.  1848.  («Va  Thlr.) 


z, 


luvorderst  mussen  wir  das  Verhaltniss  der  bei- 

den   Saminlcr    und   Herausgeber    bei  Ausarbeitung 

dieses  schatzbaren  Werkes  angeben«    Die  schliess- 

liche  AusarbeitUDg  des  Ganzen  hat  Hr.  Kuhn  allein 

besorgt,    so  wie    auch    das  ia    den   Anmerkungen 

Beigebrachte  zunaclist  von  demselben  berriihrt.    Je- 

doch  haben  sich  vlele  in  den  Anmerkungen  ausge- 

sprochene  Ansichten  aus  gemeinsamer  Besprechung 

entwJckelf.      Aeusserst  fdrderlich   fur  die  Zwecke 

der  Sammlung  war  die  Art  der  gemeinsamen  Wan- 

derung   und    Forschung    der    beiden   Herausgeber. 

Wenn    sie   an  eine   reichiicb  fliessende  Quelle   ge- 

kommen  \varcn^  und  der    eine  schon   alle  Kapitel 

der  Mythologie  durchlaufen  zu  haben  meinte,  brachte 

oft  der  andere  cincn  neuen  Punkt,   welcher  haufig 

etwas  Kfeues    und  Wichtigeres  ans  Llcht   stellte^ 

ssum  Vorschein.  Unter  demjenigen,  was  Hr.  Schwartz 

vornehmlich   zu  Tage   gefordert  liat,   ist  vor  allem 

die  ihm    allein    gebuhrende  Wiederauffindung    der 

Trigg  zu  nennen.     Beide  Sammier   hatten   namlich 

zuerst  ^eineinsam  von  einem  alten  Gartner  ausGram- 

zow  vertiommen,  wenn  man  in  den  Zwotften  ([den 

zwotf  Nachten)  spinnd,  der  ¥ui  in  den  Rocken  kom- 

me,  und  ahnten  das  darunter  Verborgene  nočh  nicht, 

als  Hr.  Schujartz  zuerst  in  Buchholz   itn  Oesprach 

mit  elber  am  Waschfass    stehčndei^  Bauerinn  die 

Form  mit  K;  namlich  Futk^  ans  Licht  brachtc|.    Ah 

diese  reihten  sich  dann  bei  dem   weiteren  Vordrin- 

gen   die  ubrigen  Ergebnisse.       AobuRcher  Weise 

entdeckte  Hr.  Schujartz  zuetst  die  Frau  Freen  im 

Halberstadtischen,  und  Hr.  Kuhn^   durčh  Berufs- 

pflichten  zur&fck'gen5thiget;  sicherte  nur  diese  For- 

men,  n&mlichr  Friche^  FrehCj  Ftčen^  Frten,  Fuik^ 

A,  L.  ž.  164^.    Erater  Band. 


Fiiij  indem  er  in  den  Gebrauchen  Nr.  179  — 180 
S.  414  Nachricht  daruber  giebt,  wo  sie  sich  finden, 
und  sich  in  den  Anmerkungen  dazu  S.  519  uber 
ihre  Identit&t  ausspricht.  Bei  Sammlung  der  Sagen 
und^Gebrauche  war  namlich,  was  diese  Sammlung 
so  sch&tzbar  macht,  das  Hatiptziel  ,der  Sammier,  al- 
les,  was  sich  noch  an  Glauben  aus  der  heidnischen 
Zeit  zu  uns  heruber  gerettet  hat,  zu  sammeln.  Da- 
her  richteten  sie  natiirlich  aunachst  ayf  mythologi- 
sche  Punkte  vorzugsweise  ihr  Augenmerk.  Da  sich 
jedoch  haufig  von  vorn  herein  nicht  bestimmen 
lasst,  ob  nicht  einer  Sage  irgend  ein  Mythos  zum 
Grunde  liege,  indem  nicht'  selten  die  Vergleichung 
mit  Sagen  alterer  und  neuerer  Volker  elncn  solchen 
mythischen  Gchalt  derselben  ergiebt, 'so  haben  die 
Sammlcr.ihre  Aufmerksamkeit  auch  von  andern  Sei- 
ten  nicht  ganz  abgelenkt.  Die  Sammlung  norddeut- 
dcher  Sagen,  we]che  sich  im  Ganzen  an  die  von 
Hrn.  K.  herausgegebenen  markischeh  Sagen  an- 
schliesst,  unterscheidet  sich  von  diesen  wesentlich 
nur  dariti,  dass  sie  mit  Ausnahme  weniger  Stiicke 
durchweg  aus  fhiindlicher  UeberlieFerung  geschopft 
ist.  Die  SammTer  scbdpflen  namlich  stets  aus  der 
grossen  Masse  des  Volks  als 'der  eigentlichen  Tra- 
gerinn  der  unverfalschten  Sage,  indem  sie  sich  bei 
ihren  Forschungen  'vorzugsweise  an  die  niederen 
Stande  wandlcn,  da  bei  ihnen  die  Sage  sich  in  einer 
bTt  bewtinderungs\yurdigenReinheit  fortpflanze;  die- 
selben  ^ortcr  .und  Wendungen  gehen  hier  meist 
von  Geschlecht  zu  Geschlecht/ und  man  halte  mit 
einer  Treue  daran  Test,  dasš  man  oft  glauben  mdchte, 
alle  hatten  ihre  ErzahluAgen  nach  einem  gemein- 
.samen  Berichte  ausvvendig  gelernt.  In  den  mittle- 
ren  und  hbheren  Standen  mische  sich  dagegen  schon 
zu  oft  siibjective  Ansicht  und  willk&rliche  Umbil- 
'dung  in  die  AufTassung  der  Sage,  so  dass  sie  meist 
fur  keine  tretien  Bewahrer  des  urspriinglichen  Ge- 
haltes  mehr  gelten  koiinen.  Dieses  ist  zwar  in  vie- 
ler  Beziehung  sehr  richtig,  und  wird  z.  B.  durch 
den  Fall  veransčhaulichet,  welcher  unter  Nr.*847 
yy  Sagen  vom  Kf/ff/tiinser'*  Nt.  9  S.  2M  angegebea 
wird.  Ein  Knabe  aus  Frankenhausen  babe  namlich 
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erz&hit,  wie  er  in  einer  Beschreibung  gelesen,  dass 
Frau  Holle  mit  der  wilden  Jagd  ziehe^  und  einmal 
einen  Eber  angeschossen  habe,  der  wuthend  auf 
sie  losgegangen ;  da  h&tte  sie  sich  schnell  in  eine 
Eiche  verivandelt;  in  welcher  der  Eber  mit  denHanern 
sitzen  geblieben  sey,  da  habe  sie  ihn  todtgeschos- 
sen.  Bei  dieser  Erzahlung  ist  in  Betreff  der  Ver- 
ivandlung  der  Frau  Holle  in  eine  Eiche  wohl  grie- 
chische  MythoIogie  eingemischt,  eiitweder  vomKna- 
ben  selbst;  oder  er  bat  diese  Einmischung  gefvin- 
den.  Hr.  K.  giebt  hierbei  ein  Beispiel  seines  lo«- 
benswerthen  kritischen  Verfahrens,  indem  er  in  den 
Anmerkungen  S.  497  zugleich  in  Beziehung  auf  die 
vorhergeh^nde  Nr.  8  sagt^  ob  das  Versetzen  des 
Schmieds  von  Juterbog  in  den  KjrfiFIiauser  und  na- 
mentlich  der  Name  Boldermann  volksthiimlich ,  oder 
nur  gelehrtef  Dichtung  entsprungen  sey;  8ey  nicht 
zu  ermitteln  gewesen;  eben  so  wenig5  ob  die  in 
Nr.  9  mitgetheilten  Zuge  &cht  und  alt  8eyen.  Sehr 
richtig  bemerkt  Hr.  K.  auch  (S.  560)  zu  Nr.  277 
Irmemaul.  Mundlich,  S.  S4^  in  welcher  Sage  das 
Dorf  Irmensaul  mit  der  von  Kari  dem  Grossen  zer- 
storten  Irminsul  in  Verbindung  gebracht  wirdj  ^^die 
ganze  Sage  scheint  gelehrten  Ursprungs."  Es  ist 
namlich  derselbe  Fall  wie  z.  B.  mit  der  Sage  zu 
Fallrum  in  Betreff  der  Hermannschlacht,  und  niit 
dem  Namen  Heerdasee  des  Sees  auf  Riigen.  Ge- 
lehrte  Muthmassung  ist  zur  Sage  geworden.  Dess- 
halb  ist  das  kritische  Verfahren  der  Sammler  dw 
norddeutschen  Sagen  sehr  zu  loben.  Doch  ist  ihr 
Grundsatz,  nach  welohem  sie  die  grosse  Masse  des 
Volkes  als  die  eigentliche  Tr&gerinn  der  unverfalsch- 
tep  Sage  ansehen^  und  das  ibfien  von  Leuten  der 
gebildetcn  Stande  Mitgetheilte^  welcbes  sie  meist 
durch  ,;  schriftlich  *'  bezeichnen,  als  Oegensatz  zu 
dem  aus  den  Erz&hlungen  stets  der  niederen^  meist 
der  untersten  St&nde  geschdpften,  durch  ^^mundlich" 
Bezeichneten  annehmen^  nicht  in  allen  Fallen  an- 
wendbar;  denn  die  Ungebildeten  verderben  wegen 
ihres  engeren  Gesichtskreises  nicht  selten  die  Sage, 
und  legen  an  alles  nur  einen  Maassstab  und  gestal- 
ten  aus  allem  neue.  So  z.  B.  in  Betreff  von  Nr.  10 
der  Sagen  vom  Kyffh&user :  ,^iindlich  aus  Strauss- 
berg  in  der  Mark"  muss  Hr.  K.  S.  497  bemerken: 
^yDie  Erzahlerin  hatte  die  Sage  von  ihrem  Mann, 
der  aus  Nordhausen  geburtig  war,  erzahlen  hdren; 
da  sie  eine  Markerinn  war,  ist  der  Markgraf  Hans 
sehr  naturlich  an  Kaiser  Friedrichs  Stelle  getreten." 
Aehnlich  ist  es  auch  mit  den  Namen  der  Gdtter 
und  Gottinnen  ergangen,  nicht  nur  die  Bedeutung 


ihres  Wesens  ist  unter  einander  gemengt,  sondern 
auch  ihre  Namen  sind  vertauscht.  Daher  ist  den 
Herausgebern  in  vielen  F&llen  unmdglich  gewe8en, 
die  ursprCinglich  verschiedenen  Gottheiten  in  deo 
jetzigen  Sagen  gehorig  zu  sondern.  Ja,  selbst  in 
sprachlicher  Beziehung  zeigen  sich  die  Angaben  der 
Ungebildeten  als  sehr  unzuverlassig,  indem  sie  auch 
hier  die  Sache  leicht  verstummeit  oder  entslellt  ge- 
ben.  So  z.  B.  Nr.  36.  yyDe  Vnnerartschken.  Mund- 
lich'  von  einem  Bauer  aus  Thomsdorf  in  der  U.  M. 
und  einer  alten  Frau  aus  Schwinemunde*'  lautet  N.4 
(S.  39)  der  Vers :  Bun  doch  so  old,  as  B5hma  gold, 
und  Nr.  t  (S.  31):  Nu  bun  ik  so  old,  as  BoehmaD 
gold.  Hier  wird  man  sogicich  vermathen,  dass  es 
verdorben  aus  B5m  un  Gold  (Baum'  und  Gold).  So 
findet  man  denn  auch  Nr.  ItO.  j^Unterirdische'^  Nri 
j^Schriftlich  von  Herrn  Schullehrer  Hille  in  Linpe" 
(S.  105):  ,,Ik  biin  so  old,  as  bom  un  gold."  Za 
Bohma  gold  (S.  30)  und  Boehmen  gold  (S.  31)  hat 
Hr.  K.  in  den  Anmerkungen  nichts  bemerkt.  Boh- 
misches  Gold  bat  auch  wohl  keine  sagliche  Bedeu- 
tung, aber  wohI  die  Redensart  so  alt  als  B&ume  und 
Gold,  welches  letztcre  fur  Steine  steht. 

In  der  y,Vorrede"y  welche  zugleich  zur  Einlei- 
tung  dient^  wird^  nachdem  derZweck  der  Sammlung 
und  die  Grundsatze  des  Verfahrens  der  Sammler 
bei  der  Aufzeichnung  der  Sagen  auseinandergesetzt 
sind,  Einiges  uber  das  Leben  der  Sagen  und  des 
Aberglaubens  im  heutigen  Volke  gesagt,  und  kq- 
n&chst  der  scharfe  Unterschied  zwischen  dem  nftcb 
den  Freiheitskriegen  herangewach8enen  jungen  6e- 
schlechte,  und  dem  &lteren  Geschlechte,  dessen  Jo- 
gend  vor  dieselben  flel,  besprochen,  und  bemerkt, 
dass  auch  selbst  unter  dem  alteren  Gcschlecite 
die  Zahl  derer  nicht  klein  8ey,  welche  nicht  mehr 
mit  voUer  Glaubigkeit  an  den  alten  Ueberlieferun«' 
gen  hangen.  Ein  halberst&dtischer  Bauer ,  welcheD 
fast  sein  ganzes  grosses  Dorf  Veiter  nannte^  druckte 
dieses  so  aus:  ^^Der  alte  Fritz  hat  die  Ziverge 
verjagt,  aber  Napoleon  hat  allen  Spuk  aus  dem 
Lande  getrieben.*  Doch  passt  diesor  Ausspruch 
nur  im  Allgemeinen ,  nicht  fiir  aile  einzelnen  Gegen- 
den.  Vorzugsweise  treu  dem  Alten  hangen  io  den 
von  den  Sammlern  durchwanderten  Gebiet  die  Alt- 
mark  und  die  Ukermark,  das  Salmland  und  das 
.nordliche  Westfalen|  und  von  dem  Harz  vorzugs- 
wei8e  blos  der  rauhere  und  desshalb  auch  mehr 
in  seiner  Abgeschlossenheit  beharrende  Oberhar2« 
In  diesen  Gegenden  gehoren  zuweilen  die  Gestaf- 
ten  der  Sage  und  des  Aberglaubens  gewiss8rmass«D 
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mit  zum  religiosen  Bekenntniss*      Zam  grosseren 

TTheile  sind  sie  bose  Geister  oder  Teufel  geworden. 

Jedocb  haben  inandie  .einen  freuDdlicheren  Charak- 

ter  bewahrt     Andere  in  den  heutigen  christlichen 

Glauben  aurgenommene  Ziige  des  heidnischen  Glau- 

bens  werden   mit    gleicher    Froomiigkeit    wie    die 

christlichen  Gebr&uche  vollzogen.    Als  Beispiel  ei-* 

ver  solchen  Verschmekcung  jFiihrt  Hr.  K.  S.  XIX 

in  der  Aeusserung  eines^  eine  Beschw5ning  mitthei- 

leuden  alten  Kuhhirten  zu  Brodewin  in  der  Uker«> 

mark  an.    Wi^  Heidoisches  und    Christliches  ver- 

mischt  ist  j   veransehanfichen  ein  Theil  der  S.  437 

u.  f.  unter  der  Rubrik:  ^Krankheiten"   mitgetb^il- 

ten  Besprechungsformeln,  und  der  andre  derselben^ 

welcher  nichts  Christliches  zeigt,  schliessjt  wenig- 

stens  99  in  Namen  Gottes  des  Vaters  .und  des  Soh- 

nes  und  des  heiligen.  Geistes"  oder  mit  drei  Kreu- 

zen.    Nach  den  Bemcrkungen  uber  das  Maass    des 

Licbens  der  Sagen  und   aberglaubischen  Gebr&uche 

im  heutigen  Volke  giebt  Hr.  K.   eine  Zusammen- 

stellung  oder  Ueberblick  der  zum  grosseren  Theil 

in   den  Anmerkungen  entweder  angedeuteten  oder 

\veiter  ausgefuhrten  Ergebntese  der  gegenwartigeo 

Sammlong  der  Sagen,  Mahrchen  und  Gebrauche  lur 

die  MythoIogie  und  bandelt  zuerst  von  JFuoian  in 

dessen  verschiedenen  Namensformen  und  mit  sei- 

nen  anderen  Namen ,  vornehmlich  als  wildem  Jager^ 

daun  von  Fric&,  Holda,  BerKia,  Harhej  Fn\  Gčde^ 

Marey  als  Namen  einer  und  derselben  Gottin,  wel- 

ches  man  zwar  aus  den  Sagen  in  jetziger  verdor- 

bener  Gestalt  im  Hunde  der  Ungebildeten  herausbrin- 

gen  kann,  so  dass  man  sagen  darf,  sie  bezeichnea 

ein  und  dasselbe  oder  wenigstens  abnliche  Wesen, 

aber  ihrem  Ursprunge  nach  sind  Frick  auf  der  eineti, 

und  Barke  und  Mare  auf  der   andern   Seite  ganz 

entgegengesetzte  Wesen,    Wenn  Hr.  K.   S.  XXV 

sagt,  dass  wir  bereits  aus  dem  eilften  Jahrhuodert 

die  Nachricbt  haben  ^  dass  eine  Nation   des  Luiti- 

zergebietes  den  Wodan,  Thor  und  Frigg  angebetet 

haben;  so  ist  zu  bemerken,  dass  Odericus  Vitalis^ 

welcher  diese  Angabe  bat,    nicht  Frigg ^    sondern 

Frta  sagt      Nachdem  Hr.  K.  weiter  von  Donar^ 

auf  welchen  noch  mannigfache  Spuren  hinweisen9 

gehandelt  bat,    kommt    er    zu    einem    angeUichen 

Gotte  BalOy  wozu  Sage  57  (S.  54)  yy  Balo'š  Grab. 

Miindlich  von  einem  MiiUer  aus  Gramzow"  Veran- 

lassung  gegeben  hat.    Die  Sage  ist  dunkel.    Nach 

ihr  war  Balo  ein  Kuhjunge,  und  ein  auf  einer  klei- 

nen  Anhohe    befindlicher   mittendurch    gespaltener 

Stein^  bei  \velchem  eine  Grube  ist^  heisst  Bah's 


Grab.  Balo  hat  namlich  einen  weissen  Kaše  den 
Berg  hinunterroUen  lassen  und  das  Brod  sogleich 
nachgeivorfen ,  und  gesagt:  ^jduvel  ronniy  un  itUe 
live  herrgoii  krigf  em".  Sogleich  ward  der  Stein 
mittendurch  gespalten,  ufld  Balo  selbst  versank  in 
die  Erde.  So  oft  man  das  Loch,  wo  er  zwischea 
den  Steinen  versunken  ist,  zugeschuttet  hat,  am 
andern  Tage  ist  es  immer  wied6r  dagewe8en,  als 
wftre  nichts  hineingeworfen  worden.  Aus  der  Sage 
selbst  lasst  sich  aiso  keine  Gottheit  Balo-  herans- 
bringen.  Eš  bleibt  aIso  nichts  als  der  leere  Name 
Balo.  Um  aus  Balo  eine  Gottheit  zu  machen,  stellt 
Hr.  K.  Balo's  Grab  bei  Gramzow  mit  dem  Grabe 
Baldan's  in  D&neroark  in  Vergleichung.  F^mer  stfttzt 
er  sich  auf  Msc.  Bibl.  Celi.  Sion.  XVIII.  6  bei 
HalliweirDictionary  of  archaic  and  provincial  words: 
Balaio  a  špirit ,  properly  an  evil  špirit :  n  with  many 
aungels  lind  arkaungels.''  And  other  batowšy  as 
the  buke  telles.  Der  englische  Baiaw  ist  aUo  aus 
dem  biblischen  Baal  gebildet.  Eine  noch  grdssere 
RoUe  spielt  bei  Hrn.  K.  der  aus  einem  Missver* 
st&ndnisse  Jac.  Grimm'8  entsprungene  Gott  1^1. 
fis  beginnt  nftmlich  die  Merseburger  Besprechuags-* 
formel : 

Pkid  ende  WMan  mioren  zi  holza^ 
Dh  wari  demo  BaUeres  volan  sin  va6Z  birenhei^ 
Fohlen  (Hosse)  iind  Wodan  fuhren  zu  Holze, 
Da  ward  dem  Fiillen  (Rosse)  Balder's  sein  Fuss 

verrenket. 
Jac.  Grimm  fasste  das  Pkol  als  Namen  eines  Got- 
tes auf,  und  fand  ihn  nun  uberall  z.  B.  im  Pfahl'^ 
graben  und  in  Phuhbom.  Ohngeachiet  der  angeb- 
liche  Gott  dadurch  zu  nichte  gemacbt*wurde,  dass 
im  Allgem.  Anz.  u.  Nationalz.^der  Tentschen  d.  Iti. 
Dec.  184«  Nr.  347  S.  4577.  4578,  und  d.  80.  Dec. 
desselben  Jahre^  Nr.  354  S.  4693.  4694,  und  in  der 
AUg.  EBcyclop&die  der  IVissenschaften  und  Kfinste, 
hrsg.  v.  J.  D.  Ersch  u.  J.  G.  Gruber.  Drittc  Sec^ 
tion,  hrsg.  v.  M.  H.  E.  M^ier.  SO.  Th.  S.  371,  die 
richtige  Erkl&rung  des  PAo/,  wie  wir  oben  apge- 
geben  haben,  aufgestellt  und  gezeigt  wurde,  dass 
Phol  die  Mehrzahl  von  Phot  ('Fohlen)  wie  z.  B. 
Kind  (Kinder)  u.  s.  w.  sey,  hat  sich  dochHr.  tC.  von 
dem  I&ngst  nachgewieSenen  Irrthume  Jac.  Grimm'8 
nicht  losgemacht  und  bringt  den  irrthumlicher  Weise 
als  einen  Gott  angenommenen  Phol  mit  dem  Bala^ 
und  diesen  dadurch  mit  dem  Pfahigraben  in  Ver-*- 
bindung.  Doch  ist  dabei  sehr  zu  loben,  dass  Ur.  K. 
die  Wahrheit  absichtlich  nicht  zu  umschleiern  sucht, 
ludem  er  S.  494  in  Beziehung  auf  das  Dorf  Pkuls" 
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bom  sagt:  ^^Erimierungen  an  Pkol  babo  kh  keuie 
geAiDden."  Dieses  ist  sehr  wichtig9  d^nn  bei  dea 
mehrfachen  Nacbfragen,  ob  die  B6wohner  etwas 
voa  dem  Gotte  PAol  wi88en,  kann  es  nicht  anders 
geachehen,  ala  dassaich  ia  AernUorte ^ine Phoh-Sag^ 
jmidet,  ahnlich  wie  viele  aodere  Sagen  aus  gelebr^ 
tap  Muthmasaungen  entstanden  aind^  und  man  wird 
daon  aua  diea^r  ueuentatandeneo  Phoh-^Sage  da^ 
vormalige  Dasejrn  einea  Oottea  Phol  ala  erwieaeii 
Aunebrnea^  ihniich  wie  der  oeuenUtandene  Name 
Harthaaee  auf  der  Inael  Jluge^i  Kum  Bevveise  ge* 
nommea  wird,  daaa  doiX  der  Sitz  des  Ilertbadieo* 
aCes  geweBen.  Ueber  den  von  den  Eu[iwobneni  dea 
Darfas  Pkn^Avrt^  vielgepriesanen  Quell  giebi  Ur.  K. 
folgende  den  Namen  orklarende  Nachricbt«  Faat 
Mif  der  bochaten  Hehe  2swiachen  dar  Hm  und  Saale 
Uegi  daa  Dorf ,  und  in  ihm  aprudelt  unaufhaltsam  ein 
klarer  kubler  Born^  und  bleibt  auch  in  don,  trocken-* 
aten  JjJiren,  wanQ  ringa  kein  Wasaer  aicb  fiiidei^ 
gefuUU  Die  Sohreibart  PfuhUbwny  wekfae  aicb  in 
Bucharn  und  auf  Landkarten  findet,  kann  alao,  vena 
wir  Bieals  auf  Pfuhl  {paluM)  gebond  annebmen;  ala 
nnpaaaend  verworfen  werden ,  aber  nnr  fur  die  Zeit, 
aeitdem  menscbliche  Hulfe  aus  dem  Pfuhl^  einea 
schonen  klaren  Bom  maebte,  denn  bloa  durcb  die 
Natur  bat  er  ach werUch  acine  jetzigeGeatalt  erluilten. 
Dabernehmen  die  Pruhlaborner  an^  er  aey  in  aUen 
Zeiien  gegrabep  worden.  Nebmen  wir  die  Scbreib-* 
ari  Phuhborn  zur  Erklf^rung,  und  nebmen  es  fur 
FulUborn  (VulFi  Born),  np  findet  dieser  Name  in 
dem  immerw&brenden.  aupb  bei  der .  trockcnsten 
j^it  atattbabenden  Gefulltaeyn  seine  uatiirl^che  Er- 
klirung,  uihI  laaat  aicb  aelbst  mytbologisch  dieuten; 
denn  wir  finden-  in  der  Meraeburger  Besprecbungs-*- 
forme!  eine  Gottinn  Volla,  welchein  der  nordiscben 
Gottian  fii//«  (Flille)  und  dem  alt4.eutacben  Folle, 
FuUe^  Ueberflusa,  ibre  Erklaning  findeU  Mogen 
ivir  tdao  den  Namen  d/es  Dorfea  durch  P/ul\s  JSurit 
oder  durcb  Full'$  0or/i  •  erklareq  ^  zur  Begriindung 
eines  Gottes  Phot  kann  er  uicbt  dienen,  da  dieser 
aua  Miaaverstand  des  Anfangs  der  Merseburger 
Bespreebungsformel  entaprungen  is^  Hr.  jBC«  nimmt 
jedocii  votn  dem  irrtbiimlicben  Ursprnnge  des  aa- 
geblichea  Gpttes  Ph^l  keine  Notiz  und  sucbt  ihn 
in  den  Anmerkongen  S.  475— 476  durcb  di^  engip 
Uacben  BoldersimeM  und  die  engliache  Pool's  kole 
za  atii^tzen. 

iDJe  FortMetzung  folgt*} 


Hippokrates« 

*InnoxfdTov^  mgl  dffwv,  iS&ifoVf  jSntop^  DeiBip* 
pokraies  Schrifl  iiber  die  JTinde,  die  fTefin 

und  die  Orishgen von  Dr.  Joseph  Ruder 

u.  s.  w. 

iBeseklu$9  von  Nr,  115.) 

S.  17:  ,,Nacb  der  Meinung  der  Leute,  das 
Kind  ware  mit  der  Fallsucbt  bebaftet"  =  S  vofil- 
poveri  ti  naiSiov  nothiv  xa\  Ugilv  vovaov  e?vai  weder 
richtig,  noeb  dem  Texte  getreu,  besser:  von  den 
man  glaubt,  dass  sie  das  P&dion  bcrbeifubre  und 
die  beiKgc  Krankheit  scy^  oder  einfacher:  wa8  man 
fur  das  P&dion  oder  die  heilige  Krankheit  h&lt.  - 
S.  7  ,,  Jahreszeitcn  erw&gen*'  =  h&vfiiia&auy  rich- 
liger:  beacliten,  berucksicbtigen  —  ^^Aehnlichkeit' 
=  hUaait^  d.  h.  Glcichheit  —  ^^ihre  (der  Stadt) 
Slcllung*'  =  dlmvj  d.  h.  Lage  —  S.  9  „Geg:end" 
=  y^v,  richtiger:  Land^  Boden. —  S.  8  ist  mgl  K 
t/rovai  uniibersctzt  geblieben.  Schon  aus  dem  6e- 
gebencn  wird  man  entnehmen  k5nnen^  ob  diese 
Ucbersetzung  eine  lesbare  Bey.  Man  vergleiche 
zum  Uebcrflusse  noch:  S.  9  ,^Wenn  n&mlich  cmer 
diese  Umst&nde  richtig  vcrsteht,  am  besten  wire 
ds  AVohI,  alle,  wo  nicht,  docb  ivenigstens  die  mei- 
sten',  dem  werden,  wenn  er  in  eine  ihm  unbekannte 
tStadt  gekommcn,  wedcr  die  einheimischcn,  noch 
die  Artund  Beschaffenheit  der  all<i:emein  vertrei- 
teten  Krankhciten  (Seuchen)  nicht  entgehen,  so 
dass  er  bei  der  Behandlung  derselben  weder  in 
Verlegcnhcit ,  noch  auf  Abwege  gerathen,  was  wahr- 
schcinlich'  der  Fail  8eyn  kann ,  wenn  er  nicht  vorher 
darin  erfahren  und  bedaehtsam  Ist.**  Gleich  das  Vor- 
trort  beginnt:  ^^Ineinem  der  Heilkuride  zersplitter- 
tenZeitraum";  wcitcr  hcisst  es:  „Idi  legte  beidcf 
Bearbeitung  den  griecbischcn  Text  des  noch  immcr 
um  die  hippokratischen  Sčhriften  sich  am  meisten 
verdient  gemachten  PoesiuB  zu  Grunde";  forncr: 
',,Um  den  Inhalt  des  Buchcs  zn  erleicbtern",  u.  s-n*. 
ti.  s!  w. 

Ilatte  lir,  A.  dlc  Anforderungcn  gekannt,  vvel- 
cho  a(\  einen  Herau steber  und  Ucbersetzcr  de5 
Hippokrates  Unsero  2ieil  zu  machen  berechtigt  isti 
und  das  Maass  sciiier  Krftfte  und  die  ihm  zu  Gebote 
stehendcn  litcrarischen  Hulfsmittel  gevvišsenbafl  g^ 
priirt;  so  ivijrde  das  Buch  im  Interesse  der  TVissen- 
schaft  und  seines  Vf/s  jedenfalls  ungedruckt  geblie- 
ben *seyn.* 

Meissen.  ThierfeU^- 


Gebaaersche  Buchdrackerei. 
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Norddeutšche  Sageiu 

von  X  JKmhn  u.  W.  SckuMurtz  il  s.  w., 

CFori$€tzun§  vn  Nr.  4M.> 


m  meisleo  aher  mu  vwwandern  ist,  dMS  Hr« 
JMm  iA  fletnoa  ^lAtf/o-PiM^  wi0  er  ibn  S.XJPl 
iienfti)  ftieht  mir.  den  LoU,  sondern.  siigtoioli 
aach  deo.  BaUer  fiodetn  Dep  IioU  Imbea  J»o« 
Siiimii  sad  md^r«  siir  Erkl&nug  dts  Migebli- 
«liMi  Pk^pM  sn  Httlfe  gea^jnmen,,  mrd  gei^agt,  AIM 
Bey  J^oftt  oder  ein  ihnlicher  a«okiai)lier  Gott^  doroii 
deMm  BMlloit  und  Kuo«t  der  Fuae  des  Pferdee 
dee  Baldere  vejrrenkei  worden  eey.  Hr.£.  S,  XXVIII 
flagt:  njeser  inereelmrger  Sproch  erziUt  une  aber, 
wie  Ploi"«  Pferd  lalun  wurde.V  Da-  nun  pach  Hrn. 
JK.  Phol  und  BaMer  eina  seyn  aoUen,  ao  h&tte  I^ol 
sein  eigtiea  Pfeid  lahm  gemacbt.  Hr.  JT«  acheint, 
ab  er  von  dem  Bulo-^PIml  hai^delte,  die  Merae- 
terger  Beaprachaagaformel  nicht  wieder  .angeaeheo 
.«ad  nidrt  genau  im  Gediohtniaa  bh  haben,  denn 
sonat  iat  ea  b«  aeioem  ubrigen  kriUaobea  Verfah* 
ren  nieht  wohl  tsu  erkUran^  wie.ar  auf  irrige MuUh« 
niaaamigen  andere  noch  unhaltbarere  zu  griyiden 
veraueben  konnta.  Die  AufateOoog  des  Baio^Ph^ 
ial  die  8Ghw&chale  Partbie  in  Hrn,  JK.'š  and  aeiaea 
M ileamnulera  ach&Ubareat  Werke.  Da  S.  XXXI  und 
8.  4SI^  anck  der  Bjel^Bog  zu  Balder  gezogen  iat,  ae 
iai  au  .  bemerken  y  daaa  Balder  Mter  ala  Bjel  -  Bog 
tat .  und  wie  aua  der  Vergleiohuiig  deaaen^  wa8  Pr»» 
4M»piuB  und  Hebnoid  aagfn^  su  acUiteaaen,  die  Sla* 
ven  erat  durch  chriatfichen  Binfluaa  Veraniaaat,  deo 
Bjd«Bog  und  aeinea*  Oegenaatz  Cjarenbog  gebildel 
baben,  woruber  meh  daa  N&here  in.  der  Erach^Oru-r 
ber'8cben  AUgem.  Eno.  d.  W.  u.  K.  L  Seet,  88.  Th. 
B.  100  ftndoL 

% 

Nach  der  einleitenden99Forre(ie"'folgt  S.  XXXIII 
— XLII  das  nlnkaliiverzeichnisš"^  namlich  A.  die 
Ueberschriften  der  Nummern  der  ^jSagen'\  B.  die 
der  ty  MShrehen" ^  C.  die  Kapitel  -  Ueberschriften 
19 der  GebrSucke  und  dea  Aberglaubens^^  dann  die 
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Ueberschrift:   rjAnmerkungen^j    endlich  ^^Sachregu- 
9terr         '         ' 

,yA.  Sagen"*  S.  1—316  enthalt  366  Nummern 
mit  Ueberschriften^  aber  mehr  Sagen^  da  manche 
tJeberschrift  mehf ere  itnter  -  Nummern ,  z: «.  Nr. 
175  ^SchdppengfSdter  Sireiche''  8,  Nr.l89  ,y21u>erg^ 
5ffjcn"*ebenfiills  8,  „£>er  NiekeJmann'*  7,  Nr.  Uf 
yySdgen  vom  K^ffhSuier**  11  Unternummern  iat 
tm  BetreflT  der  Anordnung  der  Sagen  haben  die 
Heransgeber  dtejenigen  der  besoaderen  St&mme 
ungetrennt  bel  einander  gelassea^  und  durch  Rin- 
zufugung  eines  ausfahrHchen  Sachregisters  die 
wi88enschaftli<;he  Benutzung  des  '  MatMals  er- 
leiohtert.  Sie  sind  nftmlich  zuerst  von  Mekfen- 
burg  ausgfehend  nach  Pommern*  ubergegangeuj 
von  da  zur  Mark,  nach  Sachseu  bis  zum  Harz^ 
von  hier  dann  nordw&rt8  zwi8chen'  Elbe  unJ  We- 
ser  bis  zur  Nords^e^und  von  dort  nach  Oldeuburg 
bis  zum  n6rdlichen  IVe^falen  vorgeruckt.  Fur 
sp&tere  Forschung  haben  die  Sammler  Westfalen 
theils  wegen  'der  grdsseren  Schwierigkeit  desT  dor*- 
tigen  Dialects,  iheils  um  čen  vorliegenden  Theil 
nicht  zu  sehr  zu  vergrdssem,  aufbewahrt.  Ein 
zweiter  Theil  soU  die  Sagen  und  Gebrftuche  West» 
fa)ens'darstellen.  In  diesem  sollen  auch  diejfnigen 
Sagen  des  Hanndverschen  Landes  awischen  Weser 
und  Elbe  9  welche  im  vorliegenden  Baude  vermisst 
wurden,  nachg(oliefert  werden.  HauAg  wiederkeh- 
i;ei)de  und  auch  bereits  von  Andern  gesammelte  und 
lieine  neuen  uhd  wichti^en  Zuge  darbieteude  Sagen 
haben  die  Sammler  entweder  nur  einmal,  oder  auch 
gar  nicht  aufgenommen,  zumal  wenn  sie  den  Cha-*- 
rakter  allt&glicher  SpibI-  und  Gespenstergeschich- 
ten  an  sich  trugen.  Aber  im  Betreff  mythologisch 
wich tiger  S&gen^  namentlich  mehrerer  vom  flanft 
und  Kyffh&user^  haben  sie  zur  Charakterisirung  dea 
Gebietes  auch  .bereits  von  Andern  Mitgetheiltes  in 
der  Gestalt,  wie  sie  (die*  neuesten  Sammler)  ea 
hoften,  von  neuem  mitgetheilt  In  dieser  Bezie-> 
hung  haben  sich  manchmal  so  wichtige  Zuge  erge- 
ben,  dass  der  einzelnen  Sage  erst  dadurch  ihr 
wiChtiger    mythologischer   Standpunkt   angewie8eA 
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wird.  Als  Beispiel  machen  die  Sammler  S.  XI  die 
Sage  von^der  Prinze^sivi  Nse  und  dem  PJ^rdejon-. 
gen^  der  sehie  Pferde  verloren,  Nr.  MM),  3  S.  178 
geltend,  WQlche  sie  zuerst  im  Herbste  1845  aber 
in  der  Gestalt^  in  der  sie  diesefbe  mittheiien  ^  ersl' 
im  Sommer  1847  hdrten,  und  nun  hielten  sie  das 
Nennen '  eiiies  PTerdejungen  statt  des  KSblers  bei 
Ottmann  ni^bt  mehr  lur  ein  rein  willkiihrlicbe8« 
Die  Vargleichung  der  Kuhn~Schwarzhchen  Samm- 
lung  mit  audern  ahnlichea  Sammhingen  oder  zer- 
streuten  Mittheilungen  einselner  Sageu  ist  we- 
gen  der  Genauigkeit  und  Gewis9enhaftigkeit ,  mit 
welcher  sie  gemacfat  ist  und  zugleich  dadurch  un« 
semein  lehrreich,  .dass  sie  zeigt,  auf  U^elchem 
Pupkte  der'  weitereu  Ausbildung  oder  der  Ver- 
nacblassigung  und  des  ,daher  durftiger  Werden8 
die  Volkssageu  jetzt  Mehen.  Bei  deu  Herren 
Kuhn  und  Scktoarz  erscheint.  die  wissenschaft<- 
liohe  AufzeicbnuDg  derselben  auf  dem  bochsten 
Standpunkt,  und  macht  den  entschiedensten  Gegen- 
satz  zu  denjenigen  ausserst  widerliclien  Sammlun- 
gen  oder  ricbMger.  willkuhrlichen.  Bearbeitungen, 
bei  we)chen  die  Bearbeiter  die  Sagen  interressan- 
ter  ztt  macben  glaubten,  wenn  Hfe  durch  roman- 
bafte  Bfodificirungen  und  Floskeln  der  HomanscKrei- 
ber  die  Sagen  ausputzteo  und'  dieselben  zu  Roma- 
nen  oder  Milhrchen  umschufen.  Aber  auch  andre 
Sammlungen,  welche  in  besserem  Geiste  gemacht 
sind,  kommen  in  Ansehun^  der  Namen*  der  Auf- 
fassung  der  J^uhn-SchuMrzischen  SammJung  nichl* 
ganz  gleich,  wenig8tens  nicht  ip  So  vielen  Fallen. 
Pie  Herausgeber.vorliegender  Sammiung  haben  fast 
immert  unmittelbar,  nacbd^m^sie  eine  Sage  gehort, 
sich  die  Grundziige  derseiben  aufgezcichnet,  Und 
sie  in  der  Regel  noch  an  dems6lben  Tage  voilstan- 
dig  aufgeschrieben.  Jeder  ubernahm  die  Durch- 
sicht  des  von  dem  aadern /Aufgescbriebenen.  Sie 
verfuhren  mit  der  aussersten  Genauiskieit  im  Be«  ' 
treff  besondets  \vichtiger  Ausdrucke.  Ihre  4^ufzeich- 
iiung  ist  eigentiirh  fast  durchweg  al^  eine  Ueber- 
setzung  aus  dem  Niederdeutschen  anzuseben.  Da 
es  m  vielen  Fallen  an  genau  entsprechenden  Wdr- 
^ern  zur  Uebersetzung  im  ilochdeutschen  fehlte, 
sind  zu\veilen  die  niedefdeutschen  Wendungen  beir  * 
)iehalten.  Die  einzelnen  mitgetbeilten  niederdeut- 
schen Redensarten,  welches  vorziiglich^  bei  den 
Versen  geschehen,  sjnd  auch  in  sprachlicher  Be-^ 
ziehpng  merkwi4rdjg  und  lehrreich.  JVoc^i  mehr 
ist  dieses  dadureh  bewirkt  worden.  dass  ^in  wie- 
wohl  sehr  kleiner   Theil  der  Sagen  mit  g&nzlicher 


Beibehaltung  der  niederdeutschen  Sprache  erz&hlt 
sind,  Hierduroh  wird  vortrefflich  veranscbanlicht, 
auf  welche  Weise  die  Sagen  im  Munde  des  Volkea 
leben. 

>,B.  Mahrchen."  S.  319— 366  eutkilt  19  Nun- 
mern/  beginnt  ,4*  ^'^  ^"^  Frick."  Dieses  und  die 
meisten  ande^n  *  haben  den  ftchten  Cbiirakter  von 
Mahrchen,  und  konnen  mit  den  vorhergehenden 
Sagen  vergiichen  den  Unterschied  zwi8chen  Sage 
und  M&hrchen  gut'  veranschanlMien ,-  aber  freilich 
konneo  diese  nichi  elle  uAter  Šen  Sagen  anf- 
gef&brten  Erzahlungea  zur  Veranschaulichung  je- 
nes  Unterschiedes  dienen^  denn  ein  Theil  neigt 
sieh  stark  zu  den  M&krchen ,  -  oder  Biit  andera 
Worten  stnd  ein  Slitteiding  ^wischen  Sage  vod 
Mahrchen.  Ifr.  17  der  liahrehen^,, Dar  Frosei  w 
die  rab.  Mund|ioh  aus  Laotentbal"9'wird  jeder ,  lier 
es  liest,  nioht  ein  Mfthrclien,  •  MiMkrn  eine  Fibd 
nennen.  Wie 'diose  Fabel,  so-ist  amch  dasfabel- 
ihnliche  Kinderm&hrehen  Nn  16  ,^De  F^u,  dos  h\p» 
pel  un  io9  hindeV  S.  358—359  in  oberdeutscher 
Volksmuadart  gesehrieben^  \ras  sieh  beides>  sehr 
gut  maeht)  und  zugleftsh  eine  Prebe  der  so  Lautes- 
thal  statthabendea  Volksmiindart  giebt.* 

,9 C.  Gebrauehe  und  Merglamhen''  S.  869  fgg. 
enthlli  30  ILapitel,  und  diese  stnd  getlieih  in  fort- 
laufeiiden  Nummerp ,  n&mlich  in.  479.  Im  Betreff  der 
Anordnung  der  Angaben  uber  die  <jlebrftdche  aod 
den  Aberglauben,  ist  zu  bemerken,*  dass  diese  niciit, 
wie  bei  den  Sageu  nach  den  Stammen  gescheheo; 
^pndem  zur  Vermeidung  zahlkiser  ^lederbolungeo 
ist  hier  zunachst  alles  an  bestimmte  •  Tage  Gebim*- 
dene  zusammengesteilt.  ■  An- dieses  .sohliesst  tficb? 
was  sich  an  Aberglauben  in  Beeiehung  auf  Gottboi- 
len,  deren  Naaien  uns  aufbewahrt  sind,  noch  er* 
halt6n  hat>  den  Schiuss  macht  alles,  was  '^^ 
hftuslichen  und  ^biirgerlfchen  Leben  auf  den  Glau- 
ben  an  jeue  oder  an  ihre  christlichen  Stellvertre* 
ter  begriindet  ist^  oder  dpch  wenigstei»8,  solem 
jetzt  die  veraijfnftige  BegHkoduag  feblt^  auf  ibii  be^ 
^iiadet  scheint.  Den  Anfang  macht  y^L  Fatinnthi 
S.  37ty'wo  zugleich^  namlich  Nr.«'6  der  Freitag  vor 
Fastnacht,  und  Nr.  10  die  Asch^rmitt^ach,  ^^KtnA^ 
hchsmiiietvoche'*  bedacht  sind.  Dann  folgt  jjU.LIcM' 
messen'\  „111.  Osiern''^  wobei  Nr.  18  S.  373  im  Be- 
treff der  Ostereier  gesagt  ist :  „In.  einig^n  Dorfern 
am  Siidharz  werden  solche  eine  abhangig^e  IVicse  ii'fl' 
abgerollt  und  |na\i  lauft  ^arnacb  in  (um)  die  VVette ) 
ppd  das  Ostereier \verfen  auf  gri^nem  Gras  wird  S-^v 
nur  als  sthottische  Sitte  zur  v  ergleichung  angefub''^' 
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im.  «6  doch  muA  ia  DeaUNsUtnd  mid  oMnentlich  in 

Ofiteriande  und  Thlnridgon  gebrauchlieh  isl.     Avoh 

erinnert  sich  Ref.  au8  seioer  Jagend,  in  Renthen- 

dorf  an*der  Roda  den-  iindern  soholttochen  Gebraucii 

ebenftilld  aliageobt  tu  faabep,  ninlich  den  des  Kv-^ 

aminiiieiisto^aens   zwei«r  Osleraer  mit  »dan   apitKi- 

gen-Bnden,  so  daoo  der^  deooon  Bi   gataz   bloibt, 

siegt '  UDd  d)w  Ei   doo  aiidorn   orhUt.      Dooh  wii^d 

das   08t«reierwerfon  hauflger  •  uiid   unter   grSsserer 

Ljust  gotriebon.   Im  Betreff  des  SchOprens  desOster^ 

iTrassers  in  Bn-ineniiinde  ist  Nr.  M  B.  874  eine  chrtst- 

liche  Formel,   wonach    os  gogen   siebenundsiebai^ 

gerlei  Ffille  gut  seyii  soli,*  gegeben.    Diese  Formol 

^rird  b^m  Sehdpfon  gesagt.  9er  wichtige  altheidfii- 

8cho  Zug^  dass  das  OsCorvasser  anderw&ns,  nament- 

lich  in  lliuringen  vnd*  im  Oslerlande^  stiilsehweigoiid 

ges€hdpft'werdentoiass,  wennes  wirk8am  soyusoH, 

ist  gansiich  abergangen.    Zu  ihm  nuss  ih  Verglei- 

chting  gostelit  ^orden^  dass  auT  Fosetisland  (Hel- 

goland)  '  aM  der  heiligen  QueUe  niemand  auf  andre 

M^eiso^  4ils  stHlschvreigend  ^£u  sehdpfon  wagte2  wo-' 

rnber  die  Naohweisinigen  in  derErsch-Graber^sehen 

£ncyclop&die  1.  Sect.  46.  Th.  S.  3S5— 35«  sich  Mn* 

den.  DaS'Stillsch\reigen  gbscKah  aus  Ehrfiircht  vor 

denGottorn.  Fernet  j^lV,  Der  eraieAptif^  fjV^Mai^ 

iag*%  weleher 'wegon  dos  Waipurgis-Ab^d  rei<5h- 

lich  bedacht  ist.    NoGh.mohr  flndet  diosos  otatt  mit 

^,VI.  Pfing9ien'\  wo  anch  zugleich  von  dor  ^jPfihgH" 

v>eide'^  gehandelt  wird.     Anch  sind  Liodor  mitge- 

theilt,  welche  beim  Einsammeln  der^Gaben  von  don 

Etnsammlern  gesungen  werden.    Zu  dem  Hammel- 

boseln  zu  Pflngsten  in    der  Gegend   um  Kopenick 

hatte  bemerkt  werden  konnen ,  *  dass^  auch  in  Tlid- 

Tingen    uhd    anderw&rts    das  Hammelausschiessen, 

wie  es  daselbst  heisst,  auch  ausser  Pfingsten  sohr 

gewohnlich  ist.     In  Kapitel  yyyP[l.'JohannHfag"  ]s»an 

zu    dem  Nr.  84  S.  892   aufgefjihrten  Johannisbier- 

trinken  unter  Tanz  in  Hambiihren  bei'Celle  dor  Jo^ 

hannistanz  der  Weiber  zu  Camdorf  bei'  Jena*  go- 

stellt  werden.    5,VIII.  AemiegebrHucke"  veršchwin- 

den  immer  mehr ,  daher  ist  es  sebr  gut ,  dass  nicbt 

blos  die  Gebr&uche,  welche-  noch  wirklich  stattha- 

ben,  sondern  anch  die,  V6n  welchen  mir  noch  dio 

Erinnerung  in   den  Volkom   lebt,  augegebon  sind^ 

welche8  auch  in  and^rn  Kapiteln  'g^seheheli  ist.  ^,IX. 

Michaehftfff'%  ,,1L  MurtiiMag'',  ,^XI.  PTdfeiaeMen''; 

Vfo  Nr.  ISS*  S.  405  von  der  noch   im  Hunsterlaride 

berrschendto  Sitte-oder  *vieimehr  Unsitto  dos  Fon*- 

sterns  gehandelt  ^ird,  worau8  hervorgeht,  dass  die 

Redensart  ausfensiern  ursprungHch   so  viol  bedeli- 


.  tete,  als  jemandon  mit  dem  Besen 'zum  Feaeiter  hm« 
ausjagen.  ,,XIL  IVeujakr*'^  ,,XnL  Die  ZmSlften''^ 
,,XIV.  GoitiheHen  der  Zwolflen"  ist  reieh  aa  Namon 
weiblichor  6eistorweson ;  ^^KV.  MčrV*  Name  do&AI« 
pes  als  geiscorhaften  WesoBs.  ),XVI.  Dr^  (Drache), 
Kobold''^  „XVin./rr/teAfer";  ,,XIX.iVuBm'';  ,,XX. 
Der  wilde  JUger"',  ,,XXL  TeufeF']  ,,XXII.  Kinder^ 
sekemken'^',  ,,XXIII.  Geiurt  mnd  Tanfe''-,  ^^XXIV. 
.^o^hzeit";  XXV.  Tod  tmd  Begrdtnise" ;  ,,XXVL 
KrantkeiUn'' i  ,^ XXVII.  HamundMvfs  ,,XXVIIL 
Thiere^  2u  den  Variationen  der  ^torchliedor"  Nn. 
3iM  S.  45t  kann  bemerkt  werden:  Siarehl  Storckl 
Langbeen  \  Bring  mer  e  kleenes  Kind  heem  y  welches 
Ref.  in  Jona  einem  zahmon,  Stoiche  zorufen  korte. 
Im  Beti eff  dor  8chwalbonliedor  Nr.  395  S.  453  ist 

•    ^ 

z.  B.  aus  ^^Michaelatoin"  zu  bomerkeii,- dass  die  Va^ 
riatioH ,  wolche  Ref.  in  seinor  Jligend  in  ^nthon«* 
dorf  an  der  Ro^a  Jiorte,  ^^als  ich  iviederkam^  weat 

*  allee  leer"\-  den  Schwidbengosang  (Gesang  dor 
Spioss8chwaUio^  ^trando  m^i^^  denn  dio^  Mehl^ 
8chwalbe/ Air tih^  uritra,  hat  keiuon}  noch  bes«» 
sor  nachahmt.  Endlieh  9,XXX.  Vermisehies'*.  Hier^ 
auf  foigen.:  yy'Anmerh$ngen'*  S.  466  —  5t5,  und  zwar 
zuerst  zu  den  Sagon.  Zii  ^^Nr.  84  Vineia.  Mund- 
Uek  aus  Swinemiindo"  h&tte  bemerkt  iverdon^  kdn- 
BOB^  dass  os  zwar  ungowiss  bloihe-,  ob  .dor  Name 
dnrch,  golobrto  Muthmassung  entstanden  odor  aus 
dor  Sago  in  die  jGlesobichtsWerke  gokomrnon  8oyi 
abor^mit  tgrdsstor  ^Wahrsohoinl|chkoit  sich  rorara-^ 
theii  lasse,  dass  bor  Bildung  dor  Sage  von'  dor 
Honrlichkeit  dor  Stadt  dor  fiuf  von  Vonedlg^s  Pracht 
vorgoschwobt  hat«  Nr.  34  Ist  von  der  etwa  eine 
Viortolmoile  vom  Stret>olberg,  einom  Vorgebirgo 
Usedom's,  vor  uraUet  Zoit  angeblich  gelegenoB 
gross^n  Stadt  die  Rede.  Aiermit  ist  zu  verbindoB 
,^r.  4 1  Uvdergegangene  Studie.  Mundlich  vonKru- 
gor  in  Ofaorincben",  ^o  es*zum  Schlusse  hoisai: 
,,0io  im  grosson  Paarstoin  uniergegaagone  Stadt  soli 
•Flneten  oder  Veneden-geheissonhafaron,  und  daher 
klBmHit  es  denn '  auch ,  dfusa  bis  auf  den  houtigOB 
Tag  6in  Stuck  LaAdos  dort  am  *Seo  der  v6nodischo 
Kirchhof  hoisst."-  £r  hieas  allor  Walnrsoh^inlichkeit 
Bach  urspriuiglich  dor*wendt90he  nnddaran«  ist  dor 
voBodisciio  gemacht.  -  Zu  dem  Namen  angoblicher 
viornaligte  St&dto  Vinota,  Finoton,  Voneden,  hat 
also^^vMe  swh  sehUossen  I&sst,  der  Volksname  Ve^ 
nedi  (WondoB)  Veraakssung  gogeboD,  und  bei  Aus*> 
bfflduvg^  dei<  Suge  .hat  zugloich  dor  Ruf  voz  Veno- 
'dig's  Ortos«  und  Herrliohkoit  -  BiniAiisa  gehabt.    Z« 

-,^r.  86  Der  einaoigige  Berch.'*     itiihdhch  vob  ei- 
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iu  SwiDeaMiiide  anstosigen  Aleklenbiurger  S. 
n.  iat  Bifntr  &47t — 47S  eine  a^sHilirli^he  lekrrMr- 
clie  Aumerkung^  aber  die  batreffeade  Sage  w&rde 
ii#di  vecal&ndlicher  werden  dareh  |iie  Vergleichuog 
decaelban  mit  der  Sage  von  der  Einauigkeit  Odhin'8, 
aB9  welchem  in  der  CbriateDaeii  der  Teufel  gemacbl 
iet.  Odbin  aia  Teufel  iat  in  der  Sage  vom  eiaaagi* 
gea  Borch  der  Fubrer  der  ScbweiDe.  Iu  der  Aamer-* 
kong  žu  ^yNr.  57  BMb  Grah''  S.  475  tat  wohl  mu 
atark  niytbologiairty  weiui  bemerkt  wird :  y^Kau  and 
JBrof  aind  offenbar  aa  die  Stell«  ehemaili^er  Gotter 
getreten  and  jenea  Name  wird  Balo  geweaeii  aeya." 
Aber  aacb  der  Sage  laaat  ja  der  Kubjunge  Bala  dea 
Kiae  den  Berg  biDanterroUea«  Der  angeblicbe  Gett 
Baje  h&tte  Nr,  11  alao  nadi  der  erswttageneft.Deii«> 
lang  aidi  aelbat  den  Berg  hiauDtergerollt  ^  eder 
mit  anc^ern  Wortea ,  aieh  aelbat'  veraebmahet.  Wie 
kennte  ei.  weQn  er  aicb  voraila  herabroUte.'  aieb 
daa  Brat  7  nach  der  foroirten  Deatung  den  andem 
Gett  9  werfea?  Zur  Vergleiobttng  mil  der  firaab- 
kug  ID  9^Nr.  .104  *AJe  Heteamme  behn  JVieher, 
Muodlicb  au8  Kemaita*^,  S.  93:  9>Wie  aie  nim  ga- 
ben  wiU,  da  acbaat  aie  um  aicb,  uad^da  liegen  Oeld 
and  Silber  in  gearaltigen  Haufen,  und  iat  ein  Glaaz, 
daas  ea  ibr  die  Augea  blendet", .  kann  angefiibrt  wer* 
den  aua  der  Aegiadrekka  (groaae  Aagb.  der  Edda 
Saemnndar  Bd.  L  S.  149)  ^  Tkmr  u)ar  Ij^sifuU  kaft 
eldzlUk'\  daa^lbat  ward  liebtea  Gold  gebabt  fur 
Feueraliebt^  d^  b.  daaelbat  warde  glaaaendea.Geld 
atatt  des  Liebtea  dureb  Feaer  gebraucbt.  Ha|plr 
ond  der  -Nieker  aind  verwandte  WeaeB,  da  beide 
IVaaaergeiater  aind.  £ine  der  akaldiacben  Umaebrei* 
bnngen  dea  Goldea  iat  Lieht  dea  WaaBera.  Zn  Nr. 
It4  f^Htrr  t>M  Kaklebuiz  všrwwi  nicki.  MundUeh" 
S.  108^  kann  aua  der  Sage  mf  Hagnari  Lmtkbrdk  ok 
mmma  kunš  Kap.  tt  (in  den  Fernaldar  Sognr  Nordkr* 
landa  I.  Bd.  S.  '894)  in  Vergleicbnng  geatellt  wm'«- 
den,  wo  erx&blt  wird.  daaa  Wilbelm  der  Baatard 
Iway'a  GrabbiigBl  erbvoeben  babe,  und  ea  weiter  beieat: 
oft  94t  Iwar  ^fiUnnj  und  eah  Iwar'n  *  unvenveaeli^  Ztt 
^r.  190  Dk  HhmemuiUršiuke:'  Mundlieb  8.  165, 
bemerkt  Hr.  M.  8.  499,  der  Name  UiimemuUer  er- 
innere  aa  die  HankmmUmrf.  Harrya  S.  II.  6  nnd  dieee 
aey  wohl  keine  aadre ,  Ak.  Fran  Holie.  Aber  Hit^ 
nšmM^r  aoll  wabraebeinliGher  *  ao  viel,  ala  Hutm^ 
mutišT  d.  b.  Rieaenmntter  aeyn:  la  ,^r.  St8  KtA^ 
str  Heihrišk  md  Eim  vam  7rall.  Mundlioh  vem 
JPestratk  Oeatarreiab  in  Seeaea'*,  iat  die  Aagaba: 
^Mit  ibr  Imt  dev  Kaiaer  dnei  S6bne  geaetigt,  die 


Dank,  Tbeuerdaak  end  .tenerdank  gekaiaeea",  wohi 
aiia  £rinneruag  an  Thankmar,  Ueiarich'a  L  uod  Ui^ 
tbeburga  Sobn ,  gefleaaen,  oder  mit  aadera  lllTortea, 
der  Name  TAa^fcmor  bat  wabl  au  dieaer  aaglioben 
Diohtung  die  Veraalaaanng  gegebea.  Eben  ao  wie 
Eigeanamea,,  oder  necb  mebr  idadieae,.  werdeadie 
Ortanamen  in  den  Sagen  jait  diahteriacber  Willktthr 
bebandelt.  Soa.B.wird,,Nr.tM£ft«iieiialewie.  Miind- 
licb.  Der  Clenatein"  geaagt:  ,,die*Hiii|en,.die  vor* 
mala  hier  am  Stein  gewobnt,  (lilten  wegsiebett  nm- 
aem  und  ala  die  Vertreiber  acboa  gana  aabe  gewewD, 
b&tten  aie  geaagt,  nun  aauaatea  aie  iian  Č^ilea), 
und  davon  babe  der  Stein  den  Namen  Ilenatein  oder 
Olenatein.  Aber  dieaea  iat  aller  WahracheiDliclh 
keit  nacb  ae  viel  ala  SuleBaleia.  Zu  aebr  aeboi 
die  Uerauageber  nberall  Gotteraagen ,  wenn  m  %u 
,,Nr^  tes  Die  Knuppelbutke  mtf  dmn  Ockšenkrt 
Mundlieb  aua  Ocbaeoteld  und  der.  ganaen  Unge- 
gead",  S.  496—499.  daa  plattdeatech  lautende  Oi- 
šenktrg,  Ouenftld  und  die  Oaaeiufejne  (in  der  Sage 
ia  den  Ijlarkiacben  S.  N.  90)  dnrch  09en-(AMB*) 
eder  Gotter -Berg,  Gotter  -  Feld,  Gotter  ^SteiM 
erkl&ren;  Die  Sage  „M9  ier  tirane  voa  Ochm- 
/^M.  Mundlieb  aua  der  »Umgegead",  eraihlt,  Och- 
aenfeld  babe  frober  Scbaadorf  gekeiaaen ,  der  durch^ 
reiaende  Landeaberr  babe  ihm  wegen  der  Grobbelt 
der  Bauern  den  Nameo  OekšBHfeld  gegeben«  Vor- 
nebmlich  ungliicklick  aind  die  Sagen  in  ErklaniBg 
der  Benenaungen  der  Kircben,  aeildem  d^r  Ueill- 
gendienat  in  proteatantiacben  .Landern  veracbwmH 
den  iat.  So  z.  B.  „Nr.  183  Dk  MartiuJsirchB  iM 
Balkerstadi".  Mundlieb:  „DieMartinakircbe  in  Hal* 
beratadt  bat  ein  froouaer  Mann  bauei^  laaaen,  der  bat 
Martin  gebeiaaen  u.  a.  w/'  Solcbe  und  abnlicbe  Sa- 
gen aind  aueb  lebrreicb,  ^ndem  aie  veranacbai|licbeo, 
wie  die  Sagendiehtmig  nimmer  ruht,  undmannicbt 
allea,  waa  die  Sage  entbalt,  aaaMittelalterundnoch 
weniger  aUea  ipa  Heidentbum  auruckfubren  durfei 
S^  a.  B.  iat  die  Sage  ^,354  Der  Kir€kikurm  vos 
Ankum.  Mundlieb  aua  Baaum",  nach  der  biblisebeo 
Sage  von  der  Spraehverwirrung  bei  dem  babjrloiu' 
acbeu.  Tbtirmbau  gebildet.  Wenn  die  Herauageber 
au  Nr.  64  der  Gebrtacbe  S.  384  aagen,  ea  aey  ba- 
merkenawertb,  daaa  der  Bar  in  der  ganaen  Gegeiul 
ven  Moh^erawende  faat  ni^  au  Weibnac.hten  &»'" 
trete,  190  iat  dieaer  Niebtgebraueb  wahrach6iali^ 
aua  der  natnrlichen  Beobacbtung  der  Natur  dea  Bi* 
rea>  welcber  um  dieae  Zeit  acbiiCt|  entaiaadeo* 
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Vorworte  erkl&rt  der  Vf.,  dass  dieses  Werk 
ein  Theil  eines  grdssern  IVerkes  ubbr  cbemische 
Industrie  8ey,  gleichsam  eine  Einleitung  desselbeo, 
bearbeitet  aus  den  wi8sen8chaftlichen  Zeitschriften 
uud  andern  Quellen  in  pragmatischer  Form.  Der- 
jselbe  hat  sich  befleissigt,  mit  moglicbstcr  Wissen- 
i»chaftlichkeit  eine  ungezwungene  Behandlung,  eine 
populare  Fassung  zu  v^rbinden^  welche  nicht  nur 
^rklart  und  deflnirt^  sondern  auch  veranschaulicht. 

1.    Allgemeine  Grundsaize  der  Ernahrung. 
Begriff  der  Nakrung$miiiel. 

Die  einfachenStoffe,  aus  welchen  derLeib  der 
-Thiere,  aiso  auch  des  Menschen,  in  seinen  ver- 
«cbiedenen  Gliedern  gebildet  ist,  finden  sich  eben 
so  gut  in  den  Pflansen  und  ausserhalb  des  Orga- 
iiismus  in  den  Mineralien.  Vornehmlich  bilden  der 
Kohlenstoff^  derVVasserstoff^  Stickstoff^  Sauerstoff; 
der  Phosphor;  Schwerel  und  Kalk  die  Masse  des 
thieriscben  Leibes,  aber  auch  des  Kdrpers  der 
Pflauzen  und  selbst  des  Brdkorpers  in  zahlreichen 
Felsarten.  Es  findet  ein  Stoffwechsel  statt.  Sammt- 
liche  von  einem  Organismus  auFgenommene  StoiTe 
sind  als  Nahrungsmitlel  aiizusehen,  welche  nach 
Ursprung^  Beschaffeoheit  und  Bestimmung  verscliie- 

den  sind. 

(Luft)  Wasser,  thierische  und  pflanzliche  Nah- 
run^^smittel.  Der  Vf.  giebt  eine  Erklarung  uber  die 
Zusammensetzung    der    naheren  Bestandtheile    der 

Organismcn. 

Neben  dem  IVasser  findet  sich  keine  andere 
stickstoffTreic   Substanz,    als  Fett^    im   thierischen 

Korper. 

Einige  nabere  stickstofiliallige  Bestandtheile  ha- 
ben  eine  Hauptrolle  im  thierischen  Organismus^  in- 
dem  die  verschiedenen   Organe    daraus  entstehen^ 
A.  L,  Z.  1849.    Ersier  Band. 


und  sind.  natiirlich  auch  in  der  Ern&hning  wichtig. 
Bei  den  Pflanzen  sind  es  besonders:  Pflanzenei- 
wei8s  J  Pfianzenfaserstoff  (  =  Fibrin  ) ,-  Legumin, 
Pflanzenleim.  Im  thierischen  Rdrper:  thierisches 
£iweiss,  Thierfaserstoff,  Kasestoffl  Einige  Stoffe 
dienen  zur  Nahrung  des  Kdrpers^  andere  zum  Ath- 
mungsprocesse  oder  zur  Warmeerzeugung. —  Eine 
richtig  gemischte  Nahrung  soli  die  Substanzen  ^  die 
zur  Unterhaltung  des  Athmungsprocesses  dienen  und 
die^  ivelche  fCir  den  Ersatz  der  K5rpertheile  in  Folge 
des  Stofiswechsels  nothig  sind^  in  demjenigen  Ver- 
haltuisse  enthalten^  vrie  es  beiden  Verrichtungen 
entspricht. 

Es  folgt   eine  Zusammenstellung    der  Ernali- 
rungswerthe  der  verschiedenen  Nahrungsmittel. 
II.  Beschreibung  u.  CharacttrišiUi  der  JVahrungemitet. 

Das  tVasMcr.  —  Der  Korper  des  Henschen  und 
der  hdhern  Saugethiere  ist  zu  %  seines  Gewichts 
Wasser;  in  &hnlicher  Wei8e  der  niederen  Thierklas- 
sen  und  der  Pflanzen,  Die  Gemiisearten  enthalten 
bis  zu  Vs?  ^^^^  ^^  dio  Mben;  selbst  die  Holz* 
masse  der  baumartigen  Gew&cb8&  enthalt  V,  und 
mehr  Wasser.  Die  Wichtigkeit  des  ^Vassers  fur 
den  thierischen  Haushalt  beriilit  nicht  blos  darin, 
dass  es  an  sich  ein  bedeutender  Bestandtheil  des 

• 

Korpers  ist,  sondern  es  fuhrt  auch  demselben  eine 
Masse  anderer  wichtiger  Stofle  žu ,  die  es  wahrend 
seiner  Ansammiung  zu  Quell-  und  t^luss^vasser  auf- 
nimmt.  Der  Artikel  fVasser  ist  nun  aus  den  ver- 
schiedenen Gesichtspunkten  behandelt,  rucksichtlich 
seiner  chemischen  Beschaffenheir,  seinem  Verhalteu 
beim  Gebrauche  in  Kuchen  ^  Dampfkesseln ,  als  Ge- 
trank,  Reinigung  desselben^  Gebrauch  des  Eises^ 
Aufbewahrung  desselben.  Thierische  Nahrungsmit- 
tel.  —  Die  Milch  und  deren  chemische  Beschaffen- 
heit.  Milchertrag  und  Abhfingigkeit  desselben  vom 
Futter.  Blaue  Milcb.  —  Butter  und  deren  Berei- 
tung.  —  Kaše  und  dessen  verschiedene  Arten  und 
Darstellung  der  Molken.  Aufbe\vahrung  der  Milčh. 
Falschung.  Milchprobe.  —  Fleisch.  Chemische  Be- 
standtheile, mineralischc  Bestandtheile*  Hier  \vird 
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auf  die  grosse  Wichti{keit  des  Kocbsidzes  im  Er- 
nihrangBprooesse  aufin^rksam  (ema<^t  ond  die  hoh« 
Steuer  auf  dasselbe^  als  eine  verwerfliche,  dem  df- 
fentlichen  Wohle  direot  entgegenwirkende  Abgabe 
nachgewieseii.  —  Die  Zubereitung  des  Fleisehes. 
Hier  sind  wichtige  Fingerzeige  gegeben  zur  besteo 
Benutzung  im  Kucbengeschafte. 

Von  dem  Geireide.  Es  wird  hiebei  auf  die  hohe 
Bedeutung  aufmerkaam  gemacbt,  welelie  die  Wi8- 
aenschaft  geltend  machen  muss,  um  eine  mogiichat 
klare  Verst&ndigung  uod  Anfkiirung  Aber  die  in 
der  Natur  verbreiteten  Wabrheiten  herbeizufuhren 
zum  Nutzen  der  LandwirthschafU 

Vam  Waizen.  Kleber,  Pflanzenleim,  Eiwei88, 
St&rke,  Zucker^  Gummi^  Asche.  —  Einfluas  des 
Dtingers  auf  die  n&heren  Bestandtheile.  —  Vom 
Roggen  und  Buchwaizen.  Es  finden  ahniiche  Be- 
traohlungen  wie  beim  Waizeo  statt  und  zwischen 
Roggen  und  Buchwaizen  viel  Analogie.  Von  der 
Gerste  und  dem  Hafer.  —  Vom  Hais  und  Reis.  — 
Von  den  Hulsenfruchten.  Hier  finden  sich  die  Erb- 
sen^  Bohnen,  Saubohnen  und  Linsen.  —  Von  den 
Kartoffeln.  Es  finden  sich  wichtige  Bemerkungen 
in  Beziehung  auf  National5konomie  und  Staats- 
wohlfahrt. 

Vom  Thee.  Seit  1200  Jahren  in  China^  seit 
noch  nicht  SOO  Jahren  in  Europa  bekannt  und  ge- 
braucht.  Nach  des  Vf.'s  Ansicht  verhalt  sich  schwar- 
zer  Thee  zum  griinen  wie  Darrmalz  zu  Luflmalz. 
Zu  den  Verfalschongsmitteln  durften  nach  Ludvvig 
die  Blatter  von  Epilobium  gehdren ,  welche  in  Russ- 
land  fabrikm&ssig  dazu  dienen  sollen.  —  Vom  Kaf- 
fee.  DerSelbc  ist  in  Europa  noch  nicht  vollig  200 
Jahre  lang  bekannt  und  in  Anwendung  gebracht. 
Es  ist  eine  interessante  Zusammenstellung  gege- 
ben, in  der  man  indess  n&here  Angaben  Ciber  die 
Menge  des  jahrlich  verbrauchten  vermisst.  —  Von 
der  Chocolate.  —  Vom  Taback.  Derselbe  ward 
in  Europa  zuerst  den  Portugiesen  vor  fast  3  Jahr- 
hunderten  bekannt.  Im  Zollvereine  betrug  der  Vcr- 
brauch  im  Jahre  1842.  760,870  Ccntn.  oder  V/^  Pfd. 
auf  den  Kopf. 

Vom  Einmachen  und  Conserviren  der  Lebens* 
mittel.  Es  ist  in  diesem  Abschnitte  die  Rede  von 
der  Aufbewahrung  der  Friichte,  Gemiise  und  des 
Fleisches. 

Da&  Aufbewahren  durch  Abhalten  der  Luft  wird 
als  die  rationellste^  einfachste,  wohlfeilste  und  si* 


chersteHethodei  namentlich  in  der  von  Appert  em- 
pfbhlenen  Form,  gerihmt,  worvl|er  Comfereazrttk 
Dr.  Pfaff  in  Kie)  sch&tzbare  Mittheilungen  bei  6e- 
legenheit  der  Versammiung  der  Naturforscher  und 
AerBte  in  Kiel  im  September  1845  gemacht  haU 
welche  denen  des  Capitains  Ross,  die  hier  ange- 
zogcn  sind,  zur  Seite  stehen. 

Aufbeivahren  durch  antlseptische  Mittel  ist  for 
Nahrungsmittel  wohl  kaum  an\vendbar;  denn  weno 
auch  das  Kreosot  ein  der  Gesundheit  nicht  gerade 
nachtheiliges  Mittel  seyn  diirfte^  so  mochte  doch 
der  Geruch  und  Geschmack  damit  behandelter  Nah- 
rungsstoife  wohl  nichts  wcniger  als  einladend  sevn. 

Fan  dem  Muhlweten.  Dieser  Abschnitt  geht 
sehr  ins  Detail  der  Muhleneinrichtungen  und  ist 
durch  in  den  Test  eingedruckte  AbbildungeD  sehr 
erl&uternd. 

Vom  Brad.  Es  sind  dabei  alle  neueren  Vor* 
sehl&ge  der  Teigbereitung ,  so  wie  der  Backofeoeia- 
richtung  znr  Sprache  gebracht.  Die  Existenz  des 
von  v.  Reichenbach  aufgestellten  Stoffes  Assamir 
wird  in  Zweifel  gezogen.  Die  angebiiche  Erspir- 
niss  am  Preise  des  Brodes  durch  Zusats  von  Ru- 
ben ,  KartoSeln ,  wird  sachverstandig  gewurdigt  uod 
bewiesen,  dass  die  T&uschung  meistentheils  aof  dem 
Wassergehalte  der  Zus&tze  benihe'.  Der  Vorscblig 
desZusatzes  vonOelkuchen  verwirft  der  Vf.  mit  voli* 
kommnem  Rechte  wegen  des  widrigen  Gescfamacks. 

Der  Zusatz  von  Kupfervitrio!  zur  Verbesseraag 
des  Teiges,  dcssen  sich  die  B&cker  in  Belgien  bo* 
dienen,  nennt  der  Vf.  bedenklich;  er  ist  aber  nicht 
allein  bedenklich,  sondern  vollkommen  verwerfliclh 
als  eine  direct  giftige  SobstaAz. 

Von  dem  Starhemehle.  Es  ist  dabei  die  Rede 
von  den  verschiedenen  Vegetabilien ,  welche  Stir- 
kemehl  liefern,  der  Bereitungsweise,  Einrichtang 
der  Anstalten ,  dem  chemischen  Verhalten  der  Star- 
ke, der  Zucker  -  und  Gummi-Bildung,  der  2er« 
setzung.  Auch  der  practische  Gesichtspunkt  ist 
dabei  ins  Auge  gefasst. 

Fofii  Žucher.  Bereits  im  Jahre  1597  ist  in 
Dresden  eine  Zuckerraffinerie  im  Gange  geweseD. 
Dass  die  ersten  Versuche  von  Achard  zur  Darstel" 
lung  von  Zucker  und  Runkelruben,  so  wie  jene 
von  Hermbstadt  ohne  sonderUchen  Erfolg  bliebefl) 
lag  vorziiglich  mit  in  dem  Umstande ,  dass  sle  den 
Zuckergehalt  durch  Auskochen  der  Riiben  zu  g^ 
winnen  suchten. 
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Weiin  hier  eipw&biit  wird ,  dtsi  der  Verlnst  det 
Eigenschaft  su  kijstailisiren  beim  Rohr^Bucher  nocli 
^loht  geborig  aufgeklftrt  sejj  so  ist  auch  die  vor« 
vralieode  Neigung  beim  Rubenzuoker  durcb  schiviH- 
chere  Siaren  y  z.  B*  Frvcbtsifte,  in  Traubenzucker 
fibergefubrt  zn  werden  (we8halb  er  aich  z.  B.  min- 
der  zum  Oebranche  in  der  pharmaceatiscben  Pra- 
xi8  eignet}-,  ebenfalls  'von  der  Chemie  nocb  nichi 
aufgekl&rt. 

Vam  StBrkezucker.  Seine  Anwendung  znr 
Bierbrauerei  wird  nicbt  gut  geheissen.  Es  ist  aber 
sebr  wafar8cbeinlich^  dass  bei  der  Ari  derBesteue- 
mng  der  Bierbrauereien  der  Siarkezncker  dennbch 
vielfacb  Anwendling  zu  gedacbter  Darstellung  fin- 
den  werde. 

Rakrzueker.  Dieser  Abschnitt  ist  sebr  knrz 
behandelt.  —  Rubenzueker.  Wenn  hier  gesagt 
ist,  dass  die  sibiiiscbe^  oberirdisch  wachsende 
Rube  Vt — Ve  mj^br  Saft  als  die  scblesische  Rube 
liefere  und  dass  der  Znekergebalt  fast  derselbe  nejj 
so  ist  das  nicbt  allein  den  Versncben  von  Hermann 
i^ridersprechend,  sondem  aueh  der  allgemeinen  An- 
nahme  entgegen,  welcbe  die  oberirdisch  wacbsen- 
den  Ruben  fur  weniger  zockerreich  halt,  als  die 
unterirdisch  waehsenden,  wie  ieh  diese  Annahme 
durcb  zahlreiche  Untersucbnngen  mit  Rankelriiben 
auf  deren  Zuckergehalt  bestiltigt  gefunden  habe. 
Es  ist  gar  ntcbt  in  Abrede  zu  stellen,  dass  die  in- 
l&ndische  Zuckerfabricatien,  welcbe  in  Deutschland 
auf  s  Neue  erwa€ht,  kamn  erst  etwas  fiber  ein 
Jahrzehend  alt  ist,  in  dieser  kurzen  Zeit  ansehnli- 
che  Forfscbritte  gemacht  bat,  dass  derselben  aber 
die  Fortschritte  der  Natnrwissenscbaften  noch  sebr 
zu  gute  kommen  konnen,  was  nnr  der  Fall  seyn 
wird  bei  einer  Verbindung  rationeller  LandwiHbe, 
Fabrikanten  und  grundlich  gebildeter  Naturforscher. 

Das  vorliegende  Buch  betrachtet  die  Nabrungs- 
mittel  mehr  nur  gruppenweise,  obne  sehr  ins  De- 
tail  zu  gehen,  ist  aber  ein  desbalb  nicht  minder 
sch&tzbares  Werk,  welches  alle  Empfehhing  ver- 
dient.  Dr.  L.  J.  Bley. 

Nerddeotsche  Sagen. 

Norddeidsche  Sagen,    MShrchen    und  GebrSuche 
von  ui.  Kuhn  u.  W.  Schwarz  u.  s.  w. 

i^BeschlusB  9 on  Nr,  117.) 
Zu  Nr.  68  der  Gebraucbe  S.  386,  wo   gesagt 
wird,  dass  in  Halberstadt  an  dem  dritten  Pfingst- 
tage  die  jungen  Bursche  um  die  Wette  nach   dem 


Maibuseh  hiufe6,  Hiitd  der,  welcher  der  letate  seyy 
den  Ndmen  Lambdm  oder  LSmhd  bekomme,  wird 
versucbt,  diese  Benemiung  als  eine  Verstummelung 
aus  Lahmbein  zu  erklfiren.  Solite  aber  das  M  nicht 
vielmebr  eine  Zusammenziebung  aus  Bnhe^  alse 
Labmbube,  und  die  Form  btm  aus  dem  n  der  Bcbwa- 
chen  Beugung  entstanden  seyn ,  so  dass  der  Nomi- 
nativ  ursprfinglich  Ldmbd,  und  die  ubrigen  Casus 
LSmbon  gelautet  baben,  und  daf&r  des  Woblklan-' 
ges  wegen  LSmbom  gesprocben  worden¥  Nach 
9,VIII.  AerntegebrSuebe"  Nr.  97  S.  305  liess  man  in 
Hageburg  und  in  der  Umgcgend  amSteinbuder  See 
frCiher  bei  der  Aernte  auf  dem  Acker  einen  Busch 
steben,  tanzte  herum,  warf  dabei  die  Kappen  in 
dieH5he  und  rief :  Waul,  IVaul,  JTaul^  oder  W6ly 
H'6ly  W6ly  und  in  den  Anmerkungen  S.  514  ist  be- 
merkt:  „Die  hier  stehenden  Formen  erkl&ren  sich 
am  besten  aus  Waud  und  W6d!*  Aber  IVaul  oder 
Wdl  ist  schwerlich  als  Namensform  fur  WM  (IFd- 
dan")  zu  nehmen,  sondern  die  Sache  so  zu  fiissen: 
Als  man  die  Bedeutung  von  W6d  nicbt  mehr  ver- 
stand,  verwandelte  man  es  in  %o6l\  w6l\  tc6l\  oder 
waull  waull  toauti  d.  h.  wohI !  (gut}. 

In  Beziehung  auf  Donar^s  Hammer  tbeilen  die 
Herausgeber  S.  515  eine  bei  HalKwellj  Dictionary 
of  arch.  a.  prov.  words  s.  v.  Mell  befindlicbe  Stelle 
aus  einem  alten  Manuscript  mit:  In  Yorkshire,  at 
carrjing  in  of  the  lastcorn,  the  labourers  and  ser- 
vants  by  way  of  triumph  cry:  Jffe/,  Me/,  and  'tis 
a  proverbial  question  among  them:  When  do  you 
get  me7,  i.  e.  wben  6o  you  bring  harvest  home.  Hier 
ist  schvrerlich  an  Mellj  welches  im  schottischen 
Dialect  einen  h5lzernen  Hammer  bedeutet,  zu  den- 
ken,  sondern  mel  (spricfa  mihl)  stebt  fur  meal 
(sptich  iw;A/)  d.  h.  Mehi.  Mit  der  116.  Nummer 
S.  400:  >9Wenn  der  Roggen  eingebracht  ist,  ziehen 
die  Stdrche  fort,  und  z\var  sagt  man,  dass  sie  dann 
alle  auf  dem  Blocksberg  zusammenkommen  und  da 
einen  todt  beissen.  Es  sollen  eigentlich  verwiesene 
Menscfaen  seyn"  u.  s.  w.  batte  aus  Gervasius  Til- 
beriensis,  Ot.  Imp.  Decisio  III.  c.  63  et  c.  96 — 96 
(bei  Leibniz,  Scriptt  Brunsvic.  T.  I  p.961et  p.  998) 
Folgendes  in  Vergleichung  gestellt  werden  kdnnen. 
Man  versichert,  dass  die  Storche  in  entfernten  6e- 
genden  des  Erdkreises  Menschen  sind ,  und  bei  uns 
in  Gestalt  von  Menschen  leben.  In  Aries,  we)ches 
reich  an  Storchen  war,  die  auf  seinen  Mauern  und 
Thurmen  nisteten,  galt  zur  Zeit  des  zuletzt  ge- 
nannten  Schriftstellers ,  namlich  im  ISten  Jahrhun- 
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derte,  folgende  Sage  als  eine  dem  Volke  gans  be* 
kaHote  Sache.  Ein  leichtsinniger  Metiach  haite  in 
ein  Nest  utiler  die  Storcheier  ein  Rabenei  gelegt 
Der  daraus  entspriessende  junge  Rabe  deutete  auf 
Verletzung  der  ehelicben  Trene.  Auf  einer  Storck- 
versammiung  ward  die  vermeintlicb  Schuldige  vor* 
gefuhrt.  Das  Geklapper  der  Schn&bel  diente  bei 
der  Anklage  als  Sprache,  der  junge  Rabe  als  leben- 
der  Beweis  ward  vorgezeigt,  die  vermeintliche 
Schuldige  verurtbeilt,  nebst  dem  jungen  Raben  ent<- 
fiedert  und  vom  Thurme  gesturzU  Nach  demselben 
Schriftsteller  schauten  die  Ritter  des  kdniglichen 
RichterS;  Richard's  von  Luki,  auf  dem  Sdilosse 
Angra  in  der  Grafschaft  £sseky  die  Entfiederung 
eines  Scbwane8  durch  seines  GleicheH.  Eine  Menge 
Schwane  versammelten  sich  auf  der  Wie8e  unier 
der  Burg.  Sie  hielten  Berathung  und  spracben 
lango  mit  einander.  Eiidlich  trat  einer  nach  Brauch 
eines  Anklagers  oder  des  Anwalte8  desselben  ber- 
vor,  legle  durch  langes  Geschwalz  die  Klage  vor^ 
einigo  machten  sichzu  Richtern,  und  die  Schw&- 
ninn  ward  endlich  vorgefuhrt;  denn  die  Schwanin- 
nen,  welche  die  eheliclie  Trene  verletzen,  werden 
vor  Gericht  gestellt.  Z\vei  von  den  Richtern 
Abgeordnete  stellten  die  Schuldige  in  die  Mit- 
te,  und  nach  langem  Geplauder^  durch  welches  die 
Entschuldigungen  und  Be\vei8e  vorgebracht  wurden, 
iallten  endlich  die  Richtcr  das  Urtheil  und  uber- 
liessen  der  Versammlung  die  des  Ehebruchs  Schul- 
dige zu  bestrafen.  Der  Schwanehaufe  fiel  uber 
sie  lier,  entfiederte  d^c  Verurtheilte,  und  setzto  sie 
80  der  Kalte  zur  Todesstrafe  aus.  Lehrreich  zur 
Vergleichung  sind  diese  Sagen ,  um  zu  veranschau* 
lichen,  wie  der  Sinn  der  Sage  sich  mit  der  Zeit 
verandern  oder  vermindern  kann«  Nach  dem  in 
vorliegender  Sammlung  benutzten  Erz&hler  geschieht, 
dass  die  auf  dem  Blocksberge  versammelten  Stdr- 
obe  eines  ihres  Gleichen  todt  beissen,  wie  bei  den 
Freimaurern,  wo  auch  alle  Jahre  einer  ,,dran"  m&s- 
80.  Zur  Vergleichung  mit  dem  Nr.  399  S.  433  aus 
der  Gegcnd  von  Crossen  angeCuhrten:  ^^Elstern 
darf  man  nicht  schiessen,  das  bringt  Ungluck"y 
kann  dienen,  dass  man  iibcrall  in  Nor^vegen  und 
Schweden  viel  auf  diesen  Vogel  b&lt,  in  der  Mci- 
nung,  dass  er  dem  Ilause  Gluck  bringe.  Wegoii 
dieser  Schonung  und  Hegung  ist  in  Norwegen  die 
Elster  halbes  Hausthier^  und  eben  so  keck  ist  sie 
in  Schweden;  wo  sie  bis  an  den  Eiogang  derUau- 


ser  dringt  und  mit  ihrer  .bohnlacbenden  Stimme  der 
Leichtgl&ubigkeit  derMenschen  su  spotten  scheint. 
(Vgl.  Bojey  Reise  in  Norwegen  S.  86.  S.3«5;  Ze(- 
lerstedl  bei  Boje,  Ornitbologische  Beitrige  L  Lief. 
in  BreAm*s  Ornis  II.  H.  S.  118.)    Die  Elster  mussle 
n&mlicb  durch  ihr  auffallendes^  aus  den  GegensaUes 
Schwarz  und  Wei88  bestehendes  Kleid^  wes8hilb 
sie  auch  Wolfram  v.  Eschenbach  im  Parzival  (ZJ 
— 16)  zu  einem  Gegenstande  religidser  Betrachtanf 
machte,  durch  ihre  ge^pr&chartige  Goseh w&tzigkeit, 
durch  ihre  Fahigkeit    oft  gehdrte  Worte  ziemlidi 
deutlich  nachzusprechen ,  durch  ihre  Klngheit^  durck 
ihre    mit   Vorsicht   gepaarte  Zudringlichkeit ,    und 
durch  ihren  steten  Aufenthalt  in  der  Nahe  der  Stadte 
und  Dorfer  im  Volksglauben  eine  grosse.Rollespie- 
len.    Nach  Arndi,  Reise  in  Schweden  L  Th.  S.  49, 
balt  das  Volk  der  nordischen  Reiche  noch  jeUt  die 
Elster  fur  zauberkraftig  und  M^underbar  viel  iris- 
send.    Sie  wird  von  ilun  verefart  und  auch  gefurcb« 
tet>  da  man  glaubt,  dass  sie  vorzuglicb  den  Zau- 
berern  und  IIexen  eigen  sey  und  dass  letztere  io 
der  \Valpurgisnacht  die  Gestalt  von  Eistern  annib- 
men.    Man  muss  schiiessen,  dass  die  Hexe,  wel- 
che  man  jetzt  in  der  Gestalt  einer  Elster  verbor- 
gen  glaubt,  in  der  Heidenzeit  eineGottina  war.  Ser 
d&iiische  Name  der  Elster  ist  Skadey  der  schivedi- 
sebe  Skata  und  Shodi  j   Skade  ist   der  Name  der 
Gdttinn  der  Schneeschrittschuhfahrt  und  Thierjagd 
(S.  Snorra^Edda  Asgb.  v.  Rask.  S.27— S8),  und 
beides   ist  fur  den  Nordl&nder  Vortheil   bringeod 
Daraus  kann  man  mit  der  grdssten  VVahrscheiDlicb- 
keit  schliessen,  dass  man  vormals  in  der  GesUlt 
der  Gliick  bringenden,  wunderbar  vielwissendeo  El- 
ster die  Gdttinn  Skadi  als  uber  die  Thierjagd  Orakel 
ectheilend  verborgen  glaubte.    Za  Nr.  146  S.4tfS 
aus  Harzburg:  ,,  Wenn  am  Neujahrsabend  die  Un- 
geher  recht  schmutzig  werden,  so  gedeiht  im  nach- 
sten  Jahr  der  Flachs  gut",  kann   bemerkt  werde% 
dass  durch  solche  Witterung  recht  viele  Winterfeuch« 
tigkeit,  welche  der  Flachs  sehr  liebt,  in  den  Bodeo 
kommt.    Endlich  das  SachregUler  529— 560 «  wenD 
auch  nicht   ganz  voUstandig,    erbohet  den  Werth 
dicser  schatzbaren  Sammlung  sehr,  da  in  den  An- 
merkungen  auf  viele  Sagen  in  andern  Sammlungen, 
welche  kcin  Sachregister  haben ,  verwiesen  ist^  und 
hierdurch  auch  diese  mit  grosserer  Leichtigkeit  \vis' 
senschaftlich  benutzt  werden  konnen. 

Fetdintt9ui  WacMer. 


Gel)auersclie  Biiciidruckcrel. 
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Halle,  In  der  fizpedition 
der  Allg.  Lit  Zeituii||;. 


Zur  Kircheoreform. 

1)  Die  freie  deutsch^evangelUche  Naiianalkircke. 

Ein  Voiuai  zur  Begrikodung  dieaer  wicbtigeii 

For/lerung  unserer  Tage  von  JltcA.  MSbiuš,  ev. 

Pfarr.  au  Traishorloff.    8.  83  S.  Friedberg  i.  d. 

WeUeraUt  Biodernagel.  1848^ 
2}  Vot$eUii§e  und  leitende  Gtdaj$ken  zu  einer  Kir^ 

ckenordnung  fSr   da$  praiesianiiMche  Deutseh-^ 

land  u.  8.  w.     yon'£.  JI.  Redepenningj  Dr.  u. 

ord.  Prof.  d.  Theol.  zu   Gotlingen.     &  IM  S. 

Goltingen^  Dieterich.  1848. 


B. 


^eide  vorliegende  Schrifteii  treffen  darin  zusam- 
men,  dass  sle  positive  detaillirte  Vorschlage  zu  dem 
kirchlichen  £iDigungswerke  enthalten^  doch  miJt  dem 
we8entUchen  Unterschiede^  dass  der  mehr  demo- 
kratisch  gesinnte  Mobius  vorwiegend  die  Verfas- 
8ung  im  Auge  bat,  wahrend  d^r  mehr  aristokratische 
Redepenning  hauptsachlich  die  Uarmonie.  und  -  die 
Pisharmonie  des  GlaubeRS  zum  Zwecke  der  Bespre- 
chung  macbt. 

1)  Hr.  Mobius  gibi  zuerst  eineu  ^^Huckblick 
auf  die  Vergangenbeit , "  worin  er  nacb  Hundesb^- 
gen's  Vorgange  ein  Hauptgewicht  auf  die  Ueber- 
einstimmuDg  der  Verfassung  in  der  .  kaivinischen 
Kircbe  mit  der  freiern  demokratiscben  Staatsein- 
richtuDg  ibrer  resp.  Lauder  so  wie  auf  die  Ueber- 
einstimmung  der  lutberiscben  Kircbenverfassung  mit 
der  monarcbiscb  -  absolutistischen  Regierungeform 
der  norddeutscben  Sta^iten  legt.  Der  zweite  Ab- 
scbnitt:  99  Die  Errungenschafteu  der  Gegenwart^" 
wei8t  nur  im  Allgemeinen  auf  die  Notbwendigkeit 
einer  deutscben  Gesammtkirche  hin^  und  grundet 
diese  auf  die  gewonnene  Freiheit  des  Glaubens  und 
des  Kultus^  ohne,  wie  man  woI  envarten  konnte, 
diese  Guter  in  ibrer  Bedeutung  einer  naberen  £r- 
orterung  zu  unterwerfen.  Der  Haupttheil  is^  der 
dritte  und  letzte,  ^^usfubrung  der  Errungenscbaf- 
ten  der  Gegenwart."  Der  Vf.  berubrt  bier  zwar  die 
konfessionelle  Frage  und  sagt  in .  dieser  Hipsicbt : 
^laus  der  ^vaog.  Kircbe  selbst  muss  der  Neuban  ber- 
vorgeben  und  zwar  durdi  eine  zu  bewerk8telligende 
Versebmeizung  aller    konfessionellen   Unterschiede 

A,  L.  z.  1849.    Erster  Band. 


und  durcb  Zur&ckfiibrung  aller  durch  den  fruberen 
Glaubens  -  und  Gewissensdruck  ausgescbiedenen 
piieder^  wobei  jedocb  wieder  jeder  Glaubensuber- 
zeugung  die  freieste  Bewegung  gestattet  bleibt;" 
aucb  bebauptet  er  die  Notbwendigkeit  eines  gemein* 
samen  Glaubensbekenntnissesj  allein  wie  dieses  er- 
zielt  werden  soli  durcb  die  Annabme  der  revidirten 
augsburgiscben  Konfession,  und  zwar  in  der  Weise^ 
dass  es  gestattet  seyn  seli,  dieselbe  entweder  als 
die  ricbtige  Auffassung  der  Scbriftlebre  oder  als  ein 
blosses  bistbriscbes  Zeugniss  aufzufasi^en^  das  batte 
nacb  unserer  Meinung  wenigstens  einiger  weiteren 
Andeutungen  bedurft.  Dagegen  durfte  die  in  den 
Hauptzugen  klar  und  konsequent  dargelegte  Ver- 
fassung weniger  Bedenken  finden.  Darnacb  bestebt 
in  jeder  Gemeinde  ein  vom  Pfarrer  als  Vorsitzen- 
dem  geleitet^s  Presbvterium^  welches  bauptsacblich 
die  Kircben  und  Sittenzucbt  zu*handhaben  bat,  und 
dessen  Mitglieder  mindestens  30  Jadr  alt  8eyn  miis- 
sen.  Bei  derr  Anstellung  eines  Geistlicben  scblagt 
der  Ausschuss  der  Provinzialsynode  oder  der  Kir- 
cbenrath,  welcbem  zugleicb  die  Priifung  der  Kan- 
didaten zusteht,  der  Gemeinde  —  ob  den  jgesammten 
Urwablern  oder  dem  Pr.esbyterium,  ist  nicht  klar 
—  drei  Kandidaten  vor  und  bestatigt  den  Gewabl- 
ten.  Ueber  den  Gemeinden  steben  die  Bezirkssy- 
noden,  welcbe  von  deu  Mitgliedern  der  Gemeinde- 
presbyter  zu  bestbicken  sind,  wabrend  die  balb  aos 
GeistlicAen  balb  aus  Laien  zusammengesetzten  Pro- 
vinzia]synodeu  und  die  jedes  3.  Jabr  versammelte 
Generalsynode  (derenstandiger  Ausscbuss  derOber- 
kircbenrath  ist}  aus  direktor  Wabl  aller  konfirmir- 
ten  mannliclien  Glieder  der  Gemeinden  bervorgeben. 
Die  Generalsynode  iibt  die  oberste  gesetzgebende 
6ewalt  und  stellt  das  Kircbenvermdgen  unter  den 
Scbutz  der  deutscben  Ileicbsgewalt.  Fur  die  ge- 
sammte  geistlicbe  Besoldung,  die  in  vier  Klassen 
aufsteigt,  wird  eind  besondere  Venvaltung  einge- 
setzt.  W&brend  Rec, mindestens  Zweifel  hegt,.ob 
die  tSemeinden^  denen  die  neueste  Staatsgesetzge* 
bung  das  Eigenthumsrecbt  au  dem  Kircben-  und 
Pfarrvermogen  zuspricbt,  ibre  wobldotirten  Kircben 
undPfarren  werden  verkurzen  lasaen,  muss  er  9i<A 
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entschieden  gegen  die  ultrademokratische  Wahi  zu 
A4a  0yndden  ertilai^n.  Oenn  14  Jahiige  Kniten 
liaben  auf  keinen  F^iTl  fiie  Heife  des  dazu  erforder- 
lichen  Urtheils. 

'  f)  Nicht  80  leicht  als  Hr.  Mobuts  kommt  Hr.  Re» 
depennlng  liber  die  dogmatisch-konfessionelle  Frage 
hniweg.  Er  meint  zwar^  dass  die  neoere  pantheistische 
Weltanschauung;  welche  ubrigens  manches  Element 
der  Wahrhelt  in  ihrem  Schosse  trage  (82),  sich 
vor  der  Wis8en8chaft  und  dem  gesunden  Sinne  des 
Volkes  nicht  lange  halteii  (S.  11),  und  hofft,  da8»> 
atiF  der  nachslen  Synode  das  antichristliche  Element 
in  verschwindender  M inoritat  sevn  werde  (12);  aber 
er  gibt  zu,  dass  es  der  jetzigen  Zeit,  welche  von 
ihm  als  eine  vorreformatorische  bezeichnet  \vird  (10), 
an  Einigkeit  innerhalb  des  christlichen  Glaubens  ge- 
breche;  nur  diirfe  man  bei  dem  jetzt  herrschendcu 
Geiste,  dem  ein  sehnlichčr  Drang  nach  religidser 
Neugestaltung  nicht  ein\vohne  (10),  auf  eine  Ei- 
nigung  in  der  Lehre  nicht  rechuen  (15).  Desshalb 
kdnne  fur  jetzt  nur  geholfen  werden  durch  ,,rein  ge- 
schichtiiche  Bestimmung  der  Begriffe,  diirchUnter- 
scheidung  des  Glaubens  von  der  wissensohafUichen 
Form,  durch  Sicherstellung  des  ubermenschlichen  Of- 
fenbarungsgehaltes"  (13).  Es  ist  ons  nicht  rechtkiar, 
Wieunsnur  eine  gesisdiehtliche  Betrachtung  rettensoll 
(14).  Man  kann  sitih  als  Kirchenhistoriker  in  die 
Vergangenheit  fliichten'  und  in  ihr  heimischer  8eyn 
als  in  den  Raumen  der  Gegenwart;  man  mag  alle 
aken  Kirchenordnungen  im  Kopfe  haben,  man  mag 
der  Geschichte  ihr  geheimes  Werden  und  Weben 
abgelauscht  haben:  Dies  alles  hilft  uber  die  Noth 
der  Gegenvvart  nicht  hiniiber.  Und  wenn  nun  auch, 
wie  dies  der  Sinn  des  geschiclitlichen  Standpunk- 
tes  zu  8eyn  scheint,  den  derVf.  fordert,  die  Lehre 
Jesu  afs  solche  aus  ihrer  Umh&llung  und  ()®n' jetzt 
ob\valtenden  Zweifeln  rein  und  zweifelIos  herausge- 
stellt  ist,  was  ist  dadtirch  gewonnen?'  Allerdings 
ein  gl&nzendes  Resultat  fiir  die  Wi8senschaft  der 
Dogmengeschichte,  aber  keine  Dogmatik,  welche 
UlIš  Oefkss  des  iibermehschlichen  OfTenbarungsge- 
halts  auf  aHgemeine  Anerkenniing  rechnen  konnte. 
Der  Vf.  h&lt  es  fur  m5glich,  aus  den  biblischen 
Rdationen  die  Voliendung  der  OiTenbarung  in  der 
P^rson  Christi  her&uszufinden  (17)  und  eine  Dog- 
matik zu  rekonstruiren,  welche  eine  Zeit  lang  wie- 
dter  vortalten  werde  (18).  Indem  er  mehr  als  die 
RfttfCe  šeinet  Schrift  der  Verst&ndigung  uber  die 
ffiaubenslehrd  widmet,  und  die  Hauptlehren  in  ihrer 
Wahri^Dr  Bedeutung  festisustelleo,  von  der  Spreu  zu 
Mttliten  sacht,  bevireist  er  thatsachlich,  dass  6s  vor- 


zufi;swei8e  die  Differenzen  auf  diesem  Gebiete  sind, 
\^'tlche  hinweggerilimt  se]fn  tfolleil,  vi^i^nn  die  Pa- 
testanten  in  Deutschiand  zu  einer  gemeinsaraen  Ver- 
fassung  kommen  sollen.  Seine  sichtende  Kritik  be- 
l^nnt  mit  der  Bibely  und  fuhrt  zu  dem  ResulUte: 
,,Nur  iif  der  Bibel  gibt  Gott  voUaus  und  klar  die 
Worte  desLebens".  Als* ein  Grund  daflir  steht  die 
Frage  da:  „Was  solite  uus  denn  auch  die  heilige 
Schrift,  wenn  nichts  in  ihr  ware,  was  wir  nicht 
auch  von  selber  in  dem  eigenen  Geiste  fikndenV 
(21).  Wir  glanben ,  dass  R.  ohne  UmBchweif  zu- 
geben  wird,  er  habe  hier  unbefmgen  vorau9ge«etzt. 
wa8  erst  zu  beweisen  war,  und  dessen  Bewei8  ebeo 
eins  von  den  grdssten  Problemen  der  2eit  ist  Wir 
gehen  daher  zu  dem  n&chsten  Artikel  weiter,  und 
dieser  ist  dio  Kritik  der  Vernunff.'  Die  Etymolo- 
gie  mu88'beweisen,  dass  sie  bloss  da  sev,  um  die 
Offenbarung,  unter  der  als  ihrer  Richterin  sie  stebe, 
zu  „vernehmen,''  und  die  Voranssetzung  bringt  den 
andern  Beweis  herbei,  dass  in  der  Bibel,  resp.  ii 
Christo  die  hochste  gottfiche  Offenbarung  enthalteo 
sey  (tff).  Die  Ilauptsache  aber,  die  Mdglichkeit, 
und  Wirklichkeit  einer  ubernatOrlichen  Offenbarang; 
woruber  sich  die  Parteien  entzweit  haben,  ist  fiber- 
gangen. 

Das  dritte  Stuck  ist  der  Goffešbegriff.  Vfn 
freuen  uns ,  den  Vf.  hier  .in  oiTener  Opposition  znr 
alten  und  modernen  Trinit&tslehre  zu  finden,  indem 
er  die  Unterscheidung  Gottes  in  drei  Personen  eifl 
Unding  nennt  (S6),  und  dagegen  protestirt,  dass 
man  Christum,  alš  das  Andere  Gottes,  mit  der 
zweiten  Person  identidch  setzt,  und  den  offenbar* 
gewordelien  *Gott  den  Sohn  Gottes  nennt,  da  die 
Summe  der  Offenbarungen  Gottes  nur  er  selber  sej 
(t7— 19).  Was  er  aber  als  ;,die  heilige  Dreiheit 
des  Ureinen^'  bezeichnet,  welche —  und  somit  aiicb 
die  Welt,.wenn  man  die  Konsequenz  zieht  — 
von  Ehvigkeit  sey,  „die  Welt  voli  Leben  Gottes, 
nicht  sie  ein  Zweites  in  der  Gottheit,  soodern  io 
ihr  e]nZweite^,  aus  dem  freien  Gott,  in  ihrer  Mitte 
ein  Scrfin  Gottes,  der  Vollstrecker  der  Erldsung 
und  von  ihm  und  seinem  Vater  her.  in  der  Geister- 
welt  wirksam  der  wahre,  heilige,  ew1ge  Gottes- 
geist,**  das  verhilft  uns  in  selner  bildlichen  Form 
nicht  zu  dem  klaren  Weden  eines  festen  Begriif^ 
Die  Goifheit  ChriHi  leugnet  JI.,  und  lasst  dicsen 
nur  dem  Grade  nach,  haiipts&chlich  durch  di^  S"" 
losigkeit,  die  keines  Beweises  bedurfe,  von  den 
iibrigftn  Menschen '  verschieden  seyn.  Seiue  AnBica 
V6n  der  Varsdhnung  durch  Christus  geht,  wenii  ^ 
dte  SilnHldsigkeit  und  die  Auferstehung  atisser  K^' 
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0mig  iMseo,  volLstindig  in  die  nifloiude  vnd  dM 
enilicheti  Sieges  g»wi8M  Weltaiis€haiiiuig  anC,  iii-i* 
dem  sie  der  Ldebe  Chriati^  d.li.  des  QuleD  die  Buiidett« 
tilgevde  Macbt  soschreibt'  (Sft) ;  md  maoht  der  Vf. 
mit  seiner  Behauptoag ,  dass  Golt.  die  Wekge8etse 
njcht  store,  und  dtM  es  eia  eigentlkhea  IVtmdmf 
nicht  gebe,  raien  koii8equeiiten  Ernst,  eo  fiilleo 
auch  die  drei  Wunder,  welche  er  steiien  Vkmfii 
die  Schdpfung  der  l^elt,  die  Sendung  Christi,  die 
'^ledergebort  des  Menschen,  diestfm  Princip  zom 
Opfer.  Auch  seine  Ansickt  von  der  Smnde^  die 
nvr  der 'M5glichkeit  naeh  voh  Golt  sejr  (86),  se 
wie  die  Lieogmiog  des  perstelkhen  Teiifels^  ie 
R&eksicht  de^en  nch  Christus  nur  an  die  damais 
herrschende  VelksmeinuDg  mgeschlossen  habe^  rna 
sie  au  vergeisligen  (40},  und  rielleicht  die  Doktria 
ven  der  plansiblen  Moglichkeit  der  Engel  kann  da- 
rauf  rechnen^  von  keiner  starkenPartei  als  Hindemisa 
der  Einigeng  betrachtet  zu  werden.  Dib  Lebre  vom 
den  Uizien  Dingen  tragt  in  der  Veri^erAing  der 
Auferstehung  des  Fieisches,  der  Verdammniss  der 
ungetauften  Kinder  u.  s.  w.  ebeofalls  in  einer  Wei8a 
dem  Zeitbewusstseyn  Rechnung,  dass  nur  von  Sei- 
ten  ehner  schwachen  Minoritat  der*,,StArrglaQbigen*' 
Widefspruch  zu  f&rchten  ist. .  Wir  vermissen  in- 
dess  hier  wie  in  anderen  Partien  des  Buches  die 
bestimaite,  prAcise  Form  der  Gedanken  und  die 
konsequente  Durchfuhrung  eines  principa,  deren 
Slelle  htofig  dnrdi  bildliche  Aosdriicke  in  der  bibli- 
scben  Vorstellung  vertreten  sind. 

Doeh  wir  dnrfen  iem  Vf.  nicht  Unreeht  thun; 
er  stetlt  in  der  That  als  das  fiine  oberste  Prinei|» 
den  Glauben  an  de«  allmnige  BtH  in  ChriH/O  hin 
(51)  9  and  will^den  Olauben  se  von  der  Wisses* 
scbaft  oder  dem  WisseB  seheiden,  dassAIies,  was 
der  mensohliche  Oeist  nicht  fiadeta  konnte,  dem 
Glauben  angehdren  soH.«  Hier  hatten  wir  doeh  ge- 
nvunscht,  dass  der  so  wichtige  Grundsat:«-:  nut  m 
Christo  Heil,  in  Rfkckeieht  aef  den  relativea  Vn^ 
terscbted  Ciiristi  von  andern  Mensehen,  scbarf  be* 
et&flimt^  nad  dass  ein  KrHeriiun  angegeben  sejr^ 
d«rcbweldie8  ermittell  werde,  was  der  MensQhea<f 
geist  selbst  4nden  kdone,  wa9  nicht.  Dean  bei  der 
Bebauptung,  dase  dasGefuM  and  dei.Gialibe  selbat 
^mit  veAlster  Sicherheit*  diese  Sondervng  maehe 
(60^^  /  kf^mieB  wir  uns  niehft  bernhigen,  und  JL 
selbst  nennt  ja  diese  >9Sehr  sehwierig''  (W)t  ^^ 
apostol&sche  Symbolum,  welches  an  Magerkeit  durch 
nichts  iibertroffen  sey  (OS) ,  wird  als  einigtendes  Be» 
kenntniss  verworfen  und  einer  dogmatisoben  ForOMl 
oberhaupt  fur  die  Gegenwart  dieser  Brfolg   abge* 


sprochen  (CO);  dennoch  ist  noeh  auf  demselben 
Blatte  eitte  in  Worten  ausgesprocheae  Glaubens«* 
regel  oder  wie  es  8.90  heisst,  ^ein  gemeinsam^^ 
von  uns  anerkannter  Inhalt  unseres  Glanbeas"  ga«* 
fordert,  WQflu  S.  64  bis  67  ein  Kntwurf  g^^eben 
ivird;  weIcber|Bine  biblisch-^seatimentale  Farbe  und 
einen  fliessenden,  dass  wir  nieht  sagen,  versGhwinb* 
menden  Charakter  tragt,  imUebrigen  aber  dieHar* 
ten  der  supranaturalen  Dogmatik  abstreift,  beispielsr- 
weise  den  heil.  Geist  durch  den  in  der  Christenheii 
waltenden  heiligenden  Eiiifluss  interpretirt.  Indesa 
legt  Ji«  selbst  auf  diese  Formulirung  des  Glaubens 
keiaen  entscheidenden  Werth,  denn  nach  S.  71 
kommt  „dem  in  der  Schrift  enthaltenen  Wort  Got-* 
tes  allein  unbedingtes  •  richtejrliches  Ansehn "  zu« 
Das  heisst  nun  freilicb  Jemanden  vpm  Pontius  zum 
Pilatus  oder  von  der  Folgerung  zor  Voraussetzung 
UAd  ve*  dieser  zu  jener  schicken. 

iDer  Sesckiuts  folgWy 

« 

Aegyptiaca9 

N^mermrum  apud  veieres  Aeggpilo$  dem^Ucorum 

doeirima.     Ex  papyri8  et   ioscriptionibus  nune 

primum  illustrata  auctore  Henrieo  Brugsch,  Cum 

V  Tabttlis.    bnper.  4.  3t  S.  ^u.  5  lithogr.  Tafoln^ 

Berlin,  Amelang'sche  Buehh.  (London,  Williams 

u.  Norgate.  Pariš,  Klinčksieck).  1849. 

Die  demotischen  Zahlzeichen  >waren   bisher  von 

Young  (in  den  Hudiments  of  an  Egpyptian  dictionarj 

1881)  y  ChampoUioa,  Kosegarten  u.  A«^  wie  auoh 

nech  von  Urn.  Bruf9ch  selbst  in  seiner  ersten  Schrift 

(Scriplura  Aegyptiorum  demoti<ia  S.  45  ff.)   weder 

VoUstaadig  zusammengestdlt.noch  uberall  ricfatig  be>^ 

stimmt  worden.    Die  gewdhnlich  zu  diesem  Zwecke 

benutzten  demotischen  Texte,  die  beiden  ofPentli* 

chen  Deerete  von  Rosette  und  Philae,  die  kurzea 

Weih-Inschrifteti  9x^ooar«yij|^aro,  d^not.  JJd  genannt 

(s.   Su4)y  die  Kaufeentracte,  die  Quittungen  und 

Ghttbaebriften^    eatbaltea   von   Zahlenangaben    ntr 

Regienings-  und  Lebensjahre^  Monatstage  und  we*> 

nigps  Anderej  daher  fehlten  bis  jetzl  besonders  die 

Zeichfen  fur  die  hoheren  Zahlen    und  ein  groesdr 

Theil  der  B^nehzahleiL     Hr.  B.  vervollstandigt  ia 

vorliegender  Schrift.  die  Zahlaeichen  haupts&chKch 

durch  die  genauere  Untersuchong  eines  Pl^^jrrus  aue 

d<er  SanoKmlung  Passalaiequa's,  welcher  Redmangan 

enthlilt,  (und  Beriditigongen  der  Zeichen  gewiniit  er 

veneeglieh  mus  eiiiem  eehr  sohdnen  und  unversehr» 

ten  Pi^yrus   aus  Minutoli's    Nachlass,   worin    die 

Capitel  des  hieratischen  Text6s  durch  demotisehe 

Zahlen  bezei<dinet  sind.    Die  Behandlung  jenes  lei* 
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dar  sehr  besohadigteii  Papjrrus  von  Pa8salacqua, 
wonn  eine  Menge  Zahlen,  ganse  und  gebrochene, 
und  dasu  AddKionen^  Subtractionen  ^  MuUiplicatio- 
nen  und  Divisionen  vorkominen ,  machi  die  eigenl^ 
liche  Gr^uotllage  dieser  Sehrifi  aus  S.  10 — 17.  Die 
bedachtige  und  ofl  sehr  muhsame  Krmittelung  uad 
Feststellung  dea  Einzelnen  ist  bochst  dankenswerth^ 
der  Vr.  hat  durcb  Talent  und  Ausdauer  das  Ver-* 
Standniss  der  demotischen  Schriftmonumeute  wleder 
um  einige  Schritte  vonn^arts  gebrachi,  denn  die  von 
ibm  gewonnenen  Resultate  scheinen  uns  in  allen 
Hauptsachen  sicher  zu  seyn.  Dass  namenilich  in 
jeuem  Papyrus  eine  Berecbuung  nach  Drachmen 
stattfindet^  erbellt  ibeils  aus  dem  Zeichen  der  Mun-* 
se,  welche8  mit  dem  in  manehen  griechischen  Pa- 
pyru8  von  Champollion,  Heuvens,  und  Peyron  da^ 
fur  erkannien  Zeicben  iibereinkommt ,  theils  aus 
der  Duodecimaltheilung,  die  auf  halbe  Obolen  hili- 
auslauft.  Eine  gelehrte  Mittbeilung  Bockh'8  (S.  14) 
stellt  diese  Sache  fur  den  Vf.  wie  fur  uns  ausser 
allen  Zweifel.  S.  C7  it.  untersucht  der  Vf.  noch 
das  Sy8tem^  auf  welcbem  die  demotische  Zahlen- 
bildung  ruht  mit  steter  Vergleichung  der  hierogly- 
phischen  And  hieratischen  Zahlen,  aus  welchen  letz- 
teren  die  demotiscben  zum  grdssten  Theil  hervor- 
gegangen  sind,  Die  von  den  hieratischen  abwei- 
chenden  Zeichen  sucht  Hr.  B.  gleichfalis  su  -erkla- 
ren.  Die  Zeichen  fur  9,  50  und  90  entsprechen 
uamlich  den  Buchstaben  f ,  n  und  k^  er  meint  dass 
sie  den  griechischen  &,  v  und  Koppa  nachgebildet, 
also  neu  eingefuhrt  seven.  Das  Zeichen  fur  M  ^ 
entspricht  dem  demot.  Buchstabon  Ganga  und  ist 
daher  vermuthlich  der.Anfiangsbuchstabe  des  Zahl- 
wortes  fiir  20  gu6t,y  wie  die  Zahl  1000  oiFenbar  der 
erste  Buchstab  des  Zablworte8  šcko  ist.  Zuletzt 
noch  ein  paar  Worte  iiber  die  Bildung  -  der  Brveh- 
zahlen  und  zur  Erklarung  der  Zeichen  fur  die  arith- 
metisehen  Operationen  (die  vier  Species},  bei^vrel* 
ohen  letzteren  sich  meist  Ofrnepassende  phonotische ' 
Deutung  ergiebt.  Die  ersten  vier  Tafeln  st«llen 
neben  dem  von  Young  gegebenen  Verzeichniss  von 
Zahlzeichen  die  neu7gewonnehen  Resultate  in-  ih^ 
rem  ganzen  Umfange  aiff,  und  ausserdemeine  An- 
zahl  einzelner  Gruppeu  von  demotischer^  hierati- 
scher  und  Hieroglyphen-Schrift;  die  gelegeetKeli 
im  Texte  besprochen^^iverden.  Die  fiiofte  %Tafei 
giebt  eine  Abbildung^vder  beiden  am  voUstindigstett 
erhaltenen  Columnen  des  Papyru0  von  •Paasalaoqiiay 


alles  ven  der  Hand  des  Hm.  B,  seibst  gezeichnet, 
wenQ  wir  nicht  irren^  in  der  bekannten  »nkogra- 
phischen  Manier.  Das  Aeussere  des  Buches  ist 
splendid ,  der  Text  leider  durch  nicht  wemge  Dmck- 
fehler  entstellt ,  die  y  wenn  anch  meieCens  ieicht  sa 
erkennen,  doch  den  des  Gegeostandes  wegea  et- 
was  spinosen  lateinischen  Stil  fur  den  Leser  noch 
dorniger  macheo.  iS.  RSdiger. 

Nachschrift. 
Kurz  vor  dem.Abdruck  obiger  Anzeige  Mrurde 
Ref.  darauf  aufmerksam  gemacht^  dass  einige  der 
von  Hrn.  A.  aufgestellten^  Resultate  bereits  vod 
Prof.  Sevffarth  gefunden  worden  y  s.  dessen  Alphth 
beta  genuma  Aegj^piiorum ,  Leipz.  1840.  Seyffartli'i 
Untersuchung  fusst  besonders  auf  mehrern  Turin« 
Papyrusy  er  benutzte  aber  aucfa  schon  den  voo  A 
geviihmten  ]IIinntoh'schen.  Ref.  bielt  es  nicht  fiir 
uberflussig,  dies  nachtraglich  zu  bemerken,  dt  es 
Hm.  B.  entgangen  zu  seyn  scheint,  dessen  Ver- 
dienst  ubrigens  dadurch  nicht  geschmilert  wird,  kv* 
mal  ihm  vergonnt  war9  die  Sache  weiier  zu  fahreo 
and  in  aUen  Punkten  sicher. zu  stellen.         £.  JI. 

Vebereinstimmung  einer  hierogljfpkkeken  insekrifi 

von  Phihe  mit  dem  griechUehen  und  demoiiicke^ 

Anfangs'^  Teste  des  Dekreies  vem  Rosetie^  nach* 

gewiesen   von   Heinrieh  Brugeek.      Mit   einer 

Tafel.  8.  19  S.  Berlin  j  Amelang.  184». 

Der  hieroglyphische  Text,   welchen    der  V7.  nit 

dem  Anfange  der  Resette-Inschrift  vergleicht  uod 

naoh  welchem    dieser   nicht-  allein^   sondern  aoch 

der  Anfang  der  Repbblicatioo  der  Rosette-Inschrift 

in  Philae  (s.  Lepstus  in  d«  Zeitsclirift  der  D.  Mor- 

genl.  Oesellschaft  Bd.  1),  da  beid^  diesem  Tbeiie 

na^  aerstort  sind,  wiederhergesteUt  werden  kanu, 

ftndet  sich    nach   einer  Zeichnung  Wilkin80o'8  in 

Voung^a  IIieroglyphic8  Taf.  LXV,  und  ist  auf  der 

Talel  der  vorUegenden  kleinen  Schrift  medergoge* 

bed  mit  Beisetzung  der  enteprechenden  demoCisofae* 

Gruppen  aus  der  Rosette-Insehrift.      Bs  ist  dies 

eine  ebenso  intereosante  als  willkommene  Entdek- 

kung^  welche  der  Vf.  sicher  stellt,  indem  tt  die 

Uebereinstimmung  der  betreffionden  Texte  in  gelehr^ 

ter  und  fiberzeugender  Auseinande^etzung  nacb* 

weiBt.    EKe  betrifft  die  voUen  drei  ersten  Zeilen  des 

grieehischen  Textes  und   den  Aoiang  der  viertea 

Ms  zu  den  Wbrien  ^yanfifidpw  vno  tw  09n» 
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Monat  M  a  i. 


1849. 


Halle,  ia  der  EipeditiOB 

der  Allg.  Lit.  Zeitung. 


Paier  VentariL 

Die  Sehule  der  Wunder.  Oder :  Homilien  uber  dio 
wicbtigsten  Werke  der  Macht  und  der  Gnade 
Jesu  Chriati,  des  Sohnes  Gottea  und  Erldser$ 
der  Welt.  Vorgetragen  in  der  bocbheiligen 
Ba«iUcA  dea  Vatikana  ven  P.  Joachim  Ventura^ 
£xgeaeral  aua  dem  Orden  der  Tbeatiner.  Aua 
dem  ItaUeniacheiL  Zweiter  ThL  gr.  8.  430  S. 
Regenaburg,  J.  G.  Manz.  1848.  (IVa  Thbr.) 


D 


a  der  Vf.  vorliegender  Homilien  in  dem  Rufe 
des  grdssteo  italienischen  Kanzelredners  der  Gegen- 
wart  steht^  diirfto  es  nicht  uninteressant  seyn,  ei- 
iiiges  zur  Charakteristik  seiner  neuesten  Leistungen 
hier  beizubringen. 

Der  Zweck,  den  sich  P.  Veniura  bei  diesen 
VortrUgen  setzte,  ist  einfacheBelehrung^  ohneKuck- 
sicht  auf  sein  Auditorium.  Er  fragt  slch  nicht, 
urelche  Belehrung  seinem  Auditorium  gerade  Noth 
thue,  sondern  \va8  etwa  fiic  jeden  Christen  anhdr- 
bar  8ey;  und  so  wahlte  er  zum  Gegenstande  seiner 
Behandlung  die  sonntaglichen  '  Evangelien ,  welche 
er  beinahe  Wort  fur  Wort  erklart  j  ohne  sich  dabei 
von  der  Besoudcrheit  seines  Auditoriums  in  ge\vis- 
sen  Schranken  halten  za  lassen.  Sehen  wir  nun, 
auf  welche  Weise  P.  Veniura  seine  allgemeine  Be- 
lehrung erreichen  wi]l^  uud  gehen  dahcr  in's  Beson- 
dere,  um  uber  die  Wahrheit  seiner  Idcen  und  deren 
Ordnung  und  Einkleidung  das  gehorige  Licht  zu 
erhalten.  In  der  ersten  Horoilie  S.  6,  wo  er  uber 
das  Evangelium  Luc.  XIX,  i  — 10  spricht,  sagt  er: 
dass  der  Statid  der  \veltlichen  Gliickseligkeit  an  sich 
schon  der  Stand  des  Verderbens,  wie  der  demii- 
thige  und  arme  Stand  an  sich  schon  der  Stand  des 
Heiles  sey,  weil  die  Noth  den  Uebermuth  unter- 
drucke  und  den  Leidenschaften  die  Nahrung  eni- 
ziehe,  wahrend  sie  der  Reichthum  pflege  und  noch 
brausender  mache.  P.  F.  /entdeckt  hicr  ganz  neue 
psvchologische  Ansichten,  die  aber  mit  den  Erfah- 
ruogen  unserer  Justiz  ganz  und  gar  im  Widerspru- 
che  stehen.  Glucklicher\veise  ist  er  nicht  Almose- 
uier;  denn  solche  Grundsatze,  dass  die  Noth  der 
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kurzeste  Weg  zum  Himmel  sey,  m5chten  fur  die 
Armen  gar  keine  trostvollen  Consequenzen  hoffen 
lassen.  Solche  Ungereimtheiten  werden  uberall  mit 
wunderlichen  Aeusserungen  ihrer  Nachfolge  beglei- 
.  tet  und  z\var  meistens  lateinisch  beigebracht;  so 
dass  gleich  die  erste  Homilie  nicht  weniger  als  73 
soicher  unverstandenen  Redensarten  enthalt.  Als 
Probe  soicher  Anfuhruiigen  diene  nur  folgende  aus 
S.  28 y  welcher  ein  funf  Zeilen  langer  lateinischer 
Text  vorausgeht,  ohne  allen  Zusammenliang  mit 
dem  Vorhergehenden :  ,,Auch  Nathanael  ward  von 
Jesus  Christus  gesehen,  aber  unter  dem  Feigen«- 
baume.  Zachaus  lasst  sich  iiber  dem  Feigenbaume 
sehen."  Auf  das:  Warum  jetzt  dieses?  lasst  P.  V, 
sofort  den  h.  Ambrosius  antworten.  ,,NathftnaeI 
war  ein  Jude;  er  stand  noch  unter  dem  Gesetze 
und  wollte  vom  Gesetze  allein  aus  Christum  erken« 
nen.  Zachaus,  ein  Heide,  befand  sich  iiber  dem 
Gesetze ,  weil  er  ihn  durch  seine  Handlungen ,  durch 
seine  Tugenden  kennen  lernen  wollte.''  Also  weil 
Nathanael  ein  Jude  war,  stand  er  unter  dem  Fei- 
genbaume und  Zachaus  befand  sich  auf  dcmselben, 
weil  er  ein  Heide  war."  So  geht  es  in  Einem  fort. 
Auch  bei  den  folgenden  Homilien  gibt  der  Vf,  nach 
jedem  zu  erklarenden  Texte  ein  unzusammenhau- 
gendes  Conto  von  Ausspruchen  besonders  mystisch 
allegorisirender  Ausleger  und  Bearbeiter  biblischer 
Schriften  mit  einem  jedesmal  angehangten  O!  der 
Vervvunderung  iiber  die  Trefflichkeit  und  Originali- 
tat  ihrer  Einfalle.  In  welchem  Verhaltnisse  stehen 
aber  die  lateiuischen  Texte  zur  Belehrung,  wflche 
unter  hundert  Zuhorern  kaum  einer  versteht?  Ein 
Italiener  mochte  uns  hier  zur  Antwort  geben ;  V,  V, 
bediene  sich  des  Lateins,  damit  man  wisse,  dass 
er.es  verstehe,  was  unter  dem  italienischen  Klerus 
etwas  Scltenes  und  de8swegen  eine  fortwahrende 
captatio  bcnevolentiae  sey. 

Nach  soichen  uqgunstigen  Andeutungen  uber 
die  erste  Ilomilie  \volIen  \vir  nur  zunachst  die  be- 
sonders  hervortretenden  acht  r5mischen  Ansichten 
und  etwaigen  rhetorischen  Figuren  des  vielgeprie- 
aenen  Redners  zu  einem  neuen  O!  und  Ach!  voto* 
IJO 
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legen.  S.  36  bemerkt  er ,  daas  der  Evan j;eli8t  sugi : 
Jesus  Christus  babe  dem  Oaatmable^  wo  er  dea 
Wassersuchtigen  beilte^  beigewohnt,  um  daš  Brod 
da  zu  essen^  lateinisch:  Cum  intrasset  lesus  in  do- 
mam  principis  Pfaarisaeorum  comedere  panem;  und 
fragt  nun,  wa8  der  Evangelist  mit  diesem  Ausdrucke 
sagen  wollte.  Die  Antwort  ist  folgende:  „Dem 
Emissenus  gemass  heisst  daS;  dass  derErloser  bei 
solchen  Gastmahlen  durchaus  nicht  die  ausgesuch- 
teren  Speisen  kostete,  sondern  blos  Weniges  und 
Einfaches,  wa8  hinreichte,  die  Wirklichkeit  seiner 
Menschheit  zu  beiveisen."  Ein  Beispiel,  mit  wel- 
chem  Scharfsinne  unser  Redner  den  Schrifltexten 
die  Maske  abzieht  und  sie  in  ihrem  wahren  Lichte 
zeigt !  Wie  zart  auch  unser  Redner  gewisse  Gegen- 
stande  zu  behandeln  wei8S,  zeigt  u.  a.  (S.  50)  fol- 
gendes  Beispiel,  wo  er  von  der  Vermahlung  Maria's 
redet.  Er  sagt:  ,,er  (Joseph)  darf  die  Jungfrau- 
lichkcit  der  Verlobten  nicht  beriihren,  sondern  soli 
ihV  Zeuge  und  Wachter  8eyn.  Er  darf  nicht  als 
irdischer  Verlobter  Gebrauch  da  von  machen,  son- 
dern soli  sie  unberiiihrt  der  unaussprechiichen  Tha- 
tigkeit  des  himmlischeu  Verlobten ,  des  heiligen  Gei- 
stes  iiberlassen.  Er  durfle  nicht  eine  naturliche 
Befruchtung  suchen ,  sondern  musste  sie  der  Gnade 
anheimstellen.  Der  wahre  Gedeon  musste  das  ge- 
heimnissvolle  Fliess  rein  und  fleckenlos  ausspannen 
und  es  von  dem  himmiischen  Thau  erfiillen  lassen 
und  es  sorgfaltigst  be\vahren/'  Auch  Historiker  ist 
P.  V.y  und  wo  er  mit  der  Tradition  nicht  ausreicht, 
bilft  er  sich  mit  den  bewunderung8wiirdigsten  Ver- 
nunftschliissen.  So  weiss  er  (S.  62)  ganz  genau, 
dass  Maria  von  den  zartesten  Jahren  an  im  Schat- 
ten  des  Heiliglhums  unter  den  Jungfrauen  im  Tem- 
pel  erzbgen  worden,  unter  welchen  nie  etwas 
Menschliches  vorgefallen  wary  gar  nicht  vorfallen 
konnte ,  weil  man  sie  so  streng  bevvachte ;  und  zwar 
weiss  er  dieses  Alles  aus  der  einzigen  und  sichern 
QueHe  der  Dezenz.  Auch  eine  neue  Ursache  ent- 
deckt  er  (S.  65),  wegen  welcher  sicii  Joseph  von 
Maria  treniien  wollte,  namlich  nicht  weil  erglaubte, 
sie  habe  sich  vergangen,  sondern  aus  purer  Ach- 
tung,  in  Folge  tiefer  Demuth  Angesichts  eines  gros- 
sen  und  unaussprechiichen  Geheimnisses,  das  er  eben 
so  ziemlich  verdeutlich^e,  ohngeachtet  der  Engel, 
der  dem  Joseph  im  Tri^ume  erschien,  einer  andern 
Meinung  wair.  Ausser  diesen  Neuigkeiten  weiss 
er  noch  (S.  70),  dass  Joseph  der  schdnste  unter 
den  Jiinglingen  war,  und  Maria  die  scbdnste  unter 
den  Jungfrauen ,  so  wie  dass  Joseph  de8swegen  als 


Greis  abgebildet  wird^  um  den  Ketzern  jeden  Vor- 
wand  zu  benehmen,  dem  Joseph  Gedanken  an  tm 
fleischliche  Gemeinschaft  beizumessen. 

Ganz  besonders  staunenswerth  aber  ist  der 
Scharfsinn,  welchen  der  Redner  S.  73  a.  76  entvvik- 
kelt,  den  wir,  dami  t  ja  Nichts  davon  verloren  geht, 
in  seinen  eigenen  Worten  kund  geben.  Nachdn 
er  versichert,  dass  der  Zuruf  TibuUs  (L.IL  Eleg.I): 
Vos  quoque  abesse  procnl  jubeo:  discedite  ab  arii^ 
queis  tulit  hesterna  gaudia  noete  Venus,  der  Aiu- 
druck  des  allgemeinen  Glaubens  der  Menschheit  sej, 
fahrt  er  fort  und  sagt:  „Die  Ketzerei  bat  sich  also 
dadurch,  dass  sie  die  Ehelosigkeit  des  Priesters 
anfocht  und  abscbaffte,  in  Wider8pruch  nicht  blos 
mit  dem  Geiste  des  Evangeliums,  sondern  taeli 
mit  dem  Glauben  der  Welt  gesetzt.  Die  katholi- 
sche  Kirche  dagegen ,  welche  diese  erbabene  EId- 
richtung  mit  einer  so  unbeugsamen  Standhaftigkeit 
allen  mit  der  ganzen  Kraft  der  weltlichen  Hacbt 
bewaffneten  Leidenschaflen  gcgeniiber  festhielt,  hit 
sich  auch  hierin  als  die  alleinige  getreue  Bewahre- 
rin,  als  die  alleinige  untrugliche  Auslegerin  nicht 
blos  der  cbristlichen  Wahrheiten ,  sondern  aller  tri- 
dttionellen  Dogmen^  aller  reinen  Naturtriebe,  aller 
richtigen  Empfinduogen^  alles  \vahren  GlaubenS;  il- 
ler  rechtmassigen  Neigungcn  der  Menschheit  ge- 
zeigt/'  Also  der  Colibat  ist  traditionelles  Dogmi, 
der  Gipfel  aller  reinen  Naturtriebe,  aller  richtigen 
Empfindungea  und  aller  rechtmassigen  Neiguogeo 
der  Menschheit.  Ilier  fchit  nichts  mehr^  als  ein  O 
der  Bewuiiderung  ijber  die  Originalitat  von  P.  ^^ 
Naturphilosophie.  Doch  die  eigcntliche  Dialektik 
folgt  erst:  „Es  mache  uns  also  jene  hasslicbe  Ver- 
gunstigung  nicht  irre^  welche  die  Ketzerei  der  hef- 
tigsten  aller  Leidenschaften  eingeraumt  bat.  Uit 
welchem  Rechte^  mit  wclcher  Autoritat  konnte  »^ 
den  Leidenschaflen  ein  so  strenges  Geselz  auflcgeo, 
sie  9  die  nur  aus  der  Unordnung  aller  Leidenschif- 
ten  erzeugt  worden  ist^  die  nur  durch  sie  geieiiett 
durch  sie  aufrechl  erhalten  wird?  Und  dann  musste 
die  Zerst5rung  dea  Glaubens  an  die  Eucharistie 
nothwendig  auch  die  Zcrstorung  der  Ehelosigkeit 
nach  sich  ziehen.  Wozu  da  noch  ein  wahres  Pn^ 
sterlhum,  wo  das  \vahre  Opfcr  abgeschaift  \vordcii 
ist?  Seitdem  die  Eucharistie  nur  mehr  ein  blosses 
Gedachtniss  des  Leibes  Jesu  Chrisli  ist,  musste  der 
Priester  nur  mehr  ein  leeres  Bild  seines  Priestcr- 
thums  werden:  und  ein  Priester  aus  Spass  ist  »"' 
einen  Kultus  aus  Spass  mehr  als  binreichend/'  ^^' 
einen  Spass   scheint  uns  P.    V.   hier  zu  macheo; 
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denn  dass  er  selber  im  Ernste  glaubt^  der  Cdlibat 
«ey  mehr  als  ein  Name^  der  kaum  bei  einem  ein- 
»gen  C51ibat&r  unter  Honderten  einen  Sinn  habe^ 
durfen  wir  ihm  doch  nicht  sumnihen.  Wenn  der 
Cdlibat  nach  P.  F.  ein  (raditionelles  Dogma  ist,  mit 
'we]chem  Rechte  eriaubte  dann  die  katholische  Rir- 
che  vor  Gregor  dem  7teii  den  Priestern  die  Ehet 
Slit  welchem  Rechte ^  wenn  ein  Spasskultns  mit 
einer  Heirath  in  so  naher  Verbindung  Bteht,  ge« 
stattet  sie  die  Priesterehe  den  unirten  Griechenf 
Diesem  Beispiele  von  P.  V*9  Natur*  und  Mensclien- 
kenntniss  konnen  wir  S.  107  noch  ein  z\veites  bei- 
fugen,  das  besonders  Belletristen  bei  Charakter- 
seichnangen  von  grossem  Nutzen  v&re,  indem  er 
den  Akt  aaf  das  naturgetreueste  schildert,  der  zwi- 
schen  Maria  und  dem  Engel  stattfindet.  ,^Nach  der 
Verkiindigung  dieser  erhabenen  Botschaft  (Ecce 
concipies  in  utero^  cet  Lac.  31)  schweigt  der  En- 
gel, und  erwartet  zwi8chen  Sehnsucht  und  Ehr- 
erbietung,  dass  Maria  das  Wort  ausspreche,  wel- 
ches  d^n  Himmel  trosten  und  die  Erdo  erlosen  soIL 
Maria,  welche  ^fthrend  der  Rede  des  himmiischen 
Abgesandten  in  tiefe  Sammlung,  in  stauncndes  Ent- 
zucken  versenktwar^  indem  sie  die  goltlicheHerr- 
licbkeit,  die  unendliche  Herablassung  und  ihre  eigene 
Niedrigkeit  betrachtete,  brach  endlich  ihr  zuclitiges 
Schweigen:  Gui^  sprach  sie,  ich  bin  die  Magd  des 
Herrn,  so  geschehe  mir  denn  nach  deinem  Wort/' 
Wie  Maria  aus  der  Betrachiung  der  Herrlichkeit 
uud  Herablassung  Gottes  und  ihrer  Niedrigkeit  zu 
dem  Ausspruche  koromt:  Gut,  so  geschehe  mir  denn 
u.  s.  w.,  das  mag  begreifcri,  wer  will.  Dicses  Gnt 
u.  s.w.  ist  wol  die  Eiitschiussausserung  eincr  trotzi- 
gen  und  stolzen  Gebielerin ,  aber  nicht  einer  demii- 
thigcn  Maria.  Doch  nach  ein  paar  O  iiber  das  Ecce 
Ancilla  auch  hieriiber  nahere  Aufklarung.  ,,Dtes9: 
jjEs  geschehe",  aus  dem  Munde  eines  demiithigen 
Geschopfes,  war  gcwisser  Massen  machtiger  als  das 
erste:  Es  werde,  aus  dem  Munde  des  Schopfers. 
Das  von  Gott  ausgesprochene :  Es  werde,  erschuf 
die  Welt  aus  dem  Nichts;  das  von  Maria  gespro- 
chene:  Es  werde,  liess  Gott  selbst  in  das  Nichts 
herabkommen.  Jetztwissen  Mir,  dass  Maria  aller- 
dings  Ursache  hatte  auf  obige  Weise  mit  dem  En-» 
gel,  der  ihr  Gottes  Auflrag  ausrichtete,  zu  spre- 
chen ,  indem  sie  gewisser  Massen  machtiger  als  Gott 
selber  war. 

Die  Vernunft  ist  unserm  Redner  ein  durchaus 
verdachtiges  Wesen,  das  bei  ihm  in  keinem  Falle 
Geltung  findet,  wie  er  S.  133  bekennt,  wo  er  von 


der  Unmoglichkeit  šprlcht,  dofch  die  Vernonfl  zur 
Brkenntniss  der  wahren  Kirche  zu  gelangen.  „Sie 
sehen  sie  nicht,  sie  verstehen  sie  nicht,  die  Ketzer, 
diese  Thaten,  diese  Vorrechte  und  diese  Kennzei** 
ciien,  80  lange  die  Binde  nicht  von  ihren  Augen 
iallt,  wa8  nicht  geschieht,  so  lange  sie  nicht  in  die 
Kirche  zurGckkehren/'  Dieses  voransgesetzt  ist  die 
Vernunft  entweder  zu  8chwach,  um  die  Merkmale 
der  wahren  Kirche  zu  erkennen,  oder  die  wahre 
Kirche  selbst  im  Conflicte  mit  der  Vernunft.  Ist 
die  Vernunft  zu  8chwach,  dann  sind  die  Merkmale 
der  wahren  Kirche,  die  man /bei  jeder  Gelegenheit 
auskramt,  umsonst,  weil  sie  durch  die  Vernunft 
nicht  erkannt  werden  konnen.  Steht  die  \vabre 
Kirche  mit  der  Vernunft  im  Conflicte,  d.  h.,  ist  die 
Kirche  unverniinftig,  dann  helfen  ihr  auch  ihre  Merk- 
male nichts,  weil  sie  dann  nur  die  Wolle  eines  ver- 
lomen  Schafes  sind.  Bei  denen  aber,  die  zu  einer 
Kirche  unvernCinftiger  Weise  ubertreten,  werden 
hoffentlich  auch  keine  Merkmale,  welche  eine  wahre 
Kirche  beschreiben,  mehr  vonnothen  8eyn.  P.  V. 
sagt  also  den  Andersgl&ubigen,  dass  sie  einen  un<^ 
verniinfligen,  tollen  Streich  begingen,  wenn  siezur 
katholischen  Kirche  libertr&ten.  —  S.  14t  u.  143 
giebt  uns  P.  V,  eine  Erklarung  des  Wortes  Ketze^ 
rei,  welches  nach  seinem  allegorischen  Denkvermo- 
gen  Chaos,  Babel  oder  Verwirrung  bedeutet,  und 
belachelt  als  Conscquenz  die  Meinungsverschieden- 
heit  der  Protestanten,  als  der  Millionen  Wiirmer  in 
einem  Leichname,  und  bewundert  hingegen  das  ein- 
zige,  majestftlische,  Ehrfurcht  gebietende  Schau- 
spiel  von  mehr  als  hundert  Millionen  Katholiken, 
welche  bei  aller  Verschicdcnhcit  der  Sprachen  u.  s.  w. 
einen  einzigen  Glauben  bekennen.  Diesen  einzigen 
Glauben  Aller  kanu  man  ihm  getrost  zugestehen, 
wenn  man  darauf  aufmerksam  gemacht,  dass  man 
unter  ein  und  demselben  Worte  gar  Verschie- 
denes,  und  oftmals  gar  Nichts  denkt;  dann  haben 
wir  aber  vorlaufig  nur  eine  Einheit  in  den  Wortcn, 
welche  zwar  auch  ein  in  ihrer  Art  einziges,  aber 
nicht  majestatisches  und  Ehrfurcht  gcbietendes  Schau- 
spiel  darstellt. 

Ebenso  %vie  mit  der  Einigkeit  der  katholischen 
Kirche  ergeht  es  ihm  mit  ihrer  Unfehlbarkeit.  Ei- 
nig  ist  seine  Kirche,  weil  alle  Glieder  derselben 
dasselbe  Symbolum  hersagen,  und  unfehlbar  ist  sie, 
weil  sie  unfehlbar  ist.  S.  155  zeigt  unser  Redner 
seine  Verwundcrung  dariiber^  dass,  obgleich  das 
Verhalten  einiger  Plibste  nicht  das  heiligste  war, 
ihre  dogmatischen   Entscheidungen  gleichwohl   un- 
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Uiiglich  wareD^    dass  wibreDd  sia  tich    in  ihrem 

Leben  als  Neoseben,  in  ihren  Lehren  dennoch  als 

Engel  Gpttes  seigten,    dass,    w&hrend  e«   schien 

die  sihen  nur  auf  die  Erde ,  sie  docb  die  reine  und 

&chte  Sprache  des  Himmels  redeten,   und   dass  die 

Leidenschaften ,  wc)cbe  mancbnal  den  ewigen  Stuhl 

imi8Ghwarniten  I   nie  die  Wahrbeit    zn  verdjonkeln 

vermochten.    Eine  derartigo  Unfehlbarkeii  l&sat  aicb 

aber   trote   der  Verwunderung  P.    Ftnturn^s   ganas 

leicht  erklaren.    Wenn  man  einmal  aunimmti  dass 

AUes  wabr  sey,  was  der  Pabst  und  die  Concilien 

reden,  dann  mdgen  sie  imoierhin  .sageii,   was  sie 

woUen,  es  wird  fur  Wahrbeit  gehalten,  oder  viel- 

mehr    gedaiikenlos  und    geduldig    nachgesprocben, 

wenn  es  auch  noch  so  unverniinftig  und  voiler  Wi-* 

derspruche  und  leerer  Worte    ware.      Gegen    die 

Moral  lasst  sicb  auf  solcbe  Weise  auch  nicht  ver- 

Btossen,  weil  der  Pabst  und  die  Concilien  eben  die 

Moral  machen,  weil  das,   was  sie  als  Sunde  oder 

Tugend   erkl&ren,    ein    fur  allemal  fur  SCinde  und 

Tugend  gebalten  wird;   welcher  die  Erziebung  und 

Oeivohnheit  nur  mehr  die  letzte  Sanktion  zu  geben 

bat.    Mit  Anwendung  eincs  solcben   Cirkels  kann 

man  jeden  Menschen  in   den  Kreis  der  Unfehlbar* 

kett  stellen ;  man  braucbt  nur  anzunehmen ,  er  konne 

nicht  irren,  dann  muss  dasjenige,  was  er  sagt,  kon- 

Bequenter   Weise    im    Gehalte    der    Voraussetzung 

«uch  wahr  8eyn.  —      Dem  unfehlbaren  SchiiHeiB 

Petrr  gegenuber  sind  die  Schaluppen  der  Reforma- 

teren   naturlich  nur  Transportschiffe   der  Irrlehren, 

welche  von    den  scbandlichen  Leidenschaften  ge- 

peitscbt  werden.     Auch  die  Steuerleute  uudMatro- 

sen  dieser  Schilfe  werden  nicht  vergessen^,  bei  de- 

ren  Scbilderung  er  alle  seine  starksten  rednerischen 

Farben  auftragt. 

iDer  Beschlusi  folgt.') 

Zur  Kirchenreform. 

1)  Die  freie  deidsch  •  evangelische  JVaiionalkirche 
von  JticA.  Mobius  u.  s.  \v. 

S)  Vorschlage  und  hitende  Gedanhen  zu  einer  Kir^ 
chenordnung  fur  da»  profesianiische  Deuisch' 
land von  E.  R.  Redepemung  u.  s«  w. 

iB^8chlu88   von    JVr.  119.) 

Wa8  die  Verfataung  betrifft,  so  raumt  JB.  dem 
Staate  einen  bedeutenden  Einfluss  auf  die  Kirche 


ein,  unter  Anderem  die  HieiliialMiie  i^a  derPruAing 
ihrer  Diener,  das  Recht,  verderbliche  Kulte  n 
verbieten,  andere  zu  begunstigen  (87).  Den  im- 
vermeidlichen  demokratischen  Einfluss  der  Entschei- 
dung  durch  Stimmenmehrheit  auf  den  Syuoden  (88)^ 
will  er  durch  das  aristokratische,  konservative  Ele- 
ment einer  zweiten  Kammer,  welche  denKonsistoha 
nachzubildeu  (90)  und  vem  Staate  zo  ernennen  mj 
(97),  paralysirt  wissen.  Ein  Kirchengesetz  soli  mr 
dann  Geltung  haben,  wenn  diese  „8taatlich-kireUieke 
Behorde"  und  die  uberwiegend  von  liaien  infliiirte 
Synode  in  Einklaug  sind  (99).  Da  jedem  von  bet- 
den  K5rpern  dem  andem  gegenuber  nur  ,ein  2  bii 
Smaliges  Veto  eingeraumt  wird,  so  kann  jeder  voo 
beidcn,  je  nachdem  ei^  die  Initiative  ergreift,  dei 
andern  beberrschen.  Die  deutscbe  und  die  preuMiMke 
Reichsverfassung  bat  bekanntlich  dem  Staate  dtf 
kirchlicbe  Gesetzgebungsrecbt  ganz  abgesprocbeii, 
iind  so  konnen  wir  diesen  Punkt  fallen  laasen.  In  deo 
weiteren  Bestimmungen  schliesst  er  sich  fast  durch« 
gangig  an  MobiuM  an.  —  Die  Grundsatze,  welclM  il' 
uber  den  Kulius  ausspricht,  konnen  bei  allenUobefiD- 
genen  auf  frcudige  Zustimmung  recbnen.  Nur  eio 
kleinerKern  soli  steireotyp,  dasMeiste  der  freienTha* 
tigkeit  desliiturgen  iiberlassen  (109),  der  scli&dlicke 
Pericopenzwang  (118)  abgethan,  und  die  liturgiscke 
Theiluahme  der  Gcmeinde  mehr  in  Anspruch  geoon- 
men  werden.  Dies  fuhrt  ihn  auf  die  AnweDduD; 
des  apostolischen  Symbolums.  Wo  es  noch  nidi 
gesetzlich  abgeschafft  ist,  soli  dem  Geistiicben  zwir 
nicht  die  g&nzliche  Unterlassung  seiner  Recitatioflj 
wohl  aber  eine  im  Plural  (wir)  gebalteneEingangsfor' 
mei  gestattet  8eyn  (107.  108).  Dennoch  heisst  e« 
S.  107,  dass  neue  Formen  „vermdge  einer  uoaitf' 
gesprocbenen  Uebereiukunft  an  die  Stelle  des  6^ 
setzes"  treten.  . 

m 

Schliesslich  durfen  wir  bei  unserer  Kritik^  wel- 
che  hier  und  da  den  Mangel  pr&ciser  Begriffsbe- 
stimmung  gerugt  bat,  nicht  vergessen  zu  sagen, 
dass  die  Schrift  zumeist  fur  Laien  bestimmt  i&U 
deuen  wir  sie  wegen  der  im  Ganzen  verstandigeo 
Auffassnng  des  Christenthums,  vregen  des  versobo- 
Kchen  Geistes  und  wegen  der  Begeisterung  fur  die 
edie  Sache  des  Protestantismus  mit  gutem  Gewi9- 
sea  hierdurch  empfohlen  haben  woUeu.  ^' 


Gebauersclie  Saclidrnckerei. 


961 


121 


ALLGEMEINE  LITERATUR  - ZEITUNO 


■^r- 


Monajt  Junius. 


1849« 


Hali«,  in  der  £^editifw 

der  AUg.  Lit.  Zeitimg. 


Das  Eigenthnm,     .    .    ' 

1)  J%im'9*  Uei0t  daš-  EigMihufif^.  Ins  Deutsche 
uberaetst  ven  P.  £•  Obermay€r^  gr.  8.  StiO  S. 
Mannheini »  8chwaD  u.  Odis.     1848.  (1  Thtr.) 

«)  Da$  Eigmihm,  Voq  ^.  Te^e/i/f.  8.  148  8, 
•  Stuttglirt^  Hallberger^che  Verlagsbacbh.  1848* 
(18  Sigr.) 


D. 


^ass  ein  Werk  von  T/iit^<  uber  das  Eisenthum^ 
in  der  gegenwartigeii  Zeit  keinen  rein  wisseni^chart- 
lichen  Zweck  habcH  kaon/  versteht  sich  von  selbst. 
Thiers  will  —  so  viel  wie  es  durch  eine  Schrirt 
moglich  ist  —  die  Grundlage  der  burgerlichen  Ge- 
sellschaft  befestigen  /  welche  durch  die  gegenwarti- 
ge  Hevolutibn  so  tief  vric  noch  nie  erschuttert^  ilber 
den  Haufen  zii  sturzen  droht.  Das  Eigenthum  ist 
eben  diese  Grundlage.  Die  gewaltsaiiien  Angriffe 
gegen'  daš  Eigenthum  gehen  jetzt  Pland  in  Hand 
mit  den  theoretischen  ^  prfncipiell^n  Angriffen.  Die 
allgemeine  Veberzeugung^  dass  das  Eigenthum  zu 
respectiren^  dass  ein  Angriff  auf  dasselbe  ein  Ver- 

9 

brechen  scjr^  ist  jetzt  sch\vankeiid  gevvorden;  es 
ist  den  communistischen  Irrlehren^  j^den  Tochtern 
der  Unwissenheit^  des  Stolzes  und  des  verbreche- 
rischen  Ehrgeizes/'  gelungen^  den  gesunden  Ver- 
standj  welcher  ohne  Be\vusstseyn  uber  die  weitefn 
Grunde  das  Eigenthum  als  heilig  anerkennt^  zu  ver- 
wirren ,  und  so  ist  man  denn  genothigt^  das  zu  be- 
weisen,  j^was  man  aus  Achtung  vor  dem  mensch- 
lichen  Gewissen  bisher  nie  zu  bevveisen  unternom- 
men  hat."  Wer  jetzt  nach  dem  Ruhme  strebt,  eine 
radicale,  sociale  Heform  zu  vollenden.  kommt  nach 
Thiers  um  60  Jahre  zu  spat.  Im  Jahre  1789  gab  es 
noch  ungerechte  Vorrechte  der  manpigfachsten  Art. 
..Darum  konnten  in  jener  unsterblichen  Nacht  voni 
4.  August  alle' Klassen  der  Nation^  die  so  herrKch 
in  der  Constituante  neben  einander  sassen^  hervor- 
treten,  und^  eine  nach  der  andern  Etwas  auf  dem 
Altar  des  VaterUndes  opfern :  die  bevorzugten  Stan- 
de  ihre  Steuerfreiheit^  die  Geistlichkeit  ihre  Guter^ 
der  Atlel  seine  Lehnsrechte  und  Titel,  die  Provin- 
zen  ihre  abgesonderten  Verwaltungen.  Man  opferte 
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aHe^  di^s  mitFretide^  mit  ^n(husiasmus.    Man  hat 
seit,  einiger  Zeit  nicht^    ve^saumt,   um  die  Volks- 
tnasse  aufzuregen ;  die  fiegeistrung  vom  Jahre  1789 
hat  man  nicht  hervvrgebracht.    Und  warum'  nichtt 
Weil  das,  wa*s  gethan  iSt,  nicht /nebr  zu  thun  bleibt; 
und  wir   in   einer  heuligen  Nacht  vom  4.  August 
nicht  mehr  wii9Sten^  was  zu  opfern.  —    Missbrau- 
che  giebt  es  freilich  jetzt  wie  zu  jeder  Zeit;    aber 
einige  elende  Missbr&uche  auf  den  Altar  des  Vater- 
landes  gelegt,  das  iSt  zu  wenig.     Man  muss' w!ir- 
digere    Spenden     darbringen.    ^  Suc£et    danaeh    im 
Schoosse   dieser  Gesellschaft ,    die  seit  1789  se  oft 
uber  den  Haufeli  geworfen  und  miihevoll  ^nieder  zu- 
sammengekittet  ist.    Suchet  und  ich  wet'te^  Ihr  fln- 
det  iiichts  Anderes  zu  opfern    als  das  Eigenthiim." 
Das  Eigenthum  opfern,  heisst  aber  nichts  Anderes, 
als   an  die  SteHe  der  Freiheit,   der  geSitteten  und 
geordneten  burgerlichen  Gešellschaft  die  GewaU  iind 
die  Anarchie  setzen. 

Thiers  handeli  im  *ersten  Buche  vom  Eigen^ 
ihumsrechte.  Um  zu  beweisen,  dalss  das  Eigenthum 
ein  Recht  8ey,  reičht  es  nicht  hin;  dasselbe  nur 
aus  dem  Bedurfniss  des  Menschen  herzuleiten ;  denn 
es  giebt  ebenso  sehrivahre,  verhdnftige  als  schlechte, 
unvernunftige  Bedurfnisse.  Vielmehr  muss  man  die 
menschiiche  Natur  genau  beobachten ,  um  die  all- 
gemeitaen  j  wesentlichen  Gesetze  derselbeh  zu  ent« 
dccken,  ganz  ebenso  ivie  man  durch  Beobachtung 
die  Gesetze  der  Natur  findet  Wenn  aber  die  Qe- 
setsd^  der  Natui?  keine  Rechte  derselben  be^runden« 
wei4  die  Dinge  der  Natur  nicht  frei  sind^  weder 
denken  noch  wollen,  so  wird  jedes  allgemeine  Ge- 
setz  des  Menschen  aučh  zu  einem  Rechte.  Das 
Rečht  ist  immer  ein  Privilegiiim  '  der  moralischen^ 
denkenden  Wesen.  Entschiedcfn  findea  wil'  nun 
aber  das  Eigenthum  in  allen  L&ndern^  in  allen2ei- 
ten ,  auf  allen  Stufen  der  Bildung  als  eine  allgemeio 
anerkannte  Thatsache.  Man  hat  vi^^ohl  von  einem 
Naturzustande  gesprochen^  in  trelchem  die  Men- 
schen in  den  WUdern  umhergeirrt  seyn  soHen^  ohne 
ira:end  \velche  Gemeinschaft  mit  einander  zu  habeiti 
in  diesem  rein  nat&rlichen  urspninglioben  Zustande 
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soU  ihneu  denn  auch  das  Eigenthum  fremd  gewe- 
«en  «eyii.  Allein  dieser  Zuatand  ist  eioe  reine  Hy- 
pothose.  Wie  weit  wir  auch  die  allmahlige  Ent- 
wickIuDg  der  Kultur  zuruck  verfolgen  mdgen,  uber- 
mll  Ireffen  wir  auf  eiB  geselliges  Zusammenlebeii  der 
Medschen^  und  auf  die  AnerkenDung  des  Eigen- 
ttrams,  wenn  illese  anch  durck  kem  gcsehricbenes 
Gesets  sanctionirt  ist.*  Schen  der,  Wilde  leht  in  el- 
ner  abgesonderten  Wohnungy  mit  seinem  Wei))e; 
sein^u  Kindernj  er  besitzt  seinen  Bogen,  seine  Pfeilc^ 
das  von  ihm  eriegte  Wild.  ^ater  wenn  sicb  die 
Viehzucht  ausbildet^  iverdep  die  Heerden  zum  Ei* 
gentiium^  und  eberfso  bei  der  Aus^iildung  des  Ak- 
kerbaus  der  Grund  nnd  Boden.  Zuerst  erscheint 
das  Eigenthum  als  ein  Instinct ;  bei  der  iveitern  so- 
cialen AusbnduDg  \vird  es  zu  einer  Idee^  die  stets 
unveranderlich  feststeht^  ^ wenn  sich  der  Mensch  der- 
8elbei\  je  nach  seiner  geistigen  und  sittlicken  Bii- 
dung  auch  njcht  immer  mit  derselben  Klarheit  be- 
wusst  ist.  Man  jiat  wohl  be.hauptety  diese  Idee  des 
Eigenthums  werde  immer  schw&cher ;  dies  ist  aber 
thats&chlich  falscb.  Vielmehr  schliesst  sich  der 
Mensch,  je  mehr  er  sich  entw}ckelt,  immer  innt- 
gex  an  das  an,  wa8  er  besitzt ;.  er  wird  immer  mehr 
Eigentbumer.  Im  Vrzustande  ist  er  es  mit  Gleich- 
gultigkeit;  im  civilisirten  mit  Leidenschaft.  Das 
Eigenthum  ist  so  eine  allgemeine,  immer  zunehmen- 
de,  nicht  abacfhmfnde  Thatsache.  —  Gehen  wir 
aber  weiter,  un4  u^iterwerfen  diese  allgemeine  That- 
sache dem  Richterstuhle  der  mensohlichen  Vernunft; 
untersuchen  wir,  ob  nicht  etwa  der  Hang  des  Men- 
schen  nach  Eigenthum  ein  gewalt8ames  Ansichrcis- 
sen  zum  Nachtheil  des  menschiichen  Geschlechts 
g^nannt  werden  muss.  Gehen  wir  auf  das  ursprung- 
lichste  Eigenthum  zuriick,  so  ist  dies  offenbar  die 
eigne  Persoa  des  Menschen  selbst.  Indem  ich  mich 
von  der  gaozea  ubTigen  Welt  unterscheide^.sb  Uegt 
hierin  sogleich  das  Bewusstseyn9  dass  ich  mir  se)bst 
angehore.  Der  nachste  Schritt  aus  dieser  mpiner  In- 
nerHchkeit  heraus  bringt  mich  in  Beziehung  zu  mei- 
nem  Leibe..  Meine  H&nde,  Fgsse,  mein  ganzer  Or- 
ganismus  ^ehort  unbestreitbar  nieht  dem  ganzen 
meiischlichen  Geschleclit^  sondern  nur  mir  an*  So- 
gleicU  lA  diesem  urspriinglichen  Besitzthum  ies  Lei- 
bes  und  der  Šeele  finden  sich  nun  abeir  sehr  viel- 
facha  Unterscliiedea  Der  eine  Mensch  besitzt  eine 
se)ir  grosse,  der  andre  eine  sehr  gering^  phjrsische 
Kralt}  der  eine  ist  geistig  begabt,  der  andre  gei- 
alig  scbwacfc}  der  eine  hat  diese,  der  andre  jene 
Anlage.  Ci>«e  Forigetzung  fal^t,) 


Pater  VeDtura« 

Uie  Schule  der   fVunder —  von  P.  Joackm 

Venim^u  u.  s.  w. 

iBetcklusM  von  Nr.  120.) 

,,Auch   sie,     diese    Kirchen,     ziehen    durch 
die  Welt  in    der  Person   ihrer  rorgebtichen  Mi«- 
sion&re;    doch  ach,     sie   thuen    es,     um    den  Irr- 
thum  auszustreuen ,    stati  die  fehie   Wahrheit  zo 
predigen;   sie  leften  zu  4en  Lastern  an,  stalt  dtss 
sie  dre  christlieben  TogeAdea  pflanlBen;  -me  fldsseD 
infmer  heftiger  die  Liebe  zum  Irdiscken  ein,  suu 
dass  sie  die  himmlischen  Scbfttze   aiifdeeken;  sie 
dienen  mehr  der  Politik  ahi  'der  Religion ,  mehr  dem 
Eigennutz, '  als  der  Brnderliebe ;  vermebren  die  Sda- 
ven   der  menschiichen   Gewalt,    statt   dass  sie  die 
Freiheit  der  Kinder  Gottes  darbieten;  sie  er\veitcrn 
die   Grenzen   des    zeitlichen  Reichs   ihrer  Fursten, 
breilen  aber  nicht  die  HerrschaH  Jesu  Čhristi  aus. 
So  sind  also  diese  Schiffe,  indem   sie   die  Religion 
zu  verbrciten  suchen,  Haubschiffe,  bewaffnet,  ;e- 
leitet  von  Lucifer,  dem  grosscn  Rauber,  dem  gran- 
samen  Morder  der  Menschheit,  verderben  die  See- 
len,  anstatt  sie   zu   retten,  dffnen  ilinen  die  Holle 
unter  den  Fussen,  statt  sie  zum  Himmel  zu  fub- 
ren!"      S.  163:    „.Ja  sie   haben   sich   nur  von  oos 
getrennt,  diese  Kirchen ,  um  den  Leidenschaften  der 
Grossen   zu  schmeicheln  und   die  rohen  Tricbe  der 
Menge  zu  un^rst&lzen;  und  dieser  den  Lastern  ge- 
\v&hrtcn    Zugellosigkeit,'    diesem    Schutze,   diesem 
Hulfsroittel    der    menschiichen  Leidenschaften  ver- 
danken  sie  ihre  Ausbreitung  und  ihr  Bestehen.    Si^ 
haben  sich  also  vereinigt,  nicht,  um  die  Sitten  zu 
verbessern,  sondern  um  sie  zu  verderben;  nicht,  uo 
die  Tugend  aufzumuntern ,  sondern   um   sie  auszu- 
schliessen:  nicht,  um  die  Leidenschaften  zu  unter- 
driicken,   sondern   um  ihnen  den  Zugel  zn  lasseu. 
Diese  Sprachweise  P.  F/«^  erklart  uns,  durch  wel- 
che  Mittel  er  in  Rom  den  Ruf  eines' grossen  Red- 
ners  eriangt,  aber  auch  zugleich,   dass  er  vor  ei' 
nem  Auditorium  gesprochen  hat,  ^as  unbefangeDen 
Lugen,  Schimpfworten  und  Grobheiten  allzumal  nacb 
soiper    bekannten    Gemiithsverfassung    aus   volleo 
Herzen  beipflichtet;    sie  erklart  uns,  wie  es  i^ 
mdglich  ist,  das  Volk  von  jedem  CrawaIIe  ab,  ^^^ 
in  die  Kirche  zu  ziehen;  deim  dengenigen^  der  bei 
einem    katholischen    Volke    mit    gelaufiger   Zung<' 
uber  die  Ketzcr  zu  Gerichte  sitzt,    kdnnea^  ^''^ 
die  hundertfache  Erfahrung  lehrt,   die  Inguisitoren 
nie  mangeln.    Dass  die  protestantischen  tfissiooa^^ 
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die  er  S.  18t   frerelbi^«  ^Biitw«ibef  deB  erhitben* 
sten  Amtes  betitelc^    tiireh  der  Anariobi  F.'«  noch 
keine  Seele  bekehrt  haben^  versteht  Bich  von  seibst, 
imlein  sie '  ifare  abgeniitzteii    nAd  verfMiltea  Nelze 
Dur  bil  Namen'  des  Tailfels^  Wfe  ae  S.  MS  heinst^ 
ans^erfen.  '  Uebrigens^  wenn>aiieh  die  prmeetafiti«- 
8€hea  MisaiMftre  ibre  Netse  im  Nanen  Gtottes  aiis- 
tiNirfen,   e^.hdtfe    Hmeti   dooh  niebts,   da    sie   ala 
KetKer  (S.  193>  in  roher  Unwi«8e»heiC  M)en ,  mid 
abgescbfllackte   nnd   gfobe  Vorst^llvbgea  von  Oott 
und  dem  Henscken  haben.    Die  IletMMr  habea  fer^ 
ner  8*  195   die  ^chtigeten  Wahrheiten  preiageg6- 
ben^  und  suehjMi*  nun^   da  Ihnen  das  ^nod  d^8  Le- 
bens  febtt^  in'  d«n  Bichtln  der  PMIOBOphie  rergeb-* 
geblich  etne  NahriSiiig  fer  ikren   Huoger.      Dieser 
Vergletdi   der  Philosopfaeri  mit   den  Schweinen  Ist 
bei  P.  V.  2nvar  gans  in  der  Ordntrng,  iveil  er  sfch 
ein  fur  allen^al  fQr  den  Peind   des  Fortschrittes  in 
ReKgionasacben  erkl&rt  bat,  dass  er  aber  nnr  die 
Protestanten,  oder  was  bei  ihm  Eins  ist,  die  Pbi<» 
losophen   hasst,    ist  um  80"mehr  parteiišch, '  weH 
er  mit  eben  demselben  Rechte  jeden  f(rwacbsenen 
Menschen  hassen  konnte,  ans  der  einfachen  Ursa-» 
che;  weil' er  keln  Kind  gebUeben.    Uebrrgens   be- 
weist  P.  V.  nnr  den  Romern  y  was  er  S.  250  sagt, 
dasš  namlich  Ckiit  nach  dem  heiligen  Thomas   den 
Menschen  ge\vies  so  hatte  erschaiTen  konnen,  dask 
er  sich  aneh  ohiie  We?b  Itilte  fbrtpflanzen  kdnnen. 
Warum  esGott  nieht  gethan,  erkl&rt  P.  V.  aiftFrofgen- 
deWeise:  ^^da  Gtott  gleidi  imAnfangederSchoprung 
erklart  hatte,  es  sey  nicht  gut,  dastf  derMensch  aflein 
sey:  Non  est  bonum  esse  hominenii  solum  fOenes:  II} 
nnd  ihin  das  Weib  zur  Dienerin  nnd  6ef&hrtin  der 
fleischKchen  Fortpflan£>ing  gegeben  hatte,  so  offen« 
barte  er  damit  vorbildticb  den  grossen  Plan,  die  grosse 
Abflicbt  seiner  Vorsehting,  die  er  dann  im  Anfangft 
der  Erllisnng  vollfiihrte,  und  '\velcfaer  'gemftss  der 
voltkommene  Menseh,    ter  Mensch   voTzugšweise, 
JeSus  Christns,  nicht  alleinbleiben  solite';  und  dess-« 
httlb  gab  er  ihm  die  Kirche  znr  Dienerhi  brni  'Oe-^ 
fahrtin  seiner  geistlichen  t^ortpflanzung.    Pas  hetsst: 
Oott  bat  gleich    itn  Anfange    der  Weh;    auF*  eiire 
sichtbare  Weise  di»  Nothwendrgkeit  des  kirehlichen 
Amtes  (das,    wie  P.  F.   eben  selbst    sagt,    nicht 
notbu-endig  ge^i^esen  w&re,  wei]  Chrt^tus  seine  lle«' 
ligton  aucb  dnreh  nnroittelbare  Menbarnngen  sei-> 
ner  Oeheimnisse  und  durch  dte  unmitt^lbari  Thfi* 
tigkeit  seiner  Gnade  Mtte  foripSamstfn  kfonifn}  fbr 
die   Geburt  und  das  VTacbsthum  der  Kinder  Jesn 
Christi,  flir   die  Fortpflanzung  und  Erbaknng  des 


Christenthums  angekfimligu"  Aof  aalcbe 
komme  P.  V\  obne  viel  Anstrengung  bu  eiaem 
Ober-  nnd  Miiteisatz,  und  das  Anditoriam  zu  ei-^ 
nem  handfesten  8<$kluss.  Was  sich  doeh  bei  zwel 
gesnnden .  Augen  im  romiscfaen/Ltchte  nicht  Allas 
finden  Iftsst!  Man  sioht  hieraus  deutlich,  wie  P. 
V,  bei  'den  R&mern,,  neben  dem  Begriffe  der  pabst- 
liche  infaliibHitftt,  auch  den  seiner  eigenen  ohne  viela 
Aengstiichkeit  voraussetzt.  -»  Die  mysti8che  Ma- 
i>ier  der  Schriftauslegung,.  als  Ideenassoziation  in'8 
Unendliche,  kommt  dem  Prediger  im  Vatican  so^ 
wobl  bei  sdnen  Beweisen  als  bei  *  den  Wandern 
Jesfl  treffiicb  au  Sitrtien..  "So  erfahri  e»  in  der 
zweiiindzwanzigsteQ  HomMiie ,  welche  die  Vennehf* 
rung  der  Brode  oder  das  Amt  der  Kirche  bespricht^ 
dass  die  Anzahl  der  versammelten  Menge^  wotehe 
viertausAd  bdtriig;  die  Heiden  bedeute,  Mrelche  von 
den  vier  Hauptpiinkten  der  Welt,  (wo  diese  nach 
P,  F/4  Ansieht  wehl  zu  suchen  aind?)  znm  Chrtsienr-^ 
thitm  kommen,  um  mit*  der  geistlichen  Speise  Jesn 
tDhristf  gieweidet  und  erquickt  zu  werden^  Die 
sieben  Bi^ode  vovbilden  die  šiebenfacbe  Gnade  des 
h;  Geist<^  nnd  diq  sieben  Sakramente  u.  s.  w.  '  Al- 
les,  dasrBrod  und  die  dabei  g^nossenen  Fische ,  in-* 
nnd  aus^endig  haben  eine  Bedeotang; 

Efidlich  mach^  P.  V,  den  protestantisčhen  Pre^ 
digern  auch  einmal  ein  Kompliment,  nachdem  sie 
ihm  bisber  immer  nichts  gegolten ,  indem  ^r  8.  %79 
sagt:  j,desshalb,  weil  die  Haretikor  jerre  Korbe 
TvfAii  haben,  worin  die  AposleJ  ibre  kostbaren  Ue-«- 

« 

berbleibsel  sammelten,  welche  sie  allein  dbr  Kirche 
vermachten ,  ist  auch  die  Predigt  der  Haresie  nicht 
bloffsehr  kfimmerličh,  Sjt>ndern  §uch1calt,'nngewiss, 
flfcht  schtiessend.''    Grosseres  IfOb  kann  P.  V,  dto 
protestantisčhen  Predigern  ntcht  ettheilen ,  als  wenif 
er  sie,«  im  GegensaCz  zuseinensichernundgirondlichen 
Schlttssen,  mit  denen  vrir^so  zieinlich  bokannt  ge- 
worderf  fend,  nicht  sdiliessetid  neniit.     Ueberhaupt 
iet  P.  V\  ein  Dialektiker,  nirie  ihn  nur  eine  katbe« 
nsche '  Sebolastik    hervorbringen  konnle.  *    ,7Fi'agt 
mich  niebt'^,  sagt  er  S.  287,  „was  die  Gnado  sey, 
ich  vermag  es  euch  nieht  zu  sagen,    da   es   ein 
Geheimnias  und  zwar  eni  grosse»  Gebeimmss  isl«" 
Nachdem  er  vom  Sdiifi)ein  Petri  aus*,  und  bel 
Gelegenheit  des  w«ndeTbaren  .Ffschfaifges  -so  sebr 
gegen  di^  Ketzer  nnd  ihre  Bfistiion&re  geclifort,  nnd 
feierjiciist  erkULrte ,   wie  sie  nur   darauf  *  ausgeheo; 
dKe-Laidenschaften  zu  predigen  und  das  Reich  tfes 
Teufels  zu  erweitem ,  weQdet  er  sich  8.  340  an  die 
KathoKken,  und  sagt  ihnen  ganz  im  E^nste,  dass 
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sie  gprdsstentheilft  sammt  ihrem  einen  Glauben  um 
keia  Haftr  besaer  vr&ren,  .ah  die  KeUer,  nnd  uber«- 
lasst  una  auf  diese  Weise,  wei)  die  W61fe  nur  jene 
Heerde  zerstreuen,  deren  Hirien  iahrMAsig  und 
seibst  nicht  viel  werth  aind,  vop  der .  katboli^chen 
Heerde  auf  die  katholischeii  Hirten  zn  schliesBea. 
Man  h5re.  doch  wa«  P.  V.,  nat^hdem  er  von  der 
Einheit,  Unfehlbarkeil,  Heiligkeit,  Katholizitlt  u.  a.  w. 
der  katholiBchen  Kirche  so  ruiimlich  geaprochea, 
und  die  Ketzer  a\s  laaterhafte  MeMchen  verdaeh- 
tigt^  uber  aeine  herrliche  Kirche  und- deren  beilige 
Priester  naehtr&glich  noch  folgen  l&sst.  Er  vergleicht 
die  Schaaren  JMenschen^.  welehe  bei  O^legenheit 
det  Heilang  des  Mutflusa^en  Weibe^  Christum  vm- 
dr&ngen,    mit   dea  schlechten  Katholiken^    welche 

noch  schljmmer  als  die  Ketzer   seibst    sind«      Er 

• 

aagt  S.  340:  ,,die  Schaaren ,  welche  den  Hecrn^ 
ohne  ihn  zu  beriihren ,  noch  weit.  mehr  ala  aelbat 
die  Ketzer  bedrangen  und  betruben:  Turbae  te  ap- 
primunt  et  afOigunt,  sind  die  vielen  schk^chlen  Ki^ 
tholikeQ  /  welche  aagen^  sie  baben  dea  wahreir 
Glauben  Jesu  Chriati^  und  doch  Mteder.  OHt  Wortcn 
noch  durch  ihr  Verhalten  irgend  ,  zu  erkenoen  ge- 
ben,  dass  sie  Christen  sind.  In  die  Aagelegenhei- 
len  der  Welt  Terwiekelt,  von  den  Inter^ssen  der 
Zeit  verschlungen,  in  sinn^iche  ^enusse  versenkt, 
leichtfertig  am  Qeiste|  verderbt  am  Herzen-,  un- 
tnichtig  §m  Fleische,  frech  ii\  Reden,  ausgelmssen 
im  Benehmen,  fuhrea  sie  nur  ein  sinnliches  und 
irdiscbes  LeboU)  redpn  nur  von  Religion,  um  da- 
mit  zu  erkenncn  zu  geben,  wie  .sehr  sie  ihnen 
missniUt^  von  der  Frdmmigk^it,  um  sie  ver&chtlich 
zu  maohen,  von  .der  Zucbtigkeit^  um  sie  zu  ver« 
apotten  —  und  ibre  ganze  ReligiOn  ist  eine  Laste-^ 
rung.  .Uebrigens  bringen  sie  Tage,  Mofiate,  Jahre 
zu,  ohne  je  Mn  Zeiohen  des  Kreuzes  zu  macben, 
ohne  je  zu  Oott  mit  einem  Gebele  Zuflucht  s^u 
uebmen,  ohne  ihm  je  einen  Gedanken  zuziiwenden, 
ohne  je  seinen  Namen  auszuspreehen  u.  s.  yr*  Und 
sind  ihrer  vielleicht  ivenige^  Ach,  gi^nze  Volker 
sLnds^  Schaaren,  welche  Jesum  bedicangen  «•  s,  w« 
Endlich  bedrangen  und  hetruben  ihn  jene  Heerden: 
von  gemeinen  Jdenschen,  welche  der  Ehrgeiz  oder 
Etgennutz  (also  ntcht  die  Sehnsucht  nach  dem  Co<- 
libate)  auf  die  hcilige  Laufbahn  lockt  und  Dieaer 
Jesu  Christi  werden  lasst,  nicht  um  sein  Amt  aus«» 
zuiiben,  .  sondern  vielmehr  zu  verunehren;  jener, 
SGhwarme  von  Priestern,  welche  jeden  Tag  aus 
niedrigem  Interesse  die  A\tac€  einnehmea  *und  nicht* 


blosdie  Kleider  dea  Sobaea  Oottea  berubren,  sottdern 
auch  sein  unbeflecktesFleiaeh  ohne  alle  religioseKih- 
pfindung  geBiesaen/' 

So  spricht  P^  V.  ven  der  Mehrheit  der  Glieder 
seiner  Ktr4)he,  deren  Binheiti  wie  mr^nun  woht  ein- 
sehea,  sich  nur  anfs  Kreuzmachen  oder  gar  (kn 
Namen  Katholik  beschraokt )  ao  spricki  er  von  in 
Priestern  dieser. Kirche,  welche  er«an  aadero  Sul- 
len  dea  protestantiaohen  Ifisaioniren  gegenuber  fur 
HeiKg^e  ausgibt.  Doch  fur  dieaeamal  wellea  wir  iha 
aeia  Rechi  laaaeM. 

Werfen  wir  nun  nooh  einen  UeberUkii  aaf  die 
15Homilien,  welcbe  in  dem  „Schule  der  Wuoder'' 
betitelten  aiebenundzwanzig  Bogen  aiarken  Baode 
enthalten  sind,  um  uber  P.  K'$  Kanzelberedtean- 
keit  und  ^ugleich.  &ber  ihn  seibst  ein  vollst&ndiges 
Urtheil  zu  gewinnen.*  Ser  Titel  „Scbule  derWuo- 
der"  i^t  naeb  dem  Spraefagabrauche  dem  lohalte 
voUkommen  entsprejchend,  weil  die  Wunder  Jesu 
Christi  Gegenstand  der  Besprechung  sind,  weil  P. 
V,  in  Verbindung  mit  Gr*  Nyssenus,  Eus.  Emisenos 
und  Haimon^bei  jedem  Schrifttexte  durch  die  ailer 
unenvartetsie  Auslegung  zum  altea  Wonder  neie 
zu  Dutzenden  hinzufiigt  und  — >  weil  es  ein  Wod- 
der  ist,  dass  der. als  polilisch  freisinnig  bektonle 
P.  V.  auf  solche  Weise  im  Vatikan  eine  Sehole 
der  Wunder  gehalten  bat.  Er  zeigt  sich  beinabe 
uberall  nur  als  Ref.  mystisch  allegorisirender  Schrifl- 
ausleger,  ausgenommen  da,  wo  €S  auf  Ketzer  m 
scbimpfea  gibt.  Welche  Art  der  Exegese  im  neon- 
zehnten  Jahrhunderte!  In  jedem  Buchstaben  i^ 
h.  Schrift  findet  er  ein  Geheimnias^  und  nicht  nor 
eines,  sondern  so  viele,  «ls  Schriftausleger  dann 
berup^errten.  Wem  das  Wort  in  der  h.  Scbrift 
da,  wo  es  nicht  nothwendig  ist,  zu  sinem  bildlicheD 
Zuflucht  zu  nebmen,  nicht  geniigt.)  der  nehme  skh 
an  P.  F.>  Homilien  eia  Beispiel,  in  ivelches  LabjT' 
rinth  von  LacherUcbkeiten  und  Absurditaten  eine 
mystisch  typologisirende  Au^egung  luhrt!  D<^ 
Alles  k^nmertaber  unsern  Hedner  wenig;  er  ienk^ 
so  lange  das  Volk  zu  jede^m*  seiner  zahllosen  Aus- 
rufe  O!  mit  eiaem  Ah!  acclamirt,  kana  ihm  seioe 
Feiadin,  die  Vemunft,  wenig  anhaben.  Das  Ik- 
suUat  unserer .  Kritik  ware  demnach:  Redner  i^ 
P.  V.  nicht;  4ie.Wahrbeit  macht  er  sich  nach  Uffi- 
standen  seibst;  die  Ketzer  basat  er  nicht  so,  wi0 
er  vorgiebt;  ob  er  seibst  glaubi,  was  er  predif^ 
ial  zweifelhaft;  aber  das,  was  die  Welt  klugoeoot) 
i^t  er  ohne  ZweifeU  .    -  • 


O^ebaaersche  Buchdruckerei. 


<w 


122 


970 


ALLGENEINE  LITERATUR  -  ZEITUN6 


» 


Monat  Jnnius. 


184». 


Ha  lite«  iii  d»r  Kzptdittott 
der>Ug.  Lit.  Zeitmi^ 


Dasi  Eigenthum. 

1)  Thien.    Ueber  das  JSigenikum.  .  Ins  Deutsche 

uberaeizt  vod  P.  E.  Obermajfmr  u.  s.  w» 
S)  Da$  EigeniAum-  Von  A.  Tebeldi  u.  9.  w. 


Mi 


Jt  '  diesen  verschiedenen  Fahigkeiten  tritt  der 
Mensch  in  die  Welt;  zun&chst  nackt,  ohne  auch 
iiur  das  zu  besitzen^  wa8  er  zu  seinem  Leben  Doth- 
wendig  bedarll  Will  der  Mensch  sich  dies  ver- 
schaffeo^  so  mussr  er  seine  Fahigkeiten  anwenden^ 
er  muss  mit  der  ^atur  ktopfen,  um  sich  diese  nach 
allen  Seiten  hiir  zu  unter\verfen  ^  er  muss  arbelien. 
Sie  Arbeit  ist  es^  durch  welche  der  Mensch  im  Un- 
terschiede  von  dem  urspr&nglichen  Besitz  des  Lei- 
bes  und  der  Seele  zu  einem  zweiten  Besitz  gelangt. 
Was  er  durch  die  Anwendiing  selner  eigenen  F&- 
higkeiteo^  durch  seine  eigne  Arbeit  erreicht,  gehort 
iiothwendig  ihmund  keinem  Anderen.  Wollten.wit' 
dies  nicht  zugestehen,  so  wurde  die  Welt;  dieser 
grossc  Schauplatz  der  Arbeit  zu  einem  Schauplatz 
des  Raubes.  Damit  wurde  aber  auch,  wie  sich  dies 
uberall  zeigt,  wo  das  Eigenthum  nicht  geschutzt  ist, 
der  Mensch  anfhdren  zu  arbeiten.  Mit  dem  Auf- 
horen  der  Arbeit  aber  verschwindet  auch  nothwen- 
dig  alle  Civilisation ;  der  Mensch  wird  besiegt  von 
der  Natur,  und  sinkt  in  den  traurigsten  Zustand 
zurCick,  in  welchem'  er  nur  mit  Noth  sein  Leben 
fristet.  Dieses  zweite  Besitzthum  also,  welches 
der  Mensch  durch  seine  Th&tigkeit  erreicht,  und 
welchem  man' im  Allgemeineri  den  Namen*  der  irdi-^ 
schen  Glncksgnter  gegeben  hat  /  ist  ein  nicht  Weni<*« 
ger  heiliges  als'  das  ur^prungliehe.  Ohnd  Burgschaft 
desselben  giebt'e8  keine  Arbeit,  ohne  Arbeit  keine 
Civitisation.  — ^  Mit  dem  urspr&nglichen  Unterschie- 
de  der  F&higkeitett  ist  liun  aber  auch  ein  Unter- 
schied  in  den  Resultaten  dieser  BMLhigkeiten,  al^o 
in  dem  durch  sie  erworbenen  Bigenthum  gesetzt. 
Die  Gieichheit  vor  demGesetze  aufzuheben  ist  Ty-' 
f  annei,  aber  «benso  tyrannisch  w&re  die  Gesellschaft^ 
weiche  alle  die  Uftterschiede  vetnichten  Mrollte,  wel- 
che  sogicich  mit  den  verschiedenen  Anlagen  der 
it.  t  z,  iS49.    Enter  Band. 


0 

Menscben  gegeben^  und  welche  sich  nothweodig  mit 
der  weitern  Ausbildung  dieser  Anlagen  bestimmter 
gestalten  mussen.  Die  Schuld  an  dieser  Ungleichheit 
der  Menscben  tragt  nicht  der  Mensch  sondern  Gott 
seibst,  und  wer  sich  derselben  schlechthin  wider« 
setzt,  kampft  mit  einem  allgemeinen  Gesetze  des 
Wirklichen,  nach  welchem  das  AUgemeine  immer 
nur  in  der  Mannichfaltigkeit  von  Unterschieden  zur 
Existenz  kommt.  Freilich  machen  hervorstechendi^ 
Anlagen  ebenso  den  Neid  regie^  wie  grosse  Reich- 
thiimer;  allein  die  Gesellschatt  kann  unmoglich  den 
Wun8chen  dieses  Neides  foloren,  denn  sie  zieht  aus 
diesen  Ungleichheiten  nur  Nutzen.  Gerade  dadurch 
dass  der  von  Natur  begabte  Mensch  durch  fieioe 
Arbeit  mehr  vor  sich  bringt,  alš  er  iur  aich  bedarf, 
wird  es  den  Andern  moglich,  ffir  einen  geringeren 
Preis  sich  die  Produkte  seiner  Arbeit  einzutau- 
schen.  —  Dem  fleissigen,  geschickten  Arbeiter  die 
Frnchtd  seiner  Arbeit  nicht  zuzugestehen zu  die- 
ser extremen  Ansicht  geht  man  niclit  leicbt  fort- 
viel  eher  wagt  man  es  aber,  dem  Kigenthumer  dag 
Recht  abzusprechen,  8einen  Besitz  beliebig  zu  ver- 
schenken  oder  zu  vererben,  weil  hierdurch  nun  auch 
Solche  zu  ein6m  gross^n  Reichthum  gelangen  kon- 
nen,  welche  es  Weder  durch  ihre  Fahigkeiten  noch 
durch  die  AAwendung  derselben  verdienen.  So  bald 
mir  aber  das  Recht  genommen  wjrd,  mein  Eigen- 
thum hachBelieben  zu  verwenden,  so  kann  ich  Ober- 
haupt  nicht  mehr  sagen^  dass  ich  dasselbe  besitz^; 
es  gebort  vielmehr  dahii  eben  demjenigen ,  welcher 
daHibcr  zu  verfugen  das  Recht  hat.  Ferner  aber 
isCdas  Verschenken  ein  bumaneV,  moralischer  Ge- 
branch  des  Eigenthums  —  will  ich  dem  Menscben 
die  phjrsischen  GenGsse  seines  Eigenthums  gonnen^ 
die  ediercn,  mordlischen,  &cht  menschlichen  aber 
nehmen?  Naturlich  aber  ist  es,  dass  man  vor  Al- 
lem  den  Kindem  sein  Eigenthum  schenken  wird 
da  die  Kinder,  fiir  wclche  der  Valer  ohnehiu  zu 
sorgen  die  Pflicht  hat ,  auch  der  naturlichste  Ge- 
genstand  der  Neigung  sind.  Ob  nun  aber  der  Va- 
ter  an  irgend  einem  Zeitpnnkte  sbines  Lebens  oder 
im  Moment  seities  Tbdes  sein  Vermogen  den  Kin- 
IS« 
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dern  schenkt,  oder  ob*er  nar  bei  Lebseitcn  die  Ver- 
fuguag  irUTt,  d«88  es  ihnea  n«di  seinem  Tode  au- 
fallen  soll^  macht  durchaus  gar  keinen  Unterschied. 
Das  Erste  za  gesutten,  das  Zweite  aber  nicht,  ist 
daher  auoh  dnrchaas  widersinnig.  Auch  von  dem 
Gesichtspunkte  der  socialen  Nutzlichkeit  aus  muss 
man  dem  Etgenth6mer  das  Recht  zngesteheo^  fliber 
sein  Eigenthum  testameniarisch  verfugen  za  k5n* 
nen.  Der  Mensch  wurde  sicherlich  nicht  bis  an 
das  Ende  aeines  Lebens  mit  demselben  Eifer  arbei- 
ten,  wenn  aeine  Arbeit  nicht  aeinen  Kindern  za 
Gute  k&me;  erat  dies  ist  es^  was  ihn  fortwahrend 
zur  Arbeit  reizt  und  ermuthigt.  Ferner  aber  ist  doch 
offenbar  der  Sohn  darum^  weil  er  das  Vermogen 
des  Vaters  erbt,  noch  durchaos  nicht  notbwendig 
ein  M ussigg&nger ;  er  bat  durch  die  Erhschaft  des 
Vaters  nur  einen  Vorspruug  aaf  der  Bahn  des  Er- 
werbes^  er  fthrt  da  Ibrt,  wo  der  Vater  aufgehdrt 
hat,  and  eben  dadurch^  dass  die  Resaltate  der  Ar- 
beit sich  durch  Oeneratienen  hindarch  fortsetzen, 
ist  ein  sicheres  and  nnbeschr&nktes  Fortschreiten 
der  Kaltur  mdglich.  —  AUerdings  ist  es  vorzugs- 
weise  die  Schenkung  and  Ver^rbang,  wod^rch  gros- 
se  Reichthiimer  bei  einem  Individaum  sich  anhaa- 
fen,  and  gegen  welche  eben  darum  diejenigen  vor 
Allem  ank&mpfen,  welche  eine  angleiche  Verthei- 
lung  des  Besitzes  v^rhindern  wollen.  Diese  uber- 
sehen  aber  gew5hnlich  darcbaas^  welche  mannich- 
fache,  anersetzbare  Vortbeile  alle  Mitglteder  der  bur- 
ge^lichen  Gesellschaft  aas  dem  Reichtham  !Biehen. 
Es  ist  nicht  bloss  zu  bedenken,  dass  das  mensch- 
liche  Leben  doch  auch  die  AusbUdung  der  Kunst 
und  Wissenschaft  verlangt,  welche  ohne.Musse, 
welche  der  Ifteichthum  vorzagsweise  giebt,  sicher- 
lich  nicht  gedeihen;  gerade  das,  was  man  ver  Al- 
lem fordert,  dass  nftmlich  alle  Klassen  der  Gesell- 
schaft, auch  die  unbemittelten,  an  den  Erzeugnissen 
der  fortscbreitenden  Kultur  und  an  den  Gemach- 
lichkeiten  des  Lebens  Theil  nehmen  sollen,  dies 
wird  nur  durch  den  an  verschiedenen  Punkten  der 
Gesellschaft  augehauften  Reichthum  m5glich.  Dean 
dieser  ist  es  gerade,  welcher  grosse  Unternehmun- 
gen  wagt,  von  welchen  zuletzt  Alle  Nutzen  ziehen, 
.  und  welcher  dadurch ,  dass  er  immer  das  Seltene, 
die  miifasam  erlangten  Produkte  des  Fleisses  sucht 
und  mit  vielem  Gelde  bezahlt,  auch  die  Fertigkeit, 
dieselben  schneller  und  leichter  zu  erzeugen,  unter- 
stiitzt;  wodurch  sogleich  ein  Sinken  des  Preises 
bewirkt  wird,  welches  nun  auch  den  Aermern  die 
M6glichkeit  eroffnetj  das  zu  besitzeo,  was  zanichst 


nur  derReiche  besass.  —    \u9  diesen  Betrachtm- 
gen  ergiebt  sioh,  4asi  cftV  Arteii  die  etgenilicte  Ma- 
šiš alJes  Bigenihums  ist.    Um  die  Arbeit,  diesen  aU- 
gemeinen  Grund  aller  menschlichen  Kultur,  allseitig 
B«  schutzen  und  zu  heben,  moss  die  GeselUckaft 
das  Eigenthum  ansdriicklich  als  ein  Recht  anerkeo- 
nen.     Freilich  ist  nicht  za  leugnen,  dass  oft  niekt 
die  Arbeit,  sondern  Betrug  and  Raub  die  Quelle  des 
Eigenthums  ist.    Allein  eben  so  wie  man  den  Umi 
nicht  etlauben  wird,'  weil  man  ihn  nicht  scbiecht- 
hin  verhindem  kann ,   ebenso  widersinnig  w&re  es, 
das  Eigenthumsrecht  wegen  der  mdglichen  Angriffe 
auf  das  Eigenthum  uberhaubt   aufzuheben.    Audi 
spielt  in  der  Enverbung  des  Eigenthums  lielfack 
der  ZuFall,  das  unverdiente  Gluck,   die  Pfiffigkeil, 
welche  das  Gesetz ,  wenn  nicht  ausdrucklich  ver- 
letzt,  doch  za  umgehen  versteht;  wir  kommen  aber 
zu  gar  keiner  socialen  Ordnung,  wenn  die  mogli- 
chen  Zuf&lligkeiten  uns  abhalten  sollten,   das  Yer- 
nunftige  ausdrucklich  als  Gesetz    zp    sanctiomreo. 
Ferner  weist  man  auch  darauf  hin,    dass  besonden 
die  Vertheilung  des  Bodens  zuerst  viel  mehr  auf  ge- 
waltsame,  als  auf  rechtm&ssige  Weise  vor  sich  geht, 
dass  sonach  eigentlich  auch  die  gegenwartige  Ver- 
theilung des   Besitzes,   als  auf  Gewalthatigkeiten 
beruhend,  durchaus  nicht  als  eine  dem  Rechte  ent- 
sprechende  angesehen  werden  kann.    Allerdiogs  ge- 
hen  der  nach  Recht  und  Gesetz  geregelten  bQrger- 
lichen  Gesellschaft  scbwankende  Zust&nde  voraus, 
in  ivelchen  das  Recht  erst  in  der  Bildung  begriffeo, 
das  Gesetz  noch  unbestimmt,  auch  noch  zu  olui- 
machtig  ist,  um  Ge\valtthatigkeiten  zu  verbindern; 
entschieden  ware  es  aber    ebeASo  gewaltsain  und 
ungerecht,   wenn  man    darum  den   gegen\vartigep 
geordneten  Zustand  der  Gesellschaft  auflosen  woIlte. 
Der  gesunde  Verstand  der  Nationen  hat  hier  in  den 
Gesetze  der  VerjShrung  das  richtige  Hittel  gefun- 
den,  um  diese  Collision  des  Rechts  mit  dem  Unrecbt 
zu  losen.     Der  verniinflige  Sinn    dieses  GeseUes 
besteht  eben  in  der  Annahme,  dasa  nach  demVer- 
lauf  einer  bestimmten  Anzahl  von  Jahren  der  Be- 
sitzer  sein  Eigenthum  auch  durch  Arbeit  2U  de« 
aetnigen   gemacht  und  eben  dadurch  der  rechtfliii^ 
sige  Eigenthiimer  geworden  ist.  —  Wenn  nun  ab^f 
in  dieser  Wei8e  alle   beweglichen  und  uiibew%^'' 
chen  Guter  der  Erde  in  Besitz  genommen  sind>  wtf 
soU  der  jetzt  Hinzukommende  anfangen?  lat  essei* 
ne  Schuld,  das»  er  so  sp&t  kommt,  and  geacbieU 
ihm  also  nicht  entscbiedenes  Unrecbt,  weDn  i^ 
das  Leben  so  SGhwer  gemaehi  wird  %  Aocb  ^^ 
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Khiwiirr  gegeti  das  -  Bf^enihum  ist  dline  Bedeiitung. 
Zan&ehst  ist  ei  eine  blosse  Tiuschung^  weiiii  man 
meint^  dcss  dem  Mensdien  das  Leben  leichter  werde, 
tvelcfaer  (die '  Bnle  BOth  herrenlos  voirfindet^  Bomit 
mir  2a2iigtcSfeii  braučht ,  nm  iiiich  b^tteben  Eig^n- 
thamer  211  werden.    Mati  muss  nor  von   alle  ded 
Bfitielto  abetrahireii;  welche  der  Henseh  mit  der  Zeit 
erhmgC,    am  sieh  die  Erde'und  ihre  Ei^zeugnisse 
nach  seinem  Bediirfniase  zuzurichten,  imdmantdrd 
ohne  Weitere8'  3Ugfe8teben  mCisseii  y  dasB  ohne  die* 
Be  MHtel  das  Leben^  weiin  man  es  nicht  in  der  roh- 
sten  Weise  hinbringen  will  y  noch  viel  muhseliger 
ist,  ah  eS' dem 'Besitzlosen  in"  dem  cultivirten  2u- 
stande  der  mensebBchen  Gesellschaft '  gemacht  wird, 
auch  ivenn'  er  nicht  nach  Belieben  sich  ein  £igen- 
thum  ausw&hlen  kann.    Ferner  wird  aber  auch  Je- 
der, weicher  das  noch   herrenlose  Land   in  Besit^ 
nimmt,    doch  immer  wieder  Bigenthamer  desselben 
8eyn  MroOen,  d.  h.  er  wird  den  Kustand  herbeizu- 
fahren  trachten,  den  er  als  einen  unrechtm&ssigen 
angreift.    Ohne  alle  Garantie,    dass  er  die  Fruchte 
seines  Fieisses  geniessen  iverde,   wird  er  sicher- 
lich  die  Mnhe  nicht  anwenden,  welche  2ur  Erlan- 
gung  eines  sichem,  behaglichen  Lebens  n6thig  ist. 
Dies  sind  die  wesentlichen  Gedanken  Thiers'š 
uber  das  Eigenthumsrecht.    Eine  streng  philosophi- 
sebe  Deduction  konnten  wir  von  Thiers  nicht  er- 
warten.     'Wenn  es    sich   aber  um    den   allgemei- 
nen  Begriif  und  um  die  Nothwendigkeit  des  Eigen- 
thumsrechts  handelt',   so  konnen  natiirlich  philoso- 
phische  Ileflexionen  nicht  ausbleiben.     Das  Unzu- 
reichende  in   Thienfš  Reflexionen  bešteht  offenbar 
Yor  Allem  darin,  dass  in  ihnen  die  bbiden  unter- 
schiedenen  Momente  einer  principiellen,  im  Begriffe 
seibst  liegenden  N'othwendig^eit,  und  dann  der  aussern 
Nutzlichkeit  nicht  geh5rig  auseinander  gehalten  wer« 
den.  Wenn  die  Arfoeit  als  das  eigentliche  INindanient 
desBigenthams  betrachtetwerden  soli,  so  bat  dies  den 
doppelten  Sinn,  einmal:  die  Arbeit  giebt  mir  principiell 
dasRecht,  eine  Sache  als  Bigenthum  zu  besttzen,  und 
dann :  die  Arbeit,  dieBaSis  aller  Civilisation,  wird  nur 
dadurch  gesiehert,  dass  das  Erarbeitete  als  mein  El- 
genthum  anerkannt  wird.      Das  erste  Moment  ist 
es  vorzugs weise ,  welches  eine  philosophische  De- 
duction  weiter  zn  untersuchen  und  auszufuhren  h&t- 
te.    TMerš  spricht  dasselbe  toch  aus ,  l&sst  es  aber 
in   der  weitertf  Betracbtung  bei  Seite  liegen,  und 
hebt  dagegen  das  zwelte  Moment  iiberwiegend  her- 
vor.    Offenbar  ist  in  diesem   nur  die  auMsere  Noth- 
wendigkeit  des  Bigenthums  gesetzt.     Der  Menscfa 


l;7urde  aufhoren  su  arbeiten,  oder  virimehr,  er  vdk*r 
de  nicht  so  viel  arbeiten^  als  es  der  ttHseitige  Fert^ 
kčhritt  der  Kultur  verlangt,  wenn  mehi  ilas  Bigen«- 
thum  als  Recht  sanctionirt  ware;  niso  Hebung  der 
Arbeit  und  der  Kultur  list  der  Zweck  des  ISgMr 
fhumsrechts.  Fragen  wir  dagegen  nach  4er  innern 
Nothwendigkeit  des  Eigenthumsreohts ,  so  ist  ent^ 
sdiieden,  wie  aučh  Thierš  hierzu  anseizt,  anf  den 
Begriff  der  Pe^son  und  ihr  Verh&ltniss  zur  Ba- 
che zuriickzugehen.  Indem  der  Mensch  Person,  un«- 
endliche  AUgemeinheit  in  sich  ist',  ist  es  nicht  bloss 
seinem  Wesen  widersprechend,  dass  er  im  Besitze 
eines  Andern  8ey,  sondern  sein  Begriff  fordert  es 
kuch,  dass  er  sich  der  seibstlosen  Sache  gegenuber 
als  selbst&ndig  setze  d.  h.  dass  er  die  Sache  in  Besitz 
nehme.  Die  Arbeit  ist  nun  eben  die  Tbfttigkeit,  in 
welcher  der  Mensch  ausdrucklich  auf  die  Sache  ein- 
geht,  sich  diese  unterwirft,  sie  in  seiner  Selbstbe- 
stimmung  umschliesst,  die  Macht  seiner  Perstalieh- 
keit  gegen  dieselbe  ausubt.  Ein  Reeht  ist  das  Ei- 
genthum  eben  darum,  weil  es  ein  wesentlicher  Mo- 
itaent  in  dem  Begriffe  der  Person,  in  dem  ProcesSe 
der  Freiheit,  der  realen  SelbsibestinTrnung  ausmacht; 
ohne  Eigenthum  kommt  die  Person  nicht  zn  der 
ihrem  Begriffe  entsprechenden  Wirklichkeit.  Wenn 
Thiers  nur  durch  Beohathiung  die  allgemeinen  Oe« 
setze  der  menschlichen  Natur  und  eben  so  auch  die 
nothwen£gen  Hechte  des  Menschen  finden  will,  so 
ist  im  Grunde  schon  durch  diese  Methode  der  Be- 
weis  von  der  innern  Nothwendigkeit  des  Eigenthoms 
ausgeschlossen.  Offenbar  kdnnen  wir  daraus,  dass 
wir  das  Eigenthum  bis  auf  die  Gegenwart  herauf, 
entweder  als  Thatsache  oder  ausdrucklich  als  Recht 
und  Gesetz  Ciberall  finden,  unm5glich  den  Schluss 
ziehen,  dass  es,  als  zur  menschlichen  Natur  schiecht- 
hin  nothwendig,  auch  fur  die  zukunftige  Entwik- 
kelung  ein  Meibendes  Gesetz  seyn  miisBe.  Nodi 
viel  iveniger  ist  damit  geholfen,  dass  wir  bis  jetzt 
fiberall  bei  der  Unsicherheit  des  Eigenthums  -^uch 
den  Eifer  zur  Arbeit  nachlassen  sehen.  Hiemach 
w&re  das  Eigenthum  immer  nur  eine  zweckm&sslge 
Einrichtung  fur  die  Kultur;  auch  wftr6  durchaus 
nicht  erwiesen,  dass  nicht  ausser  dem  Eigenthum 
noch  andre  Mittel  gefunden  werden  konnten,  den 
Eifer  zur  Arbeit  hinreiohend  zn  erwecken.  Dass 
man  nun  aber  uberall,  durch  die  ganze  Geschiehte 
hindurch,  bei  allen  Nationen,'iB  allen  Staaten,  die 
Anerkennung  des  Eigenthums  finde,  kann  man  of«<- 
Penbar  nur  behaupten,  wenn  man  den  Begriff  des 
Eigenthums  in   sehr   weitem  Sinne    fasst.     TMnrt 
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selbst.  bemlBckt  gelegentUcb,  dass  bei  den  Altea  das 
Btgentbttm  dor  Republik  gehort  habe^  in  Asien  den 
Deepoten^  im  MiUelalter  dem  pberlehosherrn.  So 
ohne  Weiters  konnte  sich.  aleo  Tkierš  gar  nicbt 
jkuf  die  Gesehichte  berufen,  indem  ea  ihm  ausdrikck^ 
Uch  darattf  Mkam,  das  Privateigenihum  als  wesent-f 
liches  Geaetz  der  menschlichen  Natur  nachssuMreieen. 
Fur  die  roUsl&ndige  Einsicht  in  die  Bedeutung  des 
^genthums  ware  es  entschieden  von  dem  hochsten 
Interesse^  die  versehiedenen  Formen  desselben  hi- 
slorisch  zu  verfolgen..  Hier  vor  Allem  zeigt  es  slch, 
wie  das  Eigenthumsrecbt  mit  den  politiscben  Insti- 
lutienen  und  .der  ganzen  sittlichen  Gestaltung  des 
Lebens  in  dem  engsten  Zusammenhange  stebt. 
Thierš  lasst  in  selner  Ciberwiegend  praktischen.  Ten- 
denz  dieae  sehr  weseDtliche  Seite  der  Sache  so  gut 
wie  voUstandig  bei  Seite  liegen.. 

Im  zweiten  Buche  handelt  Thiers  uber  den 
CinnftuinkmHS.  Im  ejrsten  Buche  ist  direot  bewie- 
fien^  dass.  ohpe  Eigenthum  die  Ordnung  der  bur- 
gerliohen  Gesellschaft  nicht  bestehen  kann;  jetzt 
will  Tkier9  hiervon  den  Beweis  per  absurdum  fuhren 
d.  h.  er  wiU  hypqtheti8ch  das  Eigenthum  aufheben 
und  aus  deo  Con8equenzen  dieser  Aufliebung.  die 
Widersinnigkeit  derselben  darthun.  Im  AUgemei- 
nen  i»t  es  der  Communismus^  welcher  das  Eigen- 
thum aufhebt;  und  zwar  kommt  es  hier  darauf  an, 
das  Princip  des  Communiamus  in  seiner  ganzen 
Strenge  in  Untersuchung  zu  ziehen;  also  nicht  die 
mannichfachen  Abarten  des  Communismus,  die  ge- 
littden,  mehr  oder  weniger  inconsequenten  Formen 
desselben  sollen  betrachiet  werden,  sondern  der  ab- 
solute,  keine  Consequenz  scheuende  Communismus. 
Nur  in  diesem  absoluten  Communismus  kommt  das 
walire  We8en  desselben  zum  Vprschein.  —  Indem 
der  Communismus  dem  Einzelnen  nicht  das  Recht 
eines  besondern  Besitzes  asiugesteht;  sq  ist  ein  voll- 
kominea  gemeinschafUiches  Leben  die  nothweiidige 
CensequAnz  desselben.  Jeder  arbeitet  nicht  fur  sich^ 
sofiderjOL  lur  die  Gesellschaft;  und  diese  ist  es,  wel- 
che  das  Kc^eugte  an  sich  nimmt  und  damit  fur  den 
Ualerhait  Allejr  sorgt  .  Soli  nicht  sogleich  wiedet 
eine  Uogleichheit  entsteheu;  so  mussen  die  Arbei- 
ter  je  nacb  dem  sie  fleissig  gewesen  sind,  einen 
glekshen  Lohn  erhaltcn.  Um  aber  ihren  Fleiss  zu 
controUir^n,  muss  in  Gemeipscjbaft  gearbeitet  wer- 
den.  Eben  so  muss  auch  4^e  Brholung  von  der  Ar- 
beit,  das  Vergniigen  in  Gemeinschaft  genossen  wer- 
den.  Denn  sonst  wurde  sich  sogleich  wieder  der 
unuriderstehliche  Trieb  geltend  machen,   den  Lohn 
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der  Arbeit  zu  spann;  will  man  nicht  fortWiiireBl 
die  Privatwohnungen  durchsuchen  la^sen,  ob  sich 
nicht  irgend  wo  aufgeh&ufte  ReichthCuaer  finden,  n 
bleibt  nicht3  ubrig^  als  den,  Lphn  auch  gemelonii 
consumiren  zu  lassen.    Ferner  ist  es  nun  aber  one 
aus^emachte  Thatsache;  dass  die  Theilang  der  Ar- 
beit das  einzige  MHtel  ist^  gut,  schnell,  vield 
billig  zu  er^eugen.    WiU  man  daher  nicht  die  gaoze 
Kultur  in  ein   rohes  Hirtenleben  zusammeniinka 
lassen.  so  muss  der  Conuniinismus  auch  diese  Ai- 
beitstheilung  einfubreo^  also  verschiedene  Untcnk- 
theilungen  in  den<  allgemeinen  Werkstattea  einridi- 
ten.    Solite  e$  nun  upmdglich  se^n^  deAe%  H^eJdie 
ganz  verschiedeae  Arbeit  tljiun,  ein  scblecUiiogleh 
ches  Leben  fuhren  zu  lassen,   so  miissteMifie 
dffentliche  Behorde    das  Mass   dieser  UogleicUieit 
fortwahrend  bestimmen.    Auch  diirfie  es  ttiuid«^ 
der  Willkuhr  des  Einzelnen  uberlassen  bleiben,  adi 
einen  Stand  oder  ein^  besondere  Arbeit  auszusockn; 
denn  ist  er  dieser  Arbeit  nicht  gewachsen,  sol«- 
det  nicht  bloss  er  selbst  sondern  die  ganze 
schaft  Schaden.    Die  Beh5rde  muss  also  anch « 
die  Fahigkeiten  aller  Einzelnen  entacheiden  und  1- 
nen  hiernach  ihre  Arbeit  anw^sen.    Die  leUe  Ca- 
sequenz  des  Communismus  ist  die  AufhebuDg  ^ 
Familie.    FreiUch  ist  es  moglich^  dass  auch  in  do 
gemeinschaftlichen  Leben  Jeder  seine  Frau  undseo 
Kinder  behalt ;  allein  da  Jeder  nur  fur  Alle  zu  arbeiis 
yndzu^sorgen  hat^  so  wiirde  es  nur  eineQuali^ 
\Vollte  der  Einzelne  sein  Herz  noch  an  bestimotc^ 
dividuen  hangen.    WilL  man  den  Tjrieb  nw^  ^ 
besondern  Besitz  bis  auf  den  Grund  vernicbtenj  ^ 
muss  jnan  auch  den  besoijidern  Neigungen  deri** 
dividuen  zu  einander .  kein  weJ^tore8  Recht  suf^ 
hen.  ,-     Das    Widersiimige   dieses  coDsegB«^* 
Communismus  .  besteht .  einfach  darin,    dass  ^  ^^ 
Arbeit  y  die  Freiheit^  die  Familie  zerstort  b^^' 
štor  t.  die  Arbeit  weil  es.  der  menschUchen  Nit^ 
durchaus  widerspr;cht^  dass  der  Einzelne  obneU^"' 
nung  auf  eigeneii  Besitz^  den  er  nach  Beliebenvei' 
wenden,  seiner  Familie,  seinen  Kinder  n  uberffl&coeB 
kann,  bloss  zum  Be^ten  Aller  ri|it  Eifer  arbeiteo  i^^ 
Er  zerstort  die   freiheit,  i.weil  !er  dem  ^^^^ 
alle  selbststandige  Entscheidung   uber  seine  eigfl^ 
Aniagen  und  gipislig^n  Jnter^si^en  nimmt,  damit  i"' 
auch  die  Erfahrungen^  durch  welche  der  Meosch  si^ 
bildet  iand  entwickelt^  di^  Erlebniese  uad  Scbk^' 
šale,  .welche  ihn  theijs    vcKschuldet  t|ieil8  o"^*^ 
schuldet  treffen ,  und  in  i^^i^n  fi^Himjpf  er  seise  Fro- 
heit  zeigt,  und  seinen  Cha^akter  avsbildet. 
tzung  folfft.^ 
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iszur  Aufldssung  allesFamilienlebens  fortzugehen^ 
wagen  dle  wenigsten  Communisten ;  weii  hier  der 
Widerspruch^  in  welchem  der  Communismus  mit  der 
ganzen  N'atur  des  Menschen  steht^  am  entschieden- 
sten,  emporcndsten  hervortritt.  In  der  Familie  hdrt 
der  Mensch  auf^  Egoist  zu  seyn^  und  nur  in  die- 
ser  Aufopferung  seiner  eigcnen  Interessen  hat  er 
čine  dauernde  Befriedigivig.  Darum  ist  auch  das 
Familienleben  eine  \vesentliche  Vorbcreituiig  far  die 
Liebe  zum  Vaterlande^  zum  Staate^  zur  Mcnschheit ; 
nimroermehr  aber  kann  man  vom  Menschen  fordern^ 
dass  er  alle  individuellen  Neigungen  der  Familie 
von  sich  \verfe,  und  nur  ffir  die  Gescllschaft,  de- 
ren  Mitglieder  ihm  nicht  speciell  angehdren^  seine 
Krafte  opfre. 

Das  dritte  Buch^  we1ches  den  SociaKsmus  zum 
Gcgenstande  hat^  ist  ohne  Zweifel  mit  dem  gross- 
len  FleissG  gcarbcitet.  Der  Communismus  ist  ^u  un- 
practisch,  und  findet  in  den  meisten  Klassen  der 
burgerllchen  Gesellschaft  eine  zu  entschicdene  Op- 
position.^  als  das  Thiern  auF  die  Bekampfung  dcs- 
sclben  viol  Muhe  ver\vendcn  solite;  der  Socialisrous 
jagegcn  sucbt  die  offeubaren  Extravaganzen  des 
Dommunismus  zu  vermeiden,  iind  gewiQnt  eben  da-«- 
lurcli  eine  viel  grossere  praktische  Wichtigkeil. 
Thiers  uriterscheidet  drei  Systcme  deš  Šopialismus, 
las  $ystem  der  Associaiionj  der  Reciprociidi  und 
les  Rcchiš  auf  Arbeit.  Die  mannichfachen  Leiden 
ler  burgerlichen  Gesellschaft  sind  nicht  ^u  leugnen. 
irVir  finden  in  alleii  Klassen  dersclbeo  Ungluckliche, 
vetche  durch  noch  so  angestrengte  Arbeit  nicht  im 
^tande  sind,  sich  cin  einiger  Massen  gemachhches 
jebcn  EU  verschafTen,  ja  wetche  sich  kaum  vor  der 
uttersten  Nolh  zu  schfitzcn  vcrmogen.  Wir  finden 
»olche  auf  dem  Landc  \wd  in  der  Stadt,  und  z\var 
licht  bloss  unter  den  Arbcitern^  sondern  eben  so 
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auch  unter  den  Gelehrten,  Aerzt^n,  Advokaten.  Vor 
Allem  sind  aber  die  Arbeiter  den  Wechselfallen  des 
Gliicks  am. meisten  ausgesetzt.     Sie  bezieben  einen 
viel  hohern .  Tagelohn  als    fr&her,    dadurch   haben 
Sich  aber  auch  ihre  Bedurfnisse  sehr  gesteigert,  und 
steigern    sich  fortwahrend.    indem.  sie  den  'Lukus 
immer  .um  sich  sehen.     Tritt  nun   irgend  eine  Kri- 
sis  in  der  Gesellschaft  ein,  so  werden  die  Fabriken 
geschlossen^  die  unternommenen  Arbeiten  eingestellt, 
und  die  Arbeiter  verlieren   im  Moment  allen  Ver- 
dienst.  —     Das  System    der   AsBOciaiion  soli  vor 
Allem  Schutz  gewahren  gegen  den  Krieg  der  Con- 
curenz  und  die  Tyrannei  des  Rapitals.     Thiers  zeigt 
zunachst,  :virie  die  Ausfuhrung  dies^  Systems  nur 
denkbar  ist  bei  grossen  industriellen  Unternehmun- 
^en,  wie  aiso  in  Frankreich  von  36  Millionen  etwa 
nur  8  Millionen  davon  Niftzen  ziehen  wiirden.    AV^i- 
ter  geht  er  speciell  auf  alle  mdglichen  Erfolge  und 
Consequenzen   4ieser  Association  ein,    und    deckt, 
von  praktischen  Erfahrungen  unterstiitzt^  npit  dem 
grdssten  Scharfsinn   die  Sch\vier]gkeiten  auf,  wel«- 
che  von  den  verschiedensten  Seiten  bei  jpdem  Ver-<- 
such  einer  Verwirk1ichung  sich  aufthun.     Die  Ar*- 
beiter  verbinden  sich^  um    den  ganzen  Gewinn  ih- 
rer  Thatigkeit  allein  zu  ziehen;  sie  wolien  nicht  den 
UnternehmerodcrmussigenAktionar  bereichern,  so.n- 
dern   in  der  Geineinschaft  selbst  Herr  ihrer  Arbei|t 
seyn.     Wie   abei:  ver^chaffen  sie  sich  Kapital?   Da 
der  Erfolg  des  Unternehmens  nicht  im  Entferntestcn 
^sicher  ist,  so  ^yir^  ein  reicher  Kapitalist  sich  nicht 
leicht  dazu  verstehen,    das  Kapital  vorzuschi9s^en>, 
zumal  da  er  das  ganze  Kapital  verlieren  kann,  abe^ 
nur  einen  Theil.  des  Gevvinnstes   haben   ^11;    giebt 
cr  nun    vollends  allein  fur    das  ganze  Unternehmen 
das  Kapital  ber,    so   \vaive   er  cigentlich   auch  Herr 
desselbcn  und  hatte  das  Reeht  der  obersten  Lcilurig. 
Man  wird   vom  Staate   das  Kapital  erlangen.     D« 
fragt  es  sich  zunachst:   sail  der  ^\A9it  fijr  alle  fn- 
dustricn   das  Kapital  liefero    oder    nur   fur  einige*^ 
Fordcrt  man  das  Erste,  so  etitateht,  ganz  abgese«- 
hen  davon,  dass  sich  kein  Staat  deuken  lasst,  der 
nicht  Tur  seine  eigne  Heclfpufig   th&tig  ist  und  da-» 
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bei  doch  allen  Unteroehmungen  das  Geld  vorschiesst, 
das  IVidersinnige^    daas  der  Erfolg  aller  Arbeited^ 
auch  der  sichersten  Avie'z.  B.  des  Ackerbaus,  gleich 
uusicher  wird^   indem  jeder  mit  dem  Kapitale  des 
Andern  speculirt,  wodurch  offenbar  auch  die  asao« 
ciirten  Arbeiter  aofhdren  das  zu  sejm  was  sie  8eyii 
ivoUen^   namlich  Eigenthikmer   ihrer  eigneo  UDter- 
nehmungeD.    Soli  nun  aber  der  Staat  nur  fur  einige 
Industriezweige  das  Kapital  liefern,  so  entstande  die 
ofTenbare   Ungerechtigkeit^    dass    eine    begunstigte 
Klasse  von  Arbeitem   mit  dem  Gelde   aller  andern 
Arbeiter  in  der  Stadt  und  auf  dem  Lahde  speculirt. 
Will  man  aber   ferner  das  Kapital   datfurch  berbel- 
schaiFen^  dass  man  den  Arbeitem  sclbst  einen  Tlieil 
ihres  Lohnes  vorenthalt^  so  konnen,   bei   der  Un- 
sicherheit  des  Unternehmens,   die  Ersparnisse  der 
Arbeiter   auf  keine  unklugre   und  unmenschlichere 
Wei8e  angewendet  werden.  —     Weitere  Sch\vie- 
rigkeiten  entstehen  bei  einer  gesellschaftlichen  Ver- 
einigung  aus  der  Leitung  und  Verwaltung  des  Un- 
ternehi^ens.     Thierš  nimmt  alte  mdgliehcn  Formen 
derselben  durcfa.    Das  Resultat  der  Betrachtung  ist : 
Eine  gesellschafllicfae  Leitung  ist  so  gut  wie  unmdg- 
lich,  und  gerade  dasPrivatiftteresse,  welches  dadurch 
gewahrt  werden  soli,  ist  darin  am  aller\venigsten 
gesichert.    Das  einzige  Mittel,  dem  Arbeiter  an  dem 
Gewinnste   des  Kapitals  Theil    nehmen  zu  lassen^ 
und  ihm  eine  selbststandige  Stelhing  zu  verschaf- 
fen,  ist  das  Arbeiien  auf  Verding.  —    Die  Asso- 
ciation  soli.  nun  ferner  der  Concurr^nz  entgegen  tre- 
ten.    Die  Feinde  der  freien  Concvrrenz  ubersehen, 
dass  die  nothwendige,    durch  Erfahrung   vollkom- 
men   bestatige  Folge  derselbe   ist:    das  Sinken  der 
Freise,   die  Vermehnllig  de^  Lohns  fur  die  Arbei- 
ter, und  die  Abnahme  der  Gewinnste  der  Fabrikan- 
ten;    dass  also   geradto   durch  die  Concurrenz  das 
bewirkt  wird,  was  man  durch  Aufhebung  derselben 
erlangen  will.     Da  nun  aber  ferner  eine  Associa- 
tion  nur  bei  wenigen  industriellen  Unternehmungen 
moglich  ist,  so  wurde  es  eine  offenbare  Vernichtung 
aller  Gerechtigkeit  8eyn,  wenn  diese  Associationen 
den  Preis  ihrer  Produkte  willkurlich  bestimmen  kdnn- 
ten,  in  allen  andern  Zwei^en  des  burgerlichen  Ver- 
kehrs  aber  der  Preis  durch  die  Concurrenz  selbst 
bestimmt  wurde.  NeunziAn  Zwanzigtheile  des  gan- 
zen  Volkes  wurden  durch  ein  Zwanzigtheil  tyran- 
nisirt.     Dass  die  freie  Concurrenz   Krisen  in   dem 
VerkehT  berbeifuhren  kann,  welche  naroentlich  eine 
Anzahi  von  Individuen  iji  die  traurigste  Lage  ver- 
setzen,  soli  nicht  im  Entferntesten  geleugnet  wer- 


den;  ohne  diese  Krisen  ist  aber  eine  freie  Entwik- 
kelnng  der  bikrgerlichen  Gesellschaft  unmdglich,  ste 
mussen  also  ertragen  werden  wie  der  liandnuuu 
den  Hagel,  die  Durre,  die  UeberschwemmuDg  er- 
tragt. 

Unter  dem  Sj^sfem  der  Gegenseiiigkeii  verstebt 

Tkierš  die  VorschlAge  Praudhans,  welcher,  um  der 

Noth  der  bikrgerlichen  Gesellschaft  abzuhelfen ,  zn- 

niicbst  fordert,  dass  die  gesetzgebende  Gewalt  eben 

80  ^ehr  alle  Einkunfte,  die  man  aus.  Wohnaiig8- 

miethen,  rerpachteten  Landstucken,  angelegten  Ki- 

pitalien,  an  Gehalt  und  Lohn  in  den  verschiedeoen 

Gewerben  zieht,  lierabsetze,   als  auch  den  Werth 

der  Gegenstande  im  gleichen  Verhaltiiisse  erniedrigiB. 

Eben  in  der  Erniedrigung  80\vohl  der  Einnahme  als 

auch  der  Preise  fur   die  Lebensbedurfnisse  bestek 

die  Gegenseitigkeit.    Abgesehca  aber  davon,  dass 

es  der  Regierung  gar    nicht  Qi5glich    ist,  in  der 

Weise,  wie  es  hier  verlangt  wird,   das  ganuLe- 

ben  zu  durchdringen  und  zu  beherrschen,  wa8ware 

damit  geholfen,    wenn  Jeder    an  Einnahme  soviel 

verlore,    als    er    durch  Hcrabsetzung    aller  Preiie 

gewinnt?    die  Sache  bliebe  volikopimen  beim  Al- 

tcn.    Ausserdem  geht  es  auch  gar  nicht  an,  deo 

Werth  aller  Lebensbedurfnisse  zu  fixiren;   sie  lis- 

sen    sich    so   wenig    fixiren,    als    die   Gedankeo, 

Wiinsche,    der    Geschmack    und    der    Wille    des 

Menschen,    wodurch    ebeo    die   Werthe   bestinmt  i 

werden.    Ferner  will  Proudhon,   um   die  TjTtnnei 

des  Geides  von  Grund  aus  zu  vernichten ,  das  GeU 

uberhaupt  abschaifen,   und  dasselbe  durch  Erriek- 

tung  einer  Bank  ersetzen,   welcher  die  Prodoctioo 

des  ganzen  Landes  als  Bikgschaft  dient,   und  von 

welcher    jeder    eine    Summe    Papiergeldes   erbal- 

ten  kann,    die  seinem  Bedurfniss  entspricht,  und 

in  einem   gewi8sen  Verbaltaisse  mit    dem  stunde, 

was  man  bei  einer  gewehnlichen  Bank  an  Conto 

bewilligt  h&tte.    Auch  dieser  zweite  Vorschiag  is^ 

zumal  in  der  Unbestimmtheit,  in  welcher  Proudhon 

iha  hingestellt,   so  durchaus  uupraktisch,  dass  er 

kaum  eine  weitcre  Bck&mpfung  verdient.    SoH  denn 

die  Bank  Jedem  unbedingten  Kredit  eroffnen?    Soli 

sie  eine  polizeiliche  Aufsicht  fuhren  iiber  Alld^  ^'^^ 

che  Papiergeld  von    ihr  erhalten?      Soli  si«  ^^^ 

Bankzettel  auch  verweigern  kdnnen?    Dann  ^^ 

aber   das  Papiergeld  eben  so  schwer   zu  erlatig^B 

seyn,  als  jetzt  das  andere.    SIuss  aber  die  Bana 

Jedem  ihre  Bankzettel  bewilligen ,  so  ist  nicht  eio** 

zusehen,   wie  diese  ibren   Werth   behalten  solleti' 

Vielleicht  soli  aber  ni^  demjenigen  ein  Kredii  ci*" 
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offnet  wetdemy  welch«r  Waareii,  d.  h.  schon  ^irklich 
-eraseugte  Produkte  in  Pfatid  giebt.  Dann  \V&re  die 
Bank  eioe  AriLeihamt  fur  deti  Hatidel.  In  Zeiten  einer 
Krise  hatmaii-aolelie  Institute  \rlederfaoIteingerichtet ; 
sollen  sib  immer  bestehen,  sobekame  fieBank  den 
gatiaen  Handel  in  die  H&nde^  welcher  nur  unter 
der  Leitnng  der  einMlnen  Individtien  gedeihen  kanii. 
Wr%  endlich  die  Forderung  des  Socialismus  be- 
trifflt,  ea  aolle^  um  der  Noth  der  burgerlichen  Cfe- 
seltachafk  entgegen  zu  treten^  der  Sfaai  verp/Hch-^ 
fei  9eyny  Jedem  Arbeit  zu  verschaffen,  sa  haben 
&e  Nationalwerkst&tlen  bereits  gezeigt  y  \voliin  'die- 
ses  Sjrsteni  nethwendig  fuhrt.  Im  Allgemelnen  fchlt 
die  Arbeit  nur  aehr  aelfen;  am  meist<te  %Verden  di^ 
Fabrikarbeiter  dorcb  dies  Ungluck  betroffen,  indem 
die  Fabfiken 'dnrch  mannichfacihe  Umstande  in  die 
Nothwendigkeit  versetzt  werdcn  k&nnen/  zu  feiern. 
Vor  Allem  entsteht  dieee  Nothwendigkeit  durch 
Ueberfluss  der  erzengten  Produkte.     Solite  nun  in 


-  aJ 


einem  aolchen  Falle  der  Staat  Fabriken  in  Thatig-* 
keit  setzen ,  ao  wurde  er  durch  die  nnnnterbrochene 
Srzeugung  des  Uebetfliissigen,  \venn  auch  momen- 
tan  feinzehie  Arbetter  dadurch  besch&ftigt;  wurden^ 
doch  Buletet  das^Uebel  nur  noch  gr&šser  machen. 
Fordert  man  aber  fiur,  der  Staat  solle  die  arbeits- 
losen  Individuen  irgeud  wie  beschaftigen  ^  nieht 
etwa  ihnen  die  Arbeit  geben  y  die  sie  verstehen ,  so 
wird  nicht  blos  die  ungewohnte  Arbeit  missgliicken^ 
sondern  die  auf  diese  Weise  verivendeten  Indivi- 
duen werdeta  ein  solcbes  R^cht  auf  Arbeit  fur  eine 
Grausamkeit  achten.  Soli  hier  iiberhaupt  von  einem 
Rechte  die  Rede  seyn ,  so  muss  der  Stdat  dem  In- 
dividuum  auch  die  Arbeit  liefern^  \vQlche  seiiier 
Gewohnheit,  seiner  Lebenswei8e,  setnem  Talente 
entspricbt^  welche  den  Arbeit  er  nicht  zwingt,  seine 
Familie^  sein  Vaterland  zu  verlassen.  Auch  miisste 
sich  dieses  Recht  auf  alle  Zweige  der  b&rgerlichen 
Th&tigkeit  eratrecken;  es  miissten  aiso  auch  die 
brodlosen  Literalen  /  Aerzte  u.  s.  w.  Vom  Staate 
die  ikrer  Gescbicklichkeit  entsprechende  ATbeit  for- 
dern  diirfen ;  dass  dies  unmoglich  ist ,  liegt  auf  der 
Hand.  Wa8  man  vom  Staate  einzig  und  allein  for- 
dem  kann,  ist  die  moralische  Verpflichtung^  Mittel 
2U  ersinnen,  um  das  g^f&hrliche  Feiern  zo  verhin- 
dern.  Bine  geschickte  Vervraltung  wird  also^  Se 
viel  wle  es  angeht,  in  den  verschiedensten  Zwei- 
gen  der  Indnstrie  Arbeiten  in  Bereitschaft  halten| 
inn,  wenn  die  Privatindustrie  ihre  Arbeiten  ehorstellt, 
den  arbeitslosen  Individtien  zu  Hiilfe  zu  kommen; 
ein  vrirkliches  Recht  kann  aber  auf  diese  Humani- 
tat  der  Verwaltung  nimmermohr  gegrundei  werdeii# 


Thiers  zieht  i|us' seiner  Betracfatung  des  Sb^^ 
cialisnius  das  Resultat :  der  Socialisnras  ist  hi  se^ 
hen  verschiedenen  ^  und  einandcr  vridcrsfi-eltendeii 
Sjrstcmen  im  6f undfe  ebeiiso  \inpraktisch ,  'als  A^t 
Cemrnunis^mus ;  auch  liegt  in  der  VervrirkUchung 
seindr  Vorschlage  eben  so  sehr  einAngriff  auf  dah 
£i^enthum,  als  in  den  comraunistischen  Forderan* 
gen^  wenn  diescr  auch  nicht  so*offenbar,  so  rflck- 
sichtsbs  hervortritt. 

Das  letztc  Buch  handeit  'von  ^den  Abgatetš. 
Thiers  \rin  diesen  an  npd  fur  sich  hochst  ver^rik- 
kelten  Gegenstand  nicht  erschopfend  behandcln,  vid- 
mehr  nur  die  wichtigstcn  Momente  hervorhebew. 
Er  bestimmt  zunachst  das  allgcmeine  Princip  dei* 
Abgabe.  Die  biirgerlichc  GeseUschaft  bedarf  de» 
Schutzes;  dadurch  cntstchcn  zWei  verschiedene 
Formen  der  Arbeit.  Dar  Arbeit,  durch  welche  die' 
umittelbarcn  Bedurfnisse  des  Lebens  herbeigeschaflt 
werden,  tritt  dre  Arbeit  des  Schutzes  gegenuber. 
Dieser  ist  nicht  blos  ein  mitilarischer;  sondern  auch 
polizeilicber ,  juridischer,  politischer.  Das  Geld  der 
Steuern  ist  der  Lohn  fnr  diejeitigen,  \veh;he  ihre 
Arbeit  cbaii  diesem  Sdititze  widmcn.  Aus  die*  , 
sera  allgcnieinen  Principe  folgt,  dass  die  SteUer 
im  Allgemeinen  ira  Verh&ltniss  zu  dem  Vemi5- 
gen  b^zahlt  wcrden  muss.  Es  wUre  nngerechf^ 
wean  der  Aermčre  ebenso  viel  zahlen  solHe  *ate 
der  Reichere ,  weil  dem  ersteren  nur  ein  geringeres- 
Efgtenthum  vor  dem  Verluste  geschutzt  wird  ate 
dem  zweilen.  Die  Entschadigung  muss  den  gelei- 
steten  Diensten  angemessen  scyn.  Zu  dem  Eigen- 
thum  ist  auch  hier  di^*  Arbeit  selbst  zu  rechnen, 
welch6  aIso  im  VcrhSItniss  zu  ihrem  Gewinnste  ver- 
stetiert  werdcn  muss.  Iro  Staate  gilt  dasselbe 
Princip,  wie  in  dcA  Versicherongsanstalten  gegen 
Feuersforfinste ,  welches  darin  besteht,  dass  man 
flir  den  verBiirgten  Werth  eine  zu  der  Gefahr, 
welcber  er  ausgcselzt  ist,  verh&ltnissmassige  Summe 
zahlen  muss,  gleichviel  \vie  dieser  Werth  auch  be- 
schaffen  sevn  moge.  Aus  demselben  Princip  er- 
kl&rt  s)ch'  Thiers  gcgeb  die  Progressivsteuer.  Diese 
ist  ebenso  ungevecht  als  es  die  Forderung  des 
Kaufmanns  seyn  Murde,  es  solle  ilim  der  Reiche, 
welcher  mehr  Waare  von  ihm  kauft ,  diese  theurer 
be^ahlen  als  der  Armc.  Weil  die  Progressivv- 
steuer  an  nild  fuf  sich  *ungerccht  ist,  so  giebt  es 
fiir  ihre  weitere  Bestimmung  auch  nnmdglicli  einen 
obječtiven  Hassstab ;  nach  we1chem  Verh&ltniss  man 
also  die  Abgaben  stdgern  wilf,  bleibt  \villkiihrltčh. 
Durcb  die  Einfuhrung  der  Progressivsteuer  wird 
abo  die  Willkuhr^  von  dem  Heichen  nach  Belie- 
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ben  Qeld  za  erpressen^  zum  ^eseiz  erhoben.  — 
TAiers  nimmt  dann  weiter  die  wiohtigsteii  Formen 
der  Steuera  durch^  hebt  die  Schwierigkeiten  uod 
mannichfachen^  Verwickelungen  hervor^  iyelcbe  ei- 
ner  durchaus  gerechten  und  sugleich  billigen  Erke- 
bong  der  Steuern  entgegentreten^  und  seigt  das 
UnhaUbare  so  vieler  Vorschlage,  welche  gegeiiwarlig 
ohpe  Einsicht  in  die  ganse  Breite  ihrer  Ruckivirkun«- 
gen  und  ohne  praktischen  Sinn  g^stellt  werdcn. 
Indem  die  Steuer  im  Ailgemeinen  die  Tendenz  bat, 
sich  in  dasUnendliche  zuverzweigen  und  zuzeraplit- 
tern,  und  so  in  den  Preis  der  Gegenstande  auFzuldsen) 
so  giebt  Thiers  der  indirecten  Steuer  den  Vorzug  ge- 
gen  die  directe.  Freie,  reicbe  Lander,  in  welchen  der 
Kredit  uageschwaQht  ist^  sollen  immer  die  indjrccte 
Steuer,  so  viel  es  angebt,  festhalten,.wogegen  iheils 
eiae  tyranni8che  Hegierung  und  Verwaltung.y  theils 
weit  verbreitete  Noth  und  geschw&chter  Kredit  der 
Grund  der  directen  Steuer  seyn  soli. 

Wenden  wir  uus  zu  der  Schrirt  des  Hrn.  7V- 
baidi.  Auch  diese  hat  aiisdrucklich  eine  praktische 
Tendenz.  Der  Vf*  schildert  die  sociale  Noth  des 
gegenw&rtigen  Lebens  ins  Uebcrschwengliche ,  und 
stellt  eine-Menge  von  Vorschlagen ,  um  dieser  Noth 
abftuhelfen.  Zugleich  schickt  er  aber  diesen  prak«* 
tischen  VorscMagen  allgemeine  Hefles^ionen  voraus: 
Ueber  das  Reobt  zu  leben,  uber  Gleichheit  d^r  K^n- 
schenrechte,  uber  den  BegrifF  utid  Ursprung  des 
Kigenthums,  uber  das  Verliaitniss  des  Staats  zum 
Eigenthum  u.  s.  w.  Was  zun&chst  diese  Heflectio* 
neo  betrifft,  so  sind  sio  durchaus  durHiger  Naturj 
es  sind  hingewQrfene  Behauptungen ,  ohne  wissen- 
sohaftliche  Bestin^mtheit  und -klarheit^  ohne  innern 
Zosammenhang  und  Consequenz;  speoieller  'Siif 
dies0  Reflexionen  einzugeben,  ware  ohne  allen  Ge- 
wioii.  Besonders  ivicfatig  fur  die  weitern  prakti«- 
seken  Vorschlage  des  V f. 's  ist  ^s,  dass  er  die  Be- 
hauptung  aufstcUt:  „Keiner  habe  das  Heclitj  die 
Uittel  zu  existtren  aufzuspeichern  und  mit  ihnen  zu 
wuchern".  weil  dadurch  die  Rechte  Anderer  auf 
den  Besitz  der  Erde  angegriffen  Mriirden.  Ferner  von 
besonderer  praktischer  Wichtigkeit  ist  es ,  dass  der 
Vf.  das  Eigenthum  ^^den  Verfugungea  des  Staats  un 
terworfcn''  wissen  will.  Das  Eigenthupi  t-  heisst 
e^  -^  kann  ngr  auf  zweierlei  Wei8e  angeschifut 
werden.  Einmal  als  iv  der  Natur  der  Sache  ge- 
griindet;  auf  andre  Art,  als  eine  Slaatseinrichtung. 
Ist  das  Eigenthum  eine  Staatseinrichtung^  so  kanu 
keitt  Zweifel  dar(i)»er  seyn ,  dass  der  Staat  das  Recbi 


habe^  «8  seinen  jedesmaligen  Bedarfbissen  anaa^aB* 
sen.    Wer  voUends  zugibt^  dass  Recht  und  Eigen- 
thum dasselbe  sind,  (;was  der  Vf.  behaoptet),  kanu 
nicht  zweifelhaft   seyn,    dass   das  KigeBtbom  der 
Burger    den  Verfugungea  des  Staats  anterworfes 
sey.    Der  Staat  muss  doch  in  der  Lage  8eyn ,  6e- 
setze  zu  geben ;  er  gibt  aber  keine  Gesetze  als  sol- 
che,  die  Rechte  geben,    nebnien  oder  beschrankeo. 
Ohne  das  Recht,  Gesetze  !bu  geben,  w&re  der  Stat 
durchaus  unpraktisch;  er  musste  in  der  Tbat  auf- 
horen  zu  existiren.    Bejiauptet  man  dagegen,  das 
Eigenthum  fusse  in  der  Natur  der  Sache,  so  ruA 
man  dadurch  die  weitere  Frage  hervor,  ob  das  Ei- 
genthum *  vom  Staate  so  unabhftngig    8eyn  kooiie, 
dass  der.  Staat  es  nicht  beschranken ,  nicht  verklei- 
nern ,  die  Arten  seiner  Erwerbung  und  seines  Ver- 
lusts  nicht  abandern  diirfe.    Dies  w&re  eine  Unaln 
kangigkeit,   wie  sie  in  einigen  Starten   der  Kirehe 
und  der  Schule  zukommt.    Eine  solehe  volligelia* 
abh&ngigkeit  hat  nun  aber  noch  Niemand  bebaup- 
tet.    Niemand  will,  dass  ich  das  Recbt  habe^  ineio 
Haus  einzureissen ,  und  so  eine  Stadt  zu  eotstel- 
len ;  aocb  darf  ich  aus  meinem  Keller  kem  Pulver- 
magazin  maohen.      ^^Ist   aber  das  Bigentham  vos 
Staate  nicht  unabhangig,  so  ist  es  abhangig.   V» 
Abhangigkeit    wird    dadurch    praktisch,    dass  der 
Staat  im  Inleresse  der  Mehrzabl  seiner  Burger  uber 
das  Eigenthum   verfugt.      Diese  Verfiigung  kann 
alleidings  nicht  weitcr  geben,  ahi  8oweit  sieMittel 
zum  Z^ecke  ist.    Die  unverruckbare  Richtung*  in 
welcher  sich   der  Staat  zu  bewegen   bat,  ist  i»^ 
rcchtmassige,   nachhaltige  Interesse   der  IfebraiU 
seiner  Burger.    Wo  die  Hefarzahl  in  der  Lage  ist. 
rechtmassig  auszusprecbm ,  was8iewiU,  dortkaon 
ubeir  das  waB  zu  thun  ist,  keia<Zwelfel  sevn.    Wo 
also  keinerlei  Einrichtungen  hindem ,  dass  sich  die 
Mehcbeit   und    die    Minderheit  t>ifen    aussprecben, 
dort  kann  die  Mehrheit  uber   das  Eigentkum  ver- 
fugen/'    Daruber  scheinen,  anch  aUe  Sta^t#n  eioig* 
Denn  sie  verfugen  iiber  die  vornehmsten  Giiter  der 
Biirger,    uber   ihr    Leben    und    ihre    korperlich^^ 
Krafie,  sie  Vjerfugen  iibcr  alle  materiellen  StaatS' 
krafte,  unter  die  das  Eigenthum  als  Gattung  i«U^ 
sie  verfugen  endlich  juber  den  Staat  selbst,  iod^ 
sie  je  oach  Umstanden  ihra  Lander  zpscblagen  iiD<t 
Lander  von  ihta  abtrennen.    Naturlich  musseo  die^ 
Verfugungen  des  Staats  iiber  idas  Ei^sAtbvm  ^^^ 
der  moglichsten  Scbonung  iter  Be8&t9er:yaif90<^^ 
men  werdeQ.  r  •      . 


iDer  Beschlusg  folgtO 
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tudien,  aus  .welchen  das  vorliegeude  Buch  her- 
vorgegangeii ,  gehoren  ge^tiss  zu  den  seltensleu, 
deuen  ein  Arzt  iit  unsern  Tagen  sich  hingeben  mag. 
\Ver  in  ChoulanVs  BMiolheca,  medico  -  bistoric^  deu 
Abschnilt  Medicina  in  theologicis  und  biblica  durcb- 
lauR^*  wird  kaum  oder  hdchstens  eine  und  die  po- 
dere Schrift  linden^  die  dem  jetzigen  Jahrhundcrt 
angehdrt;  die  meistcn  stammen  aus  einer  Zeit^  wel- 
che  von  vieleii  als  eine  langst  uberwuudcne  fast 
nur  mit  Ackselzucken  betrachtet  wird.  Damais  frei- 
Uch  stand  medicinische,  auch  mit  der  Theologie  sich 
gera  befreundeude  Geiehrsamkeit  noch  in  Aas^hn 
undEliren^  auf  die  ste  beutzutage  nicht  mehr  recb- 
uen  kann^  \vo  anderen  Gotte^n  oder  Gdtzen  gchul- 
digt  \vird.  Unsere  Aerzle^  eder  doch  ikre  Stimm- 
fuhrer^  welche  jetzt  alles  U^U  und  den  Huhm  einpr 
^exacten  Wisbenschaft"  fur  die  Medicin  von  der 
Vervoilkbmmnung  iiircr  mikroskopischen  und  alfer 
ubrigeii  meclianischen  und  chcmischen  Subsidien 
ervvarten,  aber  in  der  That  es  nicfit  viel  weiter  ge- 
bracht  haben  als  ihre  Vorganger  aus  derPeruckenzeit 

um  es  am  Ende  gehn  zu  lassen, 

wie*8  Golt  gefallt  — 
haben  jetzt  weder  Zeit  noch  ^i^n  fur  Forschungen, 
wie  sie  der  Tite!  unseres  Buches  angiebt.  Rbcbnen 
wir  hiezu  noch  das  atlesverschlingcnde  Interesse 
der  Politik^  welcher  niemand  sich  entziehen  kann^ 
so  triu-  der  Vf.  allerdings  unter  ungonstigen  Au- 
spiclen  auf.  Indessen  zweifeln  wir  nicht,  dass  er 
fur  die  GteichguUigkcit  der  Fachgenossen  durch  die 
Anerkennuirg  enlschadigt  werden  wird,  welche  ihm 
bei  Theologen  und  allen  Freunden  urgeschlchtlicker 
Forsckungen  gewia8  ist,  und  die  gerade  jetzt  ein 
Buch  willkommen  heissen  werden ,  welches  aus  der 
tobenden  Gegenwart  in  die  stillea  Hallen  dec  ent- 
it.  L:  z.  li»9.    Urster  Bund. 


Terntesten  Vergangenheit  fiihrt  und  diese  mit  der 
Packel  der  Wissen8chaft  beleuchtel.  Der  Wegy 
welchen  der  Vf.  dabei  eingeschhigen ,  hat  auf  Bei- 
fall  zu  rechnen,  da  er  den  historischen  Boden  nie 
verlasst  und  gleich  entfernt  von  blinder  OrthodoxiOy 
wie  von  frivolem  j  alles  zu  Symbol  und  Mythe  aus- 
deutendem  Skcplicismus  vorzugSweise  derjenigen 
Betrachtung  Raum  giebt,  welche  ^^das  in  der  Bibel 
Gcgebene  als  etwas  Objectives  erfasst;  es  jedoch 
Ho  zu  deuten  sucht,  dass  es  mit  der  Anschauungs- 
we]se  der  reinen  Vernunllt  vereinbar  8ey/'  Dabei 
hat  Hn  F.  durchgangig  von  aller  eitlen  Erklarerei 
sich  feni  gehaiten  und  keinen  Augenblick  die  Pie- 
t&t  ujnd  den  Ernst  bei  Seite  gesetzt^  welcben  die 
Aufgabe  erfordert.  Versuchen  \vir  nup  den  Inhalt 
etwas  nahcr  zu  beaeichnen,  wdcher,  ohne  eine 
systematische  FoHn  zu  bcanspruchen^  in  einzelne 
Abliandlungen  oder  Fragmente  zerfallt,  wie  der  yf. 
sie  genannt  wissen  will.* 

Der  1.  fheil  bringt  14  soicher  Fragmente  in 
folgender  Ordnung.  1.  Erklarung  von  Thiernamen* 
In  diesem  neuesten  Hierozoikon  werden  uns  vor- 
gefjuhrt  zuerst  der  Schaph|in ,  nacb  Hrn,  P,  Hieras 
$yriaciiSj  der  syrisčhe  Klippcndachs.  Von  Vogeln 
Jausciiuph  (wahrscheinlich  der  Uhu)^  Tinschemeth 
(von  einigen  efoenfalls  fur  eine  NacJiteule  gehaiten, 
vielleicht  der  pnrpurfarbige.Fischreiher])  und  Ana- 
phah  {Charadrius^^  Die  in  .der  Bibel  v^rkommen- 
den  vier  Heuschreekenarten,  Arbetb^  Solaro,  Char- 
gol  und  Chagab,  welche  Michaelis  fur  die  verschie- 
denen  Verwandlungen  einer  und  derselben  Heu* 
schfecke  ansehn  Arollte^  sollen  nacb  Tycbsen's  auch 
nicht  hinfeichend  begrundeter  Bestimmung  6ry//i«« 
gregafliis  Forsk.^  Gr.  eversor  de  AsbOj  G.  gurges  de 
A&so  und  6.  eoronaiuš  Lin.  seyn.  Anak^  Coach, 
Lctaah,  Chomet  und  Tinschemeth,  welches  auch 
als  Vogel  verkommt,  sind  Eidechsen,  doch  durfte 
es  kaum  m5glich  seyD,  die  Arten  zu  bestimmen. 
•Mit  grosserer  GewissJieit  kann  man  Akko,  Dischon, 
Theo  und  Zcmer  fur  Autilopen-  oder  Gazellenarten 
erklaren.  Akko,  von  den  Alexandrinern  durch  rpa« 
yiXa<po^  ubersetzU,  soli  Aniilojte  Lervia  seyn,   Di- 

1«4 


ALLG.  LITEHAffJUR  -  ZEITUNG 


«1 


schon  A.  pygorq!aj  n.  A.  Capra  Dorcas  Lin.,  Tlieo 

^  bdhaUšj  wahf|^hd  Ztiinev^  worUi  man  ohfte  roeh- ; 

ten  Gnind   die   Giraffe  erkennen   wollte,  wohl  nur 

eine  nicht  naher  zu  bestimmende  Gazelle  ist.     Reem, 

•eiB  gebdrnteB  Tbier,  wird  vom  Vf.  auf  dns  ffia^ 

horn  gedeutet;   Behemoth  auf  das  Nilpferd;  Levia- 

tfaan,  geivT^hnheh  fiir  den  WaIIfiach  gehalten,  auF 

das  Krokodil.    Semamith,  von  welchem  Thier  Sa>- 

lomo  sagt  dasfii  es  sehr  klein,   aber  sehr  klag  sey, 

durfte  eine  Eidechse   (siellio  veierum^i^j   vielleicht 

identisch  mit  Letaah  seyn.      Thannim,  uberhaupt 

eiu   grosses  Wasserthier,  bedeutet  nach   des  Vf/s 

gewiss    richtiger  Erklarung  wieder    das   Krokodil, 

und   das  in  den  Psalmen  vprkominende  Thier  ^es 

Šchilfes  (Chajath-Kanah)  wahrscheiolich  keine  be- 

sondere  Thierart,  sondern  jedes  im  Schilfe  Icbende 

Thier,  dessen  Charakter  Furchtsamkeit  ist.   2.  Vom 

Versehen  der  Thjiere.    Das  bekannte  Verfahren  Ja- 

Gobs,  sich  gesprenkelte  Lammer  zu  vcrschaffcn,  be- 

grundet  der  Vf.  durch  viele  Beispiele  aus  dem  Thier - 

und  Henschenleben  vom  Einflusse  der  miitterlichen 

Einbildungskraft  auf  dieFri^Jit.    3.  Zur  ^eilguel" 

lehkunde.     Das  Wort  Jemim^    nach  einigen  einen 

'Volkerstamm,   die  Jemiten,   nach  andern  Maulesel 

u.  dgl.  m.  bedeutend ,  \^ird  hier'  auf  den  Grund  al- 

terer  und  neuerer  Zeugnisse  von  Reisenden  dUrch 

warme  Quel)en  (in  der  Wiiste)  wiedergcgebej)  und 

Weiterhin   die  Trinkb^rmachung  der   bittern   ()ueHe 

%u  Mara  durch  ahnliche  Beispiefe  aus  neuerer  Zcit 

etklart.     Sehr   interessant  sind  die  vom  Vf.   iiber 

die  Ueilkraft    desTeich^s  Bethesda    mitgetheilten 

Meihungen  der  Gelehrten;   er  selbst  will   darin  c>n 

Mineral -Schlamnibad  erkennen,   \velches   von  Zeit 

fcu  Zeit   durch/ unbekannte   Ursachen   (den  uyyiXog 

der  heH.  Schrift)  in  Beivegung,   vielleicht  Gahi:ung 

gerieth.    Die   Quelle  Siloah   im  ^hale  Ilinnon   soli 

die  VeHauung  beforSert  und  in  Augenkrankheiten 

gute  Dienste   geleistet   haben.    4.   Zur  Nuhrungs'^ 

ihitielkunde.   Fleischspeisen ;  Alilch  (Chalab,  fri^che 

susse  und  Chemah,  geronnene  Milch,  \velche  beide 

Abraham  seinen   Gasten  vorsetzle;   aucb  Kameel- 

milch  wujrde  genoasen).       Fische  ^werdeQ   nur   im 

Allgemeinen  erwahnt.     Hcuschrecken  (ox^Jf^),  \vie 

sieJohannes  in  der  Wu8te  ass^  haben  einige  Com-' 

medtatoren  anders  interpretiren  wo11en,   doch  wer- 

den  sie  bis  auf  den   heutigen  Tag  vom  Volke  ip^ 

Aegypien,  Syrien  und  Arabien  als  Speise  benutzt. 

Wnder  Hohig^  el)e;[iira1ls  dem.  Johannes  zur  Nahrung 

dienend,  kommt  ofters  vor.    Feigen  \verden  in  meh- 

xeren  Sorten' unterschieden,  Gurkfen  gehorteri  nebst 


denMelonen,-  den.Zwiebeln,  dem  LaucheundKnob- 
lauche , .  welche  s^  z|rrCi€kwAn8€bteii  ^  z«  den  k- 
liebten  Speisen  der  Israeliten;  fikr  ein  Linsenge- 
richt  ist  das  Recht   der  Erstgeburt   feil.    Ginster- 

wurzel  vertritt    bei  Armen  die  Sielle   des  Bro4es 

■ 

(Hiob  30,  3).    Getranke  werden  zuweilen  mit  Schnee 
getiuhit.     Auch  Wein,   besonders  der  Christo  dar- 
gereichte  Myrrbenwein,  und  Essig.  werden  bespro- 
chen,  sehr  ausfuhriich  aber  Manna  und  WachtelD, 
die  in   der  Wuste  als  Speise   dietaten.     Letztere, 
in  weicher  einige  Ausleger  Heuseh)reckeii ,  fliegende 
Fische  oder  Pcrihuhner  erkennen  wo1ken,*scheioefl 
eine  Krankheit  erzeugt  zu  haben ,  welcbe  wohl  nicht 
richtig  von   Wavruch    fur  Cholera    g«hallen  wird. 
5.  Die  Speisegeneize.    Das  Verbot  Fleisch  in  sei* 
nem  Blute   zu  essen^  soli   seinen  Grund  haben  in 
der  barharischen  Sitte  der  Orientalen ,  lebenden  Och- 
sen  Stucke  Fleisch  auszuschneiden  und  dies  zu  ver- 
zehrbn,  daun   die  Thiere  zu  heilen   und   sie  gele- 
gentlich  wieder  so  zu  benutzen ,  von  welcher  Grau- 
sabkeit  Moses    die   Israeliten    fern    halten  wolhe. 
Das  Verbot  Fleisch   zu  essen,   das  auf  dem  FeUe 
zerrissen  worden,   erklart  sich  wabrscheinlich  aus 
der  Schadlichkeit  des  Fleisches  gehetzter  oder  von 
tollen  Wolfen  gebissener  Thiere.    Dass  das  Bdck- 
^eip  nicht  in  der  Milch   (^h  yuXaxri)    seiner  Mutter 
gekocht  werden  sollc,   \vill  der  Vf.   durch  an  der 
Milch  iibersetzt  wissen,    d.   h.   als   ein  saugendes. 
da  die  fiebraische  Praposition  ba  eben80Wohi  ,,an' 
als  ,,  in  "  bedeutet.    \Vjrklich  bat  auch  schon  Luther 
es  »mit  an  iibersetzt.    Das  verschiedentlich  erklarte 
Gesetz  bezieht  sich  wohl  auf  die  Unvollkommenheit 
und  Unreife  gar  zu  junger  Thiere,   die  weder  znia 
Genusse  noch  -zum  Opfer  geeignet  sind.    Das  Ver- 
bot Fett  zu   essen   bat  seinen   Grund   theils  darin, 
dass  dem  Orientalen  Fett  uberhaupt  als  das  Beste 
galt,  \vas  zum  Opfer   bestimmt  war,   theils  durch 
den  Genuss  desselbea   die  Entstehung  von  U^^^^' 
krankl\eiten  begilnstigt  werden  soli.    Endlich  wer- 
den  npch  die  mancherler  Grinde  fur  das  Verbot  des 
Blutessens  lind  der  Unterschied  reiner  und  unreiner 
Thiere  er\vogen.      6.  Die  iigjfpihchen  Plageti-    1" 
diesen  erkcnnt  der  Vf.,  wie  schon  Schnurrer  u.  A 
vor   ihm,    die  Reflexe   kostnischer  und  t^llurischer, 
jedoch   keines\veges  immer   iiber    das  ganze  h^^^ 
verbreitcter  Vorgange,     So   findet  die  s.  g«  Ver- 
wandlung   des  Wasscrs  in   Blut   noch  hcute  stuitj 
wcnn   zuweilen    der   Nil   belm  i^teisen   eine  retM 
Farbe  ann4mmt^  tvozu  sich  damals  eine  eigenthun)' 
liche  Insalubrilat   des  Wassers  gesellt  haben  va^S' 
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ia  Folga  idevselbeft  v>6rfieBfte«i  audh^  die  in  Ae^pteH 
Booh  heHte  šehr  eftMfeicheii  Fr6«ehe  (iUmo  pui^ 
etuia  L.)  dta  Wafl8er ,  wen»  iiidii  gtoicbaBeitig  auch 
udere  Utostaode  Mie  pMtzlidie  und  Bohlrei^^he  Ver^ 
aiehrung  derselben  ,  herrttrriefen.  Die  Plag«  dardi 
Lame^  ivie-man  gewdhiilioh  das  hebr.  Kinnim  uber<* 
uttBty  will  unser.Vf.  w  Sleohniacken  verwandelt 
vitt^eiii  alao  eifte  An  Jio9qiittoB.  Schon  die  Septua«« 
gista  ukerIrageD  daa  Wor4  dureh  a^ift^ y,Scb]up('' 
we0pen  (naoh  Pape  u.  A.  eine  vorzSglieh  Feigen 
beaagonde  Ajneiaenart}.  Die  Muckenplage  ist  anch 
jelBt  noeh  in  Aeg3rpten  lioertvftglieh.  Unter  *  dem 
in  der  vierten  Plage  erw&hnten  Areb/  welche8  die 
Septoaginia  dnrch  Jtvrifivta^  Luther  duroh  Uitge* 
Biefer  iAeraet^en,  und  die  Rabbinen  u.  a.  Ansleger 
sehr  vereehteden  erklaren^  will  Hr.  F.  mit  Oedmann 
die  Blmtta  mirnialk  erkennep.  Die  ffinfie  Plage 
iflt  eine  Viehpest^  dte  keines  Comftientars  bedarf. 
In  der  Plage  durch  Btattern  (Sehechim)  haben  ei« 
Bige  bdeartige  Pocken  erkannt,  nach  unserem  Vf. 
soli  es  d«r  5fter  ta  Aegypten  Torkommende,  aus 
greagen  Blattern  beatehende  Hautaosifchlag  se^n^ 
dea  man  Nilaaamen  oder  Niikdrner  (Habe-Nili) 
aennt.  Die  Plagen  dnrch  <3ewinerhagel  und  Heu-« 
Bclireck^  bieten  der  lUiilariing  wenig  Soiiwierig» 
ketten  dar.  Was  die  Ursache  der  Finstemiss  ge-* 
we8en  aey,  wekhe  man  iibrigens  nichtr  bnehsiftblich 
cu  nehmen  hat^  durfte  8ch\ver  za  ermitleln  sejm; 
aidglich,  daas  dicke  Nebel,  8chwarze  Wetterwolkea 
oder  der  Iteiaoe  Siidwind  Chamsin  die  Atmosphtre 
verdunkeken.  Beispiete  Hhnlleher  Erscheinungen 
kommen  auch  ia  der  epateren  Geschichte  Aegyptens 
Ton  Ueber  das  Stetben  der  Erstgebornen,  theilt 
Hr.  F.  keiae  neiie  Anaicht  mit.  —  7.  Zmt  GeburiS'- 
kunde. .  Die  altesle  Oeschiciite  depselbflea  ftndet  aoch 
in  der  Stbel  sehr  inieresaante  Belage.  Zuerat  giebt 
der  Befchl  des  agyptiachen  K&nigs  «n  die  hebrii- 
achen  Wehemutter  Siphra  lind  Pua  dem  Vf.  Gete* 
genheit  su  zeigen^  daso  nrsprnngiicfa  alle  H&Ife  bei 
der  fieburC  lediglich  Ton  Frauen  geleistet  wurde. 
Das  daJbei  tm  Urlext  (t  Mos.  1^  16)  rorkomrnende 
?Wort  Efnoim^  welehe8  von  Luther  durch  Stuhl 
ubersetzt,  von  den  S^tuaginta  gar  nicht  beruck^ 
eichtigt  und  TO«  den  nevesten  Gelehrten  dureh  stei-^ 
Herno  Badewanne^  Gebartsstuhl  und  selbst  durch 
Hoden  ofklart  wo4rden  isi,  wiU  der  Vf.  durch  T5« 
pferstuhl  wiedergegeben  wissen,  wodurch  bildlich 
die  Lage  der  Gebarenden  bezeichnet  utid  mit  der 
Stellung  cines  auf  seinem  Stuhle  a^boitenden',  die 
Beine  auseinander  spreizenden  Tdpfers  verglichen 


^erden'^Mll.  Veramfassung  zd  dinaer  Ansicfat  gfb 
«hm  eine  im  Talmod  aufgefundene  Stelie.  .  Voo  «iii<» 
telnto  in  der  Bibel  Torkomrnenden  GebuftsfUiea 
foespritht^  Hr.  F.  die^Niedorkunft  der  Rebeoea,  dtt» 
Tbamar  (biebei  nttnoheš  Interessante  Aber  die  8ytBii 
i>oIiBche  Bedeotiing'  dee  rothen  Fadens  an  der  Haad 
des  ofstgebornen  ZvriHings)^  der  Rahel  und  des 
Weibe8  Phiehas^  deree  EntbtndUng  durch  eine  hef* 
tige  physisehe  Erregung  beschleunigt  wurde.  8.  Vam 
der  Pfiege  der  Neugebomen.  Ein  Commentav  m 
Bzech.  16^  4  betreffend  das  Absohneiden  desNabels^ 
Baden  und  Abreiben  mit  Salz  bei  Neugeborraen« 
Letzterem  wird  hier  auch  eine  8ymbolis<Ae  BedevK 
tung  beigelegt.     • 

ij^er  Beschlust  folg^f) 

Das  EigeBthum. 

1)  Thiers.     Veber  da^  EigerUhmi.    Ins  Deutsohd 

ubertragen  von  P.  E.,Obermayer  u.  s.  w. 
S)  Das  Eigenii^um.  Von  A.  Tebeldi  u.  «8.  W4 

iBtschlu^s  von  Nr.  123.) 

Der  Staa^  darf  nicht  mehr  von  setnen  BmV 
gern  fordern^  ais  es  die  lillgefneine  gesellsehaft* 
tiche  Ordnuttg  verlangt';  auch  darf  er  Keineii  be«* 
Torzngen;  vielm^hr  muss  er  AUen  die  gteiche  LaoC 
aufbiirden.  Vor  Allem  zeigt  sich  das  Recht  des 
Staats  Ctber  das  Eigeirthum  der.Einzelnen  hi  ie^  Bo;^ 
steuerungsfechte.  'OhneSteuern  zn  erheben,  k^nntil 
der  Staat  gar  nicht  existiren.  Dass  nun  der  Staat 
nicht  mein  ganzes  *  Eigenthum  nehmea  darf ^  dies 
heAveist  durchaus  nicht  ^  dass  das  Bigenthura*  vom 
fitaate  irgend  wie  selbststandig  tst.  '  >9Wer  das 
Recht  hat^  Theile  meines  Eigenthums  itir  sich  zu 
nehmen^  derenOrosse  er  selbat  und  nur  et  zu  be- 
stimmen  haf^  der  faat  unstreitbar  mit  meinem*Ei** 
gehthum  zu  verfugen.'' 

Wir  sehen  aus  diesem  Beispiele.,  'wie  Icicht  es 
sich  der*Vf.  macht.  Das  Bigenthum  ist  in  der  Na« 
tur  der  Sache  gegnindet  y  kann  doch  nichts  Ande«* 
res  heissen',  als :  das  Eigentham  ist  eine  wesentli«^ 
che,  nothwendige  Bestimmung  in  dem  BegrifPe  des 
Meiisehen ;  der  M ensch  ist  . wirklich ,  -  vollstftndfg 
Mensch  erst  dann ,  wenn  er  die  far  sich  herrenlose 
Sache'  in  Biisitz  nimiht.  Dieser  Ansicht  steilt  ^der 
Vf.  die  andre  gegenuber:  das  Eigenthum  ist  eine 
Stafttseinricfatung.  Der  Vf.  kennt  in  der-eben  an^ 
geiPuhrteh  Untersuchung  nur  diese  A4teTnativ«.  WtA* 
ehe  Consequenzen  wurden  hierans  fur  den  Begriff 
des  Staats  zu  zieben  seyn!  Soli  denn  der  Staat 
nur  im  Gegensatz  stehen  zu  dem  in  der  Natur*  der 
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Sache  Oegrundeteof  Soli  der  Stmat  nor  aolcho 
Gesetae  gebeoi  welohe  das  We9en  dea  Menschen 
nicht  ausdriicken  f  Hat  nicht  vielmebr  der  Staat 
eben  dano  das  Eigentham  su  schutsen  und  gesets- 
lich  Btt  aanctioniren ,  wenn  diea  eiae  an  und  fur  aich 
noUiwendige9  durch  die  VernuDft  der  Sache  gefor«- 
derte  Bestimniung  dea  meDacMicheii  We»eiui  iatf 
Und  hal  denn  die  MajoriUt,  welcher  der  Vf.  alle 
Kntacheidung  suerkennt',  nichta  mit  dem  ebjectiven 
IVeaen  der  Sache  zu  thun  ?"  Grundet  sich  die  Gel- 
iuDg  der  Majcnritat  nicht  eben  in  dem  Vertrauen, 
daaa  der  ubereiuaCimmende  Wille  der  Meiaten  auch 
der  Terninftige,  dem  We8en  der  Sache  gem&aae 
8eyn  werde¥  Eben  darum,  weil  die  Geltung  der 
Majoritat  nur  dieaen  Sinn  hat,  hat  noch  kein  Staat 
der  blossen  j  kahlen  Majoritat  ohne  irgend  welche 
Beschiiankung  die  gcsetzgebende  GewaH  anvertraut. 
Die  Behauptung  ferner^  dass  der  Staat  bisher  im- 
mer  uber  das  Eigenihum  verfugt  babe,  ist  offeiibar 
— '  in  dem  Sinne  wie  sie  der  Vf.  niromt  —  eine 
sehr  ubereilte.  Wenn  sich  der  Vf.  einfach  aiif  das 
Recht  des  Staates  bcrufl,  Sleuarn  zu  erheben,  so 
wiirde  eine  weitcre  Untersuchung  iibcr  das  We« 
sen  der  Steuer  und  iiber  die  Formen  durch  welche 
In  einer  freien  Verfassung  die  Wil(kiihr  der  Steuer- 
erhebung  gebrochen  wird,  sehr  bald  gezeigt  habea, 
wie  ,der  Staat  durch  Erhebung  der  Steuer  gerade 
fur  die  Krhaltong  des  Eigenthuma  sorgt)  aiistatt 
iviilkuhriich.  dariiber  zu  verfugen. 

Den  »iVorschlagen  zur  Heerganisation  des  Ei- 
genihums"  lasst  der  Vf.  vorausgeheor  dreiKapitel, 
welche  'bapdeln  1.  von  dem  gebundenen  Eigenthum 
und  den  Vortheilen,  vrelche  es  der  Gesellschaft 
gew&hrt;  S.  von  dem  &eien  Eigenthum  und  seinen 
aothwendigen  Rolgen,  und  3.  von  der  fiesergani- 
sation  der  Gesellschaft.  Der  Vf.  sucbt  zun&dist 
•u  seigeni  dass  ^^^ie  zw»fiiye  Zeit  die  richtig- 
ste  Vertheilung  der  Lebtasbedingungen  ^  welGhe  der 
menschiiche  Geist  bisher  ins  Leben  zu  rufen  ver-« 
mochte,  verwirklicht  babe.."  Die  Formen  dieser 
zinftigen  Zeit  sollen  vom  Staate  zierstort  scyn  ver 
Allem>  um.  mehr  Gel4  und*  Milit&r  au^  den  Unter- 
thanen  Jierausziehen  zu  konnen.  £ben  in  dieser 
Zer3tdrung  aber  sieht  der  Vf.  den  weseiithehen- 
Grund  der  allseitigen  Desorganisation  der  Gesell- 
j^ichaft  Seine  praktischen  Vorschiage  gehen  daher 
aueh  im  Allgemeinen  dahin,.  das  freie  Eigenthiim 


wieder  aufzuheben*  So  forderi  abo  dar  Vf.  1.  der 
in  su  kleine  Stiioko  sorbrdekolto  Boden  wird  aft- 
mihlig  auf  Booitzo  zuruoksufiUiroo  sejm,  vrekshi 
hinreichen,  oine  Familio  so  erkualton.  t.  Der  ii 
grosse  Beeitze  veretnigto  Boden,  welGher  eineober* 
grosse  Menge  Tagelohner  in  das  Leben  ruft,  wird 
ailro&hiig  in  H5fe  absutrenaen  4eyn,  wekdie  nicb 
mehr  Ertrag  geben  j  ala  wovon  eine  FamUie  beqiiM 
auszukon^meu  vermag.  8.  Alle  Einriohtnngen,  wd- 
che  moglich  macheni  dass  die  einzelnon  BauerUb 
nicht  cureichen,  dem  Besitzer  ntid  aeiner  Fasiihe 
ein  bequemes  Auskemn^en  zu  geben ,  werdea  ab- 
zuschaffen  seyn.  4.  Der  Gem^iudo  ist  ein  oi^ 
uubetr&chtliches  Eigenthum  wieder  horzustellen.  & 
Das  Loos  der  mit  Feidarbeit  bescfaatiigten  UuUair- 
beiter  ist  sicher  zu  stelien.  —  Analoge  Forderojigai 
stcllt  Hr.  Tebeidi  auch  in  Bezug  auf  die  Industrie. 
Die  Stadt  soli  nach  ihrer  Grosse  mit  einer  AmsaU 
Landgemeinden  untrennbar  verbaudq{i  8eyn.  Biese 
durfen  ihreu  Bedarf  an  Fabrikaten  nor  von  joaer 
Stadt  entnehmen,  durfen  auch  nicht  aeibst  Fabrikce 
aiflegen  u.  s.  w.  Um  eine  Unterordnung  des  lupi- 
tals  unter  Boden  und  Arbeit  berbeisuluhreu^  fer- 
dert  der  Vf.  eine  viel  hohero  Besteuerung  der  Fi* 
briken  und  Maaohinen,  dann  Abschaflfiing  8oweU 
derStaats-  als  der  Uandelsbanken  u.  8.w.  —  Be* 
sonders  um  alle  diese  Vorsthlage  in  die  Wirkliehkeil 
zu  setzen,  bedarf  der  Vf.  der  abaoloten  Gew«lt 
des  Staats  uber  das  Eigenthum..  Hat  der  Steet 
das  Eigenihum  gehorig  vertheilt,  und  so  fiir  dif 
Gluck  seiner  'Unterthanen  gesorgt^  so  hat  er  ^ 
nur  die  Aufgabe,  dieses  Gliick  zu  beschulzen. 

Der  Vf.  hat  durch  seine  Darslellnng  sehr  weoig 
dafur  gesorgt,  seinen  praktischen  Vorachlagen  eueb 
nur  einiger  Massen  Eingang  zu  verschaffen.  1^ 
ineint  «aber  auch,  dass.  hier  alte  MOhe  vergeblich 
gewesen  ware.  Das  Jdeal  ^ea  Vf.'s  ,^die  zaoftig« 
Zeit"  ist  nicht  so  ausderiich  zu  Grunde  gegangeOf 
Avie  der  Vf.  es  darstellt;  sie  ist  vielmehr  zu  Groode 
gegangcn  durch  die  nothwendige  Entwickelun|[  d^ 
socialen  Verhaltnisse  ebeasoaehr  wie  des  poUtiadiefl 
Bewusstseyns.  Darum  ist  es*aber  aueh  unmofiicbr 
der  Not  k  des  gegeiiwartigen  socialen  Lebens^  wel* 
che  doch  immer  nur  die  SDhattenaette  von  biete* 
risch  berechtigten  Frincipien  ist,  in  so  inssarlicker 
und  gewalt9adier  Wei8e  beizukommen,  wie  dar  H 
es  vorschiagt. 


m         t,    i^J 


OebaucrscJia    Buoii<tr4icktr0t 
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Biblische  Mcdicio. 

Zur  BibeJ voa  J.  C.  Friedreich  u.  s.  w. 

iBeschluMS  von  Nr.  124.) 

9.  mJ  nreinheit  der  Mensiruirenden  und  FFocA- 
nerinnen.  Die  erstere  iat  wahr8cheinlich  begrun- 
det  in  der  vollends  im  Alterthume  sehr  verbrei- 
leten  Annahme,  dass  das  Menstrualblut  schadli- 
che,  selbst  giftige  Eigenschaften  besitze;  die  letz- 
tere,  wi6  der  Vf.  nachwei8t^  war  auch  bei  vielen 
Volkern  angeiiommen  und  von  eigenen  Reiuigungs- 
gebraucben  b^gleitet.  Der  Grund^  weshalb  Moses 
in  Bezug  auf  die  Zeit  der  Unreinheit  einen  Unter- 
schied  hinsichtlich  des  Geschiechts  gemacht  bat 
fwabrend  der  lochia  rubra  war  die  Frau  bei  einem 
mannlichen  Kinde  7 y  bei  einem  weiblichen  14  Tage 
unrein),  ist  aus  der  Bibel  nicht  ersichtbar  und  phy- 
siologisch  erklarbar,  wie\vohl  es  nicht  an  den  wun- 
derlichsten  ^  vom  Vf.  mitgctheilten  Meinungen  hier- 
iiber  gefehlt  bat.  In'  einem  Excur8us  handelt  Hr.  F. 
noch  von  den  Reinigungsbadern  der  judischen  Frauen, 
wozu  er  haupts&chlich  die  Schrifl  Momberfs:  das 
gesetzlich  verordnete  KellerqueIIenbad  der  Israeli- 
tinncn.  Miihlhaus.  1888  benutzt  bat.  10.  Veber  Poe^ 
der  asi  ie  und  Sodomie.  —  11.  Zur  GeschicMe  der 
AphrodUiaca.  Es  handelt  sicb  hier  um  die  so  man- 
nigfach  erklarten  Dudaim,  welche  u.  a.  Rosenmul- 
ler  fur  eine  Art  kleiner  Melonen  (^Momordica  Luffa 
L.),  unser  Vf.  dagegen  mit  guten  Grunden  fiir  den 
AIraun  QAlropa  Mandragora  L.)  halt.  12.  Die 
angeblich  hohe  Lebensdauer  der  Alivaier.  Bckannt- 
lich  baben  die  grossen  Jahrzahlen,  zu  welchen  die 
Bibel  das  Leben  der  Patriarchen  aufsteigen  lasst, 
den  Auslegern  viel  zu  schafTen  gemacht.  Die  An- 
sicht  des  Hrn.  F.  besteht  darin,  dass  er,  der  bibli- 
schen  Sprachwci8e  folgend^  in  einem  einzelnen  Na- 
men einen  ganzen  Stamm  oder  ein  Volk  erkcnnen 
i^ill  und  die  Ausdrucke  ^^zeugen^  leben  und  ster- 
ben'*  auf  denAnfang,  die  Dauer  und  das  Erloscben 
eines  ganzen  Stammcs  oder  Volkes  bezieht.  Mit 
jenen  Namen  und  Zahlen  wfiren  also  grosse  ge- 
schicbtliche  Perioden  bezeicbnet  wordeii ;  man  babe 
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versucht  mit  den  durch  die  Sage  aus  der  fruhesten 
Zeit  ubrig  gebliebenen  Namen  ein  zusammenhUn- 
gendes  Geschlechtsregister  zu  bilden ,  wobei  die  Le- 
bensdauer der  einzelnen  Individuen  verlangert  wer- 
den  musste;  auch  sey  man  dabei  wohl  von  der  Aq- 
sicht  ausgegangen,  dass  vor  der  Fluth,  in  Folge 
einer  einfacheren  und  naturgemasseren  Lebenswei- 
se,  die  Longaevitat  grosser  gewesen  sey  als  spft- 
terhin.  Und  so  sey  die  Angabe  der  hohen  Lebens- 
dauer rein  mythischer  Art.  13.  Traumbilder.  Von 
den  in  der  Bibel  vorkommenden  Traumen  bespricht 
der  Vf.  zuerst  den  Traum  Jacob's  am  Jubok.  Das 
sehr  verschieden  gedeutete  Ereigniss  des  Ringens, 
welches  Jacob  mit  einem  Unbekannten  bestand,  er- 
klart  er  fur  einen  Traum ,  veranlasst  durch  die  Com- 
bination  der  Furcht  Jacob's  vor  Esau's  Ueberfall 
und  seines  Vertrauens  zu  Jehova;  ein  durch  vor- 
ausgegangene  k5rperliche  Anstrengung  erzeugtea 
Leiden  des  Hiiftgelenkes  8ey  die  materielle  Veran- 
tassung  zu  dem  einzelnen  Traumbilde,  derVerren- 
knog,  gewesen.  Der  Traum  der  h.  drei  Konige, 
der  sie  veranlasste,  bei  der  Heimkehr  einen  andera 
Weg  als  den  uber  Jerusalcm  einzuschlagen,  und 
namentlich  der  Umstand ,  dass  drei  Individuen  das- 
selbe  traumen,  wird  genugend  erkl&rt.  Nicht  min- 
der  leicht  erklaren  sich  die  Tr&ume  Jo8eph's,  des 
Pflegevaters  Jesu.  Auch  die  Erscheinung  des  Tu- 
ches  voli  reiner  und  unreiner  Thiere,  welche  Petrus 
zu  Jaffa  sah,  halt  der  Vf.  fQr  einen  aus  der  Lage 
und  Stimmung  des  Apostels  nicht  8chwer  zu  erklft- 
renden  Traum.  14.  Kranhheiien  und  Missbildungen. 
Dieses  schon  hauflger  von  Gelehrten  bearbeitete  The- 
ma  verdankt  auch  Hrn,  F.  manchen  iuteressanteu 
Beitrag  und  Aufschluss.  Die  von  ihm  zur  Qetrach- 
tung  gezogenen  Krankheiten  sind  a,  die  Pest.  Als 
eine  soiche  erkennt  er  die  Niederlage  an^  ^elche 
der  ,,Engel  Jehova's"  im  Lager  Sanherib's  unter 
den  Assyrcrn  anrichtete.  Das  Geschw{|r  des  gleicb- 
zcitig  erkrankten  Konigs  Hiskiah^  welcbcs  mit  einem 
Feigen  -  Kataplasma  behandelt  wurde,  deutet  er  auf 
eine  Pcstbeule,  entgegen  der  Ansicht  H&8er'8y  der 
hier  keine  Spur  von  Pestbubonen  finden  win.  b.  Der 
1«5 


ALLG.  LITEBAirfJR  -  ZEITUNG 


Aussatz.  Dieses  in  den  h.  Schriften  zumal  des  ftl- 
te«  Testiinienles  so  bedeutend  orscheinende  Uebel 
wird  vom  Vf.  nach  allen  Seiten  hin  sehr  ausfuhr- 
lich  erortert^  und  namentlich  in  der  von  den  Prie- 
fltern  vollzogenen  Heinigungsfeieriichkcit  der  Ge- 
heilten  ein  ceremonieller  und  ein  sanit&tischer  (the- 
rapeutischer)  Theil  hervorgehoben.  Dass  die  Le- 
viten^  wie  Hr.  F.  annimmt^  auch  eine  eigene^  tra- 
ditionelle  Heilmethode  des  Aussatzes  durch  Arznei- 
mittel  besessen  haben^  von  welcher  jedoch  keioe 
Spur  in  der  Bibel  sich  auflinden  lasst^  wagt  Ref. 
zu  bezweifeln.  Von  einzelnen  in  diese  Rubrik  ge^^- 
horenden  Krankheitsfallen  erwahnt  der  Vf.  die  frei- 
lich  sehr  problematische  ^  in  der  Bibel  nur  kurz 
angedeutete  Krankheit  Hiob's,  den  Aussatz  der  Mir- 
jam^  des  Naeman  und  Gehases^  des  Usia  und  die 
Reinerklarung  eines  Aussatzigen  durch  Jesus,  was 
nicht  mit  einer  Heilung  desselben  zu  identificiren 
ist^  in  welche  der  Heiland^  als  dem  Priester  zu- 
Btandig^  nicht  eingriff.  In  einem  Excursus  wird 
auch  des  Aussatzes  der  Kleider  und  Hauser  ge- 
dacht  (3  Mos.  13,  47.  14,  34),  und  jener  von  Ster- 
bewoIle  d.  h.  von  der  WolIe  der  an  einer  Krank- 
heit verstorbenenThiere  abgeleitet,  dieser  furMauer- 
oder  Salpeterfrass  erklart.  c.  die  Krankheit  des 
Kdnigs  Antiochus,  S.  Makkab.  9,  7i  Einige  hielten 
sie  fSir  Helminthiasis,  andere  fur  Phthiriasis  (unrich- 
tig  schreibt  Hr.  F.  Phtyriasis),  am  richtigsten  durfte 
die  Annahme  eines  ulctts  verminomm  nach  Rusfs 
Benennung  seyTi.  d.  AusfliissQ  aus  dem  mannlicheo 
Gliede.  Interessant  fur  das  hoho  Alter  der  Syphi- 
lis,  denn  unstreitig  hat  Moses  die  Gonorrhoe  an- 
gedeutet.  Ein  gleiches  Interesse  erregt  e.  die  Plage 
wegen  des  Baal  Peor,  unter  \velchcr  man  jedenfalls 
eine  ansteckende  Krankheit  der  Genitalien  zu  ver- 
stehen  hat.  f,  Die  Krankheit  der  PJulister,  sehr  wahr- 
scheinlich  Feigvvarzen.  g.  Gefahrliche  Schlangen- 
bisse.  Wie  die  von  Moses  errichtete  eheroe  Schlange 
zur  Heilung  jener  Bisse  gewirkt  habe  ist  auf  die 
verschiedenste  Weise  erklart  worden.  Gc\viss  hat 
die  Schlange  hier  (an  den  Agathodamon  erinnernd) 
eine  religiose  symbolische  Bedeutung  und  da- 
durčh  ps]rchisch  einwirkend  eine  denOlauben  erho- 
hende  Kraft,  der  damals  ein  Hauptagens  aller  Hei- 
lungen  war.  h.  Die  Augenkrankheit  des  Tobia9. 
i.  SauFs  (Paulus}  momentane  Blindheit.  k.  Schwach- 
sjchtige  und  Blinde,  1.  Fehler  des  Gehors  und  der 
Sprache  durch  Jesum  geheilt,  —  alles  wird,  nach 
vorangegan^ener  Priifung  der  d^ruber  aufgestellten 
Meinungen,  meistens  befriedigend  erklart.     m.  Die 


Krankheit  des  Kooigs  Jehoram^  die  man  fur  Hast- 
darmflstel)  Lebervereiteruag  u.  s.  w.  gehalten^  wAr 
wohl   nichts  anderes  als  chronische  Ruhr.     n.  Hei- 
lung  eines  Fiebers  auf  psychischem  Wege  kommt 
Matth.  8,  14.  und  Luc.  4,  38  vor.    Als  auf  demse!- 
ben  Wege  erfolgt  betrachtet  der  Vf.  o.  die  momeo- 
tane  Heilung    periodischer   Gicht  Matth.   S,  5  uod 
Luc.  7,  S,  p.  eines  Falles  von  Wassersucht,  und  q. 
eines  Blutflusses.     Der  bei  letzterem  von  Jesu  em- 
pfundene  Kraftverlust  wird  nicht  auf  Rechnung  des 
Heilaktes  gesetzt.     r.  Der  blutige  Schweiss  Cbristi, 
von  den   meisten   nur  bildlich  genommen,  wird  in 
seiner  Realitat  anerkannt  und  durch    viele  ahnliche 
Beispiele  ausser  Zweifel  geseCzt.    Zu   den  Heiluo'- 
gen  dqrch  psychische  Einwirkung  zahlt  der  Vf.  noch 
die  s.    eines  lokalen  Starrkrarapfes  (der  Hand  des 
Konigs  Jerobeam),  einer  starren  Hand^  einer  Epi- 
lepsie   und  mehrerer  Falle   von  Lahmungen  durch 
Jesum.  t.  Angeborener  Missbildungen  werden  in  der 
Bibel  zwei  erwahnt:  die  Hypertrichosia  Esau's  und 
die  iiberzahligen  Finger  und  Zehen  eines  Philisters. 
Wahrend    die  letztere   Missbildung  nie    bezweifelt 
wurde,  da   ahnliche  Falle  nicht  seiten  und  sogar 
erblich  vorkommen,  hat  man  die  erstere  nur  im  iny- 
thischen    und  bildlichen  Sinne  nehmen  woIlen,  wo- 
zu  aber  gar  kein  Grund  vorhanden  ist,  da  auch  diese 
Missbildung  wirklich  vorkommen  kann  und,  nach  den 
vom  Vf«  gesammelten  Beispielen,  5fters  beobachtet 
worden  ist.     Zuletzt   kommen  Seelcnstorungen  an 
die  Reihe.    Unter  diesen  a.  die  periodische  Mela/i- 
cholie  des  Kdnigs  Saul,  welche  der  Vf.  benutzt  m 
in   vielen  Beispielen   die  wohIthatige  Wirkijng  der 
Musik  auf  Seclenkranke  zu  zeigcn.    b.  Die  iModi 
Zoanihropica  (Boanthropie)  des  Kdnigs  Nebucadne- 
zar.     Sehr  genaue   und  mit  vielen   ahnlichcn  Bei- 
spielen   belegte    Erorterung     dieser    merkwurdigen 
Psychose.     c.  Die  Damonischen   des  neuen  Testa- 
ments.     In  diesen  vielbesprochenen  Kranken  (denn 
zu  den  Kranken  werden  sie  auch  in  der  Bibel  ge- 
rechnet)  sieht   auch  Hr.  F.  nur  Wahnsinnige,  die 
mit  einer  flxen  Idee   behaftet  sind.    Kurz  nur  er- 
w&hnt   er    den   Damonischen    in    der  Synagoge  zu 
Cajpernaum,  die  damonische  Tochter  deskananaischefl 
Weibes,   den   mondsiichtigen  Knaben,  \velchen  er 
wohl  richtig  fur  einen  epileptischen  halt,  aber  sehr 
ausfuhrlich  geht  er  auf  die  Krankheit  des  damonisch 
Stummen  und  des  damonischen  Gadareners  ein.  0^^ 
Erklarung  von  der  Versetzung  der  bdsen  Geister  m 
die  Schweine  wird  man  wenigstens  den  Scharfemn 
nicht  absprechen  konnen. 


J 


^                                                         Nnm.  1S6.    JUNIUS  1849.  99d 

Oer  zweit«  viel  kleinere  Theil  enthfth  nnr  aieben  fBCtische  Negation   oder  blutige  Protestation  gegen 

'ratgauate,  nni  zwu  znerat  16.  Dat  Bild  det  Gret-  den   Phallusilicnst    (Dreifuss),   ala    nationale   oder 

enaltera.     Die  sehr  bilderreiche  Schilderung  dessel*  »Uatsburgerliche,   als  Bociale   auf  VermehruDg  dcr 

,ea   ix>  Pred.  Salom.  It,  1  wird   hier   in   ihreo  eio-  Population  sich  baziehende,  nnd  endlich  als  diatc- 

lelaen  Tbeilflu  durchans  physiologisch  uad  zwar  be-  tiseh-proph^^laktische  Deutung.     Nachdem   er   da4 

riedigpNider  als  bishererklKrt.    Hieran  schtieast  aich  meislens   Uobaltbaro  in   diesen   Aosicbten   gezeigtt 
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19.  Wiederbeleb9mg  Seheiniodier.   Mebrere  sich  letcht 
erUarende  Falle  uberg^hend  bespricht  der  Vf.  hier 
ausfubrlicher    die  Wiederbelebung  des  Sohnes   der 
Wittwe  von  Zarpath,  des  Knaben  su  Suoem,   der 
Tochter  des  Jairus,  des  Juiiglings  bu  Nain  und  des 
Lazarus.     Der  Vf.  sucht  nachBU\veisen,    dass  alle 
diese  Wiederbelebien   nicht  wirklicU    sondern   nur 
schcintodt  \vareii,  selbst  Lazarus^  ungcachtet   der 
Worte  Martha'8  „er  stinket  schon"}  wir  durfcn  dem 
canzen    Zusammenhange   nacb     diese   Aeusseruog 
mcbr  einer  Vermutbung  als  einer  Sinneswahraeh- 
muiiff  zuschroiben.    «0.  Bemerkemwerihe  TodesfalU. 
Der  erste  bctrifft  die  Ver\vandclung  der  Frau  Lolh's 
in  eine  Salzsaule.    Der  Vf.  entscheidet  sich  fur  die 
Meinung.  dass  die  Frau,   noch  einmal  nach  Sodom 
Buruckkehrend  und  von  dem  Naturercignisse  uber- 
eilt   in  dem  ausgetretenen  Wasser  des  todten  Mee- 
Tes^erlrunken  und   nach  Ablauf  des  Wasser8  ihre 
Leiche  mit  eirier  Salzrinde  uberzogen  gefunden  wor- 
den  sev.    Den  plolzlichen  Tod  der  Sobne  Aaron's, 
Nadab  und  Abihu  zu  erklaren ,  stellt  Hr.  F.  die  et- 
was  kuhne  Hypotbese  auf,  dass  Moscs  zur  Erzeu- 
gung    des  Jehovahfcuers    im  Allerheiligsten   einen 
eleklrisehen  Apparat  besessen  babe,  welcbem  mit 
Koblen  oder  Feuer  zu  naben  verboien  >var.     Nur 
einmal  ira  Jabre  durfte  der  Hobepriester  mit  der  me- 
lallnen  Raucbpfanne  und  dem  aus  ihr  aufsteigendcn 
Raucbdampf  (starken  Elektricitatsleitern)  das  Hei- 
listbum  betreten;  in  diesem  wabr8cbeinlicb  specifi- 
scbeo  Rauche  ftndet  der  Vf.  das  Sicberungsmittel 
ffeeen  die  drohende  Gefabr  und  die  Erkiarung  der 
Worte  „damit  er  nicbt  sturbe".    Die  Uebertretung 
ienes  Vcrboles  kostete  den  Sohnen  Aaron'8,  ivelche 
fremdes  Feuer  vor  Jehovab  brachtcn",  das  Leben. 
Der  plotzliche  Tod  des  Usas  beim  Erfas^en  der  dem 
Sturze  naben  Bundeslade  lasst  mancberlei  Deutun- 
een  zu     die  ibn  jedocb  nicht  befriedigend  erki&ren. 
Der  plotzliche  Tod   des  Ananias  und  seines  Wei- 
bes  Sappbira,  den  der  wolfenbuttel8che  Fiagmentist 
fur  einen  geualtsamen  durch  die  Apostel  veranlass- 
ten  anzuschn  geneigt  ist,  war  bloss  die  Folge  der 
iusserst  beftigen   psychischen  Einwrkung  und  hat 
mebrere  abniiche  Beispiele  fikr  sich.    2L  Fom  tin- 
bahtimiren  der  Lekhen.    Auf  die  Erorterung  der  bei- 
den  Bibelslelien,  die  sich  auf  die  Eiiibalsamirung  der 
Lcicben   Jakob's  und  Joseph'8  bcziehen,  lasst  der 
Vf.  noch  einen  langeren  Excursus  uber   die  agjrp- 
tiscbe  Melbode  des  Einbalsamirens  folgen,  \velcber 
das  bekannte  in  grosser  Vollstandigkoit  mittheilt. 

Hef.  hat  sich  hier  nur  auf  das  Skelett  eines 
Buches  bescbrankt,  in  wclchem  ein  reiches  Mate- 
rial von  der  Bibel  angehdrigen  Thatsachen  sich  im 
Lichte  der  gelauterten  Naturwissenschaft  spiegeit 
und  dadurcb  seiner  wabren  Bedeutung  mebr  oder 
minder  entgegentritt.  Hr.  F.,  seinen  medicinischen 
KLoUegen  als  gelehrter  Scliriftsteller  vorzuglich  auf 


dem  Felde  der  SeelenstSmngen  lingst  rubrnlidi  be- 
kannt,  tritt  mit  diesem  Buche  vor  ein  noch  grosae- 
res  Publicum,  und  wir  zweifeln  nicht ^  dass  dieses 
seinem  rnternebmen,  zu  welchem  er  alle  Mitlel 
der  geistigen  Befilhigung  und  der  ausgebreitetsten 
Belesenbeit  redlich  verwendet  bat,  volle  Gerechtig- 
keit  widerrahren  lassen  wird.  U.  f. 

Zur  DeDtschen  Literatur- Geschiehte. 

Friedrich  Heinrick  Jacobi  im  VerhaH9ti9$  zu  ni- 
nen  Zeifgenosienj  besonders  zu  Goethe.  Ein  Bel- 
trag  zur  Entwickelungsgeschicbte  der  neuerii 
deutschen  Literatur  von  Dr.  Ferdinand  Degdu, 
ordentl.  Prof.  der  Pbilologie  und  Aestbetik  id 
der  Akademie  zu  Hunster.  8.  X  u.  177  S. 
Frankfurt  am  Main ,  Herrmann.  1848.  (1  Thlr.) 

Das  ist  ein  kleines  feines  Buch,   wie  wir  dereii 

gar  viele  in  unsrer  vaterlandischen  Literatur  besit- 

zen   m5chten    von    einem   gelehrtcn  Philologea  in 

Munster,  der  aber  uber  seinem  Latein  nnd  Griechisch 

keineswegs  der  deutschen  Literatur  untreu  gewor- 

den  ist,  wie  er  bereits  vor  funfzehn  Jahren  durch  eine 

tief  eingebende  Schrift  uber  den  Goetbe'schen  Faoit 

bewiesen  hatte.     In  dem  vorliegenden  Buche  treten 

uns  z\vci  acht  deutsche  Gestalten  aus  den  gl&o^ 

vollsten  Tagen  unsrer  Literatur,   Fr.  Heinr.  JacoH 

und  Goethe  f    in  lebendiger  Pirbung  und  in  ciocf 

kritisch  genauen  Prufung  ibres  Lebens  und  ihrei 

gegenseitigen  Bezuge  entgegen    und  werfeD  helle 

Lichter  auf  eine  Zeit^  welche  Manche  als  eine  trme, 

weichliche  Zeit,  ohne  Patriotismus  und  grossurtige 

Ideen  fur   Volkergluck  darzustellen  lieben.    D^> 

hat  Hr.  Degcke  den  Vortheil ,  aus  persdnlichen  Br- 

innerungen  berichten  zu  kdnnen,  er  hat  als  Knab« 

in  Jacobi's  Hause  zu  Pempelfort  mit  dessen  Kio- 

dern  gespielt,  er  ist  in   den  boben  Zimmern  des 

Hauses  und  in  den  anmuthigen  Gangen  des  Gartens 

heimisch  gewesen,  er  hat  in  Muncben  Erinnenm- 

gen  an  Jacobi  gesammelt  und  in  Weimar  Goeihe'i 

gesehen  und  gcsprocben,  er  hat  aber  ancb  die  ret- 

zende  Gegend  £utin's,  wo  Jacobi  funf  Jabre  gelebt, 

uns  aus  guten  Schilderungen   so   deutlich  gem^lU 

dass  .wir  mit  ihr  ganz  bckannt  werden.    Der  To" 

seinos  Buchs  ist  uberall  frisch  undlebendig,  begei- 

stert  fiir  Kunst  und  Wissenschafl,  voli  tiefeo  0^ 

fuhls  fiir  Gott  und  Natur  und  voli  Achtung  far  <^*^ 

erhabenen  Gegenstande  der   menscblichen  Speculft- 

tion.     Die  Gegensatze  zwischen  Goethe  und  Jacobi 

sind  scharf  abgegranzt«  aber  stets   in  aufrichtiger 

Liebe   und    Werthschjltzung    beider   Manner,   Hr- 

Delčki  will  nicht  vermitteln ,   aber  durch  die  Štel- 

lung  nebeaeinander  Alies  anscbaulich  maeben. 

iDie  FortMšt9ung   f^lgt.^ 


Gebauericbe  BacJidru  ckerei. 
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HaJte,  in  čtr  Kj||i«ditiaA 

der  AUg.  Lit.  Zeitung. 


Zur  Deutschen  Literatur -Geschichte. 


Friedr.  Heinrich  Jaeobi  im  FerhSUnUš  zu,  »ehten 

Zciigenossenj  bes»nder9  ^u  Goethe von  Dr, 

F*  Uegeke  u.  s.  %v. 

iFort9etzun§   von  Nr.  ifSu) 


Di 


4ese  Vorzuge  verleihen  unserm  Buchlem  in 
einer  Zeit^  wo  die  geistigen  Intcressen  von  dca 
politischen  undindustricHen  ungebuhrlich  unterdruckt 
verden^  einon  besondern  Werth.  Die  Jahreszahl 
lat  zwar  nicht  die  des  laufenden  Jahres,  aber  Uir 
erfahren^  dass  buchhandlerische  Ilindernisse  die  Ile- 
rausgabe  verz5gert  habeii.  Uiid  zh  spili  kdmnit  es 
auch  jetzt  waliriich  nicht.  Denn  ea  ist  ein  Ganzcs^ 
ein  votlendetes  Bild  mit  Rahmen  und  Hiiitergrund^ 
den  die  Zustande  Deutsclilands  und  besonders  dca 
Hheina  und  Diisseidorfs  bilden  und  dadurch  untcr- 
schieden  von  der  Darstellung  dessciben  Verh&ltnis- 
ses  zwischen  Goethe  und  Jaeobi,  welche  una  der 
fleiaaige  Duntzer  fast  glcichzeitig  in  den  Bl&tterfa 
fur  liter.  Unlerhaltung  vdm  J.  1848.  Nr.  «91  —'298 
geliefert  hat.  Abcr  beide  Gelehrte  habcn,  wi6 
Bchon  vor  Jahren  bei  einem  &hnlichen  Zasammen- 
IrefTen  ihrer  Schriften  uber  den  Faust,  ganz  uuab- 
hangig  von  einandcr  gearbcilet  und  das  kann  fur 
die  Sache  der  Literatur  nur  ein  Vortheil  genannt 
werden ,  wenn  zwei  tuchtige  Forseher  sich  so  in  Bi- 
nem  begegnen* 

Die  Vorrede  hebt  mit  einer  reizeaden  Beschrei- 
bung  der  Grabstattcn  Jacobi'8  und  Goetho's  an,  \vel- 
che  Hr.  Deyckš  im  Jahre  1847  besucht  hatte.  In 
Munchen  ruht  uuter  einem  schlichten  Denkmal  von 
Kiscn  achon  fast  ein  Mensci>enalter  das  edelste 
Uerz,  der  hellste  Geist  in  guter  Naokbartichaft 
Heinr.  Schenk*s,  \Vilhchn  Abeken'fir  und  der  Griechen 
Lieonidas  und  Mauromichahs,  in  Weimar  hat  Goethe 
seinen  Ruheplatz  neben  Schiller  und  seinem  hoch- 
sinnigen  F&rsten.  \Velche  ehrwurdige,  bedeutiings- 
volle  Erifinerungen  fiir  die  Spatergebornen !  Was 
Goethe  und  Schiller  einander  gewesen ,  bezeugt  ihr 
Briefwechsel,  nicht  minder  wichtig,  sagt  Hr.  Dei/cks^ 
ist  das  uber  vierzig  Jahre  hinaus  bestandeue  Ver- 
A.  L.  26.  IMil.    Eruer  Bum. 


haltniss  zwischen  Goethe  nnd  Jaeobi.  Aber  nicht 
immer  habep  die  GeschicAitschreiber  unsrer  Litera- 
tur dasselbe'richtig  dargestellt.  Daran  Is^  Schuld 
Goethe^s  Eigenthiimlichkeit,  .die  in  den  l^cliilderun- 
gen  aus  seinem  Leben,  in  Dichtung  und  'VTahrheit^ 
sich  niemals  verleugnet.  Dann  aber  ist  zn  bekla- 
gen,  dass  Jaeobi  bis  jetzt  noch  keine  ticfer  einge- 
hende  Biographie  gefunden  hat,  und  dass  ^in  wich- 
tiger  Theil  der  fur  diesen  Zweck  von  seinem  En* 
kel,  dem  in  Petershagen  vefstorbenen  Superinten- 
denten  Bernhard  Jaeobi  gesammelteo  Papiere^  testa- 
mcntlicher  Bestimmung  ^ufolge ,  nach  desscn  fruhem 
Tode  veruichtet  wordeii  isL  Daher  darf  denn 
vvohi  ein  Andrcr,  den  die  Verbaltnisse  fruh  mit 
Jacobi's  Angehdrigen  in  nabere  Verbiudung  brachtčo, 
sich  der  Arbeit  unterziehen,  sein  Leben  undlVirken 
zu  schiidern.  Dies  hat  also  unser  Vf.  aus  den  ge- 
druckten  Brlefsammiungeii  und  andern  Schriften 
mit  einer  Trene  und  Wahrheit  gethan,  welche  die 
philologische  Schule  nicht  verkennen  l&sst,  auch 
hier  und  da  handschrifiliche  Nachrichten  und  Fa- 
inilienerinnemngen  zu  benutzeii  verinocht.  Weiin  er 
Einzelnheiten  uberging,  die  allch  bekannt  sind  (oder 
wenigstens  seyn  sollten};  so  ivolleu  wir  das  nicht 
rugen ,  weil  Hrn.  Dcf/cks  die  Beruhrung  der  Geister 
als  Hauptsache  galt  und  sein  Bestreben  in  Ičblicher 
Weise  vorzuglich  darauf  gerichtet  war^  die  Liebe 
zum  Guteu  und  Schdnen  grade  in  dieser  Zeit  zu 
beleben  und  anzufrischen.  Denn  mit  Recht  schliesst 
cr  seine  Vorrede:  ,/im  Sturroe  der  Zeit  wendet 
mit  Erhebung  der  Btick  sich   zu   den    festen    Fel- 


sen. 


ff» 


Eine  schon  geschriebene  Schilderung  der  \vohl 
gelegnen  und  ger&umigen  Wohnung  Jacobi's  in  Fem- 
pelfort  gcht  dem  erstcn  Abschnitte  voran,  in  wel- 
čhem  uns  Hr.  Dejfclis  mit  der  Stadt  Dusseldorf  und 
ihren  Schicksakn  bis  siebzig  Jahre  zuruck,  ehe  Ja- 
eobi sich  in  ihr  niederliess,  bekannt  macht.  Hier 
erOihren  \vir  also,  dass  ein  1766  aus  deni.  Han- 
noverschen  eingew^nderter  Kaufmann  Joh,  Conr.' 
Jaeobi  der  Grunder  des  Besitzthums  in  Pempelfprt 
geworden  ist,    ein  nicht  ungebildeter,  gluckliehcr 
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,  und  rei^er.  ^apn^  dem  nacb  Aji^ebung  seiner 
*  iliindel8g«8c)Aftd  d^e  Villa  ••a  Pempdfort  mit  aus* 
kommlichem  Vermogen  blieb.  Seine  Sdhne  wareii 
Jokann  Georg,  Friedrich  Ueinrich  und  Peier  Jacobi^ 
die  Tbchitr 'Charlutle  und  Helena 'j  der  zweite  Sobii) 
der  Held  unsres  Buches,  geboren  am  S5.  Januar 
1743,  war  fBr  den  Handelsstaiid  bestimmt.  Aber 
fmi  Comptoir  war  nicfai^  sein  Platz^  er  empfand 
schon  fruh  den  Drang  nach  hoherer  Wabrheit  und 
Gewifli^heit  und  wie  genau  auch  seit  1770  die  Ver- 
bindung  mit  Gleim,  Wieland  und  Sophie  La  Roche 
war^  8Q  liess  er  sich  doch  nicht  in  die  Kreise  der 
empfiodsamen  Z&rtlichkeit  fortziehen  y  welcbe  schon 
mehrere  Jahre  vor  der  Erscheinung  dcs  \Verther 
die  beaten  Maoner  der  damaligen  Zeit  befangen 
hielt.  Jedoch  fallen  in  diese  Jahre  die  ersten 
schriftstellerischen  Ar^eiten^  wir  erfahren  auch  au9 
Jacobi's  gedruckten  Bricfen  y  daaa  die  Begrundung 
des  Deutschen  Mercurs  eigentUch  von  Jacobi  ans- 
gegangen  ist,  der  seit  177t  nacb  Aufldsung  seines 
kaufijft&nnischen  Geschaftes  in  die  Hofkammer  zu 
jDu8seld9rf  eingetreten  war  und  hier  das  Zollwesen 
des  Herzogthums  bearbeitete.  Es  war  dies,  sagt 
unser  Vf.,  eine  gluckliche  schdne  Zeit  seines  Fa- 
miVenlebens,  seiner  Verbindung  mit  den  besten  Man- 

nern  des  Vaterlandes,  wenn  auch  die  mit  Wie)and 

• 

sich  schon  im  Jahre  1773  zu  losen  anfing.  Dena 
dieser  verlangte  von  Jacobi's  Genius  niehr  Nach- 
^iebigkeit  in  den  gewdhnlichen  Gang  der  Litera- 
tur-Verh&Itnišse^  wahrend  dieser  auf  eineiH  ganz 
versChiedencn  Standpunkte  der  Bildung  einer  lebens- 
voUen  Zukunft  mehr  zugethan  war  als  dem  Veral- 
teteo.  AUes  diess  ist  biindig  und  klar  auseinauder- 
gesetzt. . 

Einer  der  \vichtigsten  Abschnitte  ist  der  jetzt 
folgende  dritte.  Goethe^s  erste  Bekanntschaft  mit 
Jacobi  wird  durch  des  letztern  Gatlin  Betty^  bei 
einem  Besuche  in  Frankfurt  im  Somroer  1773  her- 
vorgerufen :  er  sendete  ihr  darauf  Briefe,  Gedichte^ 
die  ^  derbe  Schnurre ",  den  Jalirmarkt  zu  Plunders- 
weUern,  das  Fastnacbts^iel  vom  Petor  Brey  und 
das  reine  heitre  Frauengemuth  (rat^  wie  Hr.  DeyckM 
sehr  gut  bemerkt  bat,  rubig  und  unbefangen  dem 
tJebermuthe  des  Dichters  entgegen,  es  ging  auf 
seine  kubnen  Scherze  ein^  ohne  alle  Furcht,  sich 
dabei  das  Mindeste  zu  vergeben  (S.  35).  Zwci 
Jahre  darauf  am  21.  Juli  1774  erschien  Goethe  ^^nicht 
eingefuhrt|  marschaliiert,  excusirt"  bei  Fritz  Ja- 
cobi in  Pempelfort  ^^  grade  herab  vom  Himmel  ge- 
fallen '';  und  von  dem  Augenblicke  an  wu8Stj^n  bei<^ 


^  de,    jii^sa  .  sie  ^  eng    verbundeii  zusamrnengcbortea. 

:  JilcobTs.Brief^  auf  jtn^r  Zdi  und  Goefiie'^  weit 
spatere  Erzahlung  in  Dichtung  und  Wahrheit  sind 
hier  in  schdnster  Ucbereinstimmung.    Unser  Vf.  bat 

,  di«ss  auf  mehrern  Seiten  sehr  gut  iiachgewie9eii, 
zuerst  das  Persdiiliche  in  beiden  Mannern  und  wie 
sle  Sich  Goethe  y  ats  schaffender  Dichter  und  Spino- 
zist,  Jacobi  als  ein  Mann  d«8  Empfiudens  und  der 
sittlichen  Erg^iindung  allcr  Zustande,'  beide  gegen- 
seitig  abstiessen  und  doch  wieder  geistfg  auf  ein« 
ander  so  bedeutend  eiti\^irkten.  Denn  es  ist  eio 
Irrthum^  Jacobi  in  diesem  Verh&ltnisse  bloss  als  deo 
Empfangeuden  zil  bctrachten.  Nicht  als  ob  er  io 
GoetJbe's  Seele  neue  dichterische  Plane  'geweckt  hi(* 
te.  Allein  \ver  darf  verkennen,  dass  im  Wertherj 
der  eben  zu  jener  Zeit  entstand^  ausser  dec  mach- 
tigsten  Lcidenschaft  der  verzehrenden  Natnrschn- 
siicht,  schon  die  Keime  zu  Goethe's  Gesammtaiisiciit 
von  WeU  und  Menschen,  vom  Verhaltniss  desDich- 
ters  zu  beiden  y  wie  es  srch  im  Faust  und  Tasso 
sp&ter  kund  gibt^  entbalten  sind^  Diese  Grund- 
ansichten  siad  als  Fruchte  des  liefern  Nach- 
deukens  und  der  Gemuthsklarheit  anzusehen,  so 
welcher  der  mit  sich  seibst  eifrigst  beschaftigte  Den- 
ker  Jacobi  deir  jungen  Dichter  veranlasste.  Auch 
der  zunachst  folgende  Uebermuth  der  ersten  zehn 
Jahre  in  Weimar  (1775 — 1783)  vermochte  nicht 
aile  Spuren  einer  £inwirkung  zu  verioschen^  die 
erst  nach  der  Ruckkunft  aus  ItaJien  den  dort  ge- 
wonnenen  Eindriicken  wich.  Mittlerweile  schrieb 
Jacobi  den  Allwili  und  den  Woldemar;  durch  welclie 
er,  namentlich  durch  den  letzterq,  in  den  Kreis  der 
besten  Schriftsteller  Deutschiands  als  ein  vdliig 
Ebenburtiger  trat,  Es  ist  ein  Verdienst  unsres  Vf'' 
'die  Aufmerksamkeit  heutiger  Leser  durcb  seine 
einladende  Schilderung  wieder  auf  diese  Romane 
und  Goethe*s  Urtheil  uber  dieselben  gelenkt  zu  h&* 
ben.  Der  letztere  Theil  des  Abschnitts  fulirt  uns 
in  die  geselligen  R&ume  von  Pempelfort^  wo  Georj 
Forster^  Heinse  ncbst  andern  wa1teten  und  t heilt  un9 
mehrere  Gediclite  des  jetzt  Tast  vergessenen  Joh. 
Georg  Jacobi  mit.  Mit  Recht  meint  Ur.  Dcych 
(S.  62)  y  dass  die  anakreontische  Zartlichkeit  dieser 
Lieder  vor  Goelhe's  und  Schillers  Grosselangst  er- 
erblichen  sey,  aber  doch  zeige  ihr  Wohllaut  hm- 
langlich^  welche  Musik  auch  schon  lange  vor  Heinr. 
Heine's  Buch  der  Lieder  in  unsrer  Sprache  gcW'esen  jst. 
Die  plUlosophischen  Arbeiten  Jacobi's  in  dieser 
Zeit,  dcnen  er  sich  bei  der  Ungnade  seines  Hof«^ 
uodurch  ihm   1780  ein  Theil  seiner  Arbeifeh  nti 
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(Si  64)^  nit.iim  so  grdeserem  Bifer  wi<hiieii  kono- 
ie^  namendieh  did  Briefe  ul^r  Spiooz«  fuhren  im 
folgenden  Absohniile  zu  seiner  TheiUiahme  an  dca 
philoaophisehen  Streithatidelii  utid  enifremden  ihn 
imrner  mehr  der  kritiaohen  Philosephie.  Wir  bii- 
iig«B  e«  sehr,  daas  Ur,  Deyeks  dieae  Avgelegen-« 
heiten  uur  Ustorisoh  behandolt  hat,  well  ja  Ja<* 
cobi'0 '  phifoaophische  Bfiaher  fluehr  oder  wenrger 
Oelageobeilsschriflea  war6n*  Das  nimint  ihnen  aber 
nichts  von-  ihrem  Werthe,  denn  andi  Gaethe  bat  j  a 
et klArt  y  dasB  das  &chte  Gedicht  ^imaier  nur  der  Oe-* 
legenheit  eatspringe.  An  d2e  Stelle  jeiier  Pbiloso* 
phie  tral  aber  seit  1780  ein  atmaherendes-VerhUt- 
nias  za  dan  Mftnnern  dea  Giaubena^  za  Lavater^ 
daudiua^  Haoianii,  zur  Fiipatin  Galtitein^'  su  Fr. 
lieop.  Stdberg  and  ilireii  BefreiKideteii  ^  man  kana 
^icht  sagen,  dass  Jacobi  ttitt  voller  Ueberzeugnng 
«uf  der  Seite  dieser  zartchriatlicben  Seelfen  stand^ 
aber  in  ifa^er  Gemeinschaft  nahm  seine  Abneignng 
gegen  die  Anniasaang  deir  eich'  aelbst  genugenden 
Vernunft  «u  and  a^n  anabl&aaigea  Tracbten  ging 
dahin,  sich  nls  Denker  mit  dem  poaitiven  Cbrialea«'- 
thimie  in  ein  friedliches  VerblHnias  za  setzen.  Da« 
her  die  MeiaangaveraohiedeRheit  •zwi8ehen  ihin  and 
•Goethe,  der  am  5.  Mai  1786  in  hdehst  bezeichnender 
Weise  Folgendea  sohrieb :  ,,  an  Dir  'ist  aberhaapt 
Vielea  za^benelden)  Haas,  Hef  and  Pempetrort, 
ileicbthuai  uad  Kinder,  Sobwestem  und  Preunde 
£die  edle  Betty  Jacobt*  war  ecbon  am  13.  Febr.  1784 
gestorben  zur  h&rtesten  Pr&rung  fur  iliren  lief  em- 
pAndeoden.Gatten)  and  ein  langes  et  caetefa.  Da- 
gegen  kat  Dich  abei  auch  Gott  mit  der  Hetaphjrsik 
gestraft,  and  Dir  einen  PAki  ins  Fleisck  gesetzl, 
mick  dagegen  mit  der  Physik  gesegnet,  dami  t  mir 
es  im  Anschaan  seiner  Werke  wdhl  werde,  deren 
er  mir  nar  wenige  kat  za  eigen  'gebon  wo11en. 
Uebrigeas  bist  Du  ein  gater  Mensch,  dass  man  Dela 
Freund  seyn  kann^  okne  Deiner  Meitiung  za  seyn. 
Dean  Wie  wir  von  einander  abstehen,  bab'  ich  erst 
veckt  wieder  aas  dem  Bacbfein  (iiberSpinoza},  ge-^ 
aeken"  (S.  78).  Dagegen '  abte  noch  •  immer  der 
»ar te,  stttlidie  Geist  des  Jacobi'sehen  Familienkrei«* 
ses  anf  Goetheja  den  heohsten  Zauber  aus  und 
wir  verareitea,  wie  er  seibst  getban  bat^  gern  bet 
aesnem  Aafentkahe  in  Pempeifort,  der  ihm  nacb 
dem  anaeligen  Feldzuge  in  der  Ohampagne  so  kost*^' 
Uebe  Rubeiage  darbot,  dass  er  &8t  den  ganzen 
November. t7flS  daaelbst  .verieb^ 

Sckon  ehe  diess  geschehen  war,  hatfen  die  An- 
zeigen  einer  neuen  Zeit  anf  Jacobi  dpu  £.eWaltig- 


8l#n  Btodruek  -  geliHf  -  er '  tt$a  fis  sicb '  des  Ai  Araoked 
einer  neaen  Zeit  und  des*  innerfieten  Ringena  zrvvi«« 
soben  Aufgang  and  Uniergaag  km  gnnfloa  ttoriBoaS 
der  Erdo)  er  sagte  naoMatliok  in  Bezug  aar  Deotscb-^ 
faind,  dass  wir  ein  armes  Volk  Wftreii  und  -dais  eii 
besser  mit  nns  werden  mdeste  (8.85-).  In  dtese 
neuen  VerhUtirisse  and  in  die  Kriegssi&rme  dek 
Revoltttion  ^  sofern  sie  das  link^  Bkeiuafer  betrafisn^ 
fokrt  uns  der  funftd  Absehnitt,'  ifn  weicbem  -Hri 
Dejfcks  es  sebr  gut  verstanden  bat,  dieSdiikMran« 
gen  grosserer  Kriegsseenen ,  ^ie  die  dier  Beiage«« 
rung  von  Dusseldorf  im  Oelober  1794,  mii  des 
atiilen  Ruhe,  ibit  dem  gediegenen  Eriiste^des  ^ei-« 
ben  in  JacobL's  damaligem  Handeln  and  tnirseinen 
anunterbrocbenen  wissenscfaafitiohen  BeMbiftigan^ 
gen  abweehaeln  zu  lassen.  ImSommer  1794  aamiich, 
ah  dieKriegsunruhcn  Von  der  Niederl&ndtscken  Seite 
kereinen  sehrbedroblicben  Cbaraktier  trugen,  kaiipfte 
sicb  Jacobi's  Verh&Itniss  za  Schtller,  Fichte  und 
W.  v.  Humboldt,  dessen  Tkeilnahme  an  deia  nea 
erscbienenen  WoIdefiiar  ihn  bdsonders  angen^hm 
kerohrt  hatte.  Jedoch  erscbien  die  tjlefahr  kald  zu 
nahe  und  Jacobi  fasste  den  schnellen  Bntsidikisa^ 
Pempeifort  zu  verlassen,  am  dem  lCriegsHlnn,aus* 
zuweichen.  Seine  treuen' Freunde  NkolAviu^*  and 
Sehenk  blieben  zum  Einpacken  trnd  FWtsehaffen 
deir  Bibliolhek,  zurHut  desHaases,  liuriek. 

Und  so  finden  wir  im  folgenden  AbsckiiiUe  uif«- 
sem  Jacobi,  fern  ven  seinem  behagHehen  Besita^hum, 
mit  seiner  Schwester  Helene-  vnd  seiner  Toehtet 
CIara  seit  dem  (h^tober  1791  aaF  der  Wanderscbaft 
durck  Deatscbland.  Erst  in  M&nster,  dara  in  Ram-* 
barg,  in  Wand8be€k  bel  Claudias/in  Tremsbihtel 
bei  dem  Grafea  Stolborg,  in  Emkendorf  bei  dem  Ora^ 
fen  -Reven tlow,  in  Eutin,'  \rek;hes  damals  ein  8am<^ 
Bfelpkitz  vielej  aa6ge»eičhneten  Meuschen  (8kl05f;]| 
war,  bis  er  endlick  im  Octoker  1799  kieir  in  einer 
reizenden  Vmgebung  seinen  bleibenden  WehnsHa 
aafschlug.  AUes  diess  ist  im  achten  Absehnilte  kiar 
dargelegt  \vorden.  Jacobi  -  war  57  Jahn  alt^  detf 
Wanderlekens,  wenn  er  es  auch  Anfangs  mit  guteip 
Laune  ertragen  haite,  oberdrassig,  dazu  machtei» 
grosse  Verlaste,  'die  er  in  seinem  -Vermdgen  eri&hren 
katte,  eine  feste  Ansiedelong  nothwendig.  So  wkrdt 
Eutin  der  Miitelpunkt  (kr  dte  Seinigen,  er  k&tte  auel^ 
Aaohen  w&kleii  k6nnea,  aber  seln  Ab^dieu  gegen  dfe* 
Franzdsisclien  RepuUibaner  nad  gegen  „einea  BonA 
gegen  Alles,  was  gut,  ekrbar,,  geracdit  ^nad  heilig- 
iaf'  war  za  gross,  dagegen  da8.WoblwolIen  seinev 
vielen  Frdunde  in  Holsleia  ganz  unzwc;jrelhaft.  So 
kegap9  er  dej^n  in  Eutin  wieder  sein  mssensckaft- 
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liohos  LebeR|  weJchM  aieh  besMiders  io  dem  Ver* 
kefar  mit  Fichte  uiid  in  seineii  Angriffen  auf  die  kri* 
iiflche  Phtlesophie  Kund  gab,  woruber  uns  Herr 
Dej^ckš  im  aditen  Abachnitt^  belehrl  hat«  »^Han  er* 
kennti  sagi  er  am  Sehhisse  desselben,  das  Bedurf- 
iiias  der  Kcligion,  doa  Glaubeos  io  Allcmj  waa  von 
Jacobi  ausgebt.  Daas  er  nicht  wie  sehie  Kreunde 
llamanui  Lavatcr,  Claudius,  Stolberg  u.  a«  eu  dem 
Kinderglailben  .an  die  cbrietlicbe  Offoobarung  fesi 
ttiid  danerad  aich  hiQwendete,  das  erkl&rt  sicb  cines* 
tbeiia  aus  dcr  Gesammtentwickelung  seiiiea  GeisieSi 
der  Hichlung  seinef  Zeit,  dann  aber  auch  aus  der 
foKgeselsten  Arbeii  auf  dem  Feldo  dcr  PbilosopbiO| 
daa  der  Wafeii  der  Vernuuft  noch  mehr  bedarf  al4 
des  Sehildea  des  Glavbena.  Ruhmos  getiug  fur  ei- 
ite  «0  verstandesmichiige  Naiur  als  Ji^cobi^  wenn 
sie  sugleich  der  Schrankeo  monschlidier  Erkenoi- 
niša  aich  be\vu8st  wird  und  dem  ubertautbigen^^er* 
siande  den  Spiegel  '  hcrzhaft  darreicht,  damit  er 
aelbst«  erkenne,  wie  wenig  im  Grunde  desjenigen 
8eyy  was  er.  wirkKch  erkciiai.  Uier  licgt  im.  Be- 
dttrfiiiaa  sugleich  iV^r  Weg  zur  BefriedigUDg.  Wer 
Gott  redlicb  sucht,  der  wird  ihti  finden."  In  diose 
Zeiiy  in  den  Aiigust  1796,  fiUli  auch  die  erste  Bc* 
kannlscb&ft  Jacobi's  mit  ITr.  PerHies,  deren  wir  hior 
um  80  mehr  erw&bncn  niusseu ,  da  Jacobi  mit  der 
ganzen  Alacbt  eines  bedeutendcn  und  anerkannten 
Namena  und  mit  dem  ganzen  Zauber  seiner  pcrson- 
licben  Erscheinung  fur  Perlhes  der  Leitstern  sei« 
nes  damaligen  Lebens  wurde  und  in  diesem  wieder« 
um  das-  Gofnhl  des  Dunkes  und  der  Verchrung 
fur  Jacobi  nie  erkaltet  isi.  Paber  pflegte  Jacobi 
den  Briefen,  die  er  unuuterbroclien  bis  zu  seinem 
Tode  dem  jiingern  Freunde  schrieb^  b&ufig  die  Ue* 
berschrift  zu  geben :  der  alte  Jacobi  an  seinen  wak- 
kern  und  lieben  Sohn  Perthes.  Die  hierher  geli6* 
rigen  und  uber  die  damaligen  UolsCeiner  Verhalt^ 
niase  aehr  anziehenden  AufschliAsse  in  Friedr.  Per- 
tkea  Leben  von  dessen  Sobne  Clem.  Theed.  Per« 
tfaes  Th.  L  S.  74  iT.  145.  158.  hat  Hr.  Deyckš  noch 
nicht  benutzen  konnen,  da  sie  erst  nach  dem  Drucke 
aeines  Buchea  verofTentlicht  sind. 

INe  innere  Verschiedenheii  Geethe's  und  Jaco- 
bt's  effenbarte  sich  auTs  Neoe  bei  dcr  Erscheinung 
das  Wiibelm  Meister.  Goethe  enipfing  dafur  von 
Jacobi  Lob  und  Tadel  y  antwoTtete  sehr  kurz  darauf 
und  nun  stockte  der  Briefwech8el  der  Freunde  bei« 
nahe  drei  Jahr<^  lang.  Diese  Unterbreehung'  hat  im 
ajiebeaten  Abschniite    uasern    Vf.    zu    oincr  Reihe 


nutzlieher  Bemerkuagan  darfibef  Veranlasaong  gege« 
ben,  daaa  Goetheja  vortrefflicbate  Werkp  den  Schwt- 
chen  stets  den  irgsten  Anstoss  gegebea  Imben  und 
geben  werdeny  w&hrettd  dooh  Schiller,  dessen  Km- 
heit  und  ideale  Natur  iiber  aUe  Zweirel  erhaben  siod, 
den  Wilhelm  Maister  so  hooh  zu  atellen  pflegtt 
,>Wir  durfen  uberzeugt  seyny  sagi  Hr.  Dejfeks^ik 
UnsiUlichkeit  einzclner  Scenon  und  Cbaractere  u 
VVtlhehn  Meister  fand  an  Schiller  tvalirftcb  keinei 
Verlhcidiger;  aber  er  wus8te  aus  Erfahrung,  din 
diess  der  Wcltlauf  sej,  den  ein  i^osaer  Dichier 
hier  unter  das  verschonenide  Prisma  seiner  ideaki 
Ansoliauung  gebraoht  hatte."  Indem  vrir  das  gen 
zugeben,  mussen  wir  uns  nur  dagegen  iiberbaii|i( 
verwahreu ,  als  ob  wirkliche  Unsittlichkaitea  in  cip 
nem  Homan  voikommen,  der.  in  uns  vielnebr  du 
Gefubl  geistiger  und  leibUcher  Gesundheit  surnck- 
lasst  und  die  Bewegung  des  Gemutbs  niclH  ireiier 
treibt  als  nothig  ist,  um  ein*  fr^lilicbes  Leben  ia 
dem  Menschen  anzufachen  und  zu  ertialteo.  Krat 
am  Schiusse  des  Jahres  1799  empftng  Goethe  m- 
der  einen  sehr  anu&hernden  Bfief  ven  Jacobi »  dei 
er  auch  liebevoll  und  in  bedeutenden  Aeasseruojn 
uber  sich  und  sein  Verlangen ,  mit  der  WeU  <b'i 
Klare  zu  kommen,  beautwortete  (S.  1S5  f.). 

Jacobi's  &u88ere  LebensverbUtniaae  bis  zu  mi* 
ner  Ucbersiedelung  nach  Muncben,  su  der  er  mA 
im  September  1804  cntachioss,  erz&kli  der  aeonte 
Absphnitt.  Wir  ersehen  daraua^  daaa  sein  Verno* 
gen  wicderum  miincbe  Eiabusse  erfahren  hatte,  se* 
\vie  dass  er  eigentlich  nicht  gern  nach  Mundiei 
gegangen  ist.  Der  Aufenthall  dort  ward  dusch  dt« 
Anfeiadungen  der  Suddcutaohen  in  den  bekanntei 
Arettfi'schen  und  andern  Uandeln,  ebenao  durcb  dii 
Knechtung  Deutschiands  unter  Napoleon  und  durcii 
den  aller  Freiheit  und  Wis8en8ciiaft  bevor:$tehendeB 
Untergang  bis  zU  dem  Ausgange  der  Befreiungi- 
kriege  fur  Jacobi  unerfreulieh,  wie  liebe  Henscbeo 
ihn  auch  dort  umgaben.  Io  aehr  anaehaulicher  Wei8e 
hat  Bettina  in  den  Gesprachen  Goetlie's  mit  eiaen 
Kinde  (II.  3.  74— -7d)  Einzelnes  aos  dem  Leben  io 
Honchen  im  Jahre  i&Q9,  wo  sie  sich  ebeafalls  dort 
aufhielti  aufgefasst.  Sie  ist  uberallLiebeundVereb- 
rung  fur  Jacobi  9  wie  neckiach  sie  auch  eraeheiot  ond 
voli  anmuthiger  Koboldstretcbc^  so  bei  der  Wa8serf«bri 
auf  dem  Slaremberger  See.  W&re  lUes  auch  sogtf 
nicht  ailes  Wahrheit,  so  miissen  \vir  doch  an  dieio 
sclidneLiebesgeschiehie,  \velclie  lir.  Dej^dsi  user- 
w&hnt  gelassen  bat,  onsreLeSer  erinnern. 
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m  die  Leser  dcr  A.  L.  Z.'  mit  eirtcm  Male  auT 
den  Standpunkt  zu  versetzcn,  von  \velchem  der 
\T.  y  Mitglied  der  deutschen  Nationalversamintung 
zu  Frankfiirt  liiid  der  theolog.  Facultat  zu  Mun* 
chen^  die  ReFormation  des  16.  Jahrhunderts  betrach- 
tet,  moge  das  dienen,  was  er  iii  seincm  Lehrbuch 
der  Kirchengeschichte  II.  388  sagt:  ,^An  sich  miiss 
die  Verfugung  uber  einc  Mcnge  kircRPrcher  Stelleh; 
(welchc  namlich  Rom  vermoge  des  Wiencr  Con- 
cordals  vom  J.  1448  erhielt^)  aus  so  weiter  Ferne 
und  bei  mano:e1hafter  Kenntniss  dcr  Personcn  wje 
der  ortlichen  Verhallnisse  unzweckmas$ifi:  erschci- 
nen;  a%er  bei  dem  in  dcn  deutschen  Capiteln  be- 
reits  herrschend  gewordencn  Kastengeist  und  Adels- 
stolz  hatte  sie  fur  die  deutsche  Kirche  \vohIth{lti^ 
\verden  konnen ;  dass  sie  es  nickt  wurde^  und  dass 
siebzig  Jahro  spaler,  aU  def  Sturm<tbr  neiien  Lelire 
uber  Dcutschland  hinbrauste,  'Hunderte^  *auch  die  t*on 
Hom  befSrderfen  Pfrundner  wie  durre  Blatter'  vom 
Baume  geschuttelt  abflclen,  davou  lag  die  Schuld 
grosscntheils  an  dem  Gebrauche^  den  die  meistcn 
der  folgenden  Pabste  in  gedankenhser  SicherheH  von 
ihrem  Redite  machten.'*  AIs  ob  die  Wirkung*je- 
iies  Sturms  feitie  mindere  gewe^en*  \v&re^  i^ofern 
Rom  sich  von  dem  Cohscrvatismus  jefier  M&nner 
zuvor  vcrgewissert  hatte ,  ehe  es  ihnen  Pfrunden 
ubertrug,  oder  ob  damit  fur  eine  Kirčhenvcrbcssc- 
rung  gesorgt  gcvresen  ware,  welche  die  offentliche 
Verniinfl  dringcnd  verlangte,  und  deren  N'othwen<-' 
digkeit  der  VI.,  wenn  er  ehrlich  und  offen  8eyn  wi!l, 
gcwiss  nicht  auf  die  Sitten  und  die  Geistesbiidung 
des  damaligen  Klerus  wird  beschranken  wollcn. 

Vorlie^endes  Werk  schcint  bei  eincm  srossen 
Schein  vou  Unparteilichkeit  daraurberechnet,  durch 
eine  recht  grelle  'Schi1di!rUng  der  Schattenseite  der 
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Refomliaiiefi  die  Herrliekkeit*  des  tdmfscheu  Katho- 
licismus*zu  stufzea  und  etiva  cinen  tveitern  Abflill 
in  Masse^  me  et  seit  dem  Attftr^ien  des' Deutsčh- 
katholicismus  stattfam!,  vorziiglich  von  Seiten  wis^ 
senschaftlich  Gebildeter^  seibst  Theologenr^  vorzobea-. 
gen.  Es  ist  obrlgens  viel  zu  weitli:ufig  angetegt. 
und*  der  Zwel;k>  dcr  angebUch  erreiCht  \rerdeh  sbH, 
konnte  auch  ofibe  so  grosses  Hatcrial  durch  ange-^ 
messeue  Vertreisungen  auf  die  Schriften  der  ange««. 
ftihrten  Z^itgenosSen  uiid  iibrigeii  O^^Hcif^  aus  deneii 
eine  ungcheure  Menge- voi^Auszugeuganz  greichen 
Inhahs  y  im  ersten  Barfd  sOj^ar  ausser  det  lat.  Uf^- 
BChrift  die  deutsche  Ucbersetzung  wohl  zura  Nach^ 
theil  'des  VertegeVs  i^tngeruckt  sind,  erreicfat  wer* 
.den.  Alletff  esliam  darkuf  an,  .,eine*ro5glichst  voli-« 
standige  AnzahI  von  ZeKgeno&rsen  hier  Du  Worte 
kommen  2u  lass^n ,  und  jede  Einrede,  die  etwa  die 
Aussagen  ufTd  *  Schilderungen  ESnzelner  durch  be- 
sondre  aus  ihren  Sehicksal^n  "Dder  ihrer  SteHunsr 
faergenomnfene  Motive  enfkriifte^  oder  absehwftcheil 
mochte^  von*vorii  herein  uuter  der  Masse  bestati'«* 
gender  AeusserungmTsu  erdtCcken.^-Vorr.  ziiBd.II. 

Bs  darf  hier  jedoch  keine  Geschichte  der  Re*^ 
formation  im  ge%v6hhlichcn  Sinne  des  IVorts*,  was 
man  aus  dem  Titel  Achlie^scn  konnte,'  orwartet  wer- 
den.  Einer  soiche  ist  vom  P]an6  des  VTerks  geraJe 
ausgeschfossen ;  es  ist  der  innere  Ent\vlckelangsgang 
des  Pi^olestaniismUs.-dibfortschreiteiide  *Bcweirunff 
dcr  Lehre/*^die  Mittel,  durch  we!clie  der  Sieg^des 
prbtestantischen  ŠjrsteDyi  erk§hipft  und  seine  Hcrt- 
schaft  befestrgt  wurde ;  der  Einfliiss^  der  durch  au3- 
gezcichnete  P^dnlichkeiten  auf  dcssen  Gcstaltung 
geiibt  worden;  die  allniahlig  auf  seincm  eigncn  Ge- 
biet  eingetretenen  Reactionen^  die  religiose  Hal- 
tung  und  Stimmung^  dib  durch '  das  neue  Sjstem 
era^ugt  wurde;  det- Gegensiitž  dcr  katholischen  und 
protcstantrscAien  Institutionen;'die  Wirkutigcn/  ivel*^ 
che*  sich  itieH«  ah  die  *Vornichtung  dcr  ultklrchR- 
dien  Eiiiriphtun]gen  ^  theils  an  dio  neueli  ISurrogate 
geknupft  habch  —  dies  sind  dieMaterieh.  Welcheft 
der  Vf.  eine  sorgfaltigere  und  umfiftssendere  Br6rte-» 
rung  zu  widDien  gcdachte,  a>s  ilinen  sonst  žn  Theil 
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gew<n;den.  —  Die  bis  jetzt  erschientnon  drei  Bapde 
fufaren  den  Specifltitel :  4<e  Kerorrottion  etc,  im  Um^ 
fang  des  luiherischen  Bekenninisse9\  da  aber  laui. 
der  Vorrede  des  1.  Thls.  die  Reformation  in  ihrer 
Fortbiidung  e(c.  Bis'  in  die  Mitte  des  18.  Jahrh.  ia 
Betracht  kommen  soli,  'jene  '3  Bde.  aber  mir  bis 
IBtO  gehen :  so  ist  voraus  zu  sehen,  dass  sich  den-  ' 
8e(ben  nock  mchvere  aureiben  werdea,  elie  aur  der 
Vf.  auf  die  BckeiintBisse  iet  ^efutmirten  tf.  š.  tr« 
kommen  kann,  weldie  dem  gedoppelten  Titel  zu- 
folge  gleicbfiiUs  ia  Betrachtung  gezogen  werden  zu 
aollen  scheinen. 

So  sehr  qun  auch  der  Vf.  dieses  Wefks,  einer 
decausgezeichnetstoo  jetztlebendea  Katholtken,  des- 
sep  Bildiliss  in  StabI  gestochen  sogar  neben  denen 
eines  h.  Augustin,  h.  Carl  Borrom&o,  b.  Vincena 
v.  Paula,  J.  v.  Odire9  u.  a.  das  ConversationsieKi- 
kon  f&r  das  katholi^be  9cut$ch*Iand  schmucki,  sei- 
p#n  Sammelfleiss,  seine  Grundlicbkeit,  seine  Com- 
binations-  uild  Darstellangskjinst  als  Ilistoriker  in 
glanzendem  JLicht  bew&hrt:  so  i^entg  scheint  ihm 
eine  hohere .GeschichUan^scbauung  eigen;  8o.wenig 
liegt  darin  ein  Verst&ndniss  deteen  zu  Tage,  was 
man  die  PhiIo6fl)>hie  der  Geschichte  nennt.,  wie  dies 
z.  B.  diD  Werke  von  L.  Ranke^  deulsch«  Gtecbichte 
im  Zeitalter  Jer  Reformation  etc,  von  Ilagen^ 
Deiitschlands  J^crar.  u.  religidse  VerhUtnisse  im 
Zeitalter  der  Reformat.  etc.  und  ahnlich^  auszeich- 
net.  S^in  Pvagroatismas  erhobt^  sich  nie  uber  den 
niedrigsten  Standpunkt  des  Parteiinter9sse's,  so  we- 
nig«auch  seine  historische  Ti-eue  in  Bezug  auf  That- 
sachen  vermissen  lasst,  und  geht  mit  jesuitischer 
Sopbistik.  darauf  .aas,  dem  Protestantismus  seine  ' 
weltgeschichtKche  Mission  fur  die  Idee  der  christ- 
li€hen  FreUielt,.  dor  Vdikergesiitung  ui)d  wahren  Hu- 
manitat  abzustreiteu  und  ihn  fur  die  HiiIauo:baren 
Gebrechen  un4  Siindcn  des  Luthertbunis  verautwort- 
licfi  zu  niachcn. 

DasH  die  Reformation  des  16.  Jahrh.  und  ihre 
Verbrci(ung  nicht  d.a9  reine  Erzeugniss  gieistiger 
Krafiie  gcvv^esen^  das^  selbst  an  dem  Interesse  des 
gross^li  PubJikums  fiir .  dieselbe  sinnliche  Neiguirn 
gea  Tbeil  batten,  ipdem  der  pabstlicbe  Despotis- 
mus  allcn  ^tanden  auch  okotiomisch  sebr  fuhibar 
war,  dass  der  Entbusiasmus'  des  ToIk3  gegen  Pfaf- 
fenthum  .und  rcligioseo  Unsinn  auch  nicht  ganz  fret 
von  selbst  entstapden,  sondern  v^n  Theologen^  Qe- 
lehrtoni  Fiirslen  u.  a.  geflisseotlich  crregt  u;id  ge^ 
n&lirt  wardy  dass*  die« \velthc|)en  Grossen  und  Re- 
genteo  namentlich  in   Deutschland    die   Sacbe   der 


Reformation  zu^i  Theil  f&r.ihrQ  petsdniichen  Zwecke 
s4hr  vortheilhaft  Ginden  -^  bat  Rcc.  schon  in  s^- 
nen  Universitatsjahren  in  den  kirchengeschicttlichea 
Vorlesungen   C  6.   BengeU  gehortj  sd  wie,  dtss 
die  vielbundertjahrige  Unwissenheit  des  Volita  nvl 
das  Festhaltea   alter  Priester-  an    ihrem    nichloseo 
Leben   nOch  lange  Zeit  hindurčh  eine  StCttze  ie 
schlechten  Klrchenzucht  blieb;  dass  Viele  sich  ddo 
alles  erlaubten,  weil  sie   frči  %'On  kircMichen  Bus- 
sungen  u.  Bann  ge\vorden,  und  die  Lehre  vom  al- 
leiii  reclufertigeiiden  Glauben  von  Tausenden  miss- 
vcrstanden   ward.      Keinem   Protestanten ,    der  die 
Geschichte  jener  Periode  gruridlich  studtrt  hat^  ist 
es  wohl  verborgen  geblieben,  dass  der  ursprunglidi 
reine  Charakter  der  Reformation  bald  verloren  ging, 
dass  dieselbe  ziemlicb  unter  ihrem  Ideal  geblieben, 
dass   menschliche   Leidenschaften   und   dogmatische 
Streitigk^iten   ihr  einen  grossen  Theil    der  bcgluk- 
kendeu   Wirkyngen  raubten^   die    sie    h&ttc  haben 
kdnnen  und  sollen.     Es  isi  ferner  »unlaugbar,  dass 
das  Gold  jener  Manner^   wclche  sich  an  ^e  Spitie 
der  Bewegui>g  gestellt  hatteo^  viclfach  mit  Schlak- 
ken   vermischt  >var;    dass   die   Religion   sehr  bald 
wieder   zum  Gegenstand    des  Schulgezanks  berab- 
gewurdigt  \vard^  \vie  im  4  —  6.  Jahrh.  ^  ja  dass  die 
neue  Kirche  bald  in  ein  Stadium  gcrieth^  \vo  zwi- 
schen  ihr  und    der  rdiAischen  Herrsohaft  liber  die 
Geister  eine  Wahl  Qbrig  blieb,   et\va  Vvie  die  zwi- 
scben  einem  klippenvollen ,  unsichcrn,  von  heillosco 
Slurmen  erregten^  wiisttobenden  Ge\vasser  u.  einen 
stehenden  Sumpfe,     Man   muss  sogar  im  Intcresse 
dpr  Wahrheit   dem  Vf.   Dank  wi8hen,    dass  er  so 
sorgfaltig  alles .g^sammclt  bat,  \vas  zur  Kenntmss 
und   Bcfurtheilun^  der  Reformation  und  ihrer  Wir' 
kungen  Nachtheiliges   aufgebracht  werden   konnte, 
und  dass  er  den  Nimbus^  \vorin  dicsefbe  mit  ihreo 
Helden  bis  heijte  noch  besondcrs    unsern  8ynibol«' 
glaubigcn   StahiUtatsmanncrn  erscheint^   durcb  sem 
8chwarze$  r  von  Thatsachen  unterstulztes.  Gemalde 
zu  scliwachen,  ja  zu   zerstreuen   gesucht.     Allein 
durch  scin  ganzes  Werk  zieht  sich  das  in  der  bo* 
gik  sogenaniite  Soplusma:    cum  hoCj  vel  post  Ao^) 
ergo  prop  er  htifj   oder   die  Fallacia  non  causae,  ut 
CHHsae:   ,E^  ist  das  alte  Argument  des  Obscuranlis- 
mus  gegen    die  Philosophie    oder   die  Aufklarung: 
„Wa8  schlimpic  Folgen  haben  kann,  das  ist  scbfid' 
lich.     Die  Aufklaruiig  bat  schoa  oft  soiche  geiiabt^ 
oder   kann  soiche  haben.     Also   ist  sie  schadlicb* 
Wobci  die  wesentlicben  F(4gen  von  den  unwcsent- 
lichen  einer  Sache  nichi  unterschieden  iverdeO;  >D' 
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dfrm  EtfTM  Gutes  Wohl  sufallig,  aber  nicht  ndthr 
ivendig  schadliche  Folgen  bat  oder  haben  kann. 

Ziivdrderst  mussca  wir  dem  Vf.  bezuglich  je« 
ber  Katastrophe  und  ihrer  Wirkungen  ^  nenne  man 
ste  nun  Rerormation  oder  kirchiicbe  Rcvolution  odor 
Abfall  von  Rom ,  oder  wie  man  \vill  /  mit  dem  altcn, 
vielleieh  trivialen  Spruch  enlgegcnireten:  ^Išt.der 
Rath  oder  das  Werk  aus  Gott^  so  wird8  bcstehen." 
Sa  bat  beslanden  trotz  der  Gebrecken,  die  sich  an 
dasselbe  h&ngten^  seit  3  Jahrhh.  und  bat  Fruebte 
getragen,  nach  der  uiivermeidlicben^  gowalligen 
Kriflds^  deren»Weheu  dem  Vf.  wider  das  WobUha- 
tige  des  Werk8  seibst  zeugcn  roCissen;  Fruc^te  auch 
tur  die  alte  Kirche,  die  sich  seinem  Eihfluss  uieht 
entzieben  konnte,  weil  man  auch  vom  Feinde  lernt 
und  auch  der  Feind  nijtst;  Friicbte  (die  den  Dun- 
kelmftnnern  allerdings  nicht  munden  mogen)^  trqtz 
dem  dass  Hr.  Dollinger  gar  nichts  Gutcs  an  ihr, 
der  Reformation^  zu  laasen  J>elicbt  Wenn  sich  der- 
selbe  besoifders  viel  darauP  zu  gute  thut^  dass  er 
keinen  polemisclien  Schriftsleller  der  katbolischen 
Kirche  in  die  Reihe  seincr  Zeugen  uber  das  Wcrk 
der  Reformation  und  ihre  Folgen  aufgcnommen  babe^ 
sondern  ^usser  Luthcr  uud  Melanchthon  nur  solche^ 
die  von  der  Thoiluahme  an  der  kirchlichen  Bewe- 
gung  sich  fern  hielten  oder  die  sich'  wicder  vdn 
derselben  lossagten,  oder  die  eiue  cigendiumliche 
von  der  herrschond^n  ab>veichcnde  Richtupg  ein^ 
schlugen  und  verfolgten  (im  1.  Band);  sodann  (i*^ 
8.  u.  3.  Bd.J  alle  bedeuteudc  Reformatoren^  ^ihre 
Schuler  und  Freuiide^  so  \veit  der  Inhalt  ihrcr  Scbrif- 
ten  und  Bricfe  ^s  gcstattctc:  so  ist  zu  bemcrkch: 
ivenn  auch  nur'  der  zebnto  Theil  sammtlicber  bei- 
gebrachten  Zeugnisse  khissiscb  ware  —  uod  das 
ist  er  ohne  Frage  —  so  batte  der  Vf.  damit  eiacn 
vollgultigen  Be\vcis  bcrgcstellt  • — nur  nicht  gegen 
,die  gute  Sache  des  Protcstantismus  und  die  refor- 
matorischen  Ideeri  im  ausserkircblicbcn  Sifirie,  wel-> 
che  in  unserm  Jabrh.  erst  zu  ihrcm  vofien  Recbt, 
zu  wahrcm  Leben  und  Gcltung  kommcn  zu  sollcn 
scheinen,  nacbdcm  der  Zersetzungs-  und  Auflo- 
sungsprocess  des  starren  cbnfessiouelleo  Kirchen- 
thums  begoniičii  bat. 

liidem  \vir  nun  zur  Boleucbtnng  der  wesentli- 
ehen  Anklagen  gegen  die  Reformation  ctc.  uod  ct- 
licher  Zeugnisse  von  Zeitgenosscn,  die  slatt  der 
ubrigen  gellen  mogen,  iibergehen,  haben  wir  fol- 
gende  allgemeine  Bemerkungen  voranzuschicken. 
So  oft  ein  neues  Princip  fur  ^ie  geistige  Ehit\vik- 
keluDg  der  Volker  —  das  seine  Berechtigung  in 
sich  selbst  trSgl  als  nothwendige8  Glied  in  der  Kelte 


der  vor  ilim  wirk8amen  Momeiite  und  Hebel  der 
Cul  tur  ^  die  es  als  vcrbraucht  abzulosen  oder  su 
modiflciren  bcsttmmt  ist  —  nach  langer  Hemmung 
endlich  mit  Gcwalt  sich  Pahn  bricht  —  iHor  alsa 
das  Princip  der  sogenannten  H&resie  im  16.  Jahr- 
hundert  — :  so  verruckt  es  auch  den  Lcuten  zu- 
erst  die  Kopfe,  weil  die  Masse  noch  nicht  auf  «des«- 
sen  Hdbe  steht  in  Vergleich  mit  der  vorangesohrit«- 
tenen  Intelligpnz  des  Zeitajters,  vielmebr  erst  durch 
dasselbe  gebildet  und  gchoben  \verden  soli. 
(.Die  Fortsetzung  folgt*') 

lar  Deutschen  Literatur -GeschichtCt 

Friedr.  Ueinriek  Jaeodi  im  Verkdliniss  zu  seinen 
Zeitgenossenj  hesonders  zu  Goethe  ^-^  —  von  Dr. 
iv  Deffcks  u.  s.  ^v. 

CBegchluas   von    Nr.  126.)  . 

Darauf  geben  -die  von  den  Romantikern  aufgereglen 
Bestrebungen  ^  namentlich  Zach.  Werner'8  Dramen, 
Aiilass  zu  neuen  Berubrungen  mit  Goethe;  uberdi^ 
Wahlverwandtscbaften  findcn  sich  keine  brioflichen 
Miltbeihmgen ,  abcr  die  Farbcnlehre  \Yird  gelobt, 
Ibis  Jacobi's  Schrift  von  den  gettlicben  Dingen  und 
ihrcr  OfTenbarung"  (1812)  die  Freunde  von  neuegi 
trcnnte.  Hr.  Deychs  bat^  obne  auf  den  Streit  und 
Hader^  welcher  durch  diese  Schrift  veraulasst  ^vard, 
eiiizugeheii,  in.seiner  klaven  Weise  den  Inhalt  der- 
selben dargelegt  ncbst  den  darauf  bezuglicben  Ur- 
thcilen  Gocthe'S9  der  nadi  zehn  und  mehreren  Jahr^i 
scbrieb,  ^^dass  ibm  das  Bucb  eineš  so  berzh<;h  geKeb* 
ten-Frcuades  unrodglich  b&ttc  kennen  willkommen 
scyn;,worin  er  die  These  duTcbgcf&hrt  schen  9oUte: 
Go(t  verbergo  die  Natur.  Jtfusste  nicht  ein  se  selt^ 
samer^  einscilig  besclifanklcr  Auaspruch  mich  dem 
Gciste  nach  von  den.  edclstcn  ManHc,  desšen  Herz 
ich  verchrend  liclite,  auf.  e\vis:  cntrernen^"  Deoh 
naberten  sich  beide  wicder  durch  die  Erscheinung 
der  Goetbe'schcn  Sclbstbiographic^  dercn  ersten  und 
zweiten  Theil  Jacobi  mit  Begeisterung  hcgrus^te^ 
aber  seine  Verstimmung  nicht  vorbehlte^  als  er  im 
dritton  Theile  fand,  dass  Goethe  ihr  geistiges 
Auseinandergchen  nicht  schon  1775  zu  Frank* 
furt,  1784  zu  Weimar^  1792  zu  Pcmpelfort^  son- 
dern erst  spater  bemerkt  zu  haben^  und  noch  mehr^ 
dass  er  dasselbe  auf  ein  Brkalten  dcrNeigung  aus- 
zudebnen  scbien.  Dcnn  jo  eips(\mer  Jacobi  in  der 
Welt  ištand,  je  ivenigcr  moebte  cr  einen  der  besten, 
reinsten  und  bewabrtest\Bn*der  Freunde  misscn.  Und 
da  dies  auch  Goethe  vollkomrnen  eineah^  so  ist  es 
nach  Hrn.  Deycks  (S.  164)  duFcbaus  nicht  zu  be* 
zweifeln;   dass  das  gute  Vernehmen  sich  vollkom- 
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men  hefautgvsteUt  imd  dus  es  bis  sit  Endd  forl^ 
b^stMden  babe. 

Die  letzien  Erlebnisse  Jacdbi'fr  in  MuDehen  fin- 
tten  wir  im  dreizehnien  Ab6chnUie»  Sein«  wis8ent- 
Mhaftlichea  Arbeitaa ,  die  Uerausgabe  aoiner  \VeN- 
ke,  die  mannigfaohen  Beweiae  vod  Verehrung,  die 
er  bis  an  seineii  Tod  genossen  bat,  bilden  ein  er- 
A^ulicheB  Gem&lde  voli  milden  Licbtes,  daa  unfi 
aueh  auA  Bettina's  £rzahlungen  entgegensirahli« 
Einige  Sehatteii  konnte  dassoibe  Vielietchl  durch 
das  scbroffo  V<»rhaUni6S  Jacobi's  und  Schelling's  cr- 
balten^  uber  welches  uns  Steffens  bei  Gclogcnhcit 
seines  ABleiithaltes  in  MAiichen  itn  Jahre  1817 
CWa$  idh  eriebte  Th.  Vili  S.  376  ff.  386—389)  čine 
Heibe  von  HiUhetiungen  bintcrlitesen  bat.  Die  ganze 
Stelle  uber  Jacobi  und  sein  Ve^Ulltniss  za  gebildctcn 
geistreichen  Prauen,  aus  der  Fcder  eities  so  wobl- 
\Hiierricbleten  Mannes  und  Zailgenessoo,  als  Stef- 
fens war ,  tst  lesonsKi^erth ,  wenn  er  aučh  nicbt  Obcr- 
kU  mit  Hm.  Deifčkš  ubereinstimnit;  besonders  scb6n 
ist  dte  Sohilderung  der  tretien  Schwester  Lene,  uii- 
geacbtci  dass  Beitina  der  Cibortriebenen  Sorgfalt 
iS(iotletv  sait  welcher  die  Sdnvestorn  ihren  Brudtr 
^verpallisadirt"  hatten. 

Jacobi'8  Tod  erfolgte  am  10.  M&rz  %S19.  Sebi 
Srabiaal  tragt  die  Iliacbrift:  ^^'Scligsind/ die  reines 
IforzeBS  siad;  denn  sie  \xerdeii  Gott  scbanen."  Eki 
-^^baneres  Woct  dem  edebi  Denker  zu  widdicn ,  war 
tiioht  mdglieh^  ufUieiU  Ur.  Def/eka  (S.  168}  und  be- 
me^kt  dann  nočh  'f\>lgcnde8  uber  xlen  ihn  dreizebn 
Jabre  uberlebendenGtoethe:  ,,BctrachtenwirGoeUie's 
Leben  und.  Wlrken  im  Ganzen  und  Gro8S(ui,  so 
drangt  sieh  uim  die  Bicmerkung  auf,  4as8  'er  nur 
.flswei  Freuttde  gehabt,«-\vie  jaoobi  upd  Schiller.  Mit 
dem  letztern  i^rband  der  Dichter  die  innigste  Ge- 
*weHischaft  <k$s  StrCbens  auf  gicioliem  FeJde.  Bei 
Jacobi  war  von  solchem  iiidit  die  Rede;  es  war 
vielmebr  eine  persdnliobe  .Neigung^  das  Andenken^ 
seliget  iugendtage,  deren  Unscbuld  und  Heinhcit 
•in  <»aller  Ver^orronhett  des  Lebeas  und  Verscfaie^ 
deniieit  des  Strebeos,  ihren  Gbuiz,  ikro  geheime 
4flinwirkung  fur  dcn  einen  wie  fur  den  andern  dech 
niemals  verler.  Wenn  Goethe,  «agt  nnser  Vf.-  im 
fdlgenden  Abschnitte,  dcr.Jacobi's  geistige  Bodeu*- 
-tong  Bocb'  einmal  iibersichtlich  zusammenfasst,  an 
Jacobi  das  Persqiiliphe,  Geivinnende,  WelUiiaBni- 
iBcIie,  ja  Siplomatisciie  (dcnselben  Ausdruck  haben 
nacb  *Perthes  und  StefKeas  ^ebraucht)  hervorhebt 
und  dagegen  ^as  Oeistige  in  Scbatten  stdlt^  wenn 
•ar  m  dan  C|eqif achbn  mil  JEckermann  und  sonat  wt> 


-geoMint  bat,  oa  babe  JaeebI  aiini  Poataa  mi  wm 
Pbiioaopben  atwaa  gefehlt,  um  Beidea  zu  8eyii,  m 
asi  dies  zu  unbestimmt  au8gedruokt.  Pena  Jacobi 
bat  sicb  nie  zu  dan  Dichtera  gezahlt,  vrean  tchM 
wir  Goethe'n  in  seinem  Tadel  iiber  den  Aiwill  und 
Woldeffiar  beistimmen  muaaen.  Ala  Philosopb  hat 
Jacobi  keine  Schule  gebildet ,  niebi,  weil  er  as  aidit 
gekonnt ,  sondern  weil  er  es  nicfat  gewolU  bat.  Dt^ 
gegen  liegt  aein  eigeutlicbea,  unvergeaaliciiea  Ver- 
dienst  in  dem  jcdesmaiigen  Gcgonsatze  aeioer  Schrif« 
ten  zur  berracbenden  Zeiiphiloaophio ,  und  da  vA 
sein  Bestrebeii  in  kcinar  Zeit  vergeblich  gewe$eiL' 

Hi^ran  schiiesscn  sicb  eiozelae  hialorisclie  Ani* 
z&hluogeii  der  Feiude  und  'Fre«inde  JacabiV,  n 
denen  wir  noch  die  von  Weiiler,  Tbiersch 
Schiichtegroll  gleich  naeh'  seinem  Tode 
1819)  hcrausgegebene  Gedacbtnissscbrift  {ugeaa^al- 
len  nebst  den  ausfuhriichca  Erbrteruagen  uiier  Ja- 
cobi's  Werko  und  Phiio^opbie  im  Ueraues  Bd.  XiV 
S.  163—339.  Unscr  W.,  dem  wir  ea*zam  ILaha 
amrechnen,  sicb  mit  der  Sciiulpbilesopbie  und  Sf- 
stcmsucht  zidit  mehr  ab  gerade  notiiwcBdig  mr, 
befasst  zu  haben  (phUošophamdum  eši  paueU  bat  igInd 
Ennius  gesagt),  gibt  auf  den  leUteo  Seken  meh- 
rere  gute ,  praktiscbe  Bemerkungen  iiber  solcbe  Sjr* 
liteme  des  Denbens,  welohe  einbediagto  UnAenrer- 
fung  fordern.  ,*,Lehren  und  Systeaaa"y  aagt  er,  ^ 
"die  Zeit  in  Fulle  erzeugt  lintf  gesturzt;  die  For* 
schung  bestclit.  Ihr  \vird  aacbin  der  !Zokonft  flidv 
und  mehr  das  Feld'  ^gehoreai«  *  Viele  Kampfe  aof 
dom  Folde  des  Gk;taies  stehen  aoob  bevor;  —  wer 
konnt  <ias  £nde?  —  Den  werdeii  sie  nicbt  iff^B 
iioch  scbiecl&en ,  der  mit  Jacobi's  Emst  und  Liebe 
Dcnkon  U4»d  Leiien  zu  emigen  varsteht,  und  nnt^ 
allea  Umslanden  der  liochsten  Macht  buldigt,  di^ 
wir  auf  Erden  kennen,  der  U^ahrheii,  die  da  fiti 
maclit  im  tieisie^  und  in  der  Liebe/' 

Mege  es  denn  uaserm  fiaobe  niiflit  an  Lea^ 
fehieo ,  welcbe  aus  ilim  sioh  wieder  ven  neuein  ni^ 
dem  Nanusn  triedr,  /iet/ir.  Jiaeobi't  belreundeo.  Aaf 
ddn  brausenden  Meere8wogmi.,  in  dnren  MHi^  ^^ 
utiB  befinden,  ist  es  tim  so  wobltiiuender,  sicb  eie 
solches  sckones  und  verdienstvolles  Lebeo  Z8  ver" 
gegenwartigcn,  wdlcbe8  fur  sicb  keinen  GewinD  m 
^uhro  und  Ebre  ancbte,  sondern  in  stiller  Wii''* 
und  reinem'WAndel  dabin  lebte,  seia  reichs8  Wi^ 
aeu  uacb  allen  Seiten  bin  auaspendend,  g\eicb»^ 
eine  ffiakav  viifočoK^v  j^fva$p  netp^ntitup,  um  mitein^* 
«PindarJscfaea  Wortf  zu  sefabasBen.  K*  d'  ^• 


Gebauerache  BuclidruckeroL 


1017 


128 


1018 


ALLOEMEINE   LITERATUR- ZEITUN« 


Monat  Jiinius. 


1849. 


Ha  I  le,   in  der  Espedition 
der  Allg.  Lit.  Zeitaiig. 


Zur  Kircheogeschichtc« 

Die  Reformaiion,    ihre  innere  Entividcelung  und 


Di 


ihre  tVirkungen.  Von  J.  Dollinger  u.  s.  w. 
iFort9€tzung  von  Ar,  127.) 


ies  ist  um  so  mchr  der  Fall^  als  die  verhaltoiss-^ 
massige  Unmundigkcit  und  Unreife  der  Ma&sen  •— mit 
nichten  ein  Grund  gegen  dessen  Einfuhrung,  wie 
man  ihn  auch  im  Politischen  so  oft  gelteud  machen 
mochte!  —  eine  Folge  der  langen  Darniederhaltung 
des  ncuen  Bildungsprincips  durch  das  frubere  allein 
herrscheude^  auF  dio  aussere  Maclit  gestiitzte,  gc- 
ovešen.  Jenes  macht  Ravagen/  sobald  es  sicli  auf 
dem  Wege  der  Revolution  sein  Recht  und  Gcltung 
verschaffen  muss^  und  stiiržt  ganz  naturlicher  Weise 
mit  dem  aken  Schlechten^  Abgesrtandenen  und  Ver- 
dorbenen  auch  das  noch  ubrige  Gule  zu  Boden^  was 
aus  dem  alten  Princip  hcrausgev^achsen ;  eben  so 
ge\viss  hat  es  aber  nicht  sogleich  eine  neue  bessere 
Ordnung  der  Dinge  fertig.  Deshalb  spridit  man  in 
der  Culturgeschichte  des  Mcnschengeschiechts  von 
Uebcrgangsperioden.  Zu  verlangen^  dass  die  Ver- 
tretcr  des  ncuen  Princips  keine  MissgrifTe  machen, 
dass  seine  Anh&nger  ihre  Leiden^chaften  zu  dcm- 
selben  nicht  mitbringen  sollen,  heissf  Uumoglichcs 
verlangen.  Ueberdics  Iragen  oft  in  den  Zeiten  der 
Umvvalzung  die  Schiechten  und  Unbesonnenen  uber 
die  Guteu  und  Weisen  den  Sieg  davon.  In  der  Re- 
formations  -  Periode  kam  noch  zu  dem  kirchlichl^n 
GahrungsstofT  der  politische,  sociale  und  mystische 
hinzu,  um  die  temporare  Vcrvvirrung  vollstandig  zu 
machen  9  aber  auch  um  die  KlAgen  zu  erklaten^ 
wclche  selbst  die  Freunde  und  Anhanger  der  gros- 
8cn  Bewcgung  uber  die  nachsten  sichtbaren  Fruchtc 
dcrselben  fuhren,  an  denen  dit>  Zeitumstande ,  die 
Lcidenschaflen,  grosSentheils  auch  die  Reaction  der 
Anhanger  deS  Alten,  uberhaupt  aber  die  Uavoll- 
kommcnheit  aller  menschlichen  Dinge  Schuld  haben. 
\Vir  erinnern  in  dieser  Bezichung  an  cin  WOrr  vxin 
Kaniy  Rel.  innerh.  d.  Granzen  d.  bk  Vern.  S.  373: 
,,Die  erstcn  Versuche,  sich  seiner  Krafte  in  der 
Freiheit  zu  bedienen,  werdeti  freilich^oh,  geraei- 
A.  L.  Z.   1849.    Erster  Band. 


niglich  auch  mit  einem  b«sch\verlicheren  und  gefahr- 
licheren  Zustande  verbunden  8eyn,  als  da  man  noch 
unter  de«  Bcfehlen,  aber  auch  der  Vorsorge  Anderer 
stand;  alleiu  man  reift  fur  die  Vcpuunft  nie  an- 
ders  als  durch  eigene  Versuche,  \vclche  machen 
zu  durfen  man  frei  seyn  muss."  Eine  Analogie  je« 
ner  Zeitverhaltnisse  haben  wir  in  unsern  Tageo, 
\vo  cbenfalls  die  politische  Freiheit  und  ihre  Wir- 
kungen  von  Spoltern,  Sophisten  und  Aristokratea 
ob  der  Thranen,  des  Jammers  und  Grama  in  ibrem 
Gefolge  verdaramt  werden;  noch  mehr  .aber  in  der 
Zeit  der  ersten  franzosischen  Staatsumwalzung  zji 
Anfang  der  1790er  Jahre.  Manche  ihrejr  gluhend* 
sten  Verehrer  ^selbst,  ihrer  Vertheidiger  und  Hel«^ 
den  mdchten  ihr  erštes  Beginnen  verflucben,  wejiii 
sie  nicht  afs  Opfcr  selbst  fielen,  da  si^  den  Taran- 
teltdnz  der  Pobchvuth,  das  vesuvische  WaUeQ  der 
Gottin*  schautcn,  der  sie  ihr  Leben  und  Streben  ge- 
weiht,  namlich  der  Einheit,  als  von  der  Manner 
Blut  Schafoite  rauchteu  und'  die  Fpider  slch  riugs 
mit  Leichcn  fullton. 

Rohc  Sitten  und  grobe,  niedrige  Scbvvelgerei 
waren  bei  ',den  vornehmen  Standen  und  thierische 
Wildheit  bei  den  gemein^n  die  herrscheoden  sittli- 
čhen  Fehicr  durch  das  Mittelalter  gevvesen  und  iiat- 
teii  in  Folge  des  schiechten  Kirchenregiments  und 
des  gcsiinkenen  moralischen  Ansehens  des  Klerus  in 
der  zweiten  Halfle  des  15.  Jahrh.  die  hochste  Stufe 
crreicht.  In  der  Katlmrinenkapelle  des  Mijnsters  zu 
Strassbiirg  slellte  man  damals  Fasser  voli  Weins 
auf;  den  Hoclialtar  brauchte  man  als  Schenktisch 
und  trank  ubermassig.  Sogar  der  Werth  des  Ab- 
lasses  war  so  tief  gesunken,  als  der  der  Assignatem 
wahrend  der  franzosischen  Revolution,  wie  Brandi 
im  j^NarrBnschiff"  eczahlt: 

;9  l^c^'  ahloss  isi  so  ganz  unvoiiri 

Dass  vi/eman  darnach  fragi  noch  gart 

MuHcher  geb  nit  ein  pfennig  uss 

Šo  ihm  der  abloss  kam  Zu  hnss." 
Noch   vor  der  EinHihrung   der  Reformation  eriiess 
der  Rath^  der   sch\vabischen    Reichsstadt  Heilbronn 
vcrschiedene  Beschiusse  gegen  GottesEstern,  Huren^ 
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Volltrinken ,  namentlich  im  J.  15S9.  —  Diese  Da- 
t^;  die  D«ch  m\%  ansabligOB  vermehrt  wer4eii  kino- 
len  'vrenh  es  uBerhaupt  fur  den  Geschicht^kenner 
desseii  bedurfte,  fuhrt  Rec.  nur  beilaufig  aa^  weil 
.der  Vf.  laiit  seiner  Zeugnisse  behauptet,  es  ^y 
erat  wahrend  nnd  nach  dcr  Reformation  mit  dem 
aiitltohan  Ziiatand  acMtmmer  geworden  in  den  re- 
formirten  Landern.  Zugeben  musa  man^  dass  der 
robe  nnd  unwis8ende  PobcI  sehr  geneigt  war^  al- 
les  ftir  ibn  Unbequeme  iinter  die  Missbrauche  zu 
rechnen,  als  er  den  freien  Ton  Luthers  und  der 
Intheriscben  iPrediger  gegen  die  Verderbnisso  in 
der  Kirche  vernahm.  Dersclbe  machte  in  seiner 
W-eise  ofl  keinen  Unterschicd  z\vischen  der  weU- 
lichen  und  geistlichen  WiJrde  seiner  Bischdre;  mit 
deren  Ansehen  als  Kirchenhaupter  \var  aucb  die  "Ebr- 
fnrcht  vor  ihnen  als  weltliche  Obrigkeit  gesunken 
nnd  Verachtung  der  Gesetze,  der  ausserlichen  Zucbt 
und  Ordnung  war  haufig  in  den  sogenaiinten  refor- 
mirten  L&ndern  natiirlicli,  wo  moglich,  noch  grds- 
I8er  als  zuvor.  Prcdtgte  man  von  der  Uunutziich- 
keft  des  Fastens^  so  gcrielh  der  P6bel  gar  leicht 
aiifs  andre  Extrem ;  verwarr  man  in  den  taglichen 
Predigten  pf&fBsche  Scheinheiligkeit,  Mdnchstugend, 
den  Werth  der  Enthaltsamkeit  und  Keuschbeits^e- 
lubde^  86  mochte  die  Menge  |^ar  leicht  geneigt  seyny 
die  Fleipcheslust  ohne  Einschrankung  fur  erlaubt 
zu  halten.  Mit  der  schiechten  Religion  ward  zu- 
gleich  alle  Religion  verachtet,  wie  man  dies  ja, 
vorqbergehend  auch  zu  Anfang  der  1790er  Jahre 
in  Frankreich  eriebte.  Von  der  VeracKtunff,  dom 
Hass  der  PtalTcn,  in  denen  man  das  Volk  starken 
zu  mussen  glaubte,  machte  dies  bald  bezijglicli  der 
evangelischen  Prediger  keine  Ausnahme,  weil  dio 
zweite  Predigergcneration  der  IVahrheit  natii  ihrem 
Beruf  noch  vvenig  genugto,  noch  auch  durch  Bil- 
dung  und  persdnKche  Eigenschaften  sich  anszeich- 
neten  wie  die  spateren.  Wie  die  Feinde  jeder 
Obrigkeit  und  Ordnung^  nicht  blos  der  schiechten, 
eine  vernunftige  Entwickelang  und  angcstammte 
Slenschenrechte  beschr&nkenden,  sich  tmmfu*  gern 
den  revoluiionaren  Bewegungen  anschiiessea ;  wio 
mit  dem  Sturz  eines  heillosen  politischen  Systems9 
dessen  Trager  und  An(ifinger  dcr  Fluch  aller  Zei- 
ten  treffen  musS;  beinahe  auch  alle  Gesetze  erschut- 
tert  werden,  ohne  die  keine  biirgerlicho  Ordnung 
denkbar  isl:  so  schiossen  sich  auch  eine  Mense 
seibstsuchtiger,  verblendeter,  sch\varmcrischer  Men- 
schen  der  kirchlichen  Bewegung  au ,  die  Luther 
nicht  erst  zu  machen  brauchte;  so  wenig  als  er  es 


verschuldete^  dass  der  gleichermasseD  vorhandene 
polilische  G&htungssloflt  au&  Neiie  sufaiig  dveh 
die  Reformation  fn  Be\vegung  kam  und  eine  allge- 
meine  AuFregung  der  Gemuther  herbcilubrte.  Aos 
jatt6t  ungebeuern  Verwilderung^  die  scfaon  vorden 
gross  genug  geivesen,  aus  der  sittlich  religioseo 
Verwu8tnng  ttnd  Getsfesflnsterniss,  welche  das 
Pabstthum  dcr  letztcn  Jahrhunderte  grdsstentheib 
verschuldet  hatte^  ist  es  lierzuleiten ,  wenn  die  neoe 
kirchiiche  Preiheit  maiichfach  zurAnarchie  ausarlete; 
wcnn  die  neneLehre  verbunden  mit  den  ubrigeninder 
Zeit  liegenden  Gahrungsstoffen^  mit  den  ZerivOrfnis- 
sen  im  Schoosse  des  Protestantismus  seibst  und  de»' 
sen  ersteo  mangelhaften  Einrichtungen  mittelbar  uod 
absichtslosi  wie  einst  das  System  der  Menscben- 
rechte  in  Frankreich^  einen  Zustand  herbeifuhrte, 
wo  man  jeder  geistlichen  Autorit&t  Hohn  sprach; 
eiu  Zustand  wie  ihn  Schiller  in  andrer  Besicliung 
mit  den  Worten  schildcrt: 

nNichtM  Heiligcs  ist  mehr^.cs  losen 
Sich  alle  Bande  frommer  Schett] 
Das  Guie  ranmi  deu  Plaiz  dem  BSsen 
Und  alie  Laster  wallen  frey," 
Wenig8tens  ist  dies  das  Thema  einer  ganzen  Reihe 
von  weitlaufigen  Zeugnissen  aus  dem  Schosse  der 
neuen^Kirchengemeinscbart  seibst^   \velche  der  Vf. 
alle  wdrtlich    mittheilt.    Von  einem  hoffnungsloseo, 
verzweirelten  Zustande^  von  dieser  Ictzteu;  betrub- 
ten  Zeit,  vom  nahen  Welten.de,    und  dem  vdlligea 
Lebensuberdruss    der   Haupter   und   Anh&nger  der 
Reformation   ist   in   allcn,    zuraal  .in    den  aus  des 
sch\varz-blutigen  Luthers  Werkcn  seibst  angefuhr- 
ten,  die  Rede  —  so  dass  der  Vf.  triumphirend  aus- 
rnft:    ^^So  standen  allcnthalben   die  Fruchte  seiner 
Lehre,  die  \Virkungen  seiner  Predigten  und  Schrif- 
teix  wie  gcharnischte  M&nner  gcgcn  ihn  aiif;  die 
Saat  der  Drachenzahne ,  die  er  ausgesact^  warauf- 
gegiingen   und  er  bebte  vor  ihr  zuruck."    Rec.  er- 
inn^rt  dies  an  den  vornehmen  Pobel  und  seinc  Be- 
dienten,  wclche  die  ganze*  Katastrophe  des  Jahres 
1848  nebst  ibren  Wehen   den  Advokaten,  wie  s'« 
sich  ausdriicken,  zur  Last  legen  und  alle  Aussclnvei- 
fungen  und  Wider8etzlichkcit,    seibst  die  Verbre- 
chen  von  Seiten  des  grossen  verblendetcn  HaufenS) 
alle  Verlegenheiten  und  MissarifTe  der  neuen  Staats- 
manoer,  allcs  Unsichre,  Beschwerliche,  Gelahriicnc 
der  jetzigen  Krisis,   die  vielfachen  pekuniarco  ona 
sonstigen  Opfer,    die  von  einer  solchen  Lage  un- 
trennbar  sind,   seibst  die  Zerrijttung  allcs  Volker- 
gliicks,   die   das   fruhere  Rcgime  verschuldet;  «" 
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4i9  iriir  Jehst  rečht  oSmfmt  wird^  uniire^BIftrE -Er- 
rangenschaften''  nenneii.  Nooh  einen  Hauptstreich 
fahrt  er  gegen  den  Sfreiten  K&mpen  der  Reforma- 
tion,  wo  er  uber  das  spfcter  eingetretene  VerliUt- 
iiifls  Melaochihons  zu  deu  sifengen  Latheranem 
nnd  dieser  unter  eisander  selbst  sich  aiso  verneh«- 
men  l&sst:  ^9  In  der  Tliat  musste  es  ihm  bittre  Em- 
pflndungea  ervvecken ,  wenn  er  jetzt  jene  Pha1anx 
tbeol.  Streiter  innsterte,  dte  eliemals  mit  Laiher  ufid 
ihm  die  entscbeidenden  K&mpfe  fur  Begrundung  und 
AnsbreitUDg  des,  Protestaiitismtis  bcstanden  hatten  * 
Amsdorf,  W.  Link^  Osiander,  Agricola,  Gabriet 
iMdymu8,  Brenz^  Schiiepr.  Was  war  nun  an9  der 
altea  Eintracht  geworden?  Ein  Krieg  AUer  gegen 
Alle." 

Wir  mochfen  den  Vf.  in  Betreff  dieses  Gegen«* 
Atandea  anf  die  ganze  Samme  der  Missdt&nde  jener 
Kindesperiode  des  Protestautismus,  die  er  so  trefT- 
lich  su  Ungunsten  der  Rerormation  ausziibeuten 
versteht,  anf  die  tingeniein  lehrreiche  Recension 
des  obengenannten  HageH'schBn  Werkes  ven  Dr. 
Zschiescke  in  der  A.  L.  Z.  1846  Nr.  ISt  fg.  atif- 
merksam  machen^  wo  jene  Verhaitnisse  vom  allge- 
meinen  unparteiischeki  Gcsichtspunkle  aus  gewur- 
digt  siiid.  Indem  der  Vf.  8tet3  Luthern  vorwirrt^ 
dass  er  nicht  innerhalb  der  Kircbe  seine  Reformen 
versocht  habe^  bat  er  sicb  wohl  gehutet,  uni^  auch 
nur  mit  einem  Worte  zu  vcrrathen ,  auF  welche  Art 
dies  etwa  h&tte  gesoheheii  sollen  and  kftnrien.  In 
Gegenwart  des  Kaisers  Maximilian  hatte  Gtiler  vdn 
Kaiseraberg  schon  im  J.  1492  gepredigt:  v^Unser 
Biscbef  Jestts  Cbristus  wird  andre  Reformirer  scbik* 
kea^  die  es  besser  verstehen  werden;  'sie  stnd  3cbeii 
nit  ihrea  Bnllen  auf  dem  Weg.  Ich  werd  es  nicjit 
erleben;  aber  eurer  Viele  werdens  seben  iind  er* 
leben.  Es  muss  brechen."  Und  wieder  vor  Maxi- 
milian  im  J.  1504:  ,,Weil  Pabst^  Kaiser,  Konig 
und  Bischof  niebt  reformiren  woUeny  so  wird  Gott 
einen  senden,  der  es  tbon'muss  und  jdie  gefallene 
Religion  aufricbten.  lob  mriifische  den  Tag  zu  er- 
leben und  sein  Junger  zu  seyn^  aber  ich  bin  zu  alt; 
eurer  viele  werdens  erleben ,  bitt  euch ,  denkct  dar- 
an,  wa8  ich  sag.''  Lutber  war  kein  Bischof  und 
konnte  Uos  damit  anfangen  die  Lehre  zn  verbessern 
eder  doch  auf  ihren  waliren  Sinn  zuruckznfuhren. 
Im  Anfang  seines  Beginnens^  ja  nocli  ziir  Zeit  der 
Uebergabe  der  Au^sburgiscfaen  Confession  war  es 
nicht  zu  spat^  geroass  des  Kaisers  Wuiiscfa  durch 
kleine  Concessionen  dem  Uebel  vorzubeugen,  als 
was  es  der  Vf.  ansieht;'statt  dessen  hiess  es  be- 


stindig  wib  einst  bei  d(en  Verhandlungen  mit  dea 
B5hm*en  im  verwichenen  Jahrh.:  das  sejr  gegeis 
alle  Ge\vohnfieit  und  Reeht,  dass  der  Stattbaltetf 
Chrisli  sich  in  Verglcioh  mit  seiden  Untergebenen 
einlasse;  gerade  wie  ein  Rmidschreiben  Pabsis  Gre- 
gor XVI.  (v.  16.  Aug.  188S)  besagt:  es  sejr  ab- 
surd und  hochst  beletdigend  fur  dief  stets  vom  k 
Geist  belehrte  Kircbe,  eine  ge\vis8e  {jiesčio  quam) 
Reformation  und  Regeneration  als  nothweodig  z« 
behauptes.  —  Von  diesem  Traditions-  und  Auto- 
ritiits- Princip  der  Kirche,  ohne  dess^tt  Anerken- 
nung  keine  Ruckkehr  zur  Wahrheit  mdgUch  seju 
soir,  wie\vohl  soiches  lediglich  auf  das  historische 
Recht  sich  šliitzt,  geht  auch  die  Beurtheilung  Lu- 
Ihers  und  seines  Werkcs  aus,  wie  sie  sich  bei  dem 
Vf.  findet.  Er  ist  ein  ErZkelzer,  und  sein  Werk 
eine  Missgeburt,  sein  Ideal  verfehlt,  nach  seinem 
eignen  Gestiindnids ,  nur  schlechte  Fr&cbte  die  Brnte 
seiner  Saat! 

Nicht  besser  ergeht  es  dem  andern  Korypb&en 
der  deutschen  Reformation.  Melanehihon  war  der- 
jenige,  „dera  das  Geschaft  zufielj  dier  Dogmen  und 
Principien  der  oeuen  Kirche'  8y^ematl8ch  zu  ord- 
nen,  sie  in  geglatteter  DarstelKing  eleganter  Rede 
in  der  plausibelstisn  Gestalt,  deren  sie  f&hig  waren, 
vorzutragen,  wobei  freilich  auch  hauOg  die  Breite, 
die  gesdiwatzige  Wertfulle  dazu  dienen  musste,  eine 
.  innere  Gedankenarmuth  oder  ungeldste  Wider8prtt^ 
chc  zu  vcrhullcn.''  —  ,^Sein  Slreben  war,  allss 
moglichst  zu  vertuschen/  was  die  innern  Schaden 
der  neuen  kirchlichen  Genossenschaft  aufzudeckeo 
irgendwie  gcčignet  war."^  Sfehr  naturlich ,  wie  das^ 
dass  er  im  j!  1538  in  den  Klagen  iiber  seine  Noth 
und  Elend  \vieder  aufgeheitcrt  wird  durch  die  Nacht 
richt  vom  Tode  einiger  katholischcn  Geistlichen,  und 
sehr  \viinscht,  es  mdchten  der  Gestorbenen  nur  recht 
viele  seyn.  Das  soli  ein  bitterer  und  leidenschaftli- 
cher  Žug  in  seinem  Charakter  scyn!!  Wie  bor- 
nirt  ^er  maUtios,  aus  der  offentlichen  Todfeiad- 
schaft  zwisčhen  kirchlichen  und  theolog.  Gegnern 
auf  den  Privatcharakter  einen  solchen  Schluss  zil 
machen!  „  Selbst  den  Wun8ch,  dass  doch  Jemand 
sich  finden  mochte,  der  einen  Konigsmord  begehe^ 
Jiegte  er  und  sprach  ihn  aus",  weil  er  in  einem 
Schreiben  an  einen  Freund  iiber  Heinrich  VIII.  sagt: 
QHam  vere  dixit  ilte  in  iragoedia :  non  grafiofem  vr- 
ctimam  Deo  maciari  posse^  gitam  1yrannufn\  Oti'^ 
nam  Deuš  alicui  forii  viro  hanc  menlem'  tnf^rerf! 
Dieser  nach  der  damaligen  Saeblage  sehr  verzeih- 
liche\  durch    den   hdcbsten   Grad    von   Entriistung 
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eine    gekr5nte   Bestie    ausgepreaste  Wun8ch 

sielU  den  Mel«  noch   lange  nicht  denjenigen  Jesui* 

len  gleich,  welcbe  den  Kopigsmord  lehrien.    Auch 

verschm&hte   er  es  nicht,  ,,s«lbst  in  Schrirten  von 

officlellem  Cbarakter,   wie  in  der  Apologie  zur  A. 

C.y  die  trivialsten  SGhellw«rte  zu  gebrauchen;  und 

beschwert  sich  brieflicb  im  J.  1543   uber  die  Fur- 

8ten,  die,  wenn  sie  wirkliche  Frdmmigkeit  bea&sseni 

die  kolnischen  Tbcologen  prugeln  lasseii  sollten,  vor 

denen  er  selbst  dodi  den  Cardinal  Groppery  einen 

darch  Gaben,  Bercdtsamkeit  und  Ansehen   ausge«- 

sseichneien  Mann,  gevvarnt  halte"  —  als  ob  solche 

Eigenscharten   nach   Umstanden   nicht   mit  Prugel- 

wurdigkeit  vereint  seyn  konnteo!     Sogar  als  Betru- 

ger,  als  herabgesunken  zur  Sinnesweise  und  Štel- 

loug  cines  gemeinen  Parteimannes  erscheint  M.  un- 

serm  Vf.  einmal,  weil   er  in  dcr  A.  C.   in   der  lu- 

therischen  Lehre  vom  Olauben  sich  auf  die  Zustim- 

inung  Augustins   bcrufe,   um   die   neue  Rochtferti- 

gungslehre  als  die  altkirchliche;  im  Pabstthum  ver- 

dunkelti^  und  verfalschte  darzustellen ,  \v&hrend  er 

doch  in   Bricfen  an  Freunde  uber  die  dichte  Fin- 

sterniss  klage,  die   hinsichtlich  dieser  Hlaterien   in 

den   Schrirten   der  Aiten  hcrrsche    und    an  Brenz 

schreibe,  er  babe  den  Augustin  blos  lingetubrt  we- 

gen  der  allgemeincn  Meinung  von  ihm,  ungeachtet 

er  die  Gerechtigkeit  des  Glaubens  nicht  richtig  er- 

kU^re.     Zweitens  halicM.,  der  im  Vereiue  mit  sei- 

oer  sanzen  Partei  den  Pabst  so  oft  fur  den  Anti- 

christ  nnd  die  babylooischci  Hure  erklart  hatte,  an 

den  pabstlichen  Legalen  Campeggi  u.  A.   zur  Zeit 

des-  Augsburger  Reichstags  geschrieben,   dass  sie 

keine  nur  einigcrmasseTi  ectragliche  Friedensbedin- 

gutigen  ausschlijgen ;  dass  sie  kein  von  der  r5mi* 

sehen  Kirche  abweichcndes  Dogma  hattcn,  dass  sie 

ber^it  8eyen   det    romischen  Kirche   zu   gehorchen, 

wenn  sio  nur  Einigcs  wciiigcr  8tili8chweigend  uber- 

gebt  oder  nachlasst,  was  wir,  wenn  wir  auch  woll- 

ten,  doch  nicht  abandcrn  kounteh,    Seine  Geneigt- 

beit  zur  Kirche  zuriickzukehren,  die  die  Luthera- 

ner  nachmals  als  Verrath  an  der  evangelischen  Sa- 

ehe  betrachteten,  —  wie  denn  Flacius  spater  einen 

Brief  der  Art  als  Waffe  gegen  Mel.  gebrauchte  — 

macht   also  hicr   dcr  Vf.   demsclben  zum  Vorwurr, 

wabrend  er  vielfath  denen  Beifall  spendet,  wclche 

die  Sache  Luthers  wiedcrum  fahren  liessen,  nach- 

w 

dem  sie  sich  mit  ihm  nicht  minder  beflig  gegen  das 
Pabstthum  erklart  batten. 

Ausser  mehreren  ahnlicl^u  Angriifcn   auf  M.'s 


Redliohkeit  und  Wabriieii8sino ,  welebe  datauf  hia- 
auslaufen,  dasa  er  seine  Kirche  fiiT  die  alto  reine 
Kirche  erklare,  gegen  die  Wiedertiufer|  oder  seiae 
den  Schweizer  Heformatoren  Z4igewa0dten  Ansich- 
ten  zweizungig  verberge  u.  s.  w.,  bUt  sich  der 
Vf.  auch  uber  seinen  Fatalismus  auf,  weil  er  der 
Astrologie  ergeben  \var,  wa8  ibn  %.  B.  abbielt,  ah 
Reformator  dem  Ruf  des  Danenkonigs  zu  folgeo, 
da  eiu  Astrologe  ihm  gesagt  hatte,  dass  ihm  in 
Norden  Gefahr  drohe.  Der  Vf.  scheint,  indem  er 
80  viel  Aufhebens  hievon  macht,  ganz  zu  verges- 
8en  oder  verges^en  zu  wollon  ,  dass  der  Wahn  dei 
Nativitatstellens  und  andcre  damit  zusamrneahin- 
gende  Superstitionen  die  KrankheiU  der  Zeit  wareL 
Die  Astrologie  wurde  dffeatlicb  gelehrt  und  voo 
grossen  Gclehrlen  in  Scbutz  genommen ,  batte  aoch 
ofters  bedeutcnden  Einfluss  auf  StaatsbegebenlieJteJi. 
Melaiichthons  Lehrer,  der  bercihmte  Matbematiker 
SiUfler  in  Tubiiigen,  batte  aufs  J.  1524  eine  grosse 
Ueberschwemmung  vorhergosagt  und  soicbenGUa- 
ben  gefunden,  dass  viele  Grosse  Italicns  ihre  Land* 
guter  an  der  Seekuste  vorkaufreii ,  weil  diese  bier 
•dem  Untergange  zuerst  ausgesetzt  S6yn  musateo. 
Dessen  im  Februar  1531  gewah8am  erfolgtec  Tod 
rechtfertigte  seine  eigeue  Vorhersagong  der  JSaopt« 
sache  nach;  weshalb  seine. Prophežeihung  von  den 
1586 — 88  zu  orwarteuden  Weltoode  vollen  GUubei 
fand. 

9 

Indem  der  Vf.  auf  das  Vorbaltniss  der  Refor- 
n)ation  zu  den  Schuleu ,  Universit&ten  und  der  Ju* 
gendbildung  zu  sprecheukommt,  erfahren  wir  vA 
hier  die  nachtheiligsten  Resultate  der  neuenLehr^ 
von  welcbeir  unter  andern  die  allgemein  beobacbteU 
Zunahme  der  Robheit  unter  der  Jugend,  besoodeif 
der  studirenden,  di«  Folge  seyn  muss.  Aus  dea 
beigebrachten  Zeugnissen  erhelU  aber  blos,  dass 
die  Art  und-  Weiso  des  ncuen  religidsen ,  zum  gross^ 
ten  Theil  polemischen  Unterrichts  den  padagogiscbeo 
Zweck  der  BiidUngsanstalten  unberucksichtigt  Hess 
und  dass  die  Regierungen  und  Schulsenate  wahreDd 
der  theol.  Kampfe  die  Disciplin  ganz  aus  den  Ao^ 
gen  verloren,  Uebrigens  sind  *die  Klagen  uber  die 
Verwilderuog  und  Verscblecbterung  der  Jugend  <!" 
len  Zeiten  gemein,  uiid  die  jedesmalige  im  f^"*^^ 
Alter  stehende  Generation  meint,  sie  8ey  in  ^^^ 
Jugend  nicht  so  schlimm  gewe8en,  wie  ihreNacH* 
kommenschaft.  Aeias  parenium  pejor  iivU  i^^  ^ 
neipdor€$  mox  daiuros  progeniem  viiioriorein,  Hor. 

(fler  BeMchluis  foigt.^ 


Oebauersclie   Biiclidruckerei. 
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Halle,  inder  EsMrlistf 
dcr  AUg.  Lit.  ZeituiH^.    ' 


i^wMi«fti 


VMkerkuod^. 

Ehtige  IVotizen  uber  ^oiinijf .  ud.  ^r  JSCiijfe  von 
6  Mtfiifa  I  «eiiije  Sprache  \md  $eine  Btioohfier.  Uit 
einem  Glossarium  voa  Uerman»\  KolGr  ^  JU.  D, 
l^r.  8.  IV  u.  182  s/  Gottingeii^  Dietericlu  1848, 
CVeThlr.) 

T  fer  da  iveiss,  Vie  eitie,  fiaupts&ctilich  auf  spraeh- 
ličhcr  Grondlage  ztl  erbaufende  toissensehaflitehe  Vol- 
kerkatide  nberhaupt  noch  fast  gar  iiichts  aTs  ein 
pium  desideritun  ist^  und'  wie  verhaltnissmftssig  ge-« 
ringe  Fortschritte  dieselbe  nanrentlich  auch  erst  mit 
Bezug  auf  Afrika  (ja  dogar  von  s^ineni  (ieferen 
Iniieren  abgesehen)  gemacht  hat^  d6r  wird  jedeš 
Baustfick  zn  dem  We1rke^'  seibst  wenn  es  keine 
grosse  Quader  seya  toHte^  mit  freudigcm  Danke 
anzunehmeti  bereit  Bey^.  'Es  unterliegt  daher  kei- 
nem  Zwei(bl,  es  werden  die  gegeniv&rtigen  tiUtter 
eines  weit  zur  See  uHiher  gfekommenen  Arztes,  wd- 
zu  er  bei  eioenl  Tiernionatlichen  Aufenthalte  vor  und 
ID  Bonnj  im  X  1840  den  Stotf  su  dammbln  Oele-' 
genheit  fand^  gerechte  Anerkennung  bei  Allen  fin- 
den^  denen  lingnistische  und  ethnographiselie  Stu- 
dien  lieb  und  werth  sind^  dieš  um  so/mehr^  als  die 
No^izen  ^^von  einem  Volke  han^eln,  wa3  so  wenig 
gekannt,  und  von  eineai  Liande^  vtab  so  wenig. 
durchfoilBohi  ist,  und  Bonnyy  wie  die  gnnae  Kfisle 
von  Guinea^  bo  unter  dem  iktnne  eiiles  tSdtliehen 
Klimas  steht;  dass  es  nur. von  Wenigen  besucht 
wirdy  die  zu  MiiLbeilun^en  geneigi  vfkt^B."  Noti-r 
zen  sittdem  iat '  nur  ein  y  sehr  beseheidener  W<M8e . 
vom  Verf.  gew&klter  Nane  fbr  einen  Relehthum  an 
eben  so  schar&ichtigen  und  sorgf&Uigen  als  lehr- 
reichen  Beobachtungen ,  die  sich^  es  ihut  dies  die 
Eeihenfo^e  4er  Ueberscbriftei)  ^)  scbon  zur  Geaugq 


dar,  in  verscbiedenster  Richtung  iiber  den  er\v&^q:r 
ten  ^egenstand  erstrecken  und  uns  dieten  von  deii 
meisten^  \yo  mcht  allen  Seiten  aus,  im  Lichte  le- 
bendiger  und.  anzieiiender  Darstellung^  i^ber  sioh^r 
zugleich  mit  walirbafier  Naturtreue  vor  die  Seel^ 
rucken.  „Bonny  war  in  friiberen  Zeiten  der  be-^ 
deutend&ite  Markt  fur  Sklaven,  wie  es  jetzt  4ef; 
wicht]gste  Platz  fik  den  Palm51  -  Haad^l  gewordear 
ist"^  &  i39.  So  bat  glso  erst  spat  eia  Deut^ker. 
nachholen  mussen;  was  iiber  der  anri  sacrt^  /aam 
von  seefahrendenNationen.  wie  l^paniern  undEn^« 
landern^.so  lange  zu  thun  vergessen  worden! 

Es  ksnn  nicht  meine  Absicht  seyn^.  aus  dem 
interessanten  Buche.Ausziige  zu  machen.  Gimz.be^ 
sonders  aber  hiiiw^sen  aus  dem  nicht -spracbii^hen 
Theile  mochte  ich  noch  auf.das  letzte  Kapitel^  da^ 
uns  vom  durchaus  nicht  unterdruckten  Sktavenhmn" 
del  ein  anschauliches  Bild  vorfuhrt  und  von  der 
Sklaverei  zum  Theil  jganz  aiidere  Ansichten  bin^ 
stcilt,  ^^als  der  Philanthrop,  der  a  priori  gegen  sie 
raisonnirt^  ofane  die  Verh&ltnisse  der  Sch\yarzen  in 
Afrika^  in  den  Colonien,  und  im  freigelassenen  Zu- 
stiLnd  zu  kennen  oder  žu  berucksichtigen"  S,  IM. 
Auch  meint  der  Vf.  auf  der  folg*  S.,  des  fingl&n- 
ders  jeizige  Anstreugungen  zur  Unterdrlickung  des 
Sklavenhandels  seyen  btoš  Nothwehr  zum  Schutze 
des  eignen  Interesse;  eine  B'ebauptung^  in  \velcher 
er^  Ich  ivill  es  gern  glauben^  nicht  ganz  Unrecht 
haben  mag.. 

Etivas  l&nger  wunscbe  ich  bsi  den  MpraekUeken 
BenMrkttDgen  jsu  vemeMlen:  tHu  G^schmack,  den 
freilich,  nicht  zu  reden  von  der  gewohnlichen  Lese- 
\fe\ty  die  blos  in  dem  Jagen  nach  fliichtiger  Un-* 
terhallung  ihr  Ve^gnHge«  9^cbiy  ftuch  «elbst»die 
meisten  solcber  L^ser.^  Vi^n  deaen  Hoberes  ersUtobt 


I    I  n 


*y  Ton  8.1*^05  rdoht  da»  SpracMeke^  voa  dabislSS  AaM'Ktkno§t€tpkiscke^  tirosu  sich  von  166  —  182  ein  TomVf.  am 
Bord  der  mtgU^Bhea  Bark  BruiuM  vor  Aakerim  Finske  fcei  Bonn/  gefflhrtes,  Hfeleorolcvgen  geivlss  sehr  erwanschte8 
meUarolo0Ueke9  Joujmgtl  geseUt. .  Die  Ueberschriflen  lanten:  Kru-Neger«  Gdtter.  Tornade^  (In  Bonaj  kQr9mndOy 
Haussa  ha4ari,  Yornba  .efiiff«,  im.  Bullom. pikih  geJieissei^).  Kance.  Frianr.  PJagende  Insecten.  Per  Letse«  Pie 
Barre.  Bomiy.,  Da^  Haus.  Die  Bounier.  Wind  und  Wetter.  Die  Fraaan.  I^er  Unig.  v  Die  ,.\Hafei.  Kltkloiic  and 
Schmuck.'  D^e  Spieie  der  Knabea«  Das  Begrftbniss,  Die  Zauberer.  Per  Markt;  die  JUebenaaiitt«!.  Der  HasM*  Par 
sjiiave. ,  i .        •  I    •       f.       ..  •  t-      .    •  .  \  •  ; 
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wird^  8chr  corios  flnden  und  mir  mitleidigf  n  Blickea. 
aDi  aparid  Idiosjokrnsi«  2«  uberlaaien  si«li  mehr 
als  geneigt  beseigen  werdeo.  Ich  'woiM  nicht^  ob 
der  Vf.  bei  der  muhsamen  y  und  (wie  jeUt  noeh  die 
SachoD  stehen}  weiiig  dankbaren  Aufnahnie  roa 
W5rtern  und  Redensarten  aua  deip  Munde  armae* 
Kfer  Neger  mof  meinen  persftnlichen  Dank  mit  ge- 
s&hlt  hat:  —  es  gehorte  wenigsten8  £u  den  Mog- 
Itchkeiten,  indem  er,  irre  ich  mich  nicht  in  delr,Per- 
son,  einst  Schuler  von  mir  am  Gjrmnasium  in  Celle 
war;  —  ich\vei88  tiicht,  ob  er  &berhaupt  dabei  auf 
andern  Dank  als  den  eincs  lohnenden  Bewu8Stseyn8 
rechnete;  —  gonug,  ich^  und  M&nner^  die  mit  mir 
eine  Gruppirung  der  Vdiker  dca  Erdballs  nach  ihren 
nrahren  und  naturlichen  (VoIker-)5cAeii/eii,  den 
Sprachen,  erzieleni  drficken  ihm  dafur  die  Hand^ 
daas  w  aich  oft  lieber  der  Langenweile  linguisti- 
aeher  Erfragungen.  und  Aufzeichnungen  unterziehen; 

•  _  « 

ala  nnter  der  gluhenden  Sonoe  die  Zeit  unnuta; 
verachiafcn  WoiUe. 

Es  ist  noch  nicht  80  ubermassig  tange'  her, 
dass  man  sich,  insbesondere  von  der  Bibel  auegc- 
hend,  in  Beziig  auf  Sprachen  mit  den  allerwunder- 
Kchsten  und  l&cberlichsten  Speculatioiien  herumlrug 
und  aii  ein  durcinveg  verkehrtes  Untcrfangen  viel 
geistigc  Kraft,  und  wio'meist  vollig  nutzlos  aucb^ 
doch  mit  grosser  Beharrlichkeit  sctzte:  nicht  nur 
ap&rte  man  z.  B.  der  lingua  primaeva^    allerorten^ 


und  docb  naturlich|  weil  aic.nirgeo^a  anf  Erden 
vorhandea,  ateis  vergebana  nach>  aOndern  sogir 
uber  die  Sprache  der  Etigel  und  Tkiere  *}  zerbracb 
aich  der  Unveratand  den  Kopf. 

{,Di0  F9ri9€tmun§  felfl«) 

Zor  Kirchengeschtchte. 

Die  Refanmaiiomf  ikre  innere  EnimAAim)  lod 
ikre  Wirkum§en.  Von  /•  DSUinger  u.  s.  w. 

■ 

iBetehluti  eon  Nr.  18d.) 
Dass  die  Schulanstalten  nach  der  Religionsvcran- 
dornng  zum  Theil  sanken,  wenlger  besucht  ond 
dahor  Aftem  zusammengeschmolzen  wurden ,  erklirt 
stch  schon  daher,  dass  der  Klerus  an  Žabi  bedeo- 
tcqd  verringert  ward«  In  einer  Stadt  von  4— 30U) 
Seelen,  wo  zuvor  30  Messpriester  und  Bcichtiger 
erford^^lich  (oder  auch  nicht)  geiv^seui  ivaren 
jetzt  b&chstens  4-*-5  Geistliche  vonndthen.  Eio 
weltlicher  BoamtensCund^  der  gelohrte  Studijo  lu 
machen  hattOi  war  bei  weitem  nicht  in  der  Menge 
vorhanden  wie  heut  zu  Tage.  Die  Ilerrlichlieit  des 
Klerus,  sein  bucgerliches  Apsoh^n  als  Stand  w 
mit  seinen  mon^iscben  za  Endoi  aeine  Stellung 
zur  weUlichen  Gewalt  total  verandert,  seiue  oko- 
nomischp  Lage  prekar,  nur  Fur  weuige  und  mittel- 
tnassige  Subjekte  einladandi  \vas  wieder  auf  die 
Achtung  der  Prediger  zuruckwirktey  ziHniil  \veDD 
dicse  statt  Erbauung  zaopenden^  durcb  dogmtlischc 


*)  In  dem  Catal.  libroram  ac  Mm.  BiblioUiecae  SchnlUnalanae.    tagl  Bat.  1841  p.  74  ar.  437.    8Uph,  Moriui  £xercc  if 

Liiig.  primaeva  Triy.  lfiS4.  4.  —  nr.  438.  M.  Engeln  diss.  de  Unguis  Aii^gelvrum ,  ad  1.  Cor.  XUI,  1.    \^UUb.  1696wi' 

'  ur.  439.   J.  G.  Dreoksier  de  serm.  bmtor.,  def.  L1p».  1873.  denHO^^ed.  Krf.  1708.  ^    Auch  ur.  444.  D.  G.  Moller  deVa- 

*  n«Uq.,  AHdorf.  170S.  -^  Idem,  dft  PedUoq.  [!],  ib.  eod.  —  Idera,  de 'OcuIHoqato ,  Ib.  eod.  —  Wer  ifch  in  nftserrr 
jeUiffea  politiaclien  Irdbsal  jniweilon  nach  tlncr  aafheltenidett  licetire  eebat,  dem  wlll  idk  aecb  eln  anderea  ibnlicfcei  Bor* 
bicmit  .empfoblen  haben.  Ks  mhrt  dea  e<>ea  ao  pratentidaen  ala  Isagan  TiCel:  nenataini  o  Mysterio  Pciaoiphim  PhiloH^ 
cum,  in  quo  Vocuin,  Mignomra  et  Puiictoriiaii ,  tum  et  nteramni  laasiaif  ac  iinineroru^iOrize,  oec  non  novuiti  variama 
remm  speciaien  etjmOlo^icum  rorma  dialogi  propalatnr.  '  Auctore  JoA«  Petro  Krico  Uenacensi  Thuriogo  Ling.  et  OtofS, 
ProfesB.  et  Correct.  Publ.  PatavU.  Aiiiio  M.DC.LXXXVT.  Ex  Tjpograpbia  Seminaril.  »uperiorum  Permissu  (aiisser  an- 
dflrweileB  Zujpibea  137 pgg.  a).    Daraaa  Mer  titi  paar  PrObchen:  Der  Adel  und  aefne  Wmppen  scbreiben  tleh,  so  vM 

,  p.  7  nicht  etwa  ati«  Wits,  aeiidern  Allen  Emates  befcaaptet,  ven  dem  Zefeben*  her  ^das  Oett  aell>er  anT  Kalna  Stirne  tt- 
\  driickt  hatte.  — .  Adaia,  uatiirlicii  KrAuder  der  Sprache,  efiUieh  .4  J^olatUinm  eenceata  Kee«ldf ;  *  TerrMtriOfli  ^^^^ 
Coiisonautes  semivocaieis ;  et  a  uutia  ^atatiliblla  —  du  deukat  den  atunmen  Fiacheni  aein,  deu  Uettern  des  Kapitoi« 
nnd  Lleferauten  der'  s^chrcibfedern  pi  13  (so  nainentlich  wcnn  sie  crst  iioch  pipen,  daa  ni^  wie  xti  und  xi  dem  Huhuer- 
geschledite  p.  42.' 43.^  -*  MnUs.  ^  Daa  SchackspiH  steUt  den  Kaiupf  des  Herlculea  mit  Cacds  ver.  Iniithoc  certaininr 
.  Caeis  ah  flercule  peCftvr,  af  ver6  Hali,  ne  honestaa  anres  offenderent  Cest  enim  aeqniveca  yox,  bt  serdldlerls  ^,»^^ 
afgnUicationia  [IJ),  eldem  vocabnio  Caceo  per  Proatheain  8.  praeSsemnt . . . .  Scaeeo  siolfo,  h.  e.  Cmcuš  e^clnt  ^ 
Id  quod  verialmile  eat  Hercalem  ceciniaae,  qiiaade  Caeasi  delerit.  p.  187.  —  •  Dan  Kamen  dfr  hu^  .eoUea  die  Arabrr 
(bekanntlich  ^.  Frejta^^  |L  603,  8yphra,  aoi^le  8akr.  gdnifm  n.,  VnUj  nr aprtiigliob :  Yaciiiiv>^)  ana  d«a  ««  iifiv^ 

«  enlnomman  aabcn  p.  83;  jond,  —  irbllte  man  boshall  gennji;  8eyn,  dea  \Cb  gesammtea  Ihieh,  daa  flbrlgeni  nur  Vorlaii' 
fer  sejrn  lollte  au  einem,  indess  unterhllebenen  auflfflhrticheren ,  ala  Wlndel  jsu  beJtelehnen,  dana  warde  man  getvis-** 
wie  elnmat  p.  38  sHn  dngfrtes  Hchat  von  Hflchiller,  angedonnert  mit  den  Worten:  Adeo  res  rediit,  ut  si  ffliš  contra<i'' 

*  eendf  MbUlne  pmrif,  vel  praeconcepta  oplnione  labOrat,  Denm  esse  negaverit  (an  Dantoch:  iVer  an  Erl6h  nicht  ^»»^' 
M  eln  Atheist!  oder  p«  108.  COntra  solem  loqui  uefas).    Nos  neqne  male  feriaCIa,  iieqae  plane  atotidis  haec  serlbinus  ce( 
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Kmpuemftden  y  dufen  ^»l-  tind  geschmackiotto  y  Mii^ 
ge  uftd  ttgiKehe  Controvers-Prcfdigten  dem  V6lk 
die  Religlofi  ^n€l6ide(cn.  *  Prediger  \tirrdeil  Verd&oh- 
tlg,  \veiin  8ie  nicht  in  jeder  Predigt  auf  den  Pabst 

'»chimpften,  sogar  abgesetet.  In  Stuttgart  ward 
(nach  ans.  Vf«)  1837 ,  aiso  swei  Jahre  nach  Ein- 
fiihrung  der  nenen  RcKgion,  cin  Bcfciil    auf  offe- 

iieni  Markt  verk&ndet  werd6n,  dnrch  wekhen  der 
Sesnch  der  Senn-  ond  FesttagApredigtett  und  der 

t&i^liehe  Kirehenbeaneh  fiir  das  Gebinde  bei  S  FI. 
Strafe  odor  vi^r  Tage  Gefingniss  bei  IVasser  und 
Srod  eingeseh&rfl  wu)rde.  ' 

Sol^he  iind  ahnliche  Uebelat&n^e,  die  in  Folge 
der  groasen  kircbliphen  Uinwalziing  zunachst  etn- 
treten  muaateni  aber  grdsatentbeiU  au0  den  friihe- 
ren  Zuatanden  sich  ergaben,  und  wclcbe  auch  kein 
tuchtjger  Kirchenhiatoriker  proteatantiscber  Seita 
verschiveigt  (vgl.  «.B.  SiUudlm^  Univeraalg^scbicbta 
der  cbriail,  Kircbe  etc.),  aimi  pun  dem  Vf.  will«- 
kommener  Anlasa  zu  folgender  Kraftauaaerung :  99Wie 
iion  der  Proleatantismua  iiberbaupt  nur  immer  zu 
^erstoren  veratand  und  dieaea  aein  Werk  der  'Auf- 
losung  und  Zerriiituog  fur  eine  Reforroaiion  aua- 
gab:  ae  gingea  ^wn  ai^ch  in  den  proteatantiach 
sro\vordenen  L&ndern  alle  kirchllchen  Inatitutionen 
mit  einziger  ^uaaahmc  der  Universitaton  aorort  zu 
Grutid.**  £r  meiiit  die  pricateriicben  Erziehunga- 
und  Bildungaaoatalten ,  welche  die  kaihol.  Kirche  in 
ihrcn  KIdatern,  Stiften^  Corporationen  und  CoIIe- 
gieii  beacaaen  und  welehe  naeh  dem  Vf.  bloa  einer 
grundliclien  Vcrbcaaerung  bedurflen.  , 

Wenn  rehe  W]ldheit  und  niedrige  Sehirelge-*- 
rei  w&hrend  des  10.  Jahrh.  noch  die  herrschenden 
»ittliclien  Felilcr  blieben;  \venn  Eoitm  Htsse  šcin 
liebon  durch  Unm&saigkeit  verkur^te,  0»ianier  gern 
0tn  gutes  CMas  Wein  iriink  und  sebeirsbaft  eine 
Bibelstelle  rfarauf  anvrandte,  die  flreiliefa  einen  ern* 
sferen  Sinil  halte;  w^nn  ein  Prediger  in  Ehediaai'^ 
dien  lebte  eder  fibelgeralhene  Kinder  hktte  —  der 
'  Vf.  bat  aua  lUO  Werken  ehie  aolehe  Chronique 
I  scandaleuse  namentlieh  im  gaazeti  Band  11.  zvrnem^ 
mengetragen  —  ao  kon&mt  daa  Allea  auf  Rechnung 
der  Rcformation ,  mit  um  ao  mchr  Schein  der  Wahr- 
beit,  ala  derselbe  nicht  aua  katholiachen  QiieHen 
8€hopn.  Dabei  muaaen  ihm  auch  eine  zahlloae  Menge 
VonPredigtcn  lutheriacherEiferer  gegen  die  im  Argen 
liegende  Welt  und  ihre  Undankbarkeit  gegen  daa 
Evangelinm,  daa  aie  mit  ibrem  Leben  achande^  die- 


neb/  und  deren  rhetorische  Fioakehi ,  IJebwtreibttii^ 
geti  und  traa  Alles  zum  homiletiailhen  A^parai  ge^ 
b5ft,  als  Beweise*  dafSr  gelten,  daas  ea^unter  dem 
Pabattbum  lange  nicht  ao  arg  ge%veaen.    Ein  Ab«- 
achnitt^iat  flberschrieben :  ,^  der  Einfluaa  der  Ref.  aaf 
die  aittliche  Haltung  dea  Volka  in  gešchhekUicker 
Beziehung."    Wir  wollen    atatt    einer  ErwideroBg 
hierauf  den  Vf.  auf  ZfcAoJldfce>  Geach.  von  Bajem 
in  der  flraglichen  Periode  verwiesen  baben  und  dia 
Airchtbar   atrengen  Verordnuhgen ,  weleha   gegen 
die   Unzuchtavergehen    daaelbat    drlaaaen    weffd6a 
muaaten.    Derselbe  wird  ala  vernvtnfti^r  Mann  ea 
aeibat  tiicht    glauben,     daas    eine   Milderung   dm 
mittelalterlichen  Vl^ildheit  und  Rohheit  der  SKtlea 
zun&chat  und  unmitteHiar  durch  die  kirchliche  Re* 
volution  dea  16.  Jahrh.  babe  erfolgen  k6nDen,  oder 
daaa  in  den  niicbaten  Gtenerationeil  eine  bedeutenda 
Wirkung  der  neuen  Lehre^  uber  welehe  aieh  die 
aogenannten    Reformatoren    freilich    aanguiniachea 
HeCfhungen  hingegeben ,  bfttte  verspiirt  werden  k6n^ 
nen,  nachdem  lingat  derMasse  dea  Volka  daa  Be«» 
\vuast8eyn    von    dem   innigen  Zusammenhang  der 
Religiosit&t  mit  der  Sittlichkeit  grSaatentheila   ab- 
handen*gekommep,  die  reine  Idee  einer  Kircbe  ala 
einea  moraFiacb  religiSaen  Vereina  von  Menachen 
untergegangen  war.    Wie  er  aber  in  der  Folge  d«  h. 
im  Verlauf  der  ne^teren  Oeschichte  mit  aeinen  Ba» 
wei8en  gegen  die  Reformation  zurccht  kommen  mag, 
das  wollcn  wir  ertvarten^  kdnnen  aber  nicht  unihia 
zu  bcmerken,  dass^  je  schw&rzer  und  dunkler  die» 
•selbe  g^malt  wird^    in  Jedem*,    der  auch  nur  ein 
\renig  skeptischen  Sinn  bat,  die  entgegengeaefste 
Wirkung,  Misstiiauen  in  die  Schilderung  des  Vf.'s, 
hcrvorgerufen  wird. 

'  Der  Zte  Band  enth&It  eine  ausf&hrliche  €k$^ 
'achichte  des  lutherischen  Bogma^s  von  der  Rei^ht* 
fertigung,  wie  auch  aller  der  ITnrtihen  und  Strei- 
tigkeiten,  \velche  hach  Luthers  Tode  seinb  Kirehe 
zerrOtteten  und  zur  Abfassnng  det  Concordiehfb/fntfl 
Veranlassung  wurden.  Da  das  einzige  Werk^  "crelches 
die  innere  doctrinelle  EntWickc!ung  desProtestantia^ 
inus  zum  Thema  erkoren,  das  PlaAk^sche,  gerade 
in  der  Oesdiichte  der  Rechtferiigungslebre  aebr 
liickenhaft  iat,  auch  der  beiden  dogmalisch  bedeut* 
aamen  Controversen,  wclche  Karg  und  ZaMoAi  ver- 
anlaasten,  gar  nicht  gedenkt,  so  bat  der  Vf.,  der 
jene  tbeologiachen  Boxereien  und  Symbolkriege  im 
Innem  der  lutheriachen  Kircbe  recht  grundlich  und 
.coa  amare  bebandelt,  aucb  denselben  unparteiiach 
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.■uditiiMi  %oiiiiUi>  ^r  Degmeiig98chickie  eioeii 
-groascn  Dleouit  geleUdtet.  Auch  fliidea  sioh  sa  dem 
.biflher  nicbl  luther  bekaiiDten  JKorjf^chea  Streite 
^#  Belegstuoke  au8  Hand^chriflen  im  Anhang  abg«^ 
.tlnickl,  Nur  Eines  kaon  Hec.  nicht  unffCTugi  lasaen« 
In  dem  AkscboiU,  der.  ^^Luiker  uod  aelne  H^chtfes«- 
jtigiHigsIehre  im  VerbUtnisa  zor  h.  Schrift"  uberr 
Mbridben  i^t,.  und  in  welche«i  der  Vf.  aicli  kemuh^ 
iMB&glich  aeiner  Ueberaetoung-EutsefaalLuiigen  im 
N*  T.,  Ftocbungen  und  Aenderuugen  im  Inter^saa 
srarar  Lebrei  Verdrebuog  dea  BibeUexte8  dur<4^ 
-CHosaM  M*f  A«  Att  Beiapielen  nachzuiveisen ,  Aibrt  ejr 
«bi  aokdm  anler  andern  R5m.  4, 15.  10,  4.  1  Cor.  tp 
Mt  tp.  In  einer  nach  der  Vulgata  revidirien  und 
^rmbaaaerlen ,  mil  Oaoehmigung  dea  Coaaiatoriuma 
im  Sakburg  vod  General vicariata  zu  Freiaiog  18S3 
wm  Munohen  bei  Giel  erachieuenen  Ueberaetzung 
dea  N«  T.  («1.  Aufl,}  firnjlet  aich  die  aagebUcbe  Fiir 
•ohoBg  gleicbfaUa  beaugUcb  der  eralen  und  dritteo 
BteUe.  .Edm.  10,  4  iat  dort  und  bei  Lutber  mvfwc 
BuAit  gams  dem  Wortlant,  aber  dem  Sinne  nach 
vdHig  gleiob  uberaetzt,  1  Cor,  15,  SO.  aoU  Lutber 
-gemaas  aeiner  Meinuog  vom  Sedenachlaf,  weil  er 
aemlich  fcein  Fegfeuer  und  keine  Furbitte  der  Hei* 
KUta  annabm^  uberaelzt  baben  ^Ktauufu^iihop)  die 
Al  fdUd/m  (stati  die  Ent$ek1afenen\),  Dieae  Ue- 
beraetzung  iat  schon  durcb  daa  Perf.  gerecbifertigi 
TgL  (vfi^^ieoc  =35  todt  und)  v.  18.  iroi/ii^di^vrfc,  Aor. 
Ueber  den  unmittelbar  auf  den  Tod  folgenden  Zu* 
aUnd  der  Seele  &uaaern  aicb  die  NTlichen  Sckrifp 
le«  niebt  iibereinatimmend,  auf  keinen  Ft^  aber  zu. 
Chmaten  einea  reioigendenMitielzuaUnds;  beiPau-* 
Ki«  aelbat  ftndet  aieh  ein  doppelter  Lel|rtypu8i  und 
trenn  die  Poaaune  der  Anferatehung  von  den  Tod« 
ion  gehdrt  werden  BoUte,  aa  muaaten  eie  wobl  achla- 
Uni  wenngleicb  Lutber  auebglaubte,  Zwiogli  bprenne 
borniln  in  der  Holle.  ]>er  Vf,  wird  noch  auf  keinem 
Orabdenkmal  einee  Katboliken  vom  Fegfetier  etwan 
gebaen  baben,  wobl  aber  Werie  wie  dieae :  „Rnhe 
nanft  in  deiner  Gruft,  bia  dir  Jeaus  wiederruft/' 
Wie  achwaoh  tber,  einem  auf  aolcbe  gelegenbeitli» 
ehOf  vereinzelle,  der  ainnlicben  Anach#uung,  iden 
VolkavorsMiungen,  aelbat  dem  WerUiMa  d^r  $tebrifV 


entaprecbende  Aenaaeniugn    hm    Ištbn&fimmm 
voi^  dogmatiadier  Beatimmibeit  ontBOiuaehiekeiil 

An  dieaen  Beiapielfn  mfige  en  genugeo,  m 
den  Ton^  die  Argumentationaveiae.ond  Tendenz  dei 
Vf/^  kennen  zu  lernea,  d^aaen  Arbeit  cioe  trčili- 
cbe  Bercichermig  der  cplturgeephichtlicban  Litera- 
tur jeoer  Pesiode  aejr^  wurdf ,  weBn  aie  ebeii  n 
viei  Unparteilichkeit  verrietben  aia  aie  durch  Ti- 
lent,  Fleiaa  und  K.pnat..der  Oaratellmig  auage&eick- 
net  iajU  Unaer  Heaulta^  iat  kurz  folgeades:  Aog^ 
nommen,  jedoch  nicht  zugegeben,  der  geBchiefatlH 
cbe  Verlauf  der  Reformatien  —  um  daa  \Vort  seibs 
wollen  wir  nicht  atreiten  —  habe  wirklich  zu  eiDes 
Zoatand  gefiihrt,  bei  welchem  vergtichen  mit  dem 
flrdheren  nur  ein  Uebd  mit  dem  andern  verttuscht 
achien:  80  hatte  doch  in  Folge  jeoer  Katastropli« 
ein  Entwickeluog8princip  Klt  die  Teligl6d  <-  moraltsche 
BifdoDg  aieh  Bahn  gebroehen,  ein  Ferment  der  Gei" 
ateacultur  hatte  aich  nach  langen  Hemmungen  ent- 
bunden,  dem  bia  heute  der  KathoTrciamtia  selbst  an- 
endlich  viel  zn  verdankeii  bat;  wof&r  dieZtistinde 
der  deutachen  Kirche  die  von  demselben  nicht  on- 
berObrt  bleiben  konnte,  verglichen  mit  denen  jer 
ganz  katboliachen  Lftnder,  ein  volIgiHtiges  Zeug* 
niaa  geben.  Ba  ae^r  nur  mn  die  theolegische  udJ 
pfailoaophiache  Literatur,  an  dre  Bildungsstafe  des 
Klerus,  gegennber  der  iberiachen  Halbinaei,  Italieos, 
der  abivischen  L&nder  u.  a.  f.  ennnert.  Selbst  jene 
ftrgerlichen  Streitigketten,  iiber  ti*elche  wir  jeu 
mitleidig  l&cheln ,  aind  if och  jener  Grabesstille  uol 
Kirchhofruhe  vorzuziehen,  welche  in  der  katM. 
Kirche  durch  Oewalt  wiederherge$tertt  oder  erbtl« 
ten  werdeD  muzate ;  weil  aie  ein  Benreia  aind  tn 
der  fireien  Bewegnng  der  Geiater  auf  dem  Qebi«(« 
der  Religmn ,  der  eraten  Bedingung  jedea  wabrbaf- 
tenForiachriita;  weii  die  hphere  Enimckelung  dordi 
Reibong  und  Kampf  d«r  Krlifka  mit  einander  ver* 
mittelt  wird  und  ohne  lU^jaiunkait,  kain^LeboB,  keio* 
FerfeGtion  denkb«r  ial).  Oenndeaa  on  tir  dam  ScM* 
tei»  der  roaiiacben  Hi^^vf  bie  durch  den  g^tbck^ 
fieiat  jann  VnrvoIlkommiMmg  is^iairt  weK<ieB,  dtf 
iat^Bteta  mebr,  bebavp^ei  ila  .bB«riee«B  wordeo. 
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1840. 


Halle,  fn  der  Ezpedition 
del*  ADg.  Ltt.  ZeituDg. 


VOIkerkende, 

Eiiuge  NaHzm  uber  Botmjf  an  der  Kiirte  VM  Gui-» 
nea  -*  — -  von  Herm.  KoJmr  n.  8.  w. 
iF9rt9štzun0   9on  Nr.  199.) 

v  T  ie  80  oft  80081,  der  indocta  ignorantia,  d.  h. 

der  rein  Uiieriscben,  folgend,  eine  dociay  oder,  om 

das  Kind  beim  rechten  Namen  zu  neDnen,  je  we- 

niger  des  empiriachen  Objeciš  von  diesem  aus  jnach- 

tiges^  mit  desto  nngehemmterer  Sicherheit  vom  r&- 

Bonnirenden  Subjecte  aua  darober  orakelndes  RS*^ 

sonniren  (oder  Deraisonniren)  einem  vernunfligen, 

sich   auch   der   erfahrungsmiUiigen  Durchdringung 

nicht  weigernden  Wi8sen  (z.  B.  die  nur  nm  ein 

Geringes  uber  den  Mytho8  binausgescbrittend  Na-^ 

torspeculation  der,  auf  Beobachtungen  und  Versu- 

die  gegrundeten  NatuncUseMchaft)  gleichaam  vor«- 

spukte,  80  auch  hier  jene  kernlosen  Tr&umereien, 

unter  Anderem  die   (nur  bia  auf  einen  gewi8sen 

Punkt  nicht  ganz  unwahre)  von  einer  aUgeineinen 

JHarmonia  (Einerleiheit)  linguarum  u.  dgl.  m.  —  der 

Sprachkenntnias    aelbst!    Freilich   liegen   nicht  itA 

\veiten  Sprachgebiete  die  ungeheuren  Sch&tze  man^ 

nichfaltigster  Menachenrede  vor  Jedermanna  Ffiasen 

so  zum  Aufheben  fertig  da,  dasa  es  nur  elnea  Buk« 

kens  bedurfte :  aie  wolIen  —  oft  achoti  geographisch 

muhsam,  man  denke.  nur  einmal  an  die  Sprachen 

in  Afrika'8  Innerm  —  aufgesucht,  sie  woH6n  erfernt, 

dem  Aeusseren  nach  in  eine  grammatische  und  le- 

xikali8che  Form  gebracht,  aie  wollen  iHnerlich  0e- 

griffen  und  charakterisirt,  mit  anderen  verwandten 

und  nicht  verWandten  zu  aehr  verschiedehartigcn 

Zwecken  zuaammengehalten,  danach  geordnet  und 

gruppirt,  kurz  durch  80  vielerlei  wissenschaftliche 

Manipulationen   hindurchgefSrdert  seyn,    dass    der 

kaum  in  Angriff  genommene  Gegenstand  Aoch  vie« 

len  Jahrhunderten  unerschopflichen   und  wiSttdigen 

StofF  zum  NTachdenken  darbietet,    EinThema,  des-^ 

sen  sich  di#  n&chste  Zukunft  mit  um  so  wl^merem 

Eifer  bemeistern  solite,  als  gerade  die  Gegenvrart 

nur  durch  zu  harte  St58se  in  die  Wahrheit  hinein 

aufgeschreckt  worden,  dass  die  Fb/fc«-,  d,  h.  zu- 

A.  L.  Z.   1B49.    Bruter  »und. 


gleich  auch  die  Spraeh  -  Abgrenzungefi  ofl;  ganis 
andere  sind  als  die  politischen  oder  Miaatlichen.  Diesii 
werden  mehr  oderweniger  von  der  Zufalligkeit  ge-^ 
schichtlicher  Willk&hr  festgesetzt,  und  verhaltciii 
sich,  als  eine  positive  und  kunstliche,  dabei  vidleft 
Wech8eln  unterirorfene  Satzung,  zu  der  kaum  je 
ganz  vertilgbaren  Nat&rlichkeit  jenef ,  trie  die  po- 
IHišeke  Oeographie  zu  der  natUrkčhen ,  die  mit  ihren 
nach  der  Scbdpfung  des  Mensch^n  ifu^  wenig  V^r- 
r&ckten  Bergen,  Pftssen,  Heereli,  Fliiitoen  ii.  š.  W. 
didse^  ihrer  Stetigkeit  wegen  die  wi8seDschafl;liche 
Ortttfidlage  ersterer  bilden  muss.'  Sin  grosser  Thell 
def  iL&npfe  neuesier  Zeit  (dieVadken  in  Spanien; 
Irbtad;  8ehies8wig;  Ungarn  a.  s« W.)  sind — Spraeh*^ 
k&mpfe,  d.  h.  einer  Nationalitit  vrider  die  andere! — 

Ghit,  hdre  ieh  hier  JemaAden  eintirerfen,  wa8 
Mmmern  uns  aber  dte  Sehwar7ien^  Frage,  leitet 
dičh  nur  p^aktisched  Interesse,  desshalb  z.  B«  bei 
den  Amerikanischen  Sklavenstaaten  oder  bet  Mz8<*- 
siens-  und  Bibelanstalten  nach,  —  ist  ineine  Ani« 
wo^t.  Und  kummert  uns  denn  theoretisch  blos  die 
Lichtseite  der  Menschheit,  nicht  auch  jene,  doch 
niehe  von  der  Menschheit  als  Ganzem  trennbare 
8tkaU^^  nnd  JViioAf-Halfte,  deren  Seele  uns,  ware 
in  Ste  ei!n  tieferer  Bttck,  als  der  bisherige,  ver- 
gdent,  leicht  ein  viel  miiHler  dfistercs  Schwarz  of<- 
-fenba^en  mdchte,  als  ihre  (^ige  woUen  wis8en, 
ven  zu  viel  Lieht  verbtannte)  £f«til,  oder  als  se 
mMiCfaer  weisser  Abschaum  ven  (jsu  eehr  oder  mekt 
pehmg}  civilisirteB  Nationen?  Nun,  die  Spraehe  ist 
in  mehr  als  einer  Hinsicht  Hauptschlussd  zu  Htnik 
vefscfalossenen  Busen  der  Volker. 

Doch  jetzt  zu  unsercim  besonderen  Gegenstande 
zuruckzUkommen.  „Im  Delta  des  Niger,  begcnnt 
d^  Vf.  sein  Buch,  werden  auf  einem  verhaltnisti** 
m&asig  nur  kleinen  Haume  mehirere,  und  zum  TheH 
durchaus  von  einander  vetscbiedfdne  Sfhrachen  ge^ 
redef."  Die  Spraehe  von  Bimnjf  ergtreckt  sich  nicht 
iibeir  einen  grossen  Landstrich.  Schon  m  Neu-  Ča* 
labar  (S.  14.)  iverde  eine  Mundart  derselbeh  ge« 
sprochen;  durchaus  verscfaieden  ven  ihr  aber8eyeii 
die  Sprachen  des  Ifo«,  des  lb-i»#- Landes^  die  voli 
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Andom^j  eodlicb  die  imLande  Kwa  CQ*^y  V^'  ^^'S 
S*  301).  Man  wei8S^  d^ss  soicherlei  Angi^en  von 
Verschiedenheit  der  Sprachen  der  eigentl.  Sprach- 
forscher  iminer  erst  auf  ihren  wahren  Werth  zu- 
r&ckzubringen  bat,  iiidem  sich  bei  naherer  Prufung 
gar  oft  Sprachen  noch  als  wirklich  stammvervrandt 
erwei8en)  welche  im  taglichen  Leben  fur  ganzlicb 
verschieden  gelten.  Leider  ist  die  Wis8enschafl; 
noch  nicht  mit  genugendem  Material  ausgerustet^ 
um  aus  eignen  Mitteln  uber  obige  Angabe  ein  siche- 
T^B  Urtheil  fallen  zu  kdnnen;  allein  in  Betreff  des 
/60  oder  Hibo  (Milhr.  HI.  S84  ff.  Julg  S.  163.  493) 
scheint  durch  die  ziemlich  zahlreiche  Wdrtersamm- 
lungj  welche  das  Outlioe  of  a  Vocabulary  der  Ni- 
ger-Expedition  darbietet,  des  Vf/s  Behauptung  Be« 
statigung  zu  erhalten.  Ja,  ich  musa  bekennen^ 
das8  mir  bis  jetzt  uberhaupt  noch  keine  sichere 
AnknupfuDgen  dea  Bonny  an  andere  afrikaniscbe 
Idiome  baben  gelinj;en  wollen;  ea  8ey  denn  etwa 
die  grosse  Aeholichkeit  der  Zahlen  t — 5  mit  denen 
am  Flu8se  Calbra  (Zahlmeth.  S.  S6),  namlich  Bon- 
ny:  1.  nga,  %.  mHj  ta^,  3.  iirraj  4.  inni  (vgl.  auch 
K.  p.  18);  3.  MZČnna  mit  Calbra  1.  bare,  S.  ma,  3. 
ierre^  4.111^  5.«omtK  (Die  B.Multiplicativa  entatehen 
durch  Beifijgung  von  šzapra^  z.  B.  ma  M:^dpray  iir^ 
ra9zdpraij'im9l  S.  37.44.33.  J  iikihii  ^  beide,  S.  17. 
Amunu  mapo  krimubium  Wir  beide  woilen  ana  Land 
gchen,  enthalt  gewisserma8sen  einen  Dual  mapo 
2  Leutc^  von  apo^  Mensch,  S.  14.,  wie  tna  iahfie 
X  Tage  S.  10.)-  Uebrigens  sind  dieBonDyer  ailge-. 
m^in  mit  der  Ibo-Sprache  vertraut.  ,,  Die  groaaere 
Maase  der  von  den  Wei88en  importirten  Waaren 
nimmt  ihren  Weg  ins  Ibo-Land^  um  von  dortzum 
Theil  noch  weiter  in  daa  Innere  veriuhrt  zu  wer- 
den."  Dem  Mitbr.  zufolge  handelten  die  Ibo  sogar 
-bia  nach  Aegypten;  indem  aie  dorther  Waffea  und 
Kleidungaatucke  bezogen.  Auascrdem  radebrechea  • 
Aebr  viele  Eingeborne  in  denjenigen  Kuat^nplitzen^ 
die  von  den  Wei88en  besucht,werden,  die  eine  oder 
Andere  europaUche  Sprache.  In  fruheren  Jahren, 
2ur  Bluthezeit  de8  Sklavenhandels^  wai[  das  Spa- 
niache  am  bekannteaten  ^  jetzt  aber  iat  durch  die 
Engliache  Sprach^  jede  andere  etwaige  Rivaiin  ver- 
dr&Bgt.  So. macht  aich  auch  sprachlich  europaischer 
Binfluas  auf  Afrika'8  Umrandung  achon  uneadlichviel 
gekend.  Ich  brauche  nur  an^das  Franzosiache  in 
Algericn  zu  erinnern,  uud  gn  daa,  \va8  (Wil8on) 
Mpongwe  Gramnou  Introd.  anmerkt:  Tbose  along  the 
Weater n  Coa8t  have  horrQwed  large]y  from  tbe,Por- 
tugneso;  thoae  near  the  Cape  of  Good  Ilope  from 


tha  DLutch  and  Engliab,  thoae  of  MoaambiqQe,frQm 
the  Portuguese  and  Madaggacar^  whi^t  tbose  higker 
up  the  coast  have  drawn  quite  as  freely  from  the 
Arabic.  S.  auch  morgenl  Ztscbr.  Bd.  II.  14.  134  i 
Ea  machen  ubrigens  ^^sammtiiche  Kuatenvdlker,  so 
iveit  sie  mit  dem  Biiglischen  bekannt,  beim  Spra- 
chen desselben  von  einigeu  eigenthiimlichen  Wor- 
tem  und  WortformeB  Gebrauch,  die  in  der  Bedes* 
tung  wenig8ten8^  die  sie  ihnen  unterlegen^  der  en;- 
lischen  Sprache  fremd  aind.*'  Ich  will  daraus  m 
den  Gebrauch  von  To  live  f&rr  seyn,  eidstiren,  da. 
vorhanden  seyn^  hermusheben^  weil  mit  dem  Sub- 
stantiv-Verbum  nicht  wenige  Sprachen  brouilliit 
sind.  Man  sagt  z.  B.  lUm  live  for  Bonny  £r  ist 
in  B.;  ja,  auch  von  Leblosem,  z.  B.  Oil  l\ve\  Ist 
Oel  da?  ist  Oel  vorhanden'?  IVo  live  Es  ist  keios 
da^  s  t.  des  einheimischcn  pulP  imi  S.  44  und  nega- 
tiv puie  ofori  S.  18,  vgl.  4t.  49. 

Die  Zahlen  S.  10.  weichen  in  mehreren,  jedocfa 
im  Ganzen  ziemlich  un\vesentlichcn  Punkten  von 
den  im  Outl.  p.  S06.  verzeichnetcn  und  voo  mir  A. 
L.  Z.  1847  nr.S31— S.  erkiarten  ab.  Richtig  bat 
Koler  6.  eziinju  als  5  +  1^  szonnoma  als  5  +  t 
ininne  als  4  +  4  erkannt^  aber  auch  9.  e/zdnji  hii^e 
er  nicht  als  Comp.  gleichfalls  aus  5.  ezonna  und  i 
$nni  misskenrien  solieii.  In  11  — 14  ist  findscU^ 
cherlich  nicht  anderer  Ausdruck  filr  10  C^U,  ^vie 
zufallig  auch  im  Gcorgischen ;  OutL  ojri;  aiti'),  son- 
dernnurein,  irgeQdwie  das  PIus  anzeigendes  Wort 
druber  oder  dergl.  (zu  findji,  offnen^  auffflachfi 
S.  43?)  K.  bat  11.  tiga-ftndji  und  en^nga-ftnJ}* 
12.  mafnulji  und  eu-mafindji,  so  dass  also  i^^ 
eu  wohl  dem  im  Outl.  stets  vorgeschobenen  lO.ojf'7 
Z.B.  11.  oyi  inga  /!f»j/i  entspricht.  Ungern  vermis^ 
ich  die  Zahlen  30,  40  u.  a.  vrl  beim  Vf.  j  allem  Ver- 
muthen  nach  befolgen  die  Bonnyer  hier  eine  Zaii- 
luDg  nach  Zwanzigern.  Zwar  bat  100  eiiicn  eige- 
nen  Ausdruck:  inde.  was  Koler  S.  18. 45  vielleicbt 
nicht  uneben  mit  indih  (wie  viel?)  vergleicht,  ^ 
dass  es  also  etwa  eine  Venvunderungsformel  w»re 
iiber  die  staunon8\vertheMcnge  eines^  demUngebiH 
deten  schon  imponirenden  Hundert;.  ^  ebeii  so  abcf 
auch  das  Mittel  zwischen  10  und  20,  namlifb 
15:  im  Outl.  ihae,  bei  Koler  djd^  als  AdJ.  anch: 
anderer  S.  16.  Die  Zahlen  16— 19  hatte  ich  selbst 
schon  richtig  als  subtractiv  herausgefunden,  allein 
nicht  wis8en  konnen,  dass  z.  B.  in  16.  !>'<''*  l^J 
fd-Bchi  [weniger  20]  /a  daa  Minus  und  sehi^^ 
anzeige.  Im  Outl.  namlich  wird  z\var  auch  »1  ^^ 
w[«0]  ingaiij  /r/ijr/ [driiber]  angcgcben,  allcin  » 
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ftelbst:  negt  b^aeif.  BeiiTtf/lffi*  bedeutet  S.  18  tf6dl 
99Son8t;  oder"  und  dles  bringt  mioh  aiif  den  Qe-^ 
daiiken,  ob  nicht  $ege  ba»$eif  eig.  tf«;g  ^A/i  S9ey  (seg 
oder  »fejf)  besagen  soUe^  so  dass  der  Eingeborne 
damit  habe  andeuten  woIleii9  man  kofine  bald  $eg 
bald  šsey-  als  etwa8  modificirte  Wdrter  (fur  SO} 
in  Anw^ndung  bringen.  Dem  Avurde  jedoch  das 
^enigstens  angebliche  40.  immeig  šege  bašsey 
(2xt0f)y  ja  30.  šu^egbagseg  und  31.  sne  [so!  30? 
etwa  seg  fO  mit  oyi  10]  ingalt^  /Jnjt  [druber j  wi- 
dersprechen  9  wenn  nicht  in  diese  das  baiseg  durch 
irgend  einen  Missverstand  des  Aufzeichners  sich 
einschlich.  —  Sehr  &hnlich  bat  das  Bullom  (s. 
Z&hlmetb.  S.  37)  einen  angleteh  g^iinaren  und  ttfjfe- 
mmaien  Oharakter^  wfe  z.  B.  aus  NglSnder^s  Bul«^ 
lom  Gramm.  1814  p.  50;  und  dessen  Spelling-Book 
p.  16,  an  welchem  lelzteren  Orte  die  Zahlen  voli- 
standiger  stehen  ^  ersichtKch  ist.  Z.  B.  4.  hewl  oder 
ninbetol^  9.  main~hewl  (5  +  4).  11 — 19.  in  der 
Oramm.  ausgedruckt  durch  10.  tooang  und  die  Einer 
mit  zwischentretendem  addirenden  nu  in  der  Gramm.  ^ 
ivogegea  in  dem  Sp.*B.  befremdender  IVeise  mit 
K^  das  aber  zufolge  der  Gramm.  (vgL  anch  Yoruba 
bei  Crowther  p.  46.)  The  number  of  orders  /If-  Ml 
once^  K-^iing  twice  u.  s.  f.  anzeigen,  und  demuacb 
begrifFlich  nicht  passen  wiirde.  Z.  B.  11.  tmang  nu 
bfiJl  Gr.,  aber  tvoangl^lniU  Sp.^B.U;8.w.  DieAfii/- 
iiplkaUon  wird  durch  Nachstellung  der  kleineren 
ZahI  hinter  Zehn  (bei  deu  «/7jrer(iden  Zehnern  30 

90,  und  bei  den  geraden),  Zwanzig  (nur  bei  den 

geraden),  Hundert  iWO. kemehting  100x2),  Tan^ 

send  (SO0O.  tcool^  iing  1000x«)  vollzogen.    Die 

Stiege  oder  CO.  heisst  ione  oder  ioang^  worin'  sich 

die   10.   unmoglich  verkennen  l&sst.     Die  Steltnng 

der  Multiplicatoren  jedoch  eriaubt  nicht,   darin  die 

Zahl  S.  iing  zu  sucben,    sondern  vielmehr  (vgL 

Z&him.  S.  48)  das  Pluralpr&fix  i9!  p.  9.,  z.  B.  /d- 

nen  (years)  vom  Sg.  nen  p.  II.  und  nen  (im  Sg.) 

f^  lin^  Two  years  p.  IS«;  nurverstiimmelter,  als  in 

1000.  u^hemeh  ie^u>otmg  [also  hier  mehrere  Zeh- 

ner,  aber  nichii  90]  i.  e.  An  hundred  tens,  wa8 

aber  nach  der  Gr.  hemeh  tooang  (100x10)  oder 

unolcj  -me  sehr  &hnlich  im  Susu  Mithn  III.  178. 

So  100.  ioang  u  men  i.  e.  fivescore,   ofTsemek^ 

^rorin  ti  vielleicht  derselben  Art  als  dasjeiiige  bei 

der  distrib.  1.:   u  buli  u  buli  „one  by  one**  (vielk 

fthnlich  dem  Engl.  Head  to  head^  Mann  jFQr  Mann^ 


A9L  bf$n  Attbh  The  bead),  ipvthreqd  alle  ubrigen  Di^ 
strib.  vor  die  zweimal  gesetzte  Zahl  auch  zweimal 
das  plur.  ah  p.  9.  stellen,  z.B.  ah  iing  ak  iing  ^wo 
by  two".  40.  woang  hewl  (10x4)  oder  ioang  iing 
(«0x9)  und  nach  dicser  Analogie  «fk  woang  menr 
buli  d.  i.  10x(5  +  1)  oder  ioa^  rah  (20x3)  und 
80.  tvoang  menrahoAeT  ioang  hewl^  aber  30.  uHMfig 
rah  (10x3)  50.  %o.  men  70.  ii?.  mehUng  90.  w.m«»- 
hevol  —  S.  11.  wird  Ton  Hrn.  K.  von  einem  h^chsl 
unentwickelten  Zahlen8ysteme  ein  Beispiel  aus 
Sud^Amiralienj  namlich  das  der  Eingebonien  an, 
der  Ostkuste  des  St.  Vincent-Golfs,  beigebraoht« 
Es  freut  mich,  diesem  bestatigend  ein  anderes  bei- 
fngen  zu  kdnnen,  dessen  MittfaeUung  ioh  demRei- 
senden  Hrn.  Dr.  Herm.  Behr  aus  Kothen  verdanke. 
Auch  die  Australneger  an  der  Kambunga- Lagune 
in  der  Nfthe  ven  Murondi  h&tton  demzufolge  auch 
nur  9  einfache  Zahlen  und  waren  hinter  %y  des 
Weiterzahlens  iiberdriisstg,  gew6hnlich  mit  der  Ant- 
wort  nalku^  einige,  oder  iawre^  viel,  bei  derHan4% 
1.  lamet  maie  %  iangkul.  WoUen  sie  ja  einmal 
weiter  gehen,  so  ftind  sie  genothigt,  dies  mittelst 
Addirens  zu  bewerkstelligen.  Nkmlich  3.  ianghil 
mafc  (also  9+1)  4.  ianghul  iangha  (9  +  9,  wohl 
nicht  eig.  9x9)  6.  f.  t  m.  (4  + 1),  «.  t  U  i.  (9  + 
9  +  9)  7.  #.  i.  i.  m.  u.  s.  f. 

Vergleichung  stellt  das  mehreren  Dingen  Ge- 
meinsame,  also  ein  AUgemeines,  worin  sie  sich  be- 
ruhren  (das  Vergleichsdritte),  unter.  Absehen  von 
ihrem  Ueberschusseim  Besonderen,  zusammep.  Auf 
eine  ganz  eigenthumliehe  Art  von  Vergleiehuogen 
zwischen  verschiedenen  Kdrpertheilen^  wie  z.  B. 
Kehlkopf^  CflrpwljecorisLiv.VIII.9,  Ital.  cotfo  del  gi- 
nocchio,  del  piede,  delia  vesciea,  delia  matrice;  coda 
deir  occhio  (der  Augenwinkel),  ist  Z&hlm.  S.  939 
nufmerksam  gemacht  worden.  Sehr  hubsche  neoe 
Belege  hierzu  liefert  das  Bottny  (itf.  S.91.),  als  von 
b4  (.Fuss,  Bein) :  Ao /liro  (BeinesBauch,  d.r.  Wan 
de ,  wie  Gr.  yaoTQoxvfjgMla).  —  Bo  i/ehibbeh  (Bein- 
kopf,  d.  i.  Kniescheibe,  wie  Weisch  pen '-lin  The 
head  of  the  knee;  the  knee).-^  Bo  hinggaiVerne^ 
und  bdrra  i^nggo  EUenbogen  aus  iunggoi  Hiiiter- 
kopf 9  fiberhaupt  eine  stompfe  Hervorragung.  Weis- 
ter  mit  bAtra  (Hand,  Arm):  barta  iiimbalo-^bo 
ifandrueken;  heisst  Finger-Fos8,weil  aafihm  dor 
Finger  wie  auf  einem  Fusse  steht>  und  bdrru  konggo 
Handnacken,  d.  i.  Handgelenk.  Im  Yeniha  ^)  des- 


*)  Das  von  Jfilg  nicht  angefBhrte  TVerk:  Vocabnlarj  of  the  Vomba  lang.  Part.  t  —  Engl.  and  T.  Part.  II.  —  Y.  and  S. 
To  whiGh  are  preflzed,  The  grammatical  elementu  of  the  Yornba  ]ang.  By  Satnuel  Crowtker^  native  teacher,  in  the 
Service  of  the  Chorch  Miss,  Soc.  Lond.  Printed  for  tiie  Charch  Miss.  Soc.  1843.  8. 
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^eichen  ^itkgmf  The  fore-»part  of  the  leg  (igmig} 
Von  ojuh  The  eye;  an  opening,  feca,  f^oat,  eper- 
tnrej  ehhin  (back)-eMeA  (foet>  Calf  ef  the  leg, 
Hod  atelhišeh  The  soIe  of  ihe  foot,  aUllehuooh  The 
pthn  of  the  band  (oAtooA).  Eri  (head)-  ekung  The 
cap  ef  the  knee.  Im  Outl.  p.  70,  104.  Ibu  iBm 
(KHie),  aber  ikber^uka  (Slbogen^  eig.  Knie  des  Ar- 
ines);  im  Wolor  mne  (Elbogen^  Knie);  Bambarra 
htmbeleg  (Elbogen),  kumbihg  (Knie).  Aiso  auch 
^ohl  im  Mandingo  kumbalifigo  (Knie)  daher  mit 
Hngš  (Betn) ,  obeohon  far  Elbogea  ein  eignes  Wort 
netAofig  vorhaodea.  —  SoUte  man  sich  nicht  bei« 
fialte  Versocht  fiihlen  ^  dieae  Vergleiche  von  Negem 
fQr  Freditcie  Sebelliagiedler  NatarpUleeophie  zu  haU 

teni! 

Noch  nd€hte  ich  in  der  Kurse  Einen  Punkt 

terfihi^,  deseen  Beleuehtung  mir  seit  lange  sebr 

tal  Hersen  liegt  ^  meh  aber  troUs  mancherlei  Samm« 

lungen,  die  ich  fur  den  Gegenstand  angelegt  babe, 

flocb  nlcbt  va  einem  fosten  Abschltteae  bat  bringen 

lassen.     Gans  uD£weifelhaft  Jdebmen  Siellunf  und 

Doppehng  (d.  h.  «ben  eo  wohl  die  lediglich,  ao  au 

eagen ,  embrjoaisch  angedeulete  und  bald  »jfllabarej 

bald  gar  nur  in  B^h$taben  -  Gemination ,  a.  B,  Da- 

geach^  besfebende,  ala  die  ToNstimfige  IForf-Wie« 

derholung)  unter  den  verschiedenen  Bildungsmitteln 

det  Spraehe  nicht  blos  8yntakti8ch,  eondera  gana 

eigeiltKeh  auch  bei  Wortbildang  (ab.  B.  Frz,  une 

iUge^fbmme  Hebamme,  verechiedeu  von  une  fcm« 

me  š^ge  u.  a,)  und  Wortbiegung  (sum  Thetl  ala  fiir 

dteee  einiretend)  einen  noeh  l&ngat  nicht  in  ihrer 

ganmn    Wichtigkeit   erkanaten    und    gevr&rdigten 

Plata  ein.     Man  kann  mit  Grund  foehaupten^  das 

GWidbt  der  Stellung  eder  Wortfolge  in  den  Sprachen 

etehe  in  umgekšMem  Verbaltnisee  mit  der  bohern 

^#er  nledern  Auabildung  wirklicher  Flexioa  in  ihnpn. 

Bernh.  Ad&ngegr.  S.  Sta.  Kt.  F.  IL  361.  Wie  frei  und 

kfiba  bewegeD  aich  nicht  a«  B.  Lat.  und  Griech.  in 

B^treff  6ftUefaer  Aaordnung  der  Worter  und  Satae 

ji.  B.  gegenuber  den  eebon  r&ckaicbtUcb  der  Fle« 

tieneenduogen  abgeatumpfteren  Germanisehen  und 

RomaAisdien  Idiomen  %  Ordo  vecabulonim  in  linguie 

imnificiSi  eagt  £iaa/<f  Gramm.  Aiab.  II.  p.lOS,  (vgL 

I.M4%)y  ....  ob  formarum  linguae  perfectarum  ino-, 

piam-  baud  levem.  aimuL  notionibua  infovmandift  in- 

Mfvit)  e8tqae  hinc  linguae  huic  [Arahicae]/  in  uni- 

rereum  multa  miner  aeriei  vocum  variandae  facultaa 

*"   quam  graecae,  sanscritae  8imilibu3qpc.    Dann  aber, 


vm  'gebimden  (um  meht  m  Mg^n^  geknebelt)  rial 
die  eio8yIbigen ,  d«  h.  gans  flesionakmen ,  Idiome  in 
eine  fast  aklaviach  einauhaltende  Wortfolge,  dareh 
die  ja  aogar  aum  Tbeil  erat  viele  ihrer  Worter  des 
jedeamaligen  beštimm1er€n  Werth|  s.  B.  ala  SabsU 
Adj.  Verb.y  erbalten,  welchery  denkt  man  sie  in 
abatracto  und  auaaer  der  8yntaktiachen  Verbindung 
ibnen  abgeht^  daaie  ihrer  fluššigen  Ntiiut  nachuir- 
šchietUnen  Redetheilen  (G.  de  Humbeldt,  Lettre  a 
Mr,  Abel-Rdmusat  p.S.19.V7.)>  und  eben  deashalh, 
gleich  den  Wuraeln|  eigentlich  noch  keinem,  u- 
gebdren.  Wenn  bei  der  Schrift,  die  doch  mekr  alg 
die  Spraehe  ein  Act  der  Ueberlegung  und  daa  Ue- 
bereinkonunena  iat,  je  nach  den  Vdlkern^  die  mA 
ihrer  bedienen,  bald  eine  korizatdalšy  und  smr 
eBtweder  von  der  Reciiten  nach  der  Linkan  ote 
umgekehrt  oder  /JovorgogffiHp  beides  y  bald  (a  B.  bei 
Chineaen  und  Mongelen,  Endbcher  Chinea«  Grimii. 
S.  93.)  eine  veriikaln  Richtung  einachlagen  wird,  lo 
darf  ea  nicht  Verwunderung  erregen,  urenn  man 
auch  in  den  verachiedenen  Sprachen  einaelneSprack- 
theile  y  in  gebotener  oder  willkubrlieh  freier,  —  sa- 
weilen  in  Folge  h5heren  Sdiwungea  durch  iiiver- 
iiofa  umgedrebeter  Ordnung,  bald  vor  bald  AMir 
einander,  manchmal  auach,  ein  Drittea  awi8chen  aick 
nehmend  (b»  B.  na  Fra.  ne-paa,  L#at.  Be-qatdea; 
Berberiach  a.  B.  f-a^Amar-l  A  maure  von  ofiatf 
A  horae  Jeurn.  of  the  Roy,  Aa.  aoc.  nr.  V«  p.  133.), 
au  deaaen  beiden  Seiten  erbliekt.  Weiter  daoa 
findet  entweder  1)  noch  voUigo  Vnverbmdmkd 
aelcher  Sprachtheile ,  bocbatena  ein  Annabera  vwr 
achen  ibnen  vermitteiat  der  Tonanlehnuag  (Prokih 
ae,  Enkliae}  atatt,  oder  S)  CobSrtnZj  ianig«^ 
Verachmelaen  deraelben  au  Lauteinheiten.  VergL 
8.  B.  o  Avt^^j  ^^9 1  ^^^9  J  Regierunga-Ratb  od«f 
Regieruagarath. 

loh  will,  mit  Uebergehung  der  oomplicirtareD 
FlUe^  s.  B.  Subj.  Verb.  Obi.  oder  anderer  Folgea 
dieaer  drei^  eaaige  der  wichtigeren  aolcber  Paart 
hervorheben«  Da  nehme  man  einraal  a.  B»  ArtikH 
Poaseaaivpron«  y  Numeral  -  und  Caauaaeicben  oebat 
Pra-i  reap.  Poatpoaitionen  uod  —  Ai&af.  (ataHaupt- 
begriff) ;  PeraonaJp ron.  ala  Soly..oder  Obj.  uad^  ^^ 
hm.  In  ihnea  geht  derjenlge  Parth|  weicbar  de« 
grammat,  Raage  nach  der  uoiergeoniaelere  isti  dea 
berraaheaden  oder  HaupChegrilTe ,  aej  ea  boji  ^^ 
loaer  Weiae9  aey  ea  durpb  Pri-,  oder  SuffiginMifi 
bald  vor,  bald  nach. 


{,Die   Fort,aetzung  folgi.") 
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Monat  Junius. 


1S49. 


Hall^,   in  dor  Ejq^editioii 
der  Allg.  Lit.  Zeituiig. 


U^f 


VOIkerkonde. 

CFarl#^l«fiAf  «os  JVr.  fSO.) 


bel  1,  vorn  a,  getrennt,  z.  &  GMoehisdi, 
Deutsch,  Magyari8Gh;  Romanisch,  mit  Ausnah- 
me  des  Walad^cbmi^,  jed«eb  v.or  Voealea  und 
etii2^1a  z.  B»  m  KifgaiuMmieii^  wio  jbeboa^  Leclerc, 
Dupiit,  Pupont,  Dumoiit^  auch  aehoa  mk  Subst« 
sieb  einendt  b^  verbanden^  z.&.Š«aiiti8Gh,  Kop- 
iiaeh  (vgl.  ubcr  NachateUttngea  .weaigstaB8  in  Hie«* 
TOgL  Sckfifi  Champ.  Gramni.  p*S70.).  Im  SzmtU'* 
fce#>  viel.e  Wdrter  v4urit  mit  imi-  (wahrach*  mascJ) 
urni  f-  (uMtFeitig-lFam«)  wi9  im  Berberischen  und 
Koplisohen)  z.  B.  bei  Vater^  PEoben  S«  S9Sff.  nr« 
144.  imi-Wrfef  aiis  dam  Ar*  CL^iaea);  455.  um^Aois- 
djur  (Ghaad3cbar>  Nr.  349.  wuka4da  alter  Maan ; 
35a  idadi  UBfih^iil  altaa  Wiub.  558—».  «do6a 
Brautigam/(fdjdi6a9miit;  87^—4.  ^JUseMsA^a  Sklave, 
iMesck$^m  Sklavim.  381.  teikdhi  Hare^  Turk. 
KJ«J5^3.  V73.  iadeto^  aber  859.  wti^adžh  Haut.  SO« 
f^i»r«  Himmel ;  40..aAre  Ragen,  ltSS*-4..ii^  G^ind, 
Knabe) ,  ioir  Madchea ;  548.  miorun  Sohn ,  560. 
wti4ri<in  Bnkah  Daher  556—7.  drdjan^Čr  Vetter^ 
drdiii4n''i6r  Nichta,  neban  dur  An  Obeiin,  drdatin 
Tante^  wom  -ftfa  FemiMl-Endiiog  s-Valer  p.S73| 
2y  hlnt«n  a^tgatrennt,  9&.  B.  The  articie in  tfae 
Jddn  foUf>wa  C^  m  tlie  Thai}  tba  nounj  Aa^  a  hmoh 
[stone]:  mo-ei  [oaa]  Oive  me  a  iHone  s.  .foum.  of  the 
IUy.Aa.Soc.  Jwr.  Vil..  ^45,  bn  Bullom  (Nylandcr  p, 
«.).  b,v.erbii*deaimPera.^^-.  ^  (VuUaraGramm, 

p.  179.)  aus  v{5Ci  (unus) ,  wic  Knrd.  aj^r-  cft  nn  C^- 
vallou.8.W.  Garz.p.18.  lehrt.  ygt.KawiHamb.II.«9. 
Eben  so  im.Bulgar.,  Walach.  und  Albanes.  (v.  Xx- 
lander  ATb.  Gr.  S.  9.) ;  im  Vaskischen  Mkhr.  IV.  316, 
In  de_n  Skandiuavisphen.Sprachen  (GrimraIV.873ff.) 
ein  anfGgiriecllc/fml'- Artikel  bei  iSub8t.j  wie  Da- 
nisch^ij/-«,  ^'»"•V^g«*  <gla.  Vogel  jener),  b\wgr^. 
ei  derBbrg,  tiherden  fhre  ftigl  (der  groaseVogel)^ 
det  fiore  bier§  {ier  gr.  Berg); —  mit  unbesfimmUm 
A.  U  z.  1849.    Erster   Band, 


Artikel  dagegen  en  fugt  {ein  Vogel),  et  bierg  (ein 
Berg).  Im  8udwestlichen  Jutland,  nach  deutscher 
Wei8e,  a  Mand  derMann,  &  Bom  da8  Kind^  statt 
D&nisch  Mandenj  Barnet  Bernhardi  Spracbkarte 
S.  99.  Im  Neuarmenischen  der  Indeflnitartikel  se- 
Crennt  bald  1)  hinten  (mo)  bald  S)  vorn  (dann  aber 
fneg^  eig.  ein)  oder  3)zu  beiden  Seiteo,  z.  B.  meg 
mati  mS  (ein  Hanh).  (B.  Riggs)  A 'bri^ef  Gramm. 
of  th6  modern  Armerrian  lang.  Smyrna  1847.  8.  p.  10. 

—  Posieššivpron.  (vgl.  Z&hlm.  S.  15.),  z.  B.  \m  Bul^ 
lom  (Nylander  Gramm.  p.  19.)  The  pos8.  Pronouns, 
Kke  the  articie  and  adjectives,  are  preccded  by  the 
8ubstantivc8  e.  gr.  mooa  [cat]  tvoa  Her  cat.  Da- 
gegen suffigirt  z.  B.  im  Berberischen  (Venture  de 
Paradis  Gr.  et  IKct  p.  14.) ,  bei  den  OuHa  (Tutschek 
6r.  p.  06.  Beht  p.  105. ,  aber  praf.  im  jigau  of  Agau^ 
mider')  u.  s.  w.,  wie  im  Šemitischen.  EineBildung 
durch  Prftflgirung  im  Abehasiechen  (Rosen,  Beri. 
Akad.  Abh.  S.  494.)  š-^abj  vo-^ab^  i  ^ab ,  Plur.  /i-  ab^ 
i^abf  r^ab  mein,  dein  sein,  uhser,  euer,  ihr  Va- 
ter  (aA).  Praflgirung  ofters  von  SufIBgirung  be- 
gleitet  z.  B.  im  Delawa^  (Talvj  S.  16.  19.).  Vgl. 
nnten  den  Genitiv  oder,  wie  man  ihn  nicht  nnrich- 
tig  aueh  nennt,  besitzlichen  Casus,  z:  B.  iS  ndxiQ 
^^hefi  oder  ndrtg  fj/ndtv  (Vaterunser).  —  Einen 
recht  anfTallenden  Geg^naatz  mit  doppelter  Kreu- 
zung  bildeii  auf  der  einen  Seite  die  tafariscben 
Sprachen  (Sohott,  8.2.  3.)  und  andrerseits  der  jRTon- 
gB-Kufferslunm  (Morgenl. Ztschr.  II.  «4  f.  153.),  inflem 
1)  jene  tron  Vomen  an  der  Wurzel  keine  Bildungs- 
zua&tze  dolden,  waltrend  der  zweite  fast  nur  dem 
prafighenden  Principe  hnldigt,  und  2)  dort  „ jeder 
Hedetheil,  der  einem*anderen,  oder  sofern  dr  einem 
anderen  zur  n&heren  Bostimmung  dient,  dem  Letz- 
teren  ohne  Ausoahme  (z.  B.  das  Adj.  dem  Subst:, 
dar  Genftiv  dem  Rogens)  vorangestellt  wird'V^'®- 
gegen  hior,  weiiig8ten8  in  den  beiden  angegebenen 
Fallen  (z.  B.  im  Mpongtoe  Wilson'8  Gramm.   p.  41 

—  41),  die  umgekehrte  Folge  statt  findet.  Ausser- 
dem  zeigt  in  Betreff  der  A^prdnung  der  \YdrtQr 
AoB  OuichuaA^iBe  tvirklieh  uberrasohende  Aehnlich- 
keit  mit  dem  Tatarischen ,  wie  aus  MHhr.  III.  9.  587. 
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531.  in  VgL  mit  Schott  a.  a.  O.  erseben  werdea 
kann.  Ueber  das  nicht  milider  von  den  Vravidi'* 
schen  Sprachen  in  Dekhan  befolgte  Princip:  ^,Alle8 
Bestimmende  vor  das  Bestimmie  zu  steilen "  8.  Mor- 
genl.  Ztschr.  11.  S75.  .  / 

Bei  zusammengesetzten  Zahlen  muss  bald  dio 
grSssere  bald  die  klelnere  voraufgchen,  und  zuwei- 
len  geschieht  es,  dasa  ohne  alle  M^eilere  Andeuiung 
lediglicb,  durch  die  verschiedeno  Aufeinanderfolge 
Addiiion  und  MuliiplicaHon  aua  einander  gehalten 
werden.  S.  Zahimeth.  S.  31  f.  Im  Suanigchen  (Ro^ 
sen^  Beri.  Akad.  Abh.  1847.  S.  424«  Osset.  SprachL 
S.  64.)  z.  B.  1«.  tWt'-ieni  10  +  ?,  aber  90.  tVra- 
teVi*  SxlO,  sourie  im  AbchasUchen  ,)die  kleinere 
Zahlengattung  vor  die  groesere  gesetzt  immcr  Hnl- 
tipiikation,  dagegen  die  grdsaere  vor  der  kleineren 
atehend  Addition  bedeutet"  Osset.  SprachL  S.  76. 
—  In  ahnlicher  Weise  werdeu  luitunter  Aiiribut 
und  Priidikai  durch  die  Stellung  unterschiedcn,  et\va 
wie  im  Gricchischen  "fUi^v.  i/^o;:  „Ich  bin  ein  Grie- 
che",  /yci)^  "ZiUi^if  aber  nur  appoaitloncll :  „Ich,  ein 
Grieche"  bezeichneu  \vurde.  Japtuiisch:  iahaijama 
Altus  mofis,  aber  jamai  iukai  Mons  (est)  altus. 
H.  Sieinihal  de  Pron.  relal.  p.  24.,  der  uberhaupt 
die  ^eringe  Aiisbildung  mancher  Sprachen  in  JHer- 
vorhebung  jenca  so  wiclitigcu  uad  zu  strengerer 
Satzbildung  nothwendigen  Unterschicdea  scharfsiu-« 
nig  und  gclehrt  hcrvorbebt.  —  Im  Misieha  (Mithr. 
III.  3.  S.  37')  stehen  dieAdj.  in  derRegel  ^aoA  den 
Sabst.}  wenn  sie  vor  denaelben  atehou,  so  bezeich- 
nen  sie  gewdhnlich  das  Pradikai  des  Satzcs.  Ge- 
rade  derselbe  Vnterschied  der  Stellung  findct  iader 
Uebriiischm  Sprache  und  den  ihr  verschwisterten 
statt,  bemerkt  dazu  Vaier.  Eben  so  im  Tong.^ 
A.  Seel.,  Tah.y  Haw.  KawiuTrk  |U.  S.  747.;  vgk 
noch  liber  WoristelIung  in  den  ]IIalay^ischeo  $p.ra-* 
chen  II.  171  ff.  u«d  im  Madeg.  Adj.  hinler  dem 
Subst.  Mithr.  III.  264.  Das  umgekchrie  Vcrfahr^a 
beobachten  die  Letien^  indom  in  ihrer  Sprache  die 
Adjectiva  als  „Adjecte  vor  dem  Subjecio  oder  ihren 
Substantiven,  und  als  Pradikate  nac/r  ihnen  štaben; 
eben  so  \vie  im  Au»$iichen",  z.  B.  Lettisch  UAš 
zilweh»  ein  guter  Mensch ,  zUwek$  Uib$  der  Menscb 
iat  gut.    Hessolberg  S.  89. 


Nicht  uberall  in  den  Sprachen  wirft  die  Sub« 
stanz  auf  ihre  Inb&reiiz  jenen  bunten  Reflex^  der 
sich  durch  eine,  der  Flexion  der  Substantiva  riicii- 
aichtlich  Geschlecht,  Numerus  und  Casus  entspre- 
ehcnde  Umwandlung  an  dem  AUribidivum  su  offea- 
baren  pflegt:  letzteres  bleibt  vielmehr  oflt,  suniil 
dann,  wo  auch  das  Substantiv  keine  AbwandluDf 
erfahrt,  so  zu  sagen,  adrerbialiach  starr  und(et\vi 
die  Graduirung  ab^erechnet)  unverdndert, .  Es  be- 
greift  sich  daher,  dass  ihm  ein  mil  Bezug  auf  «eui 
Subst  feHer  Ort  gevissermašseii  seine  syotakti- 
sche  Stelle^  wi6  im  jedesmaiigen  Saize^  so  uber- 
haupt alš  Attribut,  anzuweisen  wenigstens  mit  be- 
h&iriich  ist. «) 

Afrika.  Im  Uau$$a  (Schoen,  Vocab.  p.  8.):  The 
Adj.  is  not  distinguished  from  Ihe  Subst.  or  Verb 
by  any  peculiarmark  ar  teimination.  It  is  knotin 
to  be  such  from  the  poaition  H  heids  in  a  senlence, 
but  principa1ly  by  its  aigniflcaiion.  There  are  not 
many  A4j.  in-  the  Haussa  lang.  —  The  Adj.  mj 
be  placed  iefore,  as  vreli  as  affer^  the  Noun,  though 
not  arbiirari/jf :  itd  position  musi  be  learned  froa 
the  Natives  themselveft.  •  Vgl.  z.  B.  die  weDigea 
Adj.  im  Frz. ,  die  der  Sprachgebraoeii  entweder  in- 
mer  oder  mit  abweichendem-  Sinne  kinter  dem  Subst. 
verlangt.  —  Im  Gatla  nach  Tntschek  Gr.  p.  57.: 
The  Adj.  ist  always  placed  tifter  the  SubsU,  and 
agrces  with  it '  in  geridei*  and  Mmber ,  for  both  ot 
ivbich  there  is  a  special  fofm.  Vgl.  Krapf,  In* 
perfect  outl.  p.  13.,  wo  das  Adj.  glek?bftills  nick- 
fblgt,  wie  auch  das  regierte  Subst.,  z.  B»  Mm 
guda  A  large  house  und  Mana  aiaki^a  The  hoose 
of  my  fiither.  —  Im  Sušh  (Mithr.  III.  1. 175.)  ^^er- 
fahren  die  Adj.  keine  Verfttiderung  der  Endtmg,  sie 
stehen  immer  hinter  »dem  Subst  und  auoh«  hiMer 
dessen  Casus -Bndung",  ^togegen  es  vem  Ameri- 
kanischeh  Muy$ca  III.  S.  70».  heisst:  „Dils  Adj. 
bat  seine  Stelle  zunac&st  fineA  šeinem  Subst.,  oi^ 
noch  t;or  der  Cisua-Endung."  —  Im  (MirAi  (oder 
AahanU),  wovon  eine  druokrertige,  allein  leider 
noch  nicht  gedruckte  Gramm.  vem  Miss.  RH*  vor 
mir  liegt,  z.  B.  nmnijfO  iunium  (ein  schwarzes  Rind); 
im  FaMe^  no  ebenfalls  Subst.  und  Adj.  ohne  aH« 


*)  Etwa  so ,  wic  Hervorhcbling  von  Eigennamen ,  oder  auch  Im  Dcnlšchen  von  Subst.  mittelst  grosser  Initialch ;  —  «»J* 
6ewobnheit,  die  trotz  manchcr  nicht  zu  Ifluj^nenden  UnbeqbeiiilichkeiteB ,  und  des  Sdiefnes  Tdn  Fedantisanis ,  d«n  ••* 
haben  mag,  fch  doch  so  ivenlj«  verderblich  finde,  dass  fch  rt>g|ir  noch  veltere  Avseetohnan^ou  v^tsckiedeaar  »edetfce** 
X.  B.  des  Verbums  durch  di«  »chrilt,  natheittHch  bei  aesionsamea  Sprachea  gar  nfobt  ^ungeir«  s&ha,  4a,dies  HiMfeB  nir 
sciinents  V4uri^iMliit99  abgiibe  aloich  .der  docli  jededrauuMi  ivUM&oflUBanaa  Interpanction,  Waa  far  tiaen  Redetheil  M«o 
wir  z.  B.  in  dem  Engl.  right  vor  uiis  ? 
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riexion  bletben  (Ifitfah  Ili;  L  IM.)*  u^d  im  Mra 
€^.  197.  fiteben  di^  Adj.  immer  kinier  d^m  SiAst.  ' 
Desgleicbeii  setseu  viele  Amerikaniithe  Volker  das 
Adj.  (deMen  reliie  Natur  als  Adj.  jedoch  zuweileh 
In  Frage  ateht.  Duponceau  Mčni.  p.  186  sqq.)  kin-- 
#0r  das  Subst./ z.  B«  die  IMoenden  Z&hlmetb.  Si 
303.,  die  GMMmimA«  mid  CAoJtfoA  Iditl^.  IH.  8.  8« 
301.,  vielleiebt  die  Karaiben  lil.  9.  «88.  --  ,/Di^ 
Blackfeei  (Prinz  t.  Wied  Reiae  I.  584.>  setzen  das 
•Uat]ptwort  <  meist  vor  das  Beiwort,  mau  adgt  t&.  B; 
uidit :  ,,deh  \vcisse  B&r",  sondeni  ,,Bir  der  wei6se", 
mcbt  ^,B&flenehef'f,  ^ondern  ,,  Cherbftr"*  u.  s.  w; 
Desgleiclien  die  Manddns  (11.551.),  z.B.Ptehikš^ 
schoita  Pferd  wei8se8,  also  nicht,  wie  im  Deutscben 
mid  Englischeii)  abcr,  %vie  im  Franz.  bei  den  Far-^ 
be%  VoitrsMaue  (Lat.  utbus  aflfus')  u.  a;  Vgl.  atidh 
z.B.  li.  124..fiieBohirenarton,  wieo/fii7f>mc&^^rA  [Voa 
fwiA  sclnvarz]  scb\varze  B.  Mandeck- $uth^n$ika 
[Voget^Ei]  -»  kuhschta  [laneres]  -  essiidS  Dolter, 
von  Mltda  gelb  ^  u^oA  » tiAda  Galle.  Pahin  ^  sitiditadl^ 
blond ,  daraaa ,  wic  paA/f»  (Haar)  -  thoUH  (grau), 
^raubaidrig;  Bei  den  MonitarHs  beiseen  die  Bkek-^ 
feet:  l9$i^wthup^icha\onUUi¥\xw  (ef^f^f^Fabrte), 
und  dšm  McbgeateUten  Adj.  fikr:  schwarz;  Vgl. 
^hckokuseki^-it^piBel^B.  FuchB  (8oh\varedr),  sUhUchu^ 
pincha  WM  (fle]yi¥araer^,  aber  sahšcha  (der  graue 
Wolf>  —  Dagegen  steben  z.  B.  im  Moheiy  Mithr, 
UL  2.  501.9  im  Aifmara  539.  die  Ad|.  twr  den. 
Subsi.  — .  Im -Oukhua  69T.  sleben^die  Adj.  immer 
ver  dem  Sobet^  ausser  wenn  sie  ais'  Apposition 
geaeiaa-  \veidfn|  die  Parlicifrien  vor  eder  »ureA  dem 
SttbBt.  Die  iAdj^'  der  .Materie  werden  durch  das 
Sobst.  Aleser^'  ilielobes  dem  anfleren  £ubst.  blos 
vdrgesetzt  wird,  nud  Ciberbaupt  viele  Adj.  durch 
den  G^niim  eines  Subst.  ausgedruckt.  Vgl.  also 
is.  B.  Frsnz.  il^er^  von  Gold  =^  goldto. 

Unter  den  Spraehen  Europa'š  befolgen  die  kel^ 
tischen,  vvenig^lens  Tur  gew5bQlich  nnd  der  grds- 
seren.MftSSe  tfaeh,  das  Geaeta,  die  Adj.  dem  SAbst. 
MUcAzusItilem  So  Irisch  (E.  O'  G.)  A  gramm. 
of  tho  Gaelic  lang.  p,  109  sqq.,  z.  B.  fer  mor  f;ik 
jnagnu^),  abef  ^cL  mir^fhear*  {An  eari,  a  lord). 
Ir.  mir  nach!  0'Brien  hbtter  Subst.  bei  lebendeti 
W:esen,  sonsl  vor  ibnen;  GaKsch  Armstr.  Dfct.  p. 
LIX.;  MAnx,  Lco  Ferienscbr..  I.148.  Auch  Welsdi 
Pughe  p.  58.  und  Basbreton  Lc^onidec  p.  195.  Ro- 
strenen  p.  179«,  jedoob  in  diesen  beideil  vm  beiAi 
Positi%s  ivahrend  Compar.  imdSnperl.  haufig,  vicl- 
Icicht  der  Empfaase  wegen ,  vomiagebeo.  Vgl.  \}n^ 
terscheidung  vom  Comp.  und  Supcrl.  im  Kurd.  durob 


dfeSteilang'*;iA*-fer  (pulchrior),  ienpii  (puteber- 
fimus)  Zalilmeth.  S.  916.      ' 

Ich  komme  zum  Geniiive  in  Bezug  auf  das  ihn 
Hgiereude  Sukst  Auch  hierbei  kann  das  ini  Ge^ 
nitive  gedachte  Subst.  dem,  wovon  -es  abhangig, 
bald  mrausgehen  (z.  9  im  Chilesischen  Mithr.  III. 
9.406.},  hvAA  rtochfolgen,  und  zwar  so,  dassei^ste*- 
fes  entweder  mii  oder  oA^te  Abbangijgkeits-Zeicben 
šteht,  in  \y61chem  zweiten  Falle  allein  die  Stelluttg 
zwischen  Herrscher  und  Beherrschtem  den  IJnter- 
schied  begrundet.  Bei  der  Composiiion  geschieht 
es,  dass  sich^vei^mittelst*  ihrir  ein  Wort,  gleich- 
sam  das  Grundwort,  zu  eincr  innigen  Einbeit  mit 
afideren  Wdftern  zusammenscbliesst^'  die,  obschon 
inehr  untergeordneter  Art,  doch  ein($  Bestimmung^ 
des  Grundwortes  eiithalten,  und  bald  einen  depen^ 
denien  (z.  B.  Oen.,  Acc),  bald  einen  inkdrenien 
(z.  B.  Adj.}  oder  d^ch  sonst  (\vie  z.  B.  im  Slskr. 
Dwandwa}  eoordinirten  Charakter  an  sidi  tr^gen. 
Die  in  den  Sjfnrachen  jedesmal  beliebt  wordene  Auf-^ 
einanderfolge  der  Glieder  bei  gedachtem  gramma« 
tischen  Vorgange  ist  nun  ebenfalls  nichts  weniger 
als  gleichgultig)  und  in  der  That  niclit  uberall  die« 
selbe.  So  -  beobachten  Sanskrii  und  Laišin  am 
tstr^ngsten,  und  eben  so,  nur  mit  minderer  Štren* 
ge,  die  meisten  Indogermanischen  Sprachen  das 
Printip'  der  ForaiMSchickiing  der  untergeordneton 
tSlieder  for  dem  Grundvrorte  (Et.  F.  II,  378.),  urtd 
jeder  ftkhlt,  dass  laudltoenuš  (laudans  coen^nr)  od€ir 
auf  Inschr.  domnaedius  (dominus  aedium},  domni-' 
fund(9y  domniprdedia  (domina  fnndi,  pfaefdiV),  bei 
DC.  caprifer  (aryayQogy  Ziege  des  Feldes}  Btl  F^ 
II,  893.  iin  Lateinischen  sehr  ungew6hnlich  gesagt 
sey,  wie  ja  auph  Deatsch  z.  B.  Furehte^ott  (der- 
lei  im  Homanischen,  z.  B.  Frz.  essuie  <-niain ,  sehr 
h&nfig)  neb^n  goHesiiirchtlg.  *  llausherr  =  Herr  des 
Haoses  (blos  durch  liiversion:  des  Haoses  Herr}: 
Roth\Vein,  Rothwild  (>h>ch  sehr  verschieden  von 
čaprifsr} ,  MoVgenrdih ;  Sdhlachtfeld ,  Feidcksblacht ; 
Sandmeer-,  He^sand  u.  s.  w.  —  Bekanntlich  ge«- 
hdrt  der  sog.  Status  Comiruciufj  wo  das  Regiert^ 
den  ztceifen  Platz  -etiitiimmt,  zo  den  wesent)ichen 
Unterscheidungszeiciieti  des  Semitiscken  Stammes 
ž.  B.  vom*  Indogermanisohen,  um -so  mehr^als  in 
Jenenik  das  regierendeGlied  z\i  seinem  seibst  un<- 
vbrandert  bleibenden*  Coibplcmente  gleichsam*  hin- 
jtorzend  (Ewald,  Gramm^  Arah.  I,  p.  914.}  sich 
hSrziy  und  hiednrch  den  freilich  (weil  Flexton'nttr 
pesiiiv  seyn,  nicht  in  blosser  Hiowegnahme  beste- 
lien  Jkann}   r-   fahohen  Schein  gewinnt>   ats  sey 
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hier  eiDmal  der  Herr  —  mihm  Dienera  Knecht  und,, 
statt  des  Dieners,  mit  der  Livree^  dem  Zeichea 
der  Abhangigkeit^  angeUian.  —  Im  Peršišcken  pflegt 
sich  zwar  sowohl  Keara  relativa  als  deacriptionis  in 
der  Schrift  an  daa  voraufgekeitde  Subst.  su  heften^ 
alltin  ^ran  ist  bloa  dit  Unb^uemlichkeit  der  ange- 
nommenen  Arabiachen  Schrift  Schuld,  welche  ein« 
selnatehende   oder   imliale  Vocale  luir  i^n  Conso- 
Muilen  aaaubringen  vermag.      Ofienbar  soU  das  t 
awi8chen  Hegeaa  und  Rectum  in  der  Mitte  8chwe- 
beA)  und  ist  nicht  etwa  ^Um  i  imilatia  (=3  (ii5si  8.  ob.)} 
wie  Vulledra  i,  p.  77  mit  Lumadea  glaabt  ^  aonderoj 
wie  Spieget  in  JIdfer'a  Ztachr.  I,  S.  S19.  seigt,  das 
mit  Lat.    if    verwandte   Sakr.  Relativ  -  Pronoman 
^yaj   dem  hier   die  AuFgabe  einer   innigeren  Ver« 
knupAing    der   beiden    Glieder    geatellt    iat,   a.  B. 
ifMl-i  qwlim  Camicus  aBtii)uu8),  Mraa  ongefahr  ge- 
sagt  ist,  wie  Mhd.  Giselber  der  junge,  her  daz  groze 
Grimm  IV.  538. 542.,  Griech.  dvi^g  o  0O7OV  (Voemel, 
Uebungabuch  Frkf.  18SS.  S.  18  F.)  und  uiim  *  i  pe* 
der  (nemen  patriai)  wie  to  fisfikiov  t  A   tov  nazgog^ 
frcilich  im  letzteren  Falle   mit  dem   Unterschiede, 
daas  im  Griechiaphen  wirklLche  Genitiv-Eiidung  Tor- 
baiiden,  w&hrend  daa  Persische  nur  in  die  Nack" 
seizmig  dea  begriffiich  abh&ngigen  Subatantivs  den 
^nitiviachen  Sinn  iegt,   der  zwar  meiatena  iiulfs- 
wei80  durch  jenea  ^  mit  hervorgeboben  ivird,  wah* 
tend  oft  wie  im  Prov.  \q  filb  Santa  Maria,  frz.  fdte* 
dieu,  mu8^  Napoleon  u.  a.  Diez  IIL  127.,  im  Baa« 
breton,  z.  B.  Ki  lanHj  le  cbien  de  Jean,  Joeeph 
mup  Jaeob  oder  map  da  J.  Joaepb  fila  de  J.,  fy 
tnafn  maiaon  de  pierrea,  aber  auch  zuweilen  mit 
Abiaderung  der  Initiale  dea  2.  Wort8,  zu  B.  domr 
4^  [au8  mdr^l  Teau  de  m^r.  Lc^onidec  p.  193.  Ro- 
Btrenen  p«  179. ;  im  M i^x  (Leo,  Ferienscbr.  1, 141.) 
wirklich  acbon  die  blosae  Stellung  genugt.    VuUers 
p.  71.  Nr.  127.    Weoa  daher  Pfizmaier  Or.  Turqtte 
p.  85.  Z.B.  shdh-^i  Le  roi  de — iibersetzt,  80  iat  diea 
jiur  oliiectiv  richtig,  aubjectiv  aber  unwahr,  nod  p.  88 
sch$r  - 1  direndeh  -  rd  (au  lion  feroce)  eig. ,  so  zu  sa- 
gen,  leo-qai[oderT^3  C^oc^i.-—  Bie  Cajpuszeichen 
werden  im  Galla  nicht  nur  dem  posl|)onirten  Pos- 
seasivpron«,  sondern  sogar  dem  Gen.  dea  Subat.  an^ 
gefugt,  z.  B.  niti \uxot1  Butarii  [Buli  adj  died'e 
He  said  to  the  wife  of  Buia  Tutschek  p.  56.    Im 
Maiix  (Leo,  FerioDSchr.  1. 147.)  wird  zuweilen  blos 
das  Adj.  bei  einem  Subst.^  und  dieaes  nicht,  im  P/ur. 
^setZit.    Eben  so  im  BuUom  Nylander  p.  12.     Bie 


•igmtUcfaon  CampmUa  im  Pora«  y  imrnentUdi  Taipu« 

Tuscha,    senden  dagegen   auch  das^  Rc^ierte  toi- 

auf.  Vnllera  p.  I9I.  —    Im  IVi^a,  migt  Crowt)Mr 

p.  6. ,  the  Poaaessi ve  Čase  niay  be   kB«wn  by  ito 

being  gavemed  by  the  Prapoaition  <•  9^,"  plaeed 

between  two  Nouns  orProaouos;  thua,  iffah  ii  eai 

mater  n^ea;  ille  ti  babba  (domns  patiis).    Oc  bj 

two  Nouns,  or  a  Noua  and  ProneOn,  with  an  ap»» 

atrophe  between  them,  aigniffing  thai  ii  is  vader- 

stood ;  thua  oUorA'  obba  „the  kiiig'8  aUp"  (aig.  Na« 

vis  regis).     Nun  wird  aber  im  Vecah4  ti  nicht  nor 

als  ]Pr&p.,  sondern  auch  als  „reA.  ;irofi«  who,.  vAii^ 

the  one  whieh*'  angegeben,  ja  z.  B.  im  V  U.    BJlik 

*H>a  (pater  noster),  fi  (qui).«AiA  It   arwig  (tsut 

coelo)  gebrancht,  so  dass  hier  ti  Aglich,  wieia 

Persiachen  das  ejngeschaltete  t,  eig»  Relativproo«- 

men  aeyn,  fibrigena  auch,  wie  dort,  mitunter  ent* 

behrt  iirerden  k6nnte,  —  Nicht  z.  B.  von  deo  li/- 

tiiehen  Spraeben  jetzi  zu  reden,  wo-  das  aMAgi- 

ge  Subst.  sehr  oft  batd  frei  bald  durdk  Comprnitioa 

noch  n&her  aageruckt  iiiOer  dem  HegMia  ateht,  ist 

noch  in  mehrereu  Spradban,  so  auiA  in  Afrbsir 

ecken^  hierunter  aelbat  selGhen ,  die  iinmoglick  onter 

Semiiiachem  Eiuflnaaa  dazn   gelangi  Mya  konDen, 

die  gleiche  Foige  itMich.    BeiapMt  MiMi,  dai  ii 

vielen  Spraeben  durch:    Orme^umešr   aiiagedrodt 

.wird,  wie  nadi  dDm  Pruazan  vnn  Wied  bei  dea 

.Mtonitarris  ma^-dhin  Idkd  .weibliehe  Bro8t]-ii^ 

(;Waa8er);  in  dar  Olo-fi^aehelcA-|id«eA-iifll«itf 

pd$S  (weihUebe  Brua*)  uod  Mit  Wasaer,  und  » 

nuch  im  Omaha.  S.  6<Kk  pSš^  ^nOk  inOk  VfMMmj 

aber  S.  «01.  angebUcb  smu«,  weibUche  Bnist).  1k^ 

gleichan  im  BonDy  bei  Kiler  S.  lOi  32  mido  mit^ 

aber  Kubrnilch  naoMlh  [Kuh]  lifu/s  mi^Mjfgi   l^ 

Odschi  nach  Rtis  nHfu^su  aus  su«  ins«  (^asser), 

Aabantee  im  Outline  p.  117.   tMufitiu.      S&aimdicb 

in  diesen  das  /egierte  Wort  (Brusi)  roran.    i>&g^ 

gen  im  Ibn  p.  116. 195.  mm -<f s«  (Milk)  aii«  miiM 

(water)  und  ana  (nipple>  —  Fenier  ThriMD  durch: 

Aitgemoaeser,  bei  von  Wied  U.«fl8.  meHa^mk  m 

Omaha«  und  eben  ao  in  der  Oto^prache  S.  627.;  iiB 

Moniurri  ifla  [usAta  Aug«i]<<*  A«Mi(Waaser)-  A«<' 

[ahus$,  viri].      Im  Asiiantee  inUnabn]  nina  dock 

wohl  von  enirtr«,  olnj,    bm  flus  suni  (Auge);  ^^ 

SM  aba  Es  ist  Begen   gefaUeii.     Bambanra  nj/e^-i^i 

lianduigo  njfojh  mia  fijfa,  nutfa  (eye)  und  ^)  f 

(water),  vgL  aluch  Mand.  njfojibo  To  weeP' 
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D, 


Nationalcs  Drama. 

Riidiger  va;»  Bechlaren.  Sin  Trftuerspiel  vmi  WU^ 
h€tm  (hierumUL  8.  11«  jS.  Halle,  Hejrmmaao. 
184».    (21  Sgr.) 


'er  Wink  Tilm^r's ,  we1cher  die  Dichter  der  Qe- 

genwart  zur  Pramatisirung  der  nationalen  Heldeo- 

sage  lockcn  solite^   war  das  erste  Sjmptom^  wel- 

ched   einen  neuen  Anlauf  in  dem  Entwickelungs- 

^ange  der  dramatischen  Poesie  verkundigte.    Zwar 

hatte  8chon  Gervious  im  Besonderen  nachdriickličh 

hervorgehoben,    dass    das    Nibelungenlied ,    wenn 

man  die  Sache  recht    besieht^    nicht   eine    einige 

epische  Handlung,  sondern  eigentlich  zwei  getrennte 

dramatische  Handlungen    darstellt;    dass   hier  das 

Schicksal  in  dramatiseher  Wei8e  als  ein  Resul&t 

der  Handlungen  erscheint;  dass  das  Ende  mehr  die 

K^atastropbe  einer  Tragodie^  als  der  ruhige  Aus- 

gang  eines  Epos  ist ;   er  batte  ausdrucklich  darauf 

liingewiessen^   dass    das   Nibelungenlied    mebr    im 

Geiste  desDramas  durch  geschiirzte  Knoten^  dureh 

spannendeErwartungen^  durch  Entfaltung  der  Cha- 

raktere  wirkt.    Doch  war  es  erst  Vilmar,  welcher 

liieraus  die  praktische  Consequenz  zog^  dass  unter 

anderen   Stoffen   der  aitdeutschon  Sage   besonders 

di9  beiden  Theile  des  Nibelungenliedes  dramatisirt 

werden    mussten.     In  der  That^  wer  solite  nicht 

wunschen,  dass  wir  gleich  den  Ghriechen  ein  &chl 

nationales  Di^ama   erhielten^    welcheS   nieht  einen 

winkuhrlich  erfundenen,  sondern  aus  derVolkssag^ 

geschopften  Stoff  darstellt?   Welch  ein  gl&ckiičher 

Griff  W9r  es   schon,   dass   Gdthe   die   Faustsage^ 

Schiller  die  Tellsage  auf  die  Biihne  brachten  \  Frei- 

lich  did  Schicksale  nnseref  Heldensage  mussen  deir 

Gestaltufig  eines  wahreli  Volksdrama  eine  bedeu- 

tende    Schteierigkeit    entgegenstellen.      Denn    die 

rremdlandisčhen    gelehrten   Einfiusse^    weldie   die 

deutsche    Literatur     Jafarhunderle     hindurch    be- 

lierršchten ,  haben  auch  die  deutsche  Sage  aus  der 

Crinnerung  des  Volked  verdr&ngt.   Es  ist  aber  klar^ 

dass  sich  das  Volksdrama  blos  dann  eine  Wirkung 

versprechen  darf^    wenn  der  •  sagenhafte  Stoff  im 

A.  1*.  %*  1849.    krater  Band. 


Hali  e^  1a  der  EnpbdiHmi 
4er  AU«.  IM.  S^ettiUK. 


Volke  wurzelt,    wenn  er  auf  eine  allgemeiae  B^ 
kanntheit  rechuen   kann.     Wir  k5nnen   nun  nicJM 
leugnen^  dass  selbst  mit  der  Nibeluiigensage  h&ch^- 
stens  die   Gebildeten   vertraut  sind.    Wie  slavei^d 
\virkt  al)er  ferner  unter  ihnen  die  thorichte  FundlKt, 
dass  sle  durch  Begeisteruug  fur  unser  NatioM^lepo« 
Slangel    an    Runstsinn    oder    patriotischen.  DCadcel 
verrafhen  mochten!    Doch  wer  weiss^  ob  nieht  die 
politische  Wiedergeburt  Deutschiands  das  Herz  de^ 
VoTkes  der  uralten  Vergangenheit  wieder  zofulirjt; 
ob  nicht  jener  sympathetische  Zug,    wel€faer  die 
fiferodn  der  Wissenschaft^  die  Dichter  der  rirman- 
tischen  Periode  zu    den  alten    deutschea  Saiigom 
trieb^    bald  Nachhall    in    der   Nation   finden  i¥ir4. 
Es  kommt  nur  darauf  an^  dass   der  alte  natioBale 
Sagenstoff  dem  VoIke  sinnlich  fassbar  ver  die  Ao- 
gen  gefuhrt  wird.     Welche  Form  der  Gestaltung 
W&re  aber  dazu  geeigneter  als  das  Drama?    Wir 
glaifben  dies  am  besten  deutlich  za  macheo^  wean 
vir   an    die   Geschichte    der   Faustsage    erinnerjp. 
IVar  es  et^^a  das  Volksbuch  uber  Faust,  welclie8 
einen  wahrhaft  intensiven  Eindruck  machte?  Wiir- 
ren   es  nicht   vielmehr   die   Volksschauspiele,    die 
Ptlp|>enspiefle    ^^Doctor  Faust'%   welche    durch   die 
Plastik  ihrer  Darstetlung  einen  ungeheuem  Beifall 
erregten?    Wie  auch  die  rohe^^   stofSiche  Masse, 
das  unverarbeitete  Material  des  Volksbuches  ein^ 
soldie  M^ilcung  h&tte  erzeugen  konnen^  w&re  m^ 
ein  lUthsel.    Nidit  minder  lacherlich  ware  die  Uf- 
lufAon^  wenn  Jemand  šich  einbildete^  dass  di«/Sag^ 
iron  Siegfrted  nnd  Kriemhilde  in  der  Oestalt,,  wie 
sie  uns  das  sogentante  Nibelungenlied  bietet|  jer 
niat^  popul&r  werden  kfinnte.   Wer  denWert^  des 
Nibehingenliedes  richtig  schatzen  will^  mus  gelehrt^ 
Kenntniss,   historiscfae  Studien  zu  Hulfe   nehmeiu 
Der  Laie  wird  sich  durch  die  Durfltigketit  der  Hu^ 
stellung;  durch  die  nothdutftige  BeMeidung^  durcti 
die  Einf5rmigk6it^   ja  KUte  des  Vortra^s^    dureh 
die  Schwunglosigkeit  der  Bčhandlung  imo^er  unan- 
genehm  Hbgestossen  fnhlen.    Es  ist  also  klan  das^ 
der  Stoff  des  Nibehmgenlieds/  vireicher  an  Oross- 
artigkeit,  an  Tiefe  mit  keitaem  andern  zu  verglei^ 
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chen  ist,  erst  dadurch  volksthumlich  werden  kann, 
weiui  et  darch  dramatiscbe  BearbeituDg  Fulie  der 
Gestaltung^  Wlrine  des  Lebens,  idealen  SchwuDg 
gewinnt.     Versteht    sicb  vollends  der  Dramatiker 
«uf  die  Technik  der  Buhne,  so  dass  er  an  rechter 
Stelle  eindringende  Effecte  schafft,  welche  sich  ohne 
Kunatlichkeii  aus  der  Sitnation  ergeben;   wci88  cr 
den  GegeosUnd  der  roben  Vorzeit   mit  der  Cultur 
der    Gegenwart    massvoll    zu   vermitteln   —   nun 
wahrbartig,  wir  miissten  an  dem  deutschen  Publi- 
kum   verEweifeln,    wenn  eine    solche    dramatische 
Dichtung  nicbl  eine   begeisterte  Aufnahme  finden 
Mllte.    Vilmar  bat  iibrigens  schon  angedeutet,  dass 
der  ersteTheil  des  Nibeluiigenliedes  als  „Siegfrieds 
Tod",  der  «weite  als  „Rudiger"  dramatisirt  wer- 
aen  kdnnte.      Ob  ein  Drama  „Siegfrieds  Tod"  be- 
reits  gedichtet  ist,  wis8en  wir  nicbt:  wir  haben  es 
mit  dem  jetzt  erschienenen  Trauerspiel  „Rudiger 
ven  Bechiarea"  zu  Ihun,  dessen  Entstehung,  wie 
ijrir  h6ren,  in  die  Zeit  vor  der  Miirzbowegung  fiillu 
Man  wird  sicb  bald  uberzeugen,    dass  diese  Dich- 
tung ihre  Existenz  nicbt  absolut   dem  Winke  des 
liiterarhistorikers,     soudern    auch   dem    intensiven 
Drange  des  Dichters  zu  verdanken  bat.    Wir  fin- 
.den  es  leicht  erklarlich,  \varum  der  Vf.  nicbt  lieber 
",,Siegfrieds  Tod"  bat  bearbeiten  \vollen.    Denn  der 
erste  Thcil  des  Nibehjngenlieds  ist  zerissener  Na- 
tur,  auš  widerstrebenden  Elemeuten  gebildel,  wel- 
che  blos  durcb  eine  bubnengewaltige  Hand  geeinigt 
liierdcii  konnen,    wabrend  der  zweite  Tbeil,    wel- 
cher  bckannilicb    gleicbfarbiger,    conciser  als  der 
erste  Ist,  durcb  geistigen  Zusammenbang,    durch 
inncre  Verkettung  der  Ereignisse,  durcb  dramati- 
«cben  Zuscbnitt  uberbaupt  die  Arbeit  des  Dicbters 
erleicbcert.    Jeder  Kenner  der  aitdeutscben  Poesie 
^also,    welcber  das  Drama  OaiertvaliTi   noch  nicbt 
gblesen  bitle,  wurde  von  vorn  betein  scbon  aus 
der  VTabl  des  Stoffes  seibst  ein  guies  Vorurtbeil 
sdiopfen   durfen.     Indem   W  nun    zuniiclist  den 
tJang  des  Dramas  mit  der  episcben  Krzablung  ver- 
gleicben,   mussen  wir  uns  auf  die  Ab\veicbungen 
oder  Znsatze  beschranken,  welche  der  Dicbter  vor- 
genommen*  bat.     Dahin    gebort    der    abnuBgsvolle 
Traunk  Dibtlindens,  in  welcbem  aie  eine  Warnung 
vor  Mftnnesliebe  erblickt.    Wer  an  den  abnlicben 
Traum  Kriembildens    denkt^    wird  zugeben,    dass 
cr  dem  Geiste  des  Nibelungenlieds  cntspricbt;   in 
welcfaes  uberbaupt  das  Moment  der  Abnungen  be- 
ideutun|;svoll   bereinspiek.     Betr&cbtlicber    ist    die 
Neoerung,   dass  Dietricb/  welcbcr   indess  aucb  in 


der  Sage  eine  VermittlerroUe  spielt>    durch  Hilde- 
brand    die    Frauen    von   BecbUren   scbleunig    auf 
Etzelnburg  bringen  lasst,  um  durcb  ilir  Erscheincn 
den  Kampf  abzuwenden.    Diese  Aenderung  ist  aber 
dramatiscb  geboten,   ja  sie  ist  hier  f&r  tragisclie 
Situationen    ergiebig   gewordcn.      Die   Zusanunen- 
kunft  Diotlindens  mit  ibrem  Verlobten,   ihre  ver- 
geblicbc  Furbitte  bci  Kriemhilde^  ihr  Scbmerz,  a)s 
Rudiger  sicb  endlicb  zum  Kampfe  gegen  die  Bar- 
gunden    entscbliesst ;    Gotelindens   EiDverstlndatss 
mit  ihres  Gatten  Eidestreue,  die  tragische  Wirkung. 
welcbe  der  Tod  Rudiger's  und  Gisclber's  auf  beide 
Frauen  macht  —  wer  fubit  nicbt,  dass  dies   alles 
Motive  sind,    welcbe  die  Ratastropbe  ergrcifendcr 
gestalten  mussen?  DassDietrich  in  ehrlicbem Kampfe 
Guntber  seibst  todtet,  wabrend  im  Epos  Kriemhildc 
ihn  im  Gefangniss   umbringen  lasst,    bedarf   wobl 
keiner  besonderen   Rechtfertigung.      Die   Pcrsonen 
des  Stiicks  sind   allo  aus  dem  Nibelungenlied  gc- 
schopft,  so  dass  keine  einzige  durch  die  willkulir- 
licbe   Erfindung    des   Dichters    crzeugt   ist.       Die 
Grundziige   der  Charaktere   warcn   ebenfalls   durch 
das   Nibelungenlied  gegeben,    welches  bekanntlicb 
meisterbafl  zu  charakterisiren  wei8s ;  naturlich  sind 
sie  im  Drama  seibstandig  er\veitert  und  moglichst 
vertieft.    \Venn  wir  zunachst  von   den  Nebenper- 
sonen  ausgehen,  ist  Guntber  der  stolze  Kduig,  \vel- 
cher  in  steifen,  hdfischen  Formen  die  Wurde  eines 
eriaucbten  Furstcn  repr&sentirt.    Es  uberrascfat  in- 
dess im  Drama ;  dass  nach  der  Tddtung  der  tapfer- 
sten  Helden  er  allcin   mit  Ilagcn  tibrig  bleibt,    bis 
aucb  er    von    Dietrichs  Hand    fallt.     Gernot,   der 
schweigsame  Held,    ist  mehr  eine  Figur  als  eine 
Person,   er  ist  eine  bedeutungslose  Statist enrolle. 
Nicbt  minder  gleichgultig  ist  uns  Etzel,   \velcber 
als  zartlicber,  aber  ungeliebter  Gatte^  als  unthiti- 
ger  Zuscbauer  bei  der  ungebeuern  Kataatropbe  die 
armselige   Position   eines   balben   Cbarakters   ein- 
nimmt.   Die  scbarfricbterm&ssige  Erscbeinung  Dank- 
wart's  wird  \vohl  eine   durchschlagende  Wirkang 
machen.     Giselber*s  Zeicbnung  ist   bis  auf  einige 
Striche  wobl  gelungen.     Die  lebensfrobej  arglose 
Jugend,  das  unverdorbne,  reine  Gemuth>  die  fromme 
Pietat,  die  liebeselige  Empflndung  lassen    uns  in 
ibm   einen   &chten    deutschen   J&ngling    erkenneo. 
Der  trostlose  Schmerz  als  der  junge  Brautigam  den 
Tod  vor  Augen  sieht,  die  riihrende  Bitte,  als  er 
Scbwester  Kricmhilde  um  Scbonung  flebt,  scbnei- 
den  uns  tief  in  die  Seele. 

iDer  Bescklus9  fol^l.) 
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VOlkerkunde. 

Elnige  Nolizen  uber  Bont^  an  der  Kutte  von  Gui- 
nea von  Herm.  KSler  u.  s.  w. 

iBeschlusg  von  Nr,  131.)  , 
DesgleichenSpittle:  Bamb.  rfn-si,  Mandingo, cfa-jio 
aus  ilaMouth,  und  Ibu  onu^mini  angeblich  To  spit, 
ofTenbar  aus  onu  (MoUth)  und  mini  Vgl.  Mpongwe 
igvoana  Spi  tile  ^  abcr  ogwana  Mouth.  —    Rain^  year: 
Bamb.  san^zi  (woher  sanzioU  Age,  vgl  zieti  Red, 
bloody  etwa=/i/ie?)  Mand.  ttangi  vonaofig  (sky),  sanio 
(Above,  alofr,  heaven)^  umgedreht  im  Haussa  rufl-» 
allah  (\;i^ter  oF  god,    allein  nach   Schon   im  Voc 
vielm.  Rainbotv  *)  und  rua  allein  Wa8ser ,  Regen) 
und  im   Ibu   min^egne  viell.   Wasser  der  Wolkeii 
(^eUigui  Cloud,  eNgtvi  Thunder).    Vom  Haussa  sagt 
Schon   p.  6r-7:   The  Genitive   Čase  is   someiimes 
preceded  by  n;  but  this  »  is  more  frequently  alto- 
gether  omitted  in  conversation.     It  has  occurred  to 
me  that  the  n  niay  possibly  bc  abridged  from  na^  Par- 
ticiple  Present,  „being";  as,  hakkora  nghca^  (auch 
ahjDori^n^-givoa)  „elephant*s  teelh"  or  „teeth  being 
(those}  of  an  elephant'*.    So  auch  bci  Cro\vther  im 
Yoruba  ehin  (ehin^  et/intoolh) ^  ering  (An  elephant), 
also  schr  ahnlich  dem  ring  (Ivory),  aber  jfpeh  (Ele- 
phant) im  Bullom.     In  (Norris)  Outl.  p.  102.  Yarri- 
ba   e^^erif  ei^ajlnahi  Ivbry   von    c/ti  Tooth  niid 
eri'y  aj(niikH\  jenahu  (elepliaiit  p.  70.192.).     Fei- 
ner  Ibu  ez~engf/e  (von   eze.  Zahn).     Bei  Mollien 
Reise  S.  395. 398.  Elephantcnzahne  Jolof  guene  nieij 
Foulisch  [d.  i.  Fulah]  nihre  nioua  von  3.  giiene^  P. 
nigute  (Sereres  gnine)  Z&hne  und  J.  niei\  P.  nioua 
E.     Dagegen  im  Outl.  WoIor  boigne  ti  nyey  (bmnye 
Z. ,  nyeye  E.).     Im  Fulah,  wie  es  scheint,  uuzusam- 
mengesetzt  nyige  Ivory,  fuye;  nierre  Z.  und  dahcr 
auch  w6hl  als  Bczahnter:  wy/f(7aj  giova  (p.  19Z,  iw«w- 
ba)  Elephant.    Mit  voraufgchendem  \V.  fiir*:  Ele- 
phant im  Mandingo  sammanyingo  (samthoE.j  n^ing', 
gi  Z.);  Bamb.  hafli^njf  (liafeli  E.,  nyi  Z  J),  Aschanti 
ašUH^^si   (esun  E.   vgl.  osson  in  H5fer'8  Ztschr.  11. 
39.-,  esing'^  e««teZ.),  aber   auch  asu^mel  von  amel 
(Horn).  Im  Mpongivc  ff/^jjfii  Elephant,  mpnnji  lYory5 
inA  Took.     Bei  Beke,  Languagcs  of  Abyssinia   in 
Proceedings  of  the  Philolog.   Soc.  Vol.  II.  p.  101. 
103.  lin  Agau  bf  Agaumider:  imrhui  aus  e/i/£.  und 
drhii  Z.    ImKaffa  (jfdngasa  ^  gdshoj^  GongA  ddngasi^ 
Jsdlto  aus  Gonga  drhigato,  tVoratta  ddngarSy  Wo- 
laitsa  dangdrsa  E.  mit  Kaffa  gdsho ,  Gonga  gasio  Ž. 


*)  Sel  ihm  auch  Maskama  lit.  „water-driiiker''  ans  rua 
Vorstellnng  auch  bei  den  Rdmern  Gr|jnm  Myihi  S.  4Xt*  Auan^  U 


Im  Shankala  of  Agaurtirder  »</#rf;flWfl  lTory,  dodi 
wohl  aus  hism  Tooth ,  ctwli  mH  Falascba  djAu 
Elephant.  Gafiit  ya''Zehun'-iarših  Ivory,  vgl.  dcn 
Namen  des'  Elephariten  zbkdnish  mit  dem  in  vie- 
len  Ww.  hinten  erscheinenden-ish,  und  im  Tiggry 
bei  Vater,  Proben  S.  «87.  Urszettd,  trn  Argubba  S. 
392.  iir.sfd  Zahne.  Gfalla  of  Gadirtt  //*«  (Ivory)  ne- 
ben tllun  (Tooth)  8.  Hoifcr  a.  a.  O.  In,  fur  e\m 
"aeraitische  Sprache  auffallerider  Folgc:  Tigre  Aarmas 
[Eleph.]  nnfii  (Zahn).  Noch  »#'#©  Eleph.  im  Tam- 
garo.  Wcitere  Boispiele  in  meinem  Aufsatze  boi 
Hofer,  und  Morgenl.  Ztschr.  II.  184. 

Im  Bomy  (S.  51.)  wrd  das  Adj.  seinem  Subst. 
Mrgesetzt.    Das  Subst.,  wa8  zu  cinem  anderen  im 
Vcrhallnisse  des  Genitivs  steht,   wrd  diesem  vor^ 
gesetzt,    Das  Pron.  poss.  steht  vor  dem  Subst.    Das 
Verbum  steht  meist  am  Ende  des  Satzes.  —  Welch 
ein  Abstand  daher  vom  Ibu,  das  nicht  nur  das  Pos- 
sessivpron.  suffigirt,  z.  B.  aha-nij  aU^-ge,  aha -ga 
My,  thv,  his  hand  Outl.  p.  V.,  sondern  aiich  Adj. 
und  Genit.  nachsteUt!  Vgl.  Ibu  kenie,  enie,  LitUe, 
small,  z.  B.  nlu  iulwe,  abode,  dwellinghouse;  imm- 
ii/ii;e  Inside]  ^nie  Ghamber ,  cabin ,  ulu  enia  [small 
houso]  Room,  bedroom;   viell.  auch  hidente  Cage. 
Mini-nia  Brook,   rivulet,  mini  [water]  enia  Sho- 
wer.    Minni  edice  tHol?)  Damp.  Mini-ogi  Fresh 
ivatcr,  Ton  vyi  Fresh.      lifivar-enfe  Cup  von   i?/"- 
tvari  Basin,  platc,  efivare  Dish.  Mma-nia  Dagger 
(Knife)  v.  tnma  Cutlass,  blade,  ungma  nach  Koler 
S.  28.     Efinta  Calf  von  efi  0% ,  cattle ,  efing ;  ehi 
Cow.  Aiun  -  enie  Lamb,  vgl.  ebonu  (Aschanti  ebun) ;  • 
alesa,  Haussa  iunhia  Sheep.  -    Kuhi  redupK  aus 
liftfiGreat,  big,  large.,  Daher  ungba  Bali  (Mušket), 
ungb-oku  Bali  (Caiinon);  ebeng  huku  Cannon,  und 
egbi',  ebeng  Gun,  vgl*  mušket,  pištol,  flih t,  lock.— 
\Mi  Earth(soiO;.  aU^hedum  Eartb  (globe)  mit  *e- 
Mtim  AH,  ihedum  Whole.—   Onya  gragra  (Active) 
wohI  mit  gragri  Nimble.    Onye  harehka  (Old  man), 
xoawai  harenha  (Old  woman).  ;  Vgl.  tcau>aii    6yiyi 
Woman,  lady,  female,  uai  p.  ^99.    „Man'*  heisst 
p.  195.  uoika,  p.  112.  wuwoke',  dimkwa)  aber  ongife 
Xpcrson).     Vgl.  ongif-.ogu  Doctor  von  igo  Physic, 
medicine,  remody,  ogu  Dose.    Onye  nurau  Gorpse. 
Oagfdha  liar(oAa  lie^  falschood);  und  etwa80  auch 
onyike  Murderer?  Ont^eze  Powerful,  chief,  ongyeze 
Gentleman;    Miiy««e  CapUin;  doch  nichl  etwa  mil 
ezeTooih^  Ow^yc  wiGirl.  VTamimdehine  (brother) 

Wat6r  and  fikMAtffnrmnkard,  iatoxication.    Vgl.  fiber  aks« 
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liolMri  (fenale)  Sister  y  wie  selir  oft  iii  den  Spra- 
diM>  die  keuiGeschleGiituiitertfcheiden,  gcsagt  wird. 
Man  vgl.  p.  19a  Brother ;  195.  Man ;  197.  Sister ;  1»9. 
Woiiian)  B.  B,  Kongo  pange  iakeh  Br.,  pangehemlH 
S. 9  Aschunii  mimua  Br.^  muima  babeiia  S.,  und  so 
Budk  bei  Crowther  YoTuba  mit  Unierscheidung  der 
^ngeren'Ges€hwiflter  von  den  &lteren,  wie  in  so 
Tiolen  Sprfichen  z.  B.  den  ein8ylbigen,  in  Huas- 
teca  und  Kora  (Vater  Proben  S.  353)  u.  8.  w. :  Brc- 
iher  (oHer)  ^hgbong^  (younger)  aburo ,  und ,  dieaen 
iontaprachead,  Sislier  (dder)  ehgbong^obirij  (youn- 
ger)  aburo  ^obiri  mit  obiri  Fcmale.  Im  Bongo  du^ 
miamu  Br. ,  kadUmn  S.^  also  der  Unterschied  vorn. 
lUndia  mnmkami  Br.,  ajinaha  S.  Mandingo  koto 
-Br.,  aber  bmruminB  S.  hinten  mit  mu$u  Woman. 
ia  Hauaaa  kaneA  Br.,  hanua  S. 

In  Bezug  auf  die    verschiedeoe  Stellung   des 
4i£miiv9  uehme  man  nur  z.  B.  Ei.   Im  Bonny  S.t9. 
^itfmu  Huhn^rei;   von  6biQ  Huhn.     Im  Ibu  dage- 
^n  akiv^ukuku  (vgl.  Haussa  fttceA  Egg)  mit  olrti- 
iOt  Hen,  fikuhko  pouUry;  okvko  fo\vI,   auch  Aschanti 
nhikoj  Popo  kokulif  nnstreitig  mimetisch,  fur  FowI 
£vgl.  Fra.  coq  u.  s.  w.).    Egg  p.  19«. ,  fowI  p.  193. 
Saa  Wort  fur  Ei,  worern  os  anders  lauter  Compp. 
bidA,  vorangeaiellt  im  Haussa  kuoikoza  (bei  Schon 
hmai,  kwoi  Egg,  kaza  Fo\vi),  im  Appa  akifa  (V. 
ifu)y  Benin  bommioko  (V.   miako').    Moko  fikekup 
{V.  kup'),  Ako  aueedia  (V.  ec/m),  Akuonga  ff#Ain- 
jbo&  (V*  nkohy.    Umgekehrl  hinten:  Mandingo  »use^ 
.  Jdlo  (9U$e.  Fow],  susimuia  Uen  mit  movirendem  -mif- 
M  f.^  und  Bambarra  kili  Egg).    Kossa  tegoM,  Pessa 
tringalu  aua  te  Fowl  in   beiden.    Popo   hoMIrgi  (V. 
ftokn/i)^  Basaa  ao^e  (V.  so  im  Bassa  und  Kissi,  soh 
im  Bollom).  —    Andore  Beispiele  im  Ibn:  Scissors 
igwe  (iron)*-  imenika  (taiio?;  emenka  barber).    Vgl. 
ifwe  IroD ,  bar  of  iron ,  chain ,  nail  of  iron  y  anchoi«, 
meta^  angebiich  auch  Silvcr  (iktoege  Money).    C7A/-*- 
igwe  (iron  bouse)  Prison,  captivity,  bondage.  —  hi 
|;iria,TtO  eat]  ukori  lekori  Noon]  Dinner.    Daaerato 
IVort  mir  unbekannt  in  Liliuioio  Breakfast ,  angam^ 
otut    Sunrise    mit   6Mu   Moming,    early.       Vdu^ 
mfini  twaterj  Rainy  sea/on;  odumini  Winter;  wo«- 
gegen  okoch  Summer,  eig.  Arid.    Aka  Hand,   arm, 
ibumJ)  ?  steckt  in  abraka  (arm  above  elbo iv),  tibnka 
if^m  below    elbow).     Mp^Au^-aka  Fist.     Biskika] 
^ipiMik^  Finger.    Mbo  «  aka  Nail  of  flnger.    So  auch 
viell.  akwa  ka  Shirt  auš  aikioa  Cloth ,  belt ,  canva^, 
Ulig^  sail  (^ahco  Linen)  wegen  der  Aermel,  wie  Shoe 
apub'*okUf  worin  wenig8ten8  6ku  Foot,  feeV  deut^ 


lich.    Ibui  \iboi  Ague]  fiefiim  Fever.    AgiM,  oiti- 

f«Ai  Hair,  wohl  mit  iiki  Head;   iM  dmono  Bali 

Bririgdiu  Coral,  ans  mKString,  eord,  line,  thread, 

rope.     Erinin  kuka  Cable  etwa  mit  kuku  Great  - 

Wenn  man  das  oben  besprochene  zweifeUiafte  ona- 

mini  (To  spit)  abrechnet,  giebt  daa  Outline  iur  das 

Ibu  hochstens  nur  eine,  deswegcn  aber  um  so  auf- 

fallendere  Ausnahme^  wa8  daker  beinahc  auf  ver- 

bale  Bedeutung  des   zweiten  Worts  nebum  mhm 

l&S8t,  obschon  dies  Ache,  pain  liberBetzt  wird.   Aw 

nebum  BeUy-ache;   cholic  aus  avn  Belly,  avolo- 

wels;  eze-- nebum  Tootli-ache.    Eben   so  bei  Yi- 

ter;  Proben  S.  255.    Dungalisch  nr.  241.  (Berb.  nU- 

ia")  Ruhr:   iAgeduddij  von  Berberisch  iilga  Baod 

und  nr.  238.  Berb.  tiddinnd^  Dung.  uddij  KranUdt 

(vgl.  Szauaken  S.  272.  esrdmid  epheh  Ruhr,  wonn 

M-enigstens  nr.  313.  ophih,  Bauch^  deuUich),  abet 

nr.  251.  Kolik:  Berb.  iuluddij  Dung.  iw6dij,   Ferner 

nr.  248.   Augenkrankheit :  Berb.  main  -  uddij  Dung. 

mM' ud  von  nr. 30.   Auge:  Berb.    mdnga^  Dob;. 

mišsigb ,  vgl.  nr.  213  ff.  —    Im  Mobba  S.  316,  \iel- 

leicht  hinten  mit  nr.  486.  iinjij  ^  scharf:  Durcbbof 

iabAckfenneh  (  nr.  254.  iabfSk  Bauch  ) ;   Zahnscbmet- 

zen  margdkienniij  (nr.  235.  margdk  Backenzaba); 

Augenentžundung  kd»eiienn4ij  (nr.  223.  kauih  Ao- 

ge) ;  Kolik  angdienniij.  —    Im  Darfur  S.  527.  Ni^ 

senschmerz/i/eiii/iirrifiifiii;  von  nr.  248.  durmik^^ 

Dend$au$h  Kolik  von  nr.  272.  d$^a  Bauch,  vgl-  ^' 

458.  diovoeh  Durchlauf.    Halskrankheit  denkurr\iny 

nduij  wohl   eher  von   nr.  270.    knrngd  Brust,  il^ 

nr.  257.   idij  Hala.      Leberschmerzen  dinkilmatUi 

vgl  nr.  290.  kUmd  Herz.  —    Im  Affadeh  S.»l. 

Krankheit   tra/j,  und  daher  vi^ohl  szingwdl  Augeo- 

entziindung,  von  nr.  282.  szanld  Auge.     Nbiia^ 

Kolik,  vgl.  nr.  314.  unbenSkko  Bauch;  nr.  33i  ^ 

bing  Magen ;  nr.  336.  ungburč  Gedarme.  Me$zuewii 

Zahnschmerzen  (allein  nr.  293.  szarin  ki  Zabse) 

Ngurrarlewdl  Geschvvur.  —    So  auch  in  Nordame- 

rika  bei  den  Monnitarri  in  des  Prinzen  v.  Wi^ 

Keise:      ihschd   [Zahne]  -   adihs    Zahnscbmers. 

Ahperu  [Hals]-  arrease  Hals^veh.    JMu  [M* 

areS  Kopfschmerz,  mit  auch  sonst  dort  vorkommeD' 

dem  Wech8el  zvvischen  r  und  d  (s.  z-  B.  Top'* 

und  ein  Weis8er  bei  den   Crows  p.  490.).  -^  ^^ 

Mandan  wahuhde'9idhdu$ch  Scbraerz,  und  daher  f^ 

ndhrusck  Kopfschmerz  von  pd  (Kopf);  kšk  [ZaboeJ' 

ndhruich  Zahnschmerz.  —    Ueber  die^  io  uaeDdlicb 

vielen  Sprachen  vorfindliche  Doppelung,  ao  welcfl^ 

auch  das  Bonng  nicht  lecr  ausgehtj^  ein  ander  Mal* 
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Biblischc  Thcologie. 

Dr.  Bewr.  Aftdr.  ChrUi.  Maver mcICm  y  welL  ord. 
Prof.  d.  Theol.  an  der  Univ.  Koaigaberg^  For- 
jlettmgen  uber  die  Theologie  des,Mien  Testa*' 
menie^  herausgegebea  von  Pr,  Ueinr.  Attg.  Bahn, 
Licentiateti  der  Theol.  u^  Privatdoc.  an  der  Univ. 
zu  Konigaberg,  ord.  Mitglicd  der  liist.  theol. 
Oeaellschaft  zu  Leipzig.  Mit  einem  Vonvort 
%'ou  Dr.  J.  J.  Dornevj   Conaistorialrathe   und 

.ord.  Prof.  der  TheoL  zu  Bonn.  gr.  8.  XVI  u. 
254  si    Erlangen,  Heyder.  184&  (IVaThlr.) 


^eitilcm  der  Begriflf  der  biblischen  Theologie  ^  da 
der  Ent\vickluiigsgeschjchte  des  religiosen  Lehr- 
gehaltes  der  biblischen  Schrifien^  bestimmter  fixirt 
und  die  hohe  Wichtigkeit  dieser  Disciplin  erkannt 
worden  ist,  haben  ihr^  und  z\var  zunachst  der  bi«' 
blischen  Theologie  des  Alten  Testamentes^  die  Theo- 
logen  ein  vorzugliches  luteresse  zuge.wendet.  Sf erk- 
\vijrdig  aber  ist,  dass^  abgesehen  vpn  kurzen  Com- 
pendien ,  wie  dad  von  de  Weite  und  BaHmgarien  - 
CrusiHtj  die  Frucht  jenes  £ifers  bis  jetzt  eigenllicfi 
nur  Werke  gewesen  sind,  M^elche  die  Vff.  selbst 
nicht  zu  Eiide  gefiihrt  haben.  Die  biblische  Theo* 
logie  von.  Vaiie,  ein  Werk^  welcheni  man  y  wie  weit 
man  auch  von  dem  Standpunkte  des  Vf.'s  entferni 
seyn  mag,  dočli  die  Ehre  wird  lasscn  miissen,  mit 
jcnem  Ernste  und  jener  Griindlichkeit  angelegt.  zu 
scyn,  welche  die  Bedeutung  des  Gegenstaudes  for- 
dert,  ist  bei  dem  ersten  Bande  steben.gebliebcn; 
die  biblische  Theologie  von  Colln  und  von  Sieudel 
aber,  so  wie  die  biblische  Dogmatik  von  Luiz.  sfud 
uach  dem  Tode  ihrer  Vff..  erst  herausgegeben*  Und 
diesen  opcribus  posthumis  reiht  sich  die  obige  Schrift 
als  ein  ncues  an:  diese  Vorlesungen  uber  die  Theo- 
logie  des  Alten  Testamenta  sind  namlich  von  S.  1  — 
]45  nach  dem  von  der  Hand  UavernicWe  geschrie- 
bcnen  Collegienhefte,  von  145 — 175  nach  zwei 
iiachgeschriebenen  Heften  herausgegeben,  da  die 
lelzten  §§.  in  dem  Manuscripte  des  Vf/^  selbst  Tehl- 
ten ;  am  Schlusse  des  Werkes  bat  der  Herausgeber 
m  funf  Bcilagen  Mehreres  hinzugeiugt,  wa»  ihm 
A.  L,  %.  1S49.    mr9%er  Ba§td. 


,,der  Veroffentlichung  werth,  aber  in  die  feste  Ord- 
nung  des  Buches  selbst  sich  nicht  einordnen  liess" 
(1.  Die  Wunder  in  Aegypten.  S.  176  —  183.  II.  Die 
hciligen  Vcrhaltnisse  der  Israelilen.  .S.  183  —  203" 
III.  Iliob  19,  23—29,  S.  203-208.  IV.  Genesis 
49.  S.  203—220.  V.  Ueber  den  Knecht  Jehova's 
bci  Jesaias.  S.  221—231). 

Bei  nahcrcr  Betrachtung  der  Sachiage  nun  kann 
es  piclit  Wundcr  nchmen,  dass  noch  keiu  Thcolo£-o 
eine  wcitlaufigere  Bchandlung  der  biblischen  Theo- 
logie zu  befriedigendcm  Abschiusse  gcbracht  hat. 
Die  biblische  Theologie,  als  der  Kern  der  exegeti- 
schen  Theologie,  kann  ihr  Geschaft  erst  daiin  mit 
Erfolg  beginnen,  wenn  die  ubrigeu  exegetiscben 
Disciplinen  das  Ihrigc  im  Wesentlichen  beendigt 
haben;  insbesondere  selzt  eihe  befriedigende  Bear- 
beitung  der  alttestamcntlichen  Theologie  eine  Ver- 
standiguiig  uber  die  Losung  zahlreicher  exegetischer 
Schwierigkeiten  voraus,  wie  sie  zur  Zeit  noch  kei- 
neswegs  stattfindet,  und  bei  ihret  Abhangigkeit  von 
den  Hcsultatcn  der  Einleitungsvvissenschaft  miisste, 
wie  die  Sachen  jetzt  noch  stehen,  der  Vf.  eiiier 
biblischen  Theologie  seinem  Werke  eigentlich  im- 
mer  erst  die  Darlegung  sciner  Ansichten  uber  die 
Fragen  der  Einleitung  vorausschicken,  um  seiue 
Auffassung  des  Entwicklungsganges  des  alttesta*- 
mentlichen  Lehrgchaltes  zu  begrunden.  In  dieser 
Beziehung  befanden  wir  uns  nun  Hiivermck  gegen- 
uber  in  dem  Vortheile,  dass  wir  uns  durch  seine 
wirklich  vorliegende  Einleitung  in's  A.  T.  auf  sehie 

biblische  Theologie  vorbercitct  halten  k5nnten.    Abei"  • 

^^  f 

Dorner's  Vorrede  belebrt  uns,  dass  die  Auffassungs- 
weise  in  letzterer  jener  ini  ersteren  Werke  keinesr 
wegs  mehr  voUig  gleich  sey.  Er  spricht  (S.  VI  f.) 
die  E^ffnung  aus,  Mancher  wcrde  erkennen,  „dass 
man  dem  sel.  Hitvernich  Unrecht  thun  wurde,  wenn 
man  ihn  etwa  nur  nach  den  ersten  Abtheilungen  seiner 
Einleitung  in's  A.  T.  beurtheilcn  wolite,  die,  wenn 
sie  auch  in  ifteziehung  tfuf  den  gelehrten  Stoff  im- 
mer  von  Werth  bleiben  werden,  doch  spater  auck 
von  ihm  selbst  nicht  ubersch&tzt  wurden^  seit  et 
besonders  durch  Schieiermacher  und  Neander  8ic& 
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fortbildend  einen  immer  rreierenStandpunkt  gewaiiii/ 
Dieatr  freiereSUmdpvnkl  wurd  dann  aah^  daliin  eha- 
rakterisirt,  ^^dass  BSverniek  weder  su  den  Unhisto- 
rischen  auf  der  Rechten  nocb  auF  der  Linken  ge« 
h5rt,  aondern  einen  selbstst&ndigen  Oaiig  geht,  oder 
vielmehr,  dass  er  abhold  aller  Geschichtsmacherei 
4te  Saehe  walteii  lisst^  in  die  er  eieh  mtt  trener 
lonigkeit  vertiefl  bat."  Ein  solcber  Standpunkt  l&sst 
fiir  die  .Bebandlung  der  biblischen  Theologie  das 
Beste  erwarten.  Denn  \veiin  ,,  die  Unhistorischen 
auf  der  Recbten*'  im  Bestreben  liberall  im  A.  T.  das 
Christentbuni*,  oder  vielmehr  die  Satze  eiiier  ferli- 
gen  christlicben  Dogmatik  wiederzufiQden,  den  Un- 
terscbied  zwiBchen  dem  Neuen  und  Alten  Testa- 
mente und  eine  fortschreitende  Entwickelung  im 
letzteren  v5IIig  verlaugnen,  und  ^^die  Unbistorischen 
anf  der  Linken"  das  IVesen  des  christlichen  Prin- 
cipe und  seine  weltge$chichtlicbe  Bedeutung  ver- 
kennen,  dadurch  unfabig  werdeny  den  st&tigen  Fort- 
schriit  der  im  A.  T.  vorliegenden  Vorbereitung  auF 
das  Christenthum  darzustellen  und  nur  eine  ausser- 
licbe  Zusanunenstellung  vereinzelter  Notizen  uber 
die  alttestamentliche  Eeligion  zu  geben  verm6gen: 
80  wird  das  Wesen  des  ivabrhaft  historischen  Stand- 
punktes^  welcher  die  redite  Mitte  balt  zwiscben 
jenen  Extremen;  darin  bestehen,  dass  anf  ihm  ein 
kcbt  theologischer  Sipn^  wclcher  die  neu-  und  alt- 
testamentlicbe  Lehre  in  ihrer  Eigenthiimlichkcit  auf- 
zufassen  fahig  ist,  mit  jeneni  historischen  Sinne  und 
Interesse  sich  paart,  ueiche  diese  Lehre  durch  die 
verscliiedenen  Stufen  ihrer  Entwickiung  zu  verfol- 
gen  versteben.  In  der  That  bat  Hdvernick  seibst 
(S.  3  f.)  an  den  Bearbeiter  der  biblischen  Theologie 
diese  Forderungen  gestellt. 

Auf  die  Frage  nun^  ob  das  vorliegende  Werk 
diesen  Forderungen  wirklich  entspredie,  roussen 
wir  zunachst  im  Allgemeinen  antworten^  dass  sich 
darin  zwar  zablreiche  und  fur  deti,  weicher  den  Vf. 
nur  aus  seioen  friiheren  Scbriften  kennt,  zum  Theil 
wahrhaft  uberrascfaende  Rcgungen  einer  freicren 
Richtung  finden,  dass  diese  aber  weder  vollig  zum 
purchbruch^  noch  zu  klarer  innerer  Durchbildunff 
gekommen  ist,  wodurcb  denn  dem  VVerke  die  rechte 
wi8senschaflliche  Einheit  und  Abrundun«:  fehlen 
muss.  Verglei^hen  wir  BHvemick  z.  B.  mit  Ilengsten^ 
ber^f  als  einen  Hauptrepr&sentaiiten  der  ^fUnhisto- 
|(ischen  auf  fier  Rechten",  so  ftnden  wir  mannigfal- 
tigQ  Abweichungen  von  den  Ansichten  des  letzteren, 
vpd  Auch  an  directer  Polemik  gegen  ihn  fehlt  es 
nicht.    Havernick  efkenht  eine  stufeuweise  Fortbil- 


dung^  \QSn  UnvoUkommn^n .  zum  Vollkommnen  in 
A.  T.  f^iifs  Bottiiinitast^  a^i  ejr  s^tout  si^h  nicht 
(S,  62)  in  den  beicfen  ersten  Capp.  der  Genesis  die 
]>ars(eDung  einer  Scb5pfungsJaj^e  £u  erkennen,  dcren 
Bedeutung  in  der  zu  Orunde  liegendeit  Idee,  im 
die  gesammte  Welt  in  ihrem  Entstefaen  undBest^ 
nen  Ton  ^lott  abnangig  ist,  jiiclit  m  oeit  einzelBCD 
Ziigen  zu  sucben  ist.  Ebenso  warnt  er  (S.  88). 
die  Erzablung  vom  Sundenfalle  nicht  in  ihren  ein- 
zelnen  ]>etail8,  sondem  in  ihrer  idealen  Wsiirbeit 
aufzufassen,  ja  er  hat  den  Mutb  bestinnnt  zu  lin;- 
fteuj  dass  das  A.  T.  das  B5se  durch  Vermittelun« 
des  in  Schlangengestalt  leibhaftlg  erschienenen  Sa- 
tana erklare. 

CBšt  Bššchlmtš  f^l^U^ 

Nattonales  Drama. 

*    Rtldlger  von  Bechlaren,    Ein  Trauerspiel  voo  V7/- 
hehm  Osferu>aid  u.  s.  w. 

iBesckluss  von  Nr,  13t.3 
Wenri  er  aber  auf  die  Frage,  ob  er  den 
BrCidern  zureden  wolIe,  den  M5rder  Ilagen  tus- 
zuliefern,  in  welchem  Falle  Kriemhilde  alleo 
Burgunden  freion  Abzug  versprach,  ausweichend 
antwortet  „die  Folge  wird  es  lehren'*,  so  thot 
es  uns  leid,  dass  der  Dichter,  um  eine  Sptn- 
nung  am  Schlusse.  des  Aktes  zu  erregen;  den 
aller  Untreue  abholden  Charakter  Giselher'8  in  ein 
zweideutiges  Licht  setzt.  Hildebrand>  ein  Helden* 
greis,  Dietrich's  beriihmter  Waffcpmeister,  wi«l 
auf  eine  passenife  Wcise  von  Hagen  durch  eio« 
kurze  Charakteristik  cingefiihrt,  Der  ehrenfeste, 
redliche  Alte,  der  treue  Rathgeber,  der  ebrHcbe 
Biedermann,  der  gerechte  Richter  —  \ver  erkcnnt 
nicht  die  Ziige  des  deutschen  ICationalcbarakters. 
Es  stebt  ihm  wohl  an,  wenn  er  mit  dem  Eroste 
eines  Priesters  die  rachedurstige  Kriemhilde  an  ihre 
Sunden  mabnt,  weim  er  das  „H6Ilen\veib''  vor  in- 
rem  „  teqflischen "  Beginnen  Avafnt..  Er  ist  der 
iniann,  der  an  Hagen's  Morderin  das  Racheramt 
vollstrcckcn  darf.  Diese  Strenge  der  Gerechtigkcit 
ist  z\var  furchtbar,  aber  auch  versohnend,  \vei!  sic 
vor  Gottes  Richterspruch  nicht  zu  zitlern  braucht. 
Hildebrand,  der  ricsige  Greis  mit  der  festen  Haltung? 
mit  den  herben  unerbiltlichen  Ziigen,  gehort  «u  den 
iraposanten  Charakteren  des  Stiicks.  Mit  der  Ucbcr- 
legenheie,  wclche  auf  dem  sichern '  Beivusstscju 
entschiossencr  Thatkraft  als  aussersten  Blittete  rulu) 
fuhrt  Dielrich  die  Rolle  des  wci8en  Vcrinillte'« 
durch.'   Der  Mann    8Chwebt    nut  beroischcf  B"'^ 
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iiket  4€f  WLnAhmgy   deren  Kiittslroplie  er  iiiclit 
•vevhiiideFii  kann,  aber  dureh^  nMMSvotte  Unparthei- 
lichkeit,  dtfrck  aohaiitggcbietendefl  Daavrisohentre« 
'ten,  diirch  mHdes  Zureden   abtfUMrendM    o^er  sn 
^enidgeni  sueht.    Seine  herzliohe  Milde^  seine  from* 
»e  Demuth;  sein  eartee  Oefubl/  seilie  stille  Ho- 
lieit^  selbat  seine  'Ufiwfdor8tehli€lle  Tapftrkeit  atel«- 
lea  dine  rabige  Ordsae  dar,  der  wir  vnKere  war- 
me  Liebe    nicht   veraagen    kdimen.      Br   iat  ete 
BHd  hoherer  MeBscMichkeit',  au  welcheiii  wtr  .871»» 
pathetiech    emporbtiekeB.    Wa8  der  Chor  fbr  da« 
antike  Sohaiispiel,  isl  bier  Dietrich«    Kr  8lellt  daa 
siuliohe    Be\vu88t8eyn    des    Publikuma    dar,    hi-* 
dem  er    aieh   als   Organ   de8    aubArenden   Volkes 
verehren  liisat.     Wir  empAnden  oin  Grauen,  treim 
wir  diea  Gesohlecht,  weloho8  dorch  die  Gbitk  nn^ 
gebftndigter  Leidonscbafl    an    die   hoidnische  Zeit 
des  Oerinaii^}tbum»  erinnert,  sieh  in  wiMeni  Grim-* 
jne  verzekren  seben :  Dietrich  «:iebt  anserem  Orauen 
Ausdrnok,      Er   versohnt  uns  durek   die  Hoffhnng 
auf  eift    neues,    menacMich  fuhlendea  Oeaehleeht; 
auck  die  Worte ,  mit  welcben  er  daa  Stuck  scbiiesst, 
gewahren    eioeii  wehniiithigeB  TresU      Man   kann 
nicht  lengnen,   dass  Dietriek'8  Charakter  eine  be- 
tr&ehtUobe  Leistung  des  Dicbters  ist.    Vokker  ist 
dev  devisebeSanger,  der  a«ch  daeScbrrerdt  wak- 
ker  2u   fiibrea  wei88.      Er  mt  der  anzcrtreniiliche 
Kampfgenosse  IIagen'8,  der  mii  heUerm  Todesmuth 
in  den  Kampf  gebea,  ja  sich  in  dem  Gedanken    an 
den  Ted  wic  ein  ftcbter  S&nger  berauschen  kann, 
IVie  ciu   achter  Sanger  bat  er  auch  ein  lonigee^ 
Icrilftigea  Naturgefubl,  offbe  Sione,   ein  erreglicbea 
GemCitb,    welohe8  Liebe  oder  Leid-  im  Liod»  klin* 
g[e»  laaat.    Die  Melodieen,  welche  Vekk^r  aiagt, 
iverden    an   ihrer   Stelle    gewi88    eine    bedeotende 
Wirkung  macben«    Hagen  isl  eine  duriAava  reale 
JN^alur,   wenn  man  »hn  mit  dem  idealistiecbeB  Vol^^ 
cker  vergloicfat :  er  Iftcbelt  Htber  die  Scb\v&rmereiea 
des  Fiedelmanna.    Er  ia^  der  Herold   finstrer  Ak^ 
aungen  und  apricli*  den  uavermeidlicben  Untergang 
der  Burganden  propbetiseh  ans.    Indem  er  sieb  des 
Jfordes  SlegPricd^s  bewu8St  ist,    kummeri  er  »lek 
nicht  «m  die  Folgen  der  That,  suebt  sie  vielmehr 
dorch  trotzigen  Hokn  berbeisufuhren.    Sein  Humor 
ieC  derb,  aber  tragiscber  Natur.    Besonders  Turctil«- 
bar  ist  die  Scene,  wb  er  vor  Ktiemhilde  nicht  auf- 
steht.    Pieser  harfe,-  steinerne  Charakter  von  ba- 
renhafter  Tapferkeit,  welcher  einer  Welt  in  Waf-». 
fen  trotzt,  ist  aber  doch  milderen  Stimroungcn  zu-  . 
g^nglich.      Wenn  ihn  die  ernste  Todesahnung  er- 


gneift,  li^enn.  er  mit  Voleket^  SchiUlWMbt  atei^  Wi4 
au8  aceitecbera  BedMrfniss  nach  einem  Liede  v^r^ 
laogt,^weRn  er  von'  des  edlen  Rudiger  Hand  zu 
fallen  M^iinscbt,-  wenn  er  bei  der  Scheidescene  ge- 
ruhrt  zn  werden   furchtet,    scheint  der    stalilerne 
Sinn  Hagen'8  menscblich  z«  e«weichen.    Sein  We-' 
8on  macbt   den  Biiidruck  einer  ungetheilten  Oan^H 
heit,  denn   er  ateht    Bjr  dea  Frevel  an  Siegfricd 
vdllig    ein    >9Wa8  ich  gefreveU,    frevdt'    ich   mit 
Wfllen",  er  empfindet  liber  den  Mor  d  keine  Reue^ 
Baist.eiuekizfger,  gescUossener,  principieUer  Cha- 
rakter, standhaftwie  desNordenaStern.  Biidig^zmi^ 
Mittelpunkt  des  Dramas  za  majhen ,  war  inuu^^cbiii 
etne  8chwi€rige  Aufgabek    Zwar  erregt  w  adiou  i^i 
sireiten  Theile  des  Nibeitmgenliedes  nnsere  liebhiif<^ 
teste  TheUnahme ;  zwar  ist  er  ein  entschieden  tra- 
gischer  Chasakter,   weii  er   im  sittlichen    Cooflic^ 
dnrch  die  Ealeokeidung  fur  die  reine  siitUciu9  Ma«bt, 
die  Mannenireoe,  elneandere,  die  Verwandteotxeae, 
verietzt,  also  schuldig  wird.    Doch  da  sich  um  ihn 
das   Hauptinterease    aammeln   solite »    musste    ibm 
der  Diobter  ans  selbsst&ndig  schaffeiider  Kraft  die 
beeiteste  Orundlage  der  Lebeoa&iisseruagen  geben« 
Man  wird  sich  daher  nicht  wttBdeffn,  daas  man  es 
dem  Cbarakter  gelegentlioh  anmerkt^  e»  babe  et- 
\vas  au8  ibm  gemacht  \verden  soUeii.   .  Sonet  ist 
der  recfeelige  Alte,  das  arglose  Geroiitb,  die  ver- 
sdhnikbe  Mtlde,    der    liebende  Fam ilien veter ,   dii? 
biedere  Fr5mmigkeit  warm  geschildert.     Daa  sen-^ 
tentidse  Element  kann    in  dem  erfahrenca  Greiae 
nicht  befremden.      Die  Tiefe  des  CbaraKters  wird 
erst  anfgeschlossen  dnrch  den  Seelenkampf ,  in  weJ- 
chem  das  Herz  R&diger^s  qnalvoll  zerspalteo  wird, 
bis   der  Sobmerz  der  Trene  čmA  den  Entscbluas 
sich  iBU  todesheitetm  Muthe  abklart.      Wir.  iusbn 
dies  wohl  zn  den  gelnngensten  Partbieea  dea  Stiife* 
kes  rechnen.      Wer  solite  nicht  daa  erscbatternde 
Scbicksal  Riidiger'8  mitempAnden^    Gotelind«^,  Ri«r 
dlger's  Fran,   i8t  daa  deutsche  Weib,.  hochfifinnin^ 
edel,    klug,   wirthlich,   gel^ndisn  dnrch  die  Siitc^ 
eine  zlrtliclie  Mutter ,  eine  liebevolle  Gattia.    Stark 
im  UngMck,   gefasat  im  Schmerze,  veli  Bewnnde<<- 
rung  der  Grdsse  ibres  Mannes,   einverstanden  mit 
dem  tragisehem  Entschiusse  ROdigec^a,.  beweiet  sie 
lUierdiea,  daes  sie  die  Gatlin  einda  Helden  ist..  .9iot(r 
ttnde  ist  die  dentsche  Jnngfrau.    Ihr  sinnigesi  V^ 
iurgefiibl,  die  Mge  Bcluigenhdt,  daa  ahouugilvoU^ 
iSemijfth,  dio  fromme  Scheu,  die  seelenvolle  Inner^ 
lichkeit^  die  sittige  Demuth ,  der  Muttcrwitz  im  Ge- 
sprkch  mit  Giselber,   die  Liebeseiigkeit  der  Braut: 
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wer  Volile  leugnen ,  dafls  dies  allea  Ziige  eines 
deutschen  MAdcheiis  sind  f  Wfe  beseicbneud  fur  4eii 
UDSchuldigen  Genius  des  Naturkindes  ist  ihr  Scliiiuder 
vor  Hageu,  vor  Kriemhilde!  W4eT*rfirend  ist  Ihre 
Klage  um  den  sicheriiTod  desGcl.ebtcD,  ihrc-fleliCDt- 
liche  Furbittc !  Nach  dem  Tode  Gi8elher'8  veraetzt 
šie  der  Dichter  in  einen  seligen  Traum  y  ein  Motiv, 
welche8  unsern  Schmers  mit  dem  ihrigen  lindert.  Der 
Traum  Diotlindens  am  Schlusae  dea  Siiicks  ist  wie 
der  Flugelschlag  eines  sanft  ver8chwebenden  En- 
gels.  Kriemhilde's  unbetlvolle  Rachsucbt,  welcher 
das  Pathos  leidenschaftlicher  Liebe  su  ihrem  ge« 
mordeten  Gatten  als  Voraosaetsung  zom  Orunde 
liegt^  ist  wesentiicli  d&monncher  Art.  £s  tritt  una 
hier  eine  soiche  Naturgewalt  der  Empfindung^  eine 
80  masslose  alle  Schranken  niederreisaende  Leiden- 
denschaft,  eine  so  entTesselte  Zorne8wuth  entgegen, 
dass  wir  aus    ihr   ein  iibermenachUcbes  W«8en  zn 

I 

vernehmen  glauben.  Wie  eine  Heldin  aus  dem  my» 
stisehen  Zeitalter  des  deutschenlieadenthums  sehrei« 
tet  sie  einher^  eine  riesenhafte  Gestalt^  weiche  je*» 
der  heroischen  That  f&hig  ist.  Ihre  Rache,' welche 
mit  jedem  Wider8tande  furchtbar  w&ohst,  ist  eine 
finstre  Macht^  welcher  Kriemhilde  willenlo8  nnter- 
worfen  ist.  Freilich  y  um  die  rachedurstige  Leiden- 
scbaft  Kriemhiide's  nicht  vcrbrecherisch  zu  finden, 
um  nicht  moralischcn  Un^ilicn  iiber  sie  zu.  hegen^ 
mnS8  man  die  eigcutliche  VVurzel,  namlich  •ilire  un- 
begrenzte  Liebe  zu  -dem  herrlichen  Heldoiijijngling 
Siegfried  aus  der  Sage  mitcmpCunden  habcA.  Jllau 
liteht  also  auch  hier^  wie  durcliaus  nothwcndig  iur 
den  Effeot  des  Stucks  die  innige  Vertrautjieit  mit 
der  Sage  ist.  Sonst  fallt  Kriemhiido  leicUt  in  die 
Kategorie  einer  blossen  Verbrecherin^  so  da88;wir  uber 
unserer  sittlichen  Indignation  den  rbin  poetisoben 
Bindruck  verlieren.  Wir  miissen  vieimehr  Scbmers 
empfinden,  dass  eine  so  herrliche  Kraft  et&:r  zer^ 
storenden  Naturgewalt  anheimgegeben  ist ;  Vfir  mus« 
sen  die  lebbafteste  Theilnahme  flir  ihren  uttgeheu«* 
ren  Verlust  hegeo;  dia  jeder  Refle^ion  ^ottende 
Urgewalt  ihres  Pathos  muss  uns  ein  ivollustvoUes 
Grau^n  erwecken.  Welch  ein  Genuss  wijrde  es 
8eyn|  die  Crelinger  als  Kriemhilde  zu  seheu! 

Bs  ist  einleuchtend  9  dass  die  Dicbtuu^  OHer* 
¥>a}d9  ais  ein  historiscbes  Drama  gelten  darf,  auf 
wekhes  die  Bntwiekehing  der  deutschenjPoesie 
uberhaupt  binateuert.    Dean  es  ware  eine  li^ge  Pe<- 


j  wean  man  solehe  Si&cke  4er  Kategorie 
historischer  Dramea  desbalb  entziehea  woUte,  weil 
sie  nicht  in  der  bcllen  Periode  der  G  ischichte ,  soo- 
dern  in  der   sageohaften  Vorzeit  sfMclcn.    Das  Ni- 
belungenlied  zeigt  ja  seibst  eine  deutlich  histonsclie 
Anlehnung,  iveiciio  sich  nichi  blos  aus  den  Namei 
Dietrich,  Ktzel,  tiunther,   soadern  auch  aus  dea 
Utttergang  der  Burgun.den  durch  die  Uunnen  er- 
giebt.      Schon  die  biosse  Faathaltung  des  Geniiu 
des  germanischen  Alterthui|ie>  welcber  doch  gewi« 
aus  dem  Nibelungenliede  athmet,    wurde  ein  tiu 
demselben  gcschopftes  Dr%ma  zu  einem  we8entlicli 
historischen  machen.      Wichtiger  ist   das  Urtheii, 
vreiches  die  Kritik  iiber  den  Werth  der  Dichlo^ 
Oiierwald's  fallen  soli.      Wir    gesteken  von  tni 
herein  zu,  dass  der  Kritiker  leicht  die  LAckeoda 
Dramas  durch  die  Sympathie  mit  dem  Nibelungeo- 
liede  seeliseh  ergftazt,  w&hrend  der  Laie  Mas  die 
Lucken  siaht^  die  ihm  Mancbesi -riktkselbaft  erscbei« 
nen  lassen:  aber  es  ist  eben  sclilimm,  dass  es  ub* 
serem  Nalionarepos  gegeuuber  so  viei  Laieu  giebt. 
Die  jambische  Versform  ist  z*wanglo8  flieasead,  vel- 
cher  Stimmung  ebenso  als  starker  Leidenschaft  ao- 
gemessen.      Aus  der  Darstellung  wird  man  gebil- 
dete  NaCur,  deutsche  Innerlichkeit,  palhetiscbe  Kraft 
herausfuhlen;    sie  ist  einfach,    wari9y  edel.     Die 
Oekonemie  des  Stiicks  war  schwierigy  denuoeb  ist 
sie   nicht  nur  uQgeswungea   eingerichtet,  •  sonden 
auch  durch  mauche  technisehe  kunstgriffe  wirk8af 
gemacht.      Die  sinnigen   Hefle.Kiotteu ,    \vclche  d« 
Dichter  einstreut,  iverden  gewi8S  dem  Leser  \\ol^ 
thun  y  wena  auch  das  reatistische  Volk  mebr  sa- 
terielle  Handlung  foTdert.    In  der  Composition  mi 
uns  zwlUr  keine  schroiTen  SprCinge  aufgefallen,  docb 
wiirde  das  Stiiek  durch  fliesscndere  Uebergauge  ge- 
vinnen«    Die  Charaktere  werden  mancbmai  mebr  ab 
BxpoBenten   des  geisireichen  Dichters    erscIielDen, 
aber  an  ibrer  Aniage  wird  man  8chwerlich  mikela 
kdnnen.      Der  ideale  Gehalt   ist  Ausfluss  wirmer 
Begeisterung;   das  Stiiek  bat  wirklich  eine  Seele, 
welche  freilich  blasirten  Schongeistern  lastig  fall«" 
muss.    Die  Zeitgemassheit  ist  zwar  nicht  beabii<^b- 
tigt ,  aber  durch  die  Ereiguisse  der  Gegenwart  vob 
selbsi  herbeigefuhrt:  es  ist  die  Poesie  der  deutacliea 
Treue,  welche  der  liehnsmann  Hudiger  dureb  dea 
Tod  fur  deo  Konig  besiegelt.: 
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multis  locis  emendata.  8  maj.  320  S.  Gothae^ 
Hennings.  1846.  1847.  (1  Thir.  7VaSgr.) 


Di 


'ie  Bearbaitiiog  des  Sophoklea  von  Hrn.  JFundet 
gehort  stt  dea  werthvoll8ten  Ausgaben  griechisoher 
Classiker,  welcbe  die  bekannte  Gothaer  Sammliing 
enthalt;  und  der  Herausgeber  ist  fortwahrend  be* 
nuht^  bei  den  neoen  Auflagen,  welche  dies  weit 
verbrdtete  Bediirfniss  einer  Handausgabe,    die  in 
verstandiger  Auswahl  das  liVesentlichste  fur  Kritik 
und  EKegeae  des  Diebters  darbietet,  hervorgemfeR 
hat,  seine  Arbeit  immer  nnehr  zh  vervoUkommneD. 
Der  Ajax  liegt  ubs  jetst  in  aweiter,  die  Antigene 
fidion  in  dritter  Aoflage  vor:  es  ware  dahergans 
uberfluseig;  die  EinrichtUBg  nod  Behlindlungswti8e» 
die  allgemein  bekasnt  nad  anerkannt  sind^  nfther 
KU  charakterisiren;   ebenso  wenig  wurde  e«  ange- 
niessen  uiid  dem  Zweeke  dieser   Blatter  ^ntspre«- 
chend  8eyn,  woIlte  der  Rec.  etwa  alle  oinzelnen 
Punkte  hervorheben,  wo  er  ntit  dem  Herausgeber 
nicht  einverstanden  ist;  depn  Sophokles  bietet  auch 
nach  den  aalilreicben  seh&tabaren  Leislungen/  die 
ihm  in  neuerer  Zeit  zu  Theil  ge\yorden  9iud,  noch 
eine  M enge  schwieriger  Probleme  fur  Kritik  6owohl 
als  Exegese  dar.    Gcbuhrt  doch  Hrn.  Wunder  selbst 
das  Verdienst^    vieTfach   zuerst   auf   die    grossen 
Sclnvierigkeiten ,  mit  denen  das  richtige  Verst&nd- 
niss  des  Dicfaters  verkn&pft  ist^  aufmerksam  ge- 
macht  za  haben.    Ich  erinnere  hier  nur  an  seine 
Schrift  uber  di^Trachinierinnen^  tvelehe  nicht  geh5- 
rig  gewfirdigt  worden  ist:   denn  mag  man  aacb  im 
Einzelnen  zu  ganz  abweičhenden  Resvitaten  gelun- 
<yen,  (und  Hr.  IVnnder  selbst  ist  vielieicht  jetzt  iiber 
MancKes  selbst  anderer  Ansicht^}  immer  gebuhrt 
Hrn.   fF.   das  Verdienst,    mit  grossem  Scharfsinn 
und  Grundlichkeit  die   tiefliogende  Verderbniss  des 
Tcxtes  aurgedeckt  zu  .habeti.    Dagegcn  h&lt  es  Rcc. 

it.  L.  Z.  1849.    Erster  Band, 


fur  angemessen^  imFolgenden  elnige  Gesicbtspunk- 
te^  die  bei  der  Kritik  des  Šophokleš  .vorzugsvveisp 
in  Betracht  kommen,  et\vas  genauer  zu  erdrtern. 

Dass  unter    den  Handschriften  des  Sophokle^ 
der  Laurentiauus  A  den  ersten  Rang  einnimmt^  ist 
von  denHerausgebern  langst  anerkannt  wordeo ;  aber 
wir  mussen  iu  dieser  Handschrift  sehr  wohl  die  erste 
und  zvveiteHandunterscheid^n.  Die^zahlrcichonVer«** 
anderuiigpn^  welche  wenigsteos  in  den  meiston  Trar 
g5dien  (denn  einige,  namentlich  die  Trachinierinnei^ 
bieten  weaiger  Beispiele  dar)  sich  finden,  sind  nur 
zum  geringeren  Theil  als  Verbesserungen  zu  be^ 
triichten^  welche  der  Abschreiber  mit  seiaer  Copi^ 
vornahm,  indem  er  entweder  nocbmals  sein  Orig^ 
nal  verglich,  oder  wahrgenommene  Irrthumer  selb- 
st&ndig  berichtigte^  sonder^  sie  ruhren  ber  aufl  der 
Vergleichung  mit  einer  anderen  Handschrift:    und 
'z\var  werden  diese  Lesarten  nicht  etwa  als  Varian- 
ten mit  einem  YQd(perai  angefiihrt^  sondern  als  Ver- 
besserungen des  fruheren  Textes  darubergeschrie- 
ben.    Ob  der  Abschreiber  selbst  diese  ČoUation  verr 
anstaltete,  oder  ein  Anderer  die  Abschrift  mit  Hulfe 
jener  zweiten  Handschrift  revidirte,  ist  von  keinem 
grossen  Belang :  jedoch  ist  das  letztere  wabrschein- 
Hch;   da  Elmslei  bei  mehreren  Aenderungen  aus- 
dr&čkKch  bemerkt^  sie  ruhrten  von  dem  ursprung- 
lichen  Schreiber  her.    Jedenfalls  hat  der  Cod.  La 
fur  nns  die  Bedeutung  von  ttoei  Handschriften.  Be- 
st&tigt  wird  das  eben  Bemerkte  insbesondere  noch 
durch  die  Vergleichung  mit  dem  Cod.  Laur.  B^  Denn 
diese  Hdschr.,  wenn  gleich  dem  L  a  ni|chstehendj 
zeigt  doch  die  grdsste  Verwandtschaft  mit  dem  ur- 
sprunglichen  Texte  desselben.      So  z.  B.  Trachin. 
v.  730  hat  Lb  og^irj,  ^ebenso  L  a  pr.,  was  danki  in 
dQyfj  verwandelt  \vard,  Electra.  v.  783  L  b  dnf}XXayrjv, 
wie    L  a   pr.,    der   Corrector    schrieb  ficu  daruber. 
Ebendas.  v.  1449  Lb  und  L«  pr.  Iftaiv  n  fiAraToiv^ 
wahrend  der  Corrector  im  La  ifiqg  tc  galriifjg  an- 
derte.    Ajax  v.  80  Lb.  L  a.  pr.  }g  S6fiQvgy  der  Cor- 
rector Iv  doftotg.  und  so  aH  zahlreichen  andern  Stel- 
leii.     Dies  ist  nicht  unrwichtig  fur  solche  Stellen^ 
\vo  sich  nicht  mit  Sicherheit  die  Lesart  der  ersten 
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Hand  vori  L  a  ermilteln  l&sst:  nur  karin  man  nicht 
uit  absolutor  Gewissheit.  auf  Uebereinatiininuog 
achliessen,  da  der  Lb  zwar  mit  dem  L  a  pr.  aus 
gleicher  Quelle  herstammt,  aber  Abweichuiigen  ge- 
nag  darbietet.  Dagegen  sind  die  FUle  sehr  selteiii 
wo  der  Lb  die  Lesart  hat,  welche  erst  der  Cor- 
reetor  in  den  L  a  einf&hrte^  2.  B.  Antigon,  v.  715 
Lb.  L  a  sec.  oauQ  ifKfar^  L  a  pr.  ti  ng-  ipcfaTiT, 
oder  Electra  v.  1175  L  a  pr.  YXwaaric.  L  a  sec.  Lb 
fvtifiTjg.  Denh  man  darf  nicht  et\va  ohne  Weitere8 
alle  FUle  hierher  ziehen,  \vo  aus  dem  Lb  keine 
Variante  erw&hnt  ist^  da  ubcrhaupt  dieser  Codex 
nicht  mit  der  n6thigen  Sorgfalt  verglichen  iat.  Wenn 
s.  B.  Electra  v.  961  zu  nagiait  i"  ak^uv  bemerkt 
ist  L  a  pr.  nagiativ  dXytTvy  und  au8  dem  Lb  keine 
Variante  angefuhrt  wird  ^  so  folgt  aus  diesem  Still- 
schweigen  noch  nicht  sofort^  dass  er  mit  L  a  sec. 
vbereinstimmt. 

Liegon  uns  nun  in  der  CoUalion  des  L  a  die 
Lesarten  von  zwei  Handschriften  vor,  so  fragt  es 
sich;  welche  den  Vorzug  verdient.  Es  ist  gewiss, 
dass  durch  die  zweite  Iland  im  L  a  eine  bedeulende 
Anzahl  Fchler,  namentlich  in  grammatischer  und 
metrischer  Hinsicht  gehoben  sind:  die  Handschr., 
nach  welcher  der  Cod.  L  a  verbessert  wardy  war 
ofTenbar  elne  sehr  sorgfaltig  von  einem  Grammati- 
ker  veranstaltete  Recension  des  Diciitcrs;  aber  so 
werthvoll  auf  der  einen  Seite  alle  solche  Arbeitcu 
waren,  so  %vcnig  vermochten  jene  spateren  Gram- 
matiker  slch  von  Willkuhr  frei  zu  halten:  daher 
verdient  denn  aucH  die  erste  Hand  im  La  die 
grdsste  Beachtung,  sey  es  dass  sie  uberhaupt  das 
Richtige  darbietet  ^  oder  doch  zur  Grundlage  der 
Verbesscrung  dient.  In  den  F&Ilen  aber,  wo  nicht 
so\Vohl  inncre  Grfinde,  sondern  die  Autoritat  der 
Hdschr.  den  Ausschlag  giebt  bei  der  Wahl  der  Les- 
art, mochte  ich  mich  in  der  Regel  fur  die  urspriing- 
liche  Lesart  der  L  a  entscheiden.  Hr.  IF.  hat  dies 
auch  an  vielon  Stellen  schon  gethan,  £.B.  Antigon, 
p.  614  hat  derselbe  ngtv  nvgl  ^tf^tip  noda  ng  ;r^o^- 
avajj  aus  L  a  pr.  aufgenommen,  w&hrend  L  a  sec. 
ngogalgn  hat.  Hr.  fT.  hatte  aber  nicht  den  Scho- 
liasten  ausluhren  solleu ,  denn  dieser  hat  nicht  n^o^- 
aiaj]^  ngogoifjif  wie  Hr.  fF.  citirt,  sondern  ngog,,,. 
nQog(fiQii  J  was  sich  also  gerade  auf  die  Lesart  »po;- 
alf  H  beziehU  Ich  kann  es  aber  auch  nicht  biUigen, 
dass  Hr.  W.  sich  Lobecks  Erkliirung  anschliesst, 
\vonach  n^ogavoji  soviel  8ey  als  ngogifigri^  ngogu^jii 
denn  sclbst  zugegeben,  dass  i^avatiig^  »azavaai  oder 
uaS^avaai  und  &hnliches  von  Lobeck  richtig  erkannt 


8cyj  so  hat  dies  doch  nichts  mit  dem  ngogaia  an 
dieser  Stelle  zu  thun,  was,  wie  der  ganseZosam- 
menhang  zeigt,  nur  als  Compositum  von  avta  ^ min 
betrachtet  werden  kann:  denn  der  Sinn  ist,  ieror 
einer  nicht  am  heitien  Feuer  dtn  Fua  verktnid 
hat  J  mrd  er  nicht  khg:  ein  so  wahres  und  einfi- 
ches  Bltd,  dass  wir  wohI  annehmen  kSnnen,  es  sev 
dies  eine  volksthumliche,  opriGhw5rtliche  WeDdiui« 
gewesen,  eine  von  den  zahireichen  Variatioaen  des 
nd&og  fid&og. 

An  anderen  Stellen  dagegen  ist  die  Lesart  der 
crsten  Hand  nicht  zur  Anerkennung  gelanft  An- 
tigon, v.  404  schreibt  Hr.  W.  Kal  nias  oparoi  n- 
nlXfjnTog  ^p/^;  \vie  Schaefer  tur  tigi^r^  vermolbet 
halte,  und  dasselbe  woIlte  vielleicht  auch  derCoi- 
rector  im  La,  der  17  daruber  schrieb.  AUein  idi 
sehe  durchaus  keinen  genugenden  Grund ,  um  ir^«^ 
aufzugeben,  wa8  gans  dem  Sprachgebrauche  des 
Sopbokles  entSpricht;  v^rgl«  Ajax  v.  1114:  tkbnr^ 
yuQ  avToTg  y/fig>onoiig  ivgidrjg.  Traohin.  v.  410  ijv  <v« 
fi^fjg  ig  JTfvit  fi^  dUatog  &v  und  so  ofler.  —  Ebenso 
Bweine  ich ,  ob  man  Recht  thot,  Antigon,  v.  385 
zu  schreiben  TI  i^  taif  noiu  l^i^ifitrgog  nfovfif}v  ^B 
denn  L  a  pr.  hat  iiifitp^j  sodMBBTtgoifiTp^  nor  als  die 
Correctur  eines  Grammatikers ,  der  das  Metrom  her^ 
stellen  \vollte,  erscheint.  Ich  Bi5chte  vielmehr  l^ 
sen:  tid^^art'  no/a  {v/i/ufrp*  iiififjv  tv^j}*  l^W^ 
Tpo,  ganz  dem  lateinischen  oonanioilo  entsprecbeni 
ist.  adverbialisch  gebrauckt ;  ganz  ihnlich  sagt  Et* 
rip.  Alcest  v.S6:  avfifthgmg  d*a9>£tfT0  fffovgiif^i* 
^/lopt  ^  d^avu¥  ovTi^v  XQiw. 

iDi€  F^rt9$i%ung  folfl«) 

Biblische  Theologie. 

Dr.  Heinr.  Andr.  Christ.  HSvemidC$  u.  s.  w.  V^' 

leštmgen  uber  die  Theologie  dee  AHtn  Terffl- 

mfntšj  herausg.  von  Dr.  U.  A.  Bahn  u.  s.w. 

iSeschlusM  von  Nr,  133.) 

HaverniA   erkUrt  sich  (S.  72)    gegen  die 

„alte  orthodoxe  Theologie,  vrelche  die  Trinitatslebre 

im  A.  T.  ausgesprochen  finden  woIUe,  eine  Lehre, 

welche  ihrer  Natur  nach    erst   dem  Christenihom 

und  der  Entwicklung  des  christlichen  Lehrbegrifr 

angehoren  kann,"  weist  aber  in  sinniger  IVeise  nicb, 

dass  das  A.  T.,  wie  fur  andere  christliche  Lehresi 

allerdings  auch  fur  dieses  specifisch  christliche  Do;* 

ma    die  Ankniipfungspunkte    darbietet.     Mit  voli- 

kommenem  Rcchto  wird  (S.  105  ff.)  gezeigt,  ^ 

im  A.  T.  nach  dessen  cigcnstcm  \Vcsen  Vorstcllu«- 
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gen  von  Unsterblichkcit  in  cliristlichem  Sinne  nicht 
vorkommen  Ibnnen,  und  dem  Bcstreben  der  alten 
Ortliodoxie^  uberall  im  A.  T.  bestimmte  Beziehun- 
gen  auf  den  persčnlichen  Mcssias  aufzufindcn,  wird 
'ofters  mit  Bntachiedenheit  entgcgengetretcn ,  seibst 
in  Bezug  auf  Ps.  92  (S.  143)  u.  Dcut.  18,  15  ff. 
Neben  diesen  nur  beispielsweise  angeiuhrten  deut- 
lichen  Anzeigen  einer  Richtung^  %velche  von  den 
Fesseln  des  Dogma's'sich  frei  gemacht  hat,  finden 
sich  aber  frcilich  atich  Aeusserungen^  weleho  auF 
einen  unfrcien  Standpnnkt  zuruckweisen  und  mit 
jenen  Ansichten  unvertraglich  sind.  Wir  rechnen 
dahin ,  wenn  (S.  117  f.)^  obgleich  die  Schiange  iur 
HHvernick  aufgeh5rt  bat  der  Satan  zu  sejrn^  Gen. 
3,  15  doch  mit  der  OrtIiodoxie  als  Protevangclium 
fcstgehalten  und  die  bežuglicfae  ziemlich  iinklare  Er- 
orterung  mit  der  Bemerkung  geschlossen  wird:  ,,cs 
ist  eine  Absurditfit,  dass  der  Mcnsch  zuletzt  Sicger 
uber  das  Schiange ngeschlecht  8cyn  werde.  Dics 
gilt  von  allen  Thieren;  man  sieht  gar  nicht  ein, 
>vie  der  Vf.  dazn  kam^  geradc  die  Schiange  zu  nen- 
nen";  wenn  ferner  (nach  S.  64)  in  der  ^jSchdpfungs- 
sage",  die  doch  in  ihren  einzelnen  Ziigen  nur  die 
unbefangene  volksmassige  Darstellnng  allgemeiner 
religidser  Grundanschauungen  seyn  soli,  die  Tagc 
nicht  ^^Tage  im  eigentlicben  ordinilren  Sinne'*  sovn, 
sondern  nur  ,,die  regelmassige  Succession  der  Zeit^ 
iveiche  mit  der  Schdpf ung  eintrat  *',  bezeichnen  sol*- 
len;  wenn  endlich  trotz  der  freien  und  tuchtigen 
Anaicht  iiber  die  Unsterblichkeitslehre  im  A.  T.  und 
die  darauf  bezogenen  Stellen,  Ps.  16  in  einer  Weiso 
gedeutet  WitA^  wie  sie  nur  aus  Rueksicht  auf  die 
Benutzung  des  Psalms  Act  %  85  ff.  entstanden  seyn 
Itann.  Besonders  tretea  unhistorische  Ansichton 
iibep  Fragen  der  alttestamentlichen  Binleitung  oft 
noch  storend  hervor.  Es  sej  hier  nur  daran  erin- 
nert^  wie  der  Pentateuoh,  in  dessen  verscAiedenen 
Bestandtheilen  allein  eine  lange  Entwickh]ngsreihe 
des  alttastamentlichen  Lehrgehattes  vorliegt^  stets 
nur  uber  Bausch  und  Begen  als  ein  Ganzes  benutzt 
ivird.  Wenn  ferqer  Obadja  und  Joel  als  Zeitgenos- 
sen  von  Hicha  und  Jesaja  und  die  14  Capp.  des 
Sacharia'schen  Buchs  als  ursprCinglich  zusammenge- 
horig  angesehen  werden,  so  mag  das  in  einer  ab- 
sonderlichen  kritischen  Ansicht  seinen  Grund  haben  \ 
dass  aber  Daniel  als  ein  exilischor  Prophet  aufge- 
fuhrt  und  der  zweite  Theil  des  jesajani^chen  Bu- 
ches  als  Werk  des  vorexilischen  Jesaja  betrachtet 
\virdy  das  ist  doch  wohl  nur  aus  dogmatischer  Be- 
fangenheit  zu  erkiaren. 


Gehen  w)r  von  diesen  EinzeMieiten  zur  Betraob* 
tung  der  Gcsammtanlage|der  Schrift  iibcr,  so  finden 
wir  auch  hier  die  l^puren  des  Mangels  einer  klaren 
und  conscquentcn  Durchfuhrung  eines  4>estimmten 
Princips.  .Wo  es  um  Darlegung  einer  geschichtlif 
chen  Ent\vicklung  sich  handelt,  und  darum  bandelt 
es  sich  ja  auch  nach  des  Vf/s  eigner  Ansicht  bei 
der  biblischen  Theologie  des  A.  T.,  da  kommt  os 
"auf  ein  Doiipeltes  an:  cinmal  auf  die  bestimmte  Er- 
kcnnlhiss  des  einheitliphen  Princips,  welches  durch 
die  vcrschicdenen  Phasen  seiner  Entwicklung  hin- 
durch  zu  vcrfolgen  ist,  dann  auf  eine  scharfe  Un* 
terscheidung  und  auf  klare  Charakteristik  der  Ei^ 
genthumlichkeit  der  verschiedencn  Perioden  dieser 
Entwlcklung.  Wie  sehr  \vir  in  manchem  EinBelnm 
andcrcr  Ansicht  seyn  mussen,  so  bereitwaiig  erken^ 
ncn  wir  an,  dass  BRvernich  in  ersterer  Beziebung 
Tuchtigcs  geleistet  bat.  Bcatimmter,*  als  es  bis  jetzt 
in  irgeiid  einer  biblischen  Theologie  gesehehen  ist, 
Iiat  cr  (\v}r  denken  hierbei  nicht  gerade  an  die  8.  17 
gegcbene  Dcfiijition  des  ATIlchen  Princips ,  die  al- 
Icrdings  bcstimmter  scyn  kontite)  die  Eigcnthum- 
lichkeit  des  religiosen  Princips  des  Israelitismus,  ge- 
geniiber  den  ubrigen  vorchristlichen  Religionen,  de« 
Ausartungen  des  spatern  Judenthums  und  neueren 
Missverstandnisscn  und  Verdrehungen,  hervorge- 
hobcn;  cr  bat  nachgevviescn ,  wie  „keine  Heligion 
des  Altcrthums  den  Begriff  der  Sijnde  so  scharf 
und  eigenthumlich  aufgefasst  hat,  wie  die  hobr&i- 
schc",  \veil  keine,  wie  sie,  den  Gottesbegriff  aus 
den  Banden  des  NatiiVlichen  befreito  und  darum  so 
erhaben  und  ernst  von  der  Heiligkeit  Goites  und 
seines  Gesetzcs  dachte,  und  hat  gezeigt,  ^e  auf 
dem  Grunde  jencr  Auffassung  innerhalb  des  Israe- 
litismus jene  ihm  allein  eigenthumliche  ethisehe 
Energie  cntstand,  wclche  nicht  in  mussiger  Selin- 
sucht  das  verlorene  Paradies  beklagt,  sondern  in 
unablassigcm  Eifer  die  eigne  Seligkeit  ztt  schaffen 
sucht  und  darum,  in  statigem  Portschritte  zu  einer 
grossercn  Bestimmtheit  und  Klarheit,  dem  komr 
menden  Heile  entgegcngeht.  —  Dagegen  hat  der 
"Vf.  die  Darfcgung  des  stufentveisen  Fortschrittos 
in  der  Entwicklung  jencs  Princips  viel  zu  sehr  ver- 
nachl&ssigt,  und  dass  cr  ihr  im  Ab»«chiiitie  von  der 
lleilslehrc,  an  die  gcschichtliche  Aufeinandcrlblgeder 
prophetischen  Verkundigungen  sirh  anschiiessend, 
etwas  gr5s$ere  Aufmcrksamkeit  schenkt,  kanu  die- 
sen allgemeinen  Mangel  nicht  gut  machoii.  Sohon 
bei  Bestimmung  des  Begriffcs  der  Wissenschaft 
triu  dlcse  Vernachlasslgung  des  historischeu  Fa<>- 
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tort  hervor.      Naeh    ciner  vcnvorrenen    und    von 
mehr  mis  eineai  MiMver^tauduisse   entatollton  ein- 
leiieiidan  Er&rterung  beisst  es  n&mlich  S.  8:  yjDie 
Aiifgabe  dtr  IriUiichen  Theologie  i$t  abo ,  den  bibli- 
šcken  Lehrgekuli  mrganhch  muensehaflliek  cteriii- 
^ellenr    Nun  konnie  man  allerdings  sagon,  dass, 
Bomal  da  die  Bedeutong   des  A.  T.  nicht  blos  auf 
bestimmten  Lehren,  sondern  we8entlich  auf  That« 
mehen  beruhe ,  durch  den  Begriff  eines.  seinem  Ob- 
jecte    entsprechenden    wahrhaft   wissenschaaiichea 
Organiaaus  der  bibliachen  Theologie  achon  die  Be- 
TUoksichUgung  der  bistoriiichen  ¥:ntwicklung  gefor- 
dert  werde;   aber  bei  dem  factiBch  noch  oft  vor^ 
kommendea  Sdnvanken  dea  JBegriffea  der  biblischen 
Theotogte  waro  es  doch  zweckm&6siger   gewe8en^ 
i^eatimmter,  ala  es  in  der  angegcbenen  Definition 
gesobehen   ist^   den   Uutcrsehied   zwi8€hen    dieser 
Wi8sen8cha(t  und  dem  y .  was  man  biblische  Dog- 
matik   nenni,   hervorzuheben.      Allerdings   fordcrt 
Havemick  gleich  nsehher  ( S.  3 ) ,    dass  die  bibK- 
Bohe  Tbeotogie    f^im    gesunden  bistoriachen    Sinne 
und    Interesse    behandelt"   und    „die    verscbiede- 
nen  Perioden  der  Eniwickluag  unlerschieden  wer- 
den",  ja  er   giebt  (S-  16  f.)    diese  Perioden    als 
,,die  ATliobe  Urreligion",  „die  Stufe  des  Gesetzcs" 
und    „die  Stufe  des  Propfcetismus"    bestimmt  an, 
eine   Eintheilung,   der    wir   nur    eine  Periode   des 
Verfalles,    oder  der  Auflosung,  als  viertcs  Glicd, 
noch  beifurgen  mocbten;  leider  aber  ist  die  Darstel- 
lung  selbst  von  dem  Princip  der  historischcn  En^- 
wieklung  nicht  beherrscht  und  nach  jenen  Perioden 
nieht  gegliedert,  ein  Mangel,  den  das  vorlicgeiide 
Werk  freilich  mit  allen  bis  jetzt^erschieneneii   bi- 
blischen Theologieen  theilt.  Gegen  die  Haupleinthci- 
luBg  BSvemieVšin  einen  allgemeinen  (S.  11— 83) 
^nd  einen  besonderen  Theil  (S.  ?4— 175)  hatten 
wir  nichts  einzuwenden.    Jener  bat  dann  die  Auf- 
gabe,    eben    die  Eigentbumlichkeit    des  religios^n 
Principa  des  Israelitismus  darzustellen,  und  die  Frage 
vber  ,,das  A.T.  als  Erkenntnissquelle  des  ATlichen 
Gktabens"  w&re  daher  aus  diesem  Theile  in  die  Ein- 
Mtung  zu  verweisen,   dagegen  neben  der  Darstel- 
lungder  „Stellung  und  des  VerhUtnisaes  der  ATli- 
chen Heligion  zu  heidniscben  Religionen"  auch  die 
BarsteUung  des  VerhUtnisses  des  Israelitismus  y  als 
der  vorberoitenden ,  zum  Christenthum,  als  der  vor- 
leadeten  Offenbarung,  aufzttnehmeu  gewesen.    Der 
besondere  Theil  aber  muss  sich  die  Aufgabc  setzcii, 
die  geschichlliche  Ent\vicklung  jencs  Princips  dar- 
MSieJlea.    Hier  kann  daher  die  von  der  Dogmatik 


erborgte  Eintheilung:  i.  Lehre  von  Gott  (S.3t- 
80),  S.  Lehre  vom  M«nschen  (S.  81— 111),  S.Heils- 
lehre  (S.  112 -r- 175)  nicht  geniigw,  sondern  eiie 
nach  geichickilicken  Eintheilungagrunden  vofgeoom- 
mene  Gliederung  ist  hier  die  einzig  sachgemisii. 
A^acA  der  oben  tmgegebenen  Ptriodirung  tcar  der  gh 
sammte  Stoff  zu  veriheUen  und  bei  jeder  Periode 
darzustellen ,  wie  in  ihr  die  Vorstellungen  von  6oU 
und  seinen  Gesetzen,  von  der  Gerechtigkeit  uid 
der  Siinde,  von  dem  Ileile  oud  der  Strafe  il8.w. 
^ich  eigepthCunlich  bestimmten,  ohne  dabei  den  aof 
der  Einheit  des  sich  ent\vickelnden  Princips  ruheo- 
den  Zusammenhang  zwischen  den  einzelnen  Perio- 
den zu  vernachlassigen  und  in  die  &usserlicbe  Wei» 
zu  verfallen ,  mit  welcher  z.  B.  Gramberg  die  y,Ko- 
ligionsideen  des  A.  T/'  zusammengestellt  bat.  Sašo 
dann  an  der  Spitze  jeder  Periode  einleiteod  die 
Schriften  iingegeben  werden,  welcho  einem  Beir- 
bciier  der  biblischen  Theologie  des  A.  T.  ab  Quelte 
fur  diese  Periode  gclten,  ist  bei  dem  gegenvarti- 
gen  Standpunkte  der  ATUchen  Einleitung  »oth- 
wendig. 

Ref.  glaubt  sich  der  Polemik  gegen  einzehi 
inabesondere  ezegetisehe  Anaichten  des  verstorbe« 
nen  Vf.'s  enthaUea  z«  miissen  und  beschrinkt  sick 
darauf ,  sein  Urtheil  uber  die  Schrift  sohliesslich  dogI 
dahin  zusammenzufassen :  Bine  in  aich  %'QUeRde(( 
und  den  Anforderungen  der  Wis8enBchaft  allseiii; 
entspreobeade  Darsleilung  der  ATlichen  bibliscbfi 
Theologie  gebea  die  Hdvermdi*$ckšn  Vorlesaoj« 
nicht,  und  am  wentgsten  durfte  bei  ihrer  sehria* 
dividueUen  Firbuftg  die  Hoffuung  des  Vorredoen 
in  Erf&Uung  gehen^  da3S  sie  als  ^^Leitfadeo  oAtf 
Compendium  flir  Vorlesuugen  fiber  diese  Discipiii^' 
wiirden  dienen  kbnuen ;  dagegen  liefem  sie  s* 
Forderung  dieser  noch  in  cdrster  Jugend  begrifiM«& 
Disciplin  vieie  «eb&Ueaswerthe  Beiirage  und  anM^ 
gonde  BesMrkungen*  Der  Daak  des  theolopseb« 
Publicuaus  fiir  diese  Fdrdecung  wftide  dem  Verti»- 
ser,  dem  Herauageber  und  dem  Verredner  der  SchriK 
auch  dann  nicht  entgangea  aeyji,  weMi  die  beideo 
letzteren  ihre  Empfehlungen  einms  ermAssigt  \^' 
ten;  gewiss  hatten  sie  dann  auch  mehr  im  Sion^ 
•des  Verewigten  gehandelt,  welcher  dadurch^  ditf 
er  selne  Arboitea  uber  die  bibHscho  Theologie  d« 
A.  T«  selbst  oiebt  zum  Druoke  befordert,  oder  Tur 
^e  Ver6ffeBtlichung  vorbereitet,  den  Beweis  g«l>^ 
fert  bat,  dass  er  selbst  uber  seine  Leistuagcu  be^ 
sebeidener  dachie.  6.  ife<<^' 
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ielleicht  ward  l^iftftirgu  eben  durch  l^fifihfims  er- 
kl&rt,  wa8  dano  in  ^v^i/ier^o^  u^erging,  und  dadurch 
entstand  eine  andere  CorrupteI|  die  fa8t  alle  ubrigen 
Hdschrr.  haben^  noia  ^tfifitjfog  —  '^v/V'  —  Ferner 
im  Ajax  v. 741:  Saug  ivd^gdnov  tfimv  BkaaJtiv  Inci- 
TU  /i^  xaT*  uvd-^ofnov  9^foy«r  wurde  ich  uubedenklich 
aus  L  a  pr.  Lb  den  Conjunctiv  9^01^^  hergestellt  ha- 
ben.  —  Auch  v.  o35  ^gnovu  ^tortTg  ^  XtXiifAfAip^  Xo- 
yov  verdicnt  die  Lesar  t  des  L  a  pr.  kofotv  wohl 
AuPnahine,  da  dadurch  die  Amphibolic,  die  in  XaYov 
liegt,  vermiedcn  wird. 

Eben8owenig  kann  ich  beipflichten  ^  wenn  maa 
dem  L  a  8ec.  in  der  AnUgone  v.  583  foJgt^ 

^0/noTov  (San  novjtutg 

OidfAu  dvanvootg  Stup 

Q\jjiaarioiy  Igifiog  vq>aXov  imfgifijj  nyoaZg» 
Hr.  W.  bemerkt  zu  dieaer  Stelle':  ^Libri  novniag 
aX6g  f^S^a^  nisi  quod  L  a  sec.  nonlaig  pro'  novziag 
habet."  Allein  wenu  ich-  Elmslei  richti^  verstehe) 
so  ist  9Mc\k  uXtig  von  der  zweiien  Hand  gestrichen, 
vemit  auch  die  Erklaruug  des  Scholiasten  stimnit, 
obwoM  dasLemma  oldiAu  noviiag,  aXig  bewahrt  haU 
£s  scheinen  n&mlich  auch  die  Scholien  baupts&cbr 
lich  aus  zwei  Quellen  geflossen.zu  i»eyn,  die  einen 
aus  dem  Antigraphon^.des^en  Copie  der  Codex  La 
ist,  die  alidern  aus  dem  Codex,  nach  welchem  diese 
Abschrift  revidirt  ward.  Die  Stelle  selbst  erklart 
Hr.  W.:  similiter  atque  flucUis,  qaum  vehementibus 
acutis  Tbraciis,  qui  mari  incubuerunt^  excitatus  te* 
nebras  marinas  percurrerit;  evolvit  ex  fundo  nigras 
arenas  et  turbuleutas^  utlittora  fragoribus  resonent"« 
Hr.  IV.  betrachtet  also  oU^a  aU  Subject,  tfipog^ 
Object;  allein  zu  dieser  Erktarung  passt  schon  das 
Verbum  imtgl^iof  nichtj  es  musste  itadfufifj  heis-* 
sen;  dagegen  ist  es  giinz  angemessen,  \;v«nn  wir 
auch  iiftfiog  ats  Subject  nehmen,*  das  DtMhel  ver- 
breiie1y  lageri  aich  auf  der  Meerfiuthf  wie  scbon 
A.  L.  Z'  t»A9.    Enter  Band. 


Homer  sagt  Od.  XX.  357:  i^Aioc'  6i  Oi(farav  i^r 
nokaki,  KUH^  d*  lmdii(fOfitv  d/Xvg.*  Aber  abgeseb^ 
davon  .befremdet  der  absolute  Gebrauch  von  oUfiUf 
denn  Antigon,  v.  337  ist  ntQifiifvxioig  n^^i^  fin  oid^ 
fiumv  unmittelbar  nach  der  Erw&hnung  des  norrog 
j(esagt,  dagegen  im  Oenomaus  Fr.  4S3  lieisst  ^ 
ykavxug  in  oJdfnu  k*fivug.  LJud  so  erscheint  olSftu 
novjiag  «1X9;  v4ilIkoiiimen  gereofatferligt.  Der  La  sec 
enthalt  auch  hier  nur  die  Conject^r  eines  Orammi^ 
tikers,  der  das  Metrum.  he/stelten  woHcey  aber  nictii 
erkannte,  dass  man  vielmeiur  q/«oroy  Btreichen  mtt»» 
se,  was  audi  sohon  Seidler  vermutbet  bat-  Hiator 
elifia  muss  man  aber  inuerpungiren ,  denn  es-  ist 
das  Subject  zm  kvIMh  ,  und  die  Worte  \iv^viotq 
otop  —  a^oor?  bjldea  einen  Zivischensatz !  ia  die- 
sen  Worten  ist.  nur  vipaXop  anstoBsig.  Hr.  W. 
scheint  die  Erklarung  von  •  Jacoha  zu  bill^gen :  ti 
fiikag ^Ttjg .&aXdaaiig  jtfcct^«^,  nur  stimmit  damit  sein^ 
•ign^  UeberaetzuBg  ienebruš  marinae  nioht  recbt, 
jlie.ubrigens  dem  WahrQn  schon  nahcfr  kotnmt.  Der 
Dicbter  acbildert  mit  wcipigen  Zugen,  aber  gans 
naturgemass,  das  grossartige  Schauspiel  der  durch 
Sturm  aufgeregten  S.ee:  ein  heftiger  Nord^ind  bat 
sich  eriioben:  dichte,  sčhwarze  Welken  ^erdecken 
den  Himmei  und  lagern  sich  gleichsam  auf  dem  90fr 
portenMeere:  dies  ist  das  Ijpe/afof,  dies  kann  aber  nicht 
i}q>aXov  genanat  werden/sondecn  nUr  jftp^ak ovi  diep 
Epitbeton  ^st  aber  durcbaus  nicht  frberflussig,  ea 
ist,  wie  auch  die  Stellung  zeigt,  mit  dem  Verbum 
Imdffd^H  eager  zu  verbinden ,  so  dass  man  gar  nicht 
einmal  ndthig  hati,  olifid  norua^  uX^  im  Oedanken 
VOL  wiederholea«  Allein  auch  die  folgenden  Wbrte  * 
bisdurfen  der  nachbesseraden  Uaud; 

KvXiv8u  fivaadd-fp  xiXmifit> 

&Tpa  xal  dvgdvifioVf 

denn  derGrund  desMeeres,  dv  durch  die  emperte 
See  aufgeregi  wird,  kftnp  schwerlich  ivgd^ijAog  h^is^ 
seU)  sondem  entweder  der  ororo^  selbst  oder  di^ 
Akti^  kann  mit  diesem  Epitbeton  bezeichnet  i^erdeii : 
auch  liegt  in  dem  Zusatze  x«i  ivgdvifiov  hinter  ^ira 
uberhaupt  etwa8  saUepjgendes  nad  l&ssigep.  AHein. 
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auch  das  fblgeDde  ist.  zieinlich  unge\vohnlich  aus- 
'Ipedrfickti  p^f^ikv  Wird  so^st  Vom  Sturm  oder  der 
Welle  ielbst  gesagt,  Ihier  wlrd  es  auF  die  Kuste 
^bertragen,  an  ^er  Wind  und  TVelle  Bich  bricht; 
iadem  bo  gut  wie  Virgil  ripae  fremenles  oi^r  Sta^ 
ilnd 'Vfidae  fnonfešgtte  fremuni  sagi,  so  l&sst  sich* 
auck  uujal  fi^i^iwfm  rechtfenigen.  Dagegen  dlvri-** 
.  nXr^  passt  zwar  gut  zur  Bezeichnuiig  des  Sturmes 
oder  der  Welle  (in  aciiv^m  Sinne},  aber  nicht  fiir 
die  Wuste  seibst,  ich  iese:   *  ,  ' 

x%)X{vdH  Bvaao^iv  xiXuivdv 

wo  gaif2  anschaulich  geschildert  \vird,  wie  die  fcl- 
sige  Kuate^  an  der  Sttirm  and  Brandung  sich  brichl^ 
lane  seilfzt.  Es  ist  ganzdassdbe  BiTd^  welches  der 
Diehter  uns  im  Oedipus  Col.  ▼.  1840  vorfuhrt:  ndv^ 
*Tty&iv  floguog  Sang  ct^rd  w^aronXfi?  /jlfitgla  xXovettott. 
Eine  andere  Vermulhnng,  die '  .vielleicht  lUanclier 
iuF  eiufacher  haHen  mdehte^  xal  Svcdfi/Aot  (als  ad- 
verbiumd  orovot  fiql^i%vfHv  ayxmXilyig  ^^^f  ^  ^^^  doch 
weit  weiiiigcr  angetnessen. 

Indem  wir  auch  an  dicser  Stelle  deih  Correc- 
•tor  des  Cod.  La  keinen  Glauben  schenkcnj^  sbndem 
vielmehr  S^io^ov  ala  Glossem  streichen^  sitid  wir  von 
Belbst  anf  einen  andern  Puukt  gefuhrt,  auPdiezahl- 
reichen*  nnechten  'Zušatze,    wclcbe  dcn   Text  des 
Bichters  entstelleh ,  lind  die  zum  Thcil  nicht  et\va 
von  byzantini8chcn  Grammatikcrn  heirahren,  son- 
dem  auf  alter  L'cbcrliefcriing  beruhen,  schon  in  den 
Handschrirtcn  der  Aldxaiidriiier  sich  vorfanden,  die 
ubeirhaiipt,  wfihtend  sie  ihre  Stirdien  im  Homer  con- 
centrirten/  dfe  Kritik'  der  Tragiker  so  zierolich  als 
ein  '7tdQt()yov  behandclt  zu  haben    scheinen.      Hrn. 
Dindorf  gebOhrt  das  unbestritteiie  Vcrdienst^  vor- 
zugs^^eise   auf  dicse  Verderbnissc  aufmerksam  gie- 
ittacht  zn  haben :  derselbe'  hat  auch  in  der  Vorredo 
zu^seinen.^fofirfto/i6#  adSophocliš  Iragbedias  (Ok" 
fof^.tSSB)  eine  Zusammenstellung   dieser  Interpo- 
i  lationen  geliefert^  aber  man  kann  Hrn.  Dindorf  sve- 
der im  Einzelnen  uberall  beistlnimen,.  indt^ra  er  auch 
ohne  zmngende^Grunde  Athetesen  vornlmiiit^  oder 
ivenn  er  einen  *Fehier    wahrgenommpn   hat^    doch 
nicht  das  wirktich  Uhechte  ausscheidet,  noch  auG|i 
hat  er  durchgreifend  den  Text  des  Dichters  Von  sol- 
chen  Emblemen  goreirigt.  >    •       . 

Diese  Ititerpoliationen   sind  aber  sčhr  verschie- 
denen  Ursprungs.    Hec.  begniigt  sich  hier  nur  ef- 

*  *  *  t 

ni^  Hai^tarten  anzufuhren  tnid  mit  Bezug  auf  die 
vorllegeudeu  '  beiden  Tragodien  "zli  crh&rtcn«       Die 


unschuldia:ste  Art  ist  die«  dass  eri&uternde  Rind- 
bcmarkuipgen,  Lan^mata  in  den  ToKt  emdring^; 
und  dicss  rief  denn  meist  neue,  \villkuhrlicbe  Aeo- 
derungen  hervor.  Indess  sind  gerade  diese  Zositze 
Bodi  am  leichtesten  zu  erkenneii^  aueh  wird  nin 
hier  bei  jedem  Un^befangenen  y  der  nicht  einer  fil- 
'schen  hypercon8ervativen  Kritik  huldigt,  am  ersteo 
auf  Zustimmnng  r^cchnen  kdnnen.  Besondera  bi- 
ben  sich  soiche  Zus&tz0  m  die  Chorgesange  eing^ 
schltchen ,  wo  die  SGhwiorigkeit  dea  Verf tlndois- 
•sea  fruhzeitig  soiche  Raiidbemerkangen  hervorriet 
Wie  soiche  Interpolationen  zu  kmmer  weiteren  Ver* 
derbnissen  des  &chten  Textes  fuhrten^  zeigt  aa 
deutlichstcn  Antigon,  v.  1&5: 

*jiiX*  Sdi  yuQ  6fi  (iaaiXiifg  }^(iQug 

Kgioiv  6  Mtvoixia)g  vio/jtog 

vtugatai  ^taiv  inl  arviv/lcug 

'  ywQkX,  rivd  iti  fiTJuv  tgiaatav.  , 

die  auch  von  Hrn.  Ifl  nicht  richtis:  behandelt  wor- 

den  ist.    Die  Bemuhungcn,  diese  Worte  in  richtigc 

anap&stische  Dimeter  zu  bringen^  sind  als  misslon- 

gen  zu  betrachtcn.     Die  Worte  Kgitav  o  Mmiiu^ 

mit   einer  zwicfachen  Synizese  anapastisch  vx  i^ 

sen  -*  \5^  --  ist  unglaublich  hart.    An  sich  zwtf 

sind  diese  Synize8en  zulassig,    denn  so  gut  vi^ 

Sophokles  *AyjXXl(aq  dreisylbig  gebraucht  (Philoctet 

v.  57.  364.  578  und  dfter)  oder   Gr^ftifag  Oed.  Col 

10071  1105),  eben  so  gut  konnte  er  sich  dieselk 

Freiheitin  Miv6ixiiog  gestatten.     Mit  der  Syniz« 

in  A()/a(v  konnte 'man  vergleicben  Hermesianas  v.  M 

xul   yuQ  T/) v  o  fuXtXQog  i(fr^fttXX^auT*  *^paxgJoiV)  ^ 

•  ich   wohI  richtig  verbcssert  habe^  oder  TimoGreon 

Fr.l.  v.  5  fpivoTav,  adixovy  nQo3otQiv  og  1\fioxfi(^^ 

tLuA  Fr.  ni.  v.  1  \vo  mit  Ahrens  zu  schreiben:  Ott 

£[()«  Ti^oxQlfav  /Moroc  Bl/^Sotatv  0QxtaT0ftii:  denn  !»• 

gcsehen  von  der  gewi8sercn  Freiheit^   die  dem  sa- 

tyrischen  Lyriker  gcstattct  Ist,  darf  man  nicht  uber- 

sehen,   dass  die  Svnizc^e  solcher  Namen;  der  hei- 

ipischen  A^undart  des  Dichters  zusagte :  Bewei9  da* 

fur  sind  die  Inschriflen  der  benachbarten  losel  Te- 

Tos,  welche  die  2^0sammenziehung  sogar  durch  die 

Schrift  bezeichnen^  so  in  derinschrift  bei  Rosa  Hel" 

l0nika  I.  1.  S..  61  Tt^oxftj€v  SivofSvrog,  'iQf^m^] 

Duug/JSa ,   *Egfioitgevp  NixuvaxTog :    dagegen  S.  ^ 

'Egf^oxgwvtogy  und  2^war  war  diess  die  allgetnem  rtr 

cipirte  Form,  vergl.  Berodian  mgl  fiov,  XQ.  p«  *•  ^;^ 

wo  auch  das.(hnliche  Jk%ixgwv  angefubrt,  w/rd:  d«^ 

Čontraction  toy  aus  /ftiv,  dieeigentlich  nur  deln^<^' 

minativ    zukommt,     bcliauptete    sich  aueb  in  ^^^ 

Casibtis  ob1iquis:  auf  entgegengescezte  Vf^i^  ^^ 
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die  ^ntdčreForm  Ti/noxgi]vv ^  ^^g^io^gtjvv  zn   erklfi- 
Teit;    n&inlich  m  don  Casibtis  oblrqms  entstand  bci 
der  Neigiitig  der  Doi^ier  in  diesen  Lands^haften  fur  dcii 
•  -  SiphthoDgen  ev  TiftOTc^tvirn^j  '^EQ^ioy.Qtvvxhq  u/  s.  vf. 
fuT  Ttfto^pfovTog  u.  8.  \r\  und  diescr  DiphthDng  drang 
Yitln  aucb  in'  deirNortiitiativ  ein,  niir  dass  man  liier 
*der  Natur  Sreses  Cašus  gemass  nrit  pbtentirter  Form 
Ttfioncpirfih^  isprtich.   '  Uebrigens  darf  mkn  hicht  fiber- 
sehen^  dass''alle  diese  Synizesen  iii  llngeren^i  zu^- 
sanimengeaelfeten  Ntimen  besonders  zulkssig  šind.  — 
Iminer  aber  behaltcn  splche  Sjmfzešen  ettvas  Har-» 
•     tes,  wcTden  von-  eleganten  Dichtern  rtoglichst  gc^ 
mieden:  dass  daher  Sophokles  in  .zwei  Worlen  hin- 
tcrcinander  dtese  Freifaeit  sich  genomm^  uiiid  z\var 
ohne  alle  lfro<h,  ist  hochst  un^alirscheinlich ;  denA 
der  Dlchtei*  kdnnte  natg  o  M%voly:io)g  schreiben^  er 
!konnte/um  ancli  diese  Synizese  zu  meiden,  č  Mk^ 
rbtxM7]g  sffgeit.  '  Allein  dic  Worte  Ki}twv  o  Mtvot^ 
x{(ffg  sind  niehts  weitjer  ald  ein  e^rklarendcr' Zusatzf^ 
ein  Lemina,  was  flruh  in  den  ToKt  eindrang.    DeV 
Scholiast  •  findet  zwar   in  diesfcni'  Zusatze  eine  'be- 
sondere  Tugehd  des  Dichters  %vic5d0ry  der  alles  klar 
und  bestin^mt  bezt^ichnc:  'iTtf()ari^()a'.Jj,  on  nivrti 
imfuX£jg   dmfhitai  d7jXwv  tj/aiv  %&' n^uy^axa  i    noitj^ 
t^g,   &tni,  lanagS^ai  ftiv  avr&  yal  nagaxiTa&cu  hfgotg 
TtgogtoTtoig^'  navra^Ji  iijXovadai.   M  to   rov  ^aotU^i 
Sro^a  tvd^ig  nagdr^^gUj  Kgiiov   o  Mevoixiwg.     Aber 
schon  Brunck  liat  mit  dem  rtcbtigel^  Genih(;  \va8 
ihm  in  dt)r  Hegel  eigeti  ist,  dicseo  Zdsatz  fuif  iiber- 
fliissig  gcbalten':.'und  man  )>edarf  ni^ht  irn  geriiig- 
sten  eiuer  solchen  Erlftuterung,  dadas  voran^fchende 
Zwiegesprach  zwi8chenr  Antigone  und  Isntcne  hin- 
langlich  gczei^t  hatte^  dass  Creon  j'0tzt  daa  Hegi- 
jncnt  in  Theben  fuhre.    Streichen  .wir  aber  diesco 
Zusatz,  so  muss  in  dem.ubrig  bleibenden: 
Nioxf.iog  viagdTai  &iwv  ini  ovifzv/Jaig 
immer  noch  ein  Fehler  liegen^  da  ein  Fuss  entwe-> 
der  zu  viel  oder  žu  wenig  ist;  auch  6indHieWorte 
an  sich  bedenklich.     Dindorf,  d^m  Hr.  If".  gerolgt 
ist,    schreibt  Ntoxinoiot  ^twv  inl  \ivvxvy/atg.    Allein, 
dass  der  n^u«  Lande^furst  sich  n$he^  war  klai*  und 
bestimmt zu  sagen :  Pio/jtiig  ist  nothvvendig,  wird  durch 
einen  Zusatz,  wie  rfuguTdi  dtwv  iftl  &vvTvyJaigy  nicht 
entbchrlich;    auch  ist  vio/jiog'  /Saoilivg  an  sich  so 
wenig  bedenklich,   als  no/jidg' ^pt^g  bei  Ion  (Sex* 
tusEmpir.  p.  679' cd."  Bekker.):  viel  auffaHender  isic 
yiaQai  avvxvyjut^  da  i^ea^oc  bci  den!ei^enttichen  Clas- 
sikern  nicht  ohne  weiteres  fur  r^c  steht;  sondern 
niehr  iM  jugendUch  frische  bezeichnet;  ()enii   auch 
Findar  Nem«  VIIL  SI  ist  in  diesem  Sinne  tlu  ver« 


stehen.  Gferadfe  bei  SopKocles  ab#r  Ist  Pio^og  wack 
anderwSrts  aus  Interpolatibn  Hervorgegangen,  £inen 
ganz.andbi^eri  l^ČKt  hatte  der  Scholiast  vor  Augen, 
u&mlich :         :   .    *     .       v     -  ^   .      . 

vfo/fiog  v(0Xf^šg  nagdtoi  #€^  irA  awxvj^aig.  •  . 
oder  auch  vtoyjii5g  vio/uhg ," ^\t9»wA%^  deutlioh  die 
Parapbrase:  akl'  Idov  yuQ^  Kpftav  6  vitaatl  zatvd-g 
fiuaeUvg  rr^g  x^Q<*^  yivSfie9ogy  tfj  ngogq>aX(fi'  na^a. 
&€wvu^Ttp  dtdo^irr}i7tirvxlarovxo  xaxoQ^wOag.  Ab^r 
man  kami  diese-Lesart,  die  eben  nur  um  die  Lučke 
im  Mqtriim  auszufilllen,  entstanden  ist,  unm&gli«h 
billigeh ,  wio  dies  Wolf  in  seiner  šchILtabaren  Schrlft 
iibcr  (iie  Scholicn  des  SophokleS  S.  W  thut.  Schoa 
die  laštige  Haufufig  dessefteri  Bcgriffes  ohne  allen 
Grund  i^t  bedenklich ;  aber  auch  daš  Adverbium 
vioxfi(og  šelbst  entbehrt  jeder  geniigenden  Auloritats 
endlich  ftber  pflegt  man  bei  solchen  Wifederholun- 
gen  dcn  Ausdruck  nicht  ohne  Noth  zu  variirra,  und 
dies  ist  es,  Avas  auch'  die  VuTgale  v%oxfiog  ^tagaVai 
verdachUg  niaclit.    Der  Dichter  fcann  nur  geschri«- 

ben  Jiabcn  ' 

Nio/jiog  vio/i^oTg  M  <iwTv;fia<C« 
Bier  ward'iiun  veagaTg  &\s  Glosse  iiber  den  Text 
gcschrieben,  indem  dieses  tfun  gerade  so  wi«  das 
licmma  Kgfiovo  Mivomlfag  in  denText  drang,  entr 
Stand  naturlich'  daraus  vioxfJ^^Q  vttfXh^^  v^dgaig  ini 
avYX\:x(Uig\^  indem  man  aber  den  metrischen  Fehlef 
wahrnah'm,  fugle  man,  wic  man  gcvvohniich  Ucber 
zu  Ergauzungen  als  zu  Athetesen  scine  Zuflucht 
nahni,  ^«a;y  hinzu,  und  so  entstand  die  Gestalt  des 
Texies,.  welche  jener  Scholiast  vor  Aogen  hatte, 
iBndljch  hel  veoxiLiwgy  entweder  \vegen  des  Gleich- 
klani^es,  oder  w6il  man  das  Ueberlastige  ffihlte,  und 
um  die  Richtigkcit  des  Metrums  \venig  bekummect 
war,  wiedcr  aus,  und  so  entstand'  die  Vnlgata.  Wir 
sehen  aus  diesem  Beispiele  recht  deutlich,  wie  viel« 
Stadion  bei  einem  vielgelesenen  und  Viel  abgeschrie* 
benen  Werke  die  Verderbniss  zuruckzulegen  ptlegt, 
und  wie  schwieris:  es  eben  daher  in  eifizelnen  Fal- 
len  bei  Sophokles^ist,  die  ursprungliche  und  echte 
Lesart  zu  ermittelh. 

j  Eine  andere'^anz  grobe  Interpolation,'die  aber 
gleichvvohl  dem  Sčharfblick  aiich  des  neuesten  Her- 
ausgebers  entgangen  ist,  findet  sich  Antigone  v. 
966  in  einen)  Chbrgesange^  WQ  freilich  die  Kritik 
und  Exegcse  noch  eine  Menge  Probleme  losen  muss. 
Hr.  ir.  schreibt 

ITuQ  di  Kvaviiov  niXay{(av  dtSv^utf,  uAog, 
Dass   der  Dichter  das  Meer  am  Bosporus,   wo  der 
Pontus  mit  derPropontis  sich  vereinigt^  iiiv^a  fikg 
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neanen  kosate,  gebe  ich  8u:   aber  wenn  man  aiicb 
oXdc  iv  ntXmyia9ii^  Mgte  (soviel  als  h  fi{v^imw  ulu^j 
in  deii  Tiefen  des  MeereB)  j  so  ist  doch  Kvav{wy  nt^ 
%aiyl(av  iiivfiag  aXi^  oine   BU  geochinacklooe  Wen- 
dung^   als  daso  man  aie  einem  Dichter  wie  Sopho- 
klea  BUtrauen  duifte,  sumal  da  der  Name  Kvunot 
7iil»yoc  fur  den  Bosprnua  gans  unerbdrt  ist,  und 
um  so  weniger  sul&ssig  orscheint,    da  man  jedes 
Keer  so  noiinen  koiinte.    Han  musste  daher  noth*- 
mrendig  Kvu^mv  oder  vielmehr   Kvavniv  schreiben 
(ver^l.  Eurip.  Hed,  v.  It30:  Kvavidv  Itnovcm  Iv/i- 
nXfjYiiwy  nftQZ»  ai%¥unixai(  ^(iokiv)  ^  aber  die  Hau<» 
fdng  VOD  dret  Genitiv^n,   von  denen  einer  den  an- 
demregiert,  ist  ebenfiilUunsohdn,  wenD  auch  nicht 
ganz  ungo^^lNilich.    Dass  aber  bifer  eine  tiefer  iie^ 
gende  Verderbniss  vorbandon  ist,  zeigt  schon  die 
handsobriflUche  Ueberiieferung,  die  eine  ^anz  an- 
dere  ist:  na^ik  Si  Kvavimv  ni}Mytwv   mrgUv  fiSv^ag 
akog^  woraus  Trielinius,   indem  er  nAu^iiov  stricb, 
nkT^iio^  roadite.  ^  Der  Šcholiast  seheint  atlerdings 
der  Paraphrase  nach  su  sehliessen,  n%XQ&v  nicht  ge« 
lesen  zu  habeoi  aber  es  genugt  nicht^  dies  Wort 
fcu  entfernen,  sondern  man  muss  eben  so  auch  ne- 
^nyimv  streichen;   es  ist  dies.n&mlicb  nichts  weiter 
als  eine  leichte  Verderbniss  aiis  i^XoyxTaiy  n%jQwv, 
ein  Lemma,    wodnrch   das   allein  richtige  Kvvuvkav 
erklart  ward;  der  Glossator  wollte  an  die  &Kere  und 
ebendaher  bekanntere  Benennung,  unter  der  bel  Ho- 
mer jene  Felsen   erscheinen,   erinnern  (vergi.   Od* 
XXUI.  8«7  &Q  d^  V«TO  nXaY»tdg  ni%Qag.  XIL   59 
Xr^iv  fih   y&Q  nhgat  lnriQ%qhg  —  Itkayxxttg    dri   jot 
wgyi  diol  jtianugtg  xaX/bt;i7i>)«    Dieses  Lemma,  jiach* 
dem  es,  wie  so  viele  andere,  Eingang  in  den  Text 
gefunden  hatte,  verdr&ngte  ein  anderes  unentbehr- 
liches  Wort9  yrie  schon   die  Vergleichung  mit  dem 
antistrophischen  Verse,  der  tadellos  ist,  seigt.   Man 
konnte  mit  Vergleichung  jenes  Euripidetschen  Ver- 
MS  vermuthen: 

IlagA  di  Kvavtuv  S td v/nag  iXdg  ilgfiok&v, 
indess  glaube  ich,  dass  der  Dichter  vielmehr  schrieb: 

/7tt|»d  di  KvttViSv  amldčug  didv^ag  uXog, 
Vi'Q  dann  iidi^ag  su  amXadug  gehprt:  Bei  den  dop*- 
pelien  MeerfeUen-  der  Xyameen.  AXug  amXidfg  liei^ 
sen  die  Felsen ,  i4'eil  sie  mitten  im  Meere  sich  be- 
fanden,  vergl.  die  ganz  ahniiche  Schilderung  bei 
Euripides  Med.  433  Maii^o/i/v«  agučia  didvfiag  ogi- 
aaaa  nivjov  nhgag.  SniXA3fg  gebraucht  der  Dich- 
ter auch  im  Laocoon  Fr.  341 :  itf  v\i;f}XaTg  amluSia^ 


oi¥.  Dass  der  Dichter  aber  die  Felsen ,  nicht  dii 
]IIeer,  didvftag  nannte,  .davon  flndet  meh  noch  eise 
deutliohe  Spor  in  der  freilieh  oft.gans  nnverstia- 
dtg  excerpirten  SchoKensammlong :  JtHiieug  il  oU(, 
$  itA  th  tmjdiagSiko^ai  in  aituiv  r^v  ^dlnaom  ^  M 
TO  evmlvag  aitAg  iral  »rova^oi^  tMfiag  avr«(  cJm. 
Wie  wenig  auch  3onst  diese  Brkliraag  den  einfi- 
chen  klaren  Sinn  der  9telle  traf,  der  Graanatiker, 
aus  dem  diese  Notis  gesclidpft  ist,  nahm  iM^ 
als  AccusatiV  pluralis,  und  becog  es  auf.dieFdm 
seibst,  sey  es  >iun,  dass  er  Krutiag,  oder  wiei(i 
hergesteilt  babe,  Kvavtuv  0mXd6ug  las.  DiesSdu- 
lion  war  i^ber  bei  der  fortschreitenden  Verderboi« 
des  Textes,  wo  jenes  Substantiv  ausgefallen  wt!i 
der  Vulgata  angepasst  worden,  indem  inaii  aXi;hmn- 
fugte;  denn  ursprunglich  kanu  nur  geschrii^ben  sep 
didifit^g  di  1j  iia  — ;  itAvftug  uvrug  ^ijmvi  doch  be- 
fremdet  ausserdem  die  unnutse  Wioderholuo|  voo 
itSi^liafi  ich  glaube  daher,  dass  eigentlich  diesScha- 
lioB  lautete  J  lip  po  g  ii*  i^  diu  —  itdvfiu;  um 
ffjmw ,  so  dass  wir  ein  Excerpt  aus  Didymus  Coa- 
mentar  vor  uiis  haben,  der,  wie  ich  schon  friiher 
einmal  erinnert  babe ,  die  Hauptquelle  fur  die  bes« 
seren  8choliea  ist.  Wie  der  Name  Jiiivpog  ia  die- 
sem  Zusammenhaoge  in  tiSvpag  ubei^ng,  und  dv* 
aus  weiter  itivpag.  aXig  entstand,^liegt  auf  der  Hui 
Dass  die  Abschreiber  mit  solchen  Scholjen  nick 
eben  respectvpU  umgingen,  wird  uns  nicht  vcrwiii' 
dern,  macben  es  doch  die  neueren  Herausgeber  nkii 
besser :  Brunck  s.  Bp  sfriqh  an  dieser  StcUe  ti  wi 
ovTcic  und  vecwiscbte  i^  gliieklich  jede  Spur  der 
echten  Lesart,  die  uns  noch  gercttet  \var. 

Eine  Uinliche  Verderbniss  findet  sich  im  Aju 
v.  llOt,  nur  dass  hier  mit  grdsster  Sicherbeit  die 
Hand  des  Dichters  sich  herst.ellen  lasst: 

Tig&Ou  vtmrog  ign6TiXi]^H  noXvnXuy3CTwv  hiiav  d^^pif 
tup  unavojov  aliv'lp6i 
ioQvaao^T(av 
.  p6x9'(dv  urav  lndytaw 

Dies  ist  die  handschriftliohe  UeberlieferiiDg  im  leU' 
ten  Verse,  die  Hr.  tfi  jetzt  unberuhrt  gelassen  hat^ 
w&hrend  er  frj^hei  die  Conjectuf  von  Dindorf  Auf([e- 
.  nommen  hatte:  dv  iigatit^  T^o^av.  Hn  W.  bemerki 
da^ugana^  richtig:  „Accedit,  quod  ipsum  vocabulo^ 
tv^iidr^g  vitii  sUspipioncm  moveve  potest." 

Ci^er  Be$chluM9.  foigt.} 


Oe^aaei:«cke   BncJidrackerel. 
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'a86  mftD  YOB  iii^g\ii^HoififhiUftn  lioiuite,  wie  voa 

allein  weder  sind  mtehe  AUmUiiifen  ohne  wetiereB 
gleiebb«deuteod  nit  diMStmutMrotte(vfmx9ii^g  wird 
ohngefilhr  dem  vnor^a;rvc  enisprechen)^  noch  mni 
solche .  BilduDgen  der  .classiseboii  Paesie  mm^mes- 
sen.  Bekker  hat  selbst  bei  Aristoteles  Hist/Anim« 
V«  C.  15  h  ToS;  axXriQOi^  xal  jffa^ioi  u&d  C  17.  h 
TOic  r^xi^i-  xui  n^tgtidtatv  statt  T^a;|ra»<ffiM  gescfarie^ 
ben.  l£s  ist  vielmebr  auc^  jbier  Tfo/or^  Wl»  ein 
offenbaires  Glossem  ist,  beraus2uwerfeiiy  und  20 
scfareiben :  .         . 

dv*  dxTav  (vbvitnf  , 

wie  denii  auf  i^vtir^  anch  scbon  Mnsgrave  gekom- 
men.ist/vergl.  Simdoides  Fr.  V|IL  v.  17  n^^cifov; 
oaot  Kce^noP'  alvvfit&a  x^ovjog.  Die  Ebene  von  Troas 
l>ezeicbnet  der  Dichter  ganz  passead  alš  dia^  €vq^^^ 
Srjg ,  gerade  wie  Hoiper  sajgt  M  *  Tfolg  <if  (»€%.  ^  So-> 
bald  man  dieses  Glossem  in  deo  Text  i^ufna|t|ii,,  wa^ 
die  weitere  Verderbniss  &¥&  tiv  fur  av'  uKtdr  fast 
iiothweDdig»  Nocb  weiter  gei\t  4ie  Interpolatien  ia 
einer  Moskauer  und  einer  Florentiner  Handscbrift 
(]^  80  wie  im  Cod*  lenens.^  die.  ,T(|o/aF  ijr^ol^aair 
(der  Cpd.  Mosq/  ausserdem  mit  der  Olosse,  %^v  dfi-;' 
fiotg  ^X'Tixi}y)  darbieten:  man  leitete  aiso  das  ver- 
dorbene  (vgvjdfj  nicht  etwa,  wi9  die  SchoUaJsten  tbiiai^ 
voii.  ivQwg,  sondern  von  Slfog  ab^  un^  erkl^rle 
nun  da?  Ganze  dorch  T^oiinv.  ^vifioioaav.  Vjel* 
leicht  ist  uns  sogar  in  dieser  Lesart  das  iirsprung- 
licbe  Lemma  erbalten :  dena  wean  evfvii^  in  tvpiJJf 
verderbt  war«  bo  kennte  man 

d¥  uKJUP.iifUfin  dorch  Tifotup  ^^^ota^m     . 
erkla^en,  .wa8  dann  al«  dt^A  ^ip  ^if^n  T9^iw  i)«!- 
A.  U  JB*  ^^^^    flrffer  BatkL 


fii^ffoav  in  den  Text  ^ang,  biš  ein  Grammatiker, 
dem  diti  grobe  Interpolatioa  nicht  gahzlich.  entge- 
hen  konnte,  wenigsten8  iji^t/^ioiatjav  herauswarr.  In 
der  Ant]Strophe'.al)er  hat  sehon  Dindorf  ganz  rich- 
tig  f&r  Iti  mvm  npinovoi  7f6y(t>v 

*/w  novoi  nQonovoi 
seschrieben«  wenn    ihan   nidht  in   demselben  Sinne* 
\OTz\ehi  Ici  novot  n^i  n6v(/jVy   Leid  ubpr  heidj  ^ie 
man  f/r^v  ngo  yfjg  Ikavv^oj^ai  und  &hnliches  sagta  • 

Leich^r  noeh  als  in  antistrophischen  Ges&ngen 
enlziehen  sich  defgleichen  Interpolationen  in  anit- 
pastisehen  Strophen-  der  Anfmerksamkeit.  So  im 
^ax  v.  167; 

'^X>i!  Stc  Yitg-&lj  ji  vip  ofifi   dndffav, 
7Wi/iaya^tv  &tt  Tnrjviiv  dyiXai/ 
.   pLfywf  alfvnihv  J*  inodtlaarrtg 
%dx  tiVfiifiJfp^g  il  oi  ipcnfttrig^ 

Der  Ausdi^vck  ist  hart  und  nngetrSfanlieh,.  was  anch 
Hf.  HiBhgen  mag,  dec  mit  Aermann  sogar  eine 
bosondere  Schdnheit  darin' zu  fidden  glanbt,  ,,quod 
Ajas  non  cbifipjuratur  cwn  magne  vultUre^-sed  ipse 
magaus  vuluir  a]^eUetwr."  'Was  der  Gedanke  ei- 
gentlicb  erfordert,  ist  anch  Hrn«  W.  nicht  entgan- 
gen,  der  hioBUSetzt:  ^,i>enique  illudfacile  inteffip^ 
tv(^  Bton.opns  fuisse,.  ut  ad  verba  &meQ  nnivdh  iyAm 
poeta  hbe  adjtmgeret  fi4ymp  dlYtmi6v  dTioSfocm'.**  Aber 
nicht  richtig  weist  et  dies  wieder  id>  mit  den  Wor- 
ten:  ,,Qood,  pum  postfet  facer^,  Umen  ipjtjore  caln 
vi .  vnituris  ^entionem  iii'  ^egUentibns  injedt."  /  In 
den  Qand6diriften  wepdeii.  di0se  Worte  f4ffu»  alyv* 
'mov'mo8naw^žq^  fluit  dpm;  Vprbergehenden  vcjrbvn- 
den,  es  fehH  ferner  iij  was  erst  Conjoctur  von 
Bnuhck  ist*  Sohirn  der  ifietrisohe  FebUir  ohi w  .Valr- 
d«cht  erw(ick«n.  Ich  j|^W j.  St^pMUcp  scbiieb  nur : 

.    ,  litra  vaifvmh,  f,      ' -    C 
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Nadi  einer  g«r  nidkt  iuiKew&hiiIiehei»  Br«chylogi« 
Muss  nuB  «08  init^mf  das  Partieipiaia  ttrgiocen 
inoSf&atu.  Um  die  SteUe  bu  crl&utern  ward  ^s« 
iilaavTtg  am  JUuide  beig^esdiridien,  eiaVVort,  waa 
•U8  der  Lectftre  der  Epiker  jedem  geAiifig  war. 
Dass  der  Glossator  nicht  ^noikhaaui  schrieb'^  hai 
wohl  darin  seineii  Grund ,  daaa  er  melir  den  Haupt- 
gedknken  Qi\^  ivo^ioi)  als  daš  Gleichnias '  (ivri^ViS^ 
ii^tkiu)  ins  Ange  fasste.    Dass  das  Fplgende: 

aich.  aa^odetisch  -anschlj^sat,  iat  pach  voraii$gegan« 
^nem  dXXit  /a(»  ganz  in  ^er  Ordnung^  Uebrigena 
irrt  Cobety  wenn  er  in  dieser  Stelle  oboe  allea  ge- 
piigenden  Grund  die  Worte  itfti  ^'avilfjg ^hefkuBVfet" 
fen  will.  ,6egen  soiche  Aeitjleiling  achiitzt  schon 
die  Vergleichung  von  Alcaeua  Fr.  S7  meiner  Aiia- 
gabe:  ^Tira^ov  Sar*  Sgvi&e^  Smtvv  aXttov  l%atnlvaQ  fi' 
p*rfaj  eine^telle,  die  sugleioh  seigi,  daaa  Hermanu 
Unrecht  bat,  weaB  er  iiuitpvfn  vod  den  Worten 
<^  ov  q>avur^  treusen  weIUe.    . . 

Doch  genug  der  Beispiele,  denen  aich  noeh 
auihlreicbe  andore  hinaufugen  lie^aen:  eš  atnd  dies, 
\vie  ich  schon  bemerkthabe,  urspriinglieh  abeicbta- 
lose  Interpolationen,  die,  weon  liicht  altere  Wie 
neuere  Kritiker  bemiiht  gewesen  waren,  die  daraus 
enistehenden  Inconventensien  auf  halbem  Wc;ge  zu 
beaeiiigen,  aicii  aofort  vorratben  wiurdea.\  Aber  sie 
siod  zum^Theil  geiviss  alt^  befauden  sich  eebon  io 
den  £xempUreh  der  Aloxaudriner. 

Andera  verhak  oa  aieh*  mit  einer  9iweiten  Cla^ae 
VOD  Interpalationeo ,  die  einer  beatimmten  AbaicBt 
•ihriB  Bntatehuiig  verdanken,  indem  man  wahrge- 
nommene  Likcken  auafiillen ,  wirkliche  oder  ver- 
meintlichtf  Sehwierigkeiten  .itfu  heben  bemOht  war: 
fie  babe  icb  in  der  ADtigone  v.  841 : 

OJt*  Iv  pforcng  oi/i'.  h  vtxfoTatP  ' 

fihonec^j  cnl  CtaoiVf  ov  d-avotav 
'  schon  vor  vieten  Jahren  4en  eraten  Vora  als  iSinen 
ganz  verunglackten  Erg&nzfingsverauch  einea  ana- 
geTallenen  Vtraea'beaeicbnet,  tibd''aowohl  Dindojrf 
ala  Hr.  W.  haben  mir  beigeatimmt. '  T£b  schein^  diea 
aber  eine  ziemlich  junge  Interpolatioa  zn  aejn :  dfe 
$eholiasten  (ti/ h.  dle'Quelkui,  atis  d^eii  unaere 
Scholien  geach^pft  mud%  kafen  (len  Veva  wohl  nieht 
gikannt.    FreiUch  ateht  ia  tiDwrn  Seholien:  OSt*  h. 


darovat  ftu  td  m  urfMnviTr.  AUein  dieae  Erklamog 
bezidit  9icb  vielm^hr  ai^f  den  fo%enden  Ven,  nnd 
indem  der  Epitomator  demnngeachtet  das  LeHuna 
VOD  v.  841  vorauaachkkt,  aeheiDt  wenigat6Da  soviel 
daraua  zii  felgen,  daaa  er  in  dem  alten  vnoftvr^fM 
keiae  Erliuterung  zu  diesem  iMlhr  ala  verdiohiigca 

Verae  fand.'  die  folgende  Bemerkang.^avotkrfv]  ^'' 
nu  ovro<xoc.  kann  reqht  giit  ein  ajgeDer  Zuaats  dea 
Epilomatora  seyn.  Vielleicht  kimite,  jeoMad  ver- 
muthen,  io  der  Eridamng  dea  j^oliaatan  8ey  die 
riehtige  Form  orhaltea  ttad.»i  i^nses? 

so  daas  daa  Eode  des  sweiten  Veraea  verloren  ge- 
gangen  say ;  indeaa  einer  aeleben  Bestitation  ateben 
metriache  Bedenken  enigagen,  and  gawoBiien  wird 
dadurch  iibefhaupt*iiifshta.  Daa  avn  h  —  ovn  h 
iat  daher  nur  ala  Paiaphraaa  daa  SaboUaaten  sa 
betracbten. 

Dagegen  llndea  sich  andere  Interpolationen,  die 
entschieden  bis  in  die  Utcste  Zeit  hinanfreieheo« 
ivahrscheinUch  zum  guten  Theil  von  den  Schauspie- 
lern  herruhren.  Ich  begn&ge  mich  hier  nur  ein  Bei- 
spiel  anzufDhren.  Aptigone  v.  HM: 

'Ar.Tid^v&OiV  ot  Si  ^vreg  oiViai  ^antp. 

X0.  Kal  tig  fovivii',  jig  i*  o  Kiifitvog^  ktyB» 

Ar.  ^V/tioiv  27XciiX<v,  tdii/jtg  d*  aifiuaaitat. 

XO.ni%%Qa  natgtiai  Ij  ng6g'  obaiag  XV^^7 

Ar.  A^jig  ngdg  avu^j  natq\  fifptlaag  (p6vov. 

Die  altea  Grammatrker  haben  das  Widcirsiniiigi»  der 

Frage    niuga  naigiiag    ij  ngig'  olx%iag  JCI^dg   wohl 

gefiihlt,  Itber  8ic(i  miteiilem  kcitischen  Notabeue 

beruhigt.     To   X,  Sn  ipiMU  noiifa  nJ  ^  n.   o/.  7. 

dxWoa(  '^ifjy  Sti  aix6x(iQ  iiU^aviK      Die  neaeren 

^rklirer.  suchon'  diirch  kiiiiatliclfe  Erklftrougeo  die 

Stelle  zu  Techtfertigen:  ich  denke  aber  ea  wird  er- 

laubt  se^n,  soloher  Kuhnh.eit  der  Bxcgese'  die  min* 

destens  gleiche  Berecbtiguhg  der  Kritik  entgegen- 

zuseizen.     Sopbokles  ist  durchaus  iijk^ht  fk^ei  von 

Fehlerii,  wie  sehr' auch  unsere  modeme  Ejcegese, 

die  gern  rn  abatracter  Bei^nnderuog  dar  Koryphften 

der  griechischen  Poesie  verharrt,    daa  Gegentheil 

bebauptet;    vielmehr   bat'  der  geiatreiche  Vr.   der 

8cbri(t  mgl  Ihf/avgj  die 'man  endlicb  einmal  aufho* 

ren  solite  dem  nftchternen  Longinua  beizulegen,  voll- 

komnMD  riedil^  i^enn  er  bebauptet,  garade  d}e  aus- 

gefleh^Hetstea   Dicbler   8eyen  arotz  '  maonigflicfaer 
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liitigel'  nnd  Irrrii6iiier  d^  feUerfM^n  MiiUlmJksmg^ 
keit  VorflBSidieii:     TI  i'  h  ftHam  ft&^av  &v  iJvtu 

Xibg  ^  .1^  ^ia  SofbiA^Cf  intiSij  o<  fiiv  dtttdfnonat 
xal  h  T^  YXuqvpfp  ndnfj  x^aXXiYQaftjfih^^y  6  Si 
nMaQX^g  Hal  i  SoipwXij[^  iti  fih*  oTov  nivra  ifnKpU^ 

xi^^aty  uTV/jfmatu.  GleiCliwo)ii  kann  man  dem  Dichr 
ter. «1116  flolehe  OedankeDlofligkeit,  wte  aie  luer  offeh 
zuTage  liegt,  ttickt-stitrautfn«  Man  aehreibe  daker: 

Ar.  A^ifitAv  iXmki».  X0.  ^H  ngig  olmiog  }flQ^i\ 
AF.  .Aitig  ngig  avToS  »ar^l  fn^visag  gfirov* 

So  wie  -d^  Bote  auf  dia  Fri^  dea  Ckorea,  'wer 
tler  Mdrder  und  wer  gemordet  8ey,  den  Namen  des 
Haeraon  (^A\'H€(fp  SltaUif)  genannt  katte,  wird  dem 
Chor^  der  sick  erinsert',  in  welcbe^  GemntksTerfas«- 
aung  Haemon  ven  aeinem  Vater  gesclTieden  war, 
der  aick  die  Prophezeikung  des  Tiresiaa  ins  Ger 
daoktniss  suruekruft^  gleick  Alles  kUur;  er  sckliesat 
sogleiek;  dass  Haemon  durdi  eigene  Hand  geiallen 
0ey,  und  dies  beetatigt  dann  der  Bote  anadruck«- 
lick.  Die  einfacke  Frager^JEf  ng^g  otxitag  x^^^  ^^^ 
alao  durchans  angemessen.  01eiGkwokl  ward  die 
Stelle  interpoUrt^  entweder  weil  man  die  Sticho<r  . 
inythie  dvrekgehends  gewidirt  wi8sen  wollle^  oder 
>veil  mah  meinte,  auf  die  doppeltd  Frage  des  Cho- 
res  niusse  aueh  eine  gleicbm&sstg  entaprechende 
Antvort  •folgen,  oder  eudlich^  wml  man  ea  nicUt 
als  gekdrig  motivirt  anaiak,  dass  der  Chor.sofort 
einen  SelbsUndrd  vorausaelzte.  Aber  waa  auck  im* 
mer  zur  Interpolation  Aniaaa  gegeben  haben  mag; 
die  Falscbung  lielbat  liegt  aufder  Handi 

Es  isl  bekanal,  daas  die  Dramen  der  attiacben 
/fragiker  nicbt  aelten  zum.Bebttf  eiiier  jieuen  AMf- 
fubrung  umgearbeitet  ,wurden:  es  kann  dies  vom 
J)ickter  selbst  gesckeben  6eyn,  eben  so  oft  mag.abet 
auek  ein  Anderer  in  spaier<pr  Zeit  eine  solcbe  Dia- 
skeue  vorgenommen  haben.  In.einer  solchen  l]pber- 
arbeitung  liegt  uns  offenbar  der  Ajax  des  Sopkokles 
vor:  denn  der  letzte  Theil  dieses  Drama. riUirtsicht- 
lich  VOH  anderer  Hand  ker :  der  Ajax  war  ursprung- 
lich  Theil  einer  Trilogie ,  indem  mati  ibh  spater  al- 
lein  zur  Auflukrnng  bracbte  und  ihu  so  aua  d^m 
naturlicken  Zusammenkange  kerausriss,  wurde  eine 
Umarbeitung  wenigstens  des  Sehlnsses  nolbil;,  und 
nur  in  dieser  Gestali  ist  uns  der  Ajax  ^rhaUen. 
Indess  auck  iu  anderen  TbeHen  kaben  sich  Spureil  . 


dieser  Dia8keneerhalten9«nd:.zwar,  wasbe8onder» 
von  Wrchtigkeit  ist^  sie.  finden  sick  neben  dem  ech- 
ten  und  urspriingllehem  Dichtertexte.    Den  Alexau- 
drinem  laged  oft  Handschriftc^n  der  aken  Cla38]ker 
vor,  die  bedeutend  diff^rirten^  ganz  ver^chiedene 
Text08recensionen  entkielten,'  in  diesem  Falle  pfleg- 
ten  i¥cnig8leh8  ^le  besonnenen  Kritiker  nickt  die 
eine  geradczuzu  verwerfeii,   die  andere  als  allein 
gultig  hinziistel.len^   sondern  sie  nakinen  das  Ab^ 
iveichende    auck  aus  der   anderen  Recension.  auf^ 
indefn  sie  nnr  durcK  kritiscbe  Zeicken  andeuteten, 
dass  die' verschiedenenFassuiIgen  parallel .  ivaren^ 
unded  d6m  Urtkeil  des  Lesers  uberliessen,  welcber 
Fassung  er  den  Vorzug  geben  wollte.    VergL  das 
Aneedoten  Pariš.  Zeitsekr.  f.  Altertk;  1845  S.  87; 
yjJniwgma  eum-  punei9  ponebatur,    cum   ejusdem 
sensus  versus  duplices  essent^  et  dubitaretur,  qUt 
potius  legendi.    Sič  ?t  apud  nost^s.''    Spater  ^  als 
die  kritischen  Zeicken  wegfielen,  blieben  4n  der  He- 
gel dock  die  beideh  Fassungen  neben  einancler  im* 
Texte  steken ,  aber  weil  dock  oft  die  AehnUchkeiC 
oder  auek  der  Cotitrast  zu  gross  v^r.,  rief  dies  neue 
wiilkjihrliche  Aenderungen  kervor.    Kfickt  n^r  bel 
anderen  Classikern^    sondern   auck   bei  Sopkokles 
flndon  sick  davon  die  augensckeinUckstea  Beweis^. 
So  hatten  in  den  Tracfainierinnen  die  Alien  zwei  in 
vielen  Partieen    fibweickende  Textrecensionen    vor 
sieh^  aus  denen  uilser  Text  entstanden.  ist,  der  na- 
turlich  oft  eine    gltnz    abenteuerliche    Gestalt   ge- 
wonnen  bat;  jdo  sind  z.  B.  in  der  Scene  von  v,  878 
an  beide  Recensionen  bunt  durcb  einander  g6wor- 
fen.    Dies  ist  nun  auck  im  Ajax  in  dem  beriihmten 
Monolog  von  v.  796  an  der  Fall.    Hr.  IT.  selbst  ver- 
wirft  nack  dem  Vorgange  der  Scholiasten  vier  Verse 
v;  880—823;  allein  sie  sind  nickt  etwa  als  ein  Zu- 
satz  ^u,  betrackteni  sondern  vertreten  vielmekr' die 
Stelle  von  v.8S4.  8S5: 

•  •  •  , 

:fiiiad-i,  fi^.ipeliHfd-t,  navivjgiov  argatgv, 

Ganz  ftknlick  verkUt  es  sick  mit  einer  frukereii 
SteUe,  we  stektlick  v«  80a  801  und  802  sick  ent- 
sprecben;  in  delr  eineii  Bearbeitung  standc 

Ilinfjyi  S'  h  jfj  noUfila  zij  Tfffddi^ 

aiSfjgo/SgiiT^  ^fJY4^JJ  vifi^ov^g* 

in  der  anderen:  ,  . 

^nfjl^a  i*  airiv  ii  mgttnilkag  iyii 
'  ivyoibtaToy  r^i*  dvigi  Sta  td/bvg  9ttViTp^ 
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Br.  1F.  scfa^itit-selbst  das  Ueberl&alige  geSihli  & 
haben,  wafl  entsfeki,  weim  man  'die«e  Ver«  ne-» 
llen  einand^  gelien  Msflft^  uad  seiiie.  kunstliefae  Er<- 
kltrling  ist  recht  geeigtiet  die  {3chwi^igkeilieii  der 
Stelle  ift  liclles  Llcht'20  aetaen.  Dton^  ea  ist  gar 
nicht  auztigeben,  dass  inidem  lelaten  Verapaace 
irgend  ein  iieiicr  Gedanke  mit  beaopderein  Nackdruk-^  v 
kc  ausgctuhrt  werde :  ti  TugiorikUiv  £/90^  kan'a  nichli 
wic  Hr.  W.  meint,'  bedcuten:  ita  ^tfae  infig«re  et 
abderegladium^  ut  firmissijve  inha^reat:  denn  nrcpi*- 
aiikXiiv  ist  tein  gattz  atlgemriner  Aasdfučk  jfurp/Je^ 
gettf  wafien\  hiar  wird  der  Ausdruck  erst  kJar  duroh 
das  Fblg«nde>  wa8  damit  in  engster  Beziehung  steht, 
livoHnaJOv  jtid"  dvS^l  &«  Ta;fovg  &aviSv:  das  kann 
aber  wonn  vbti  einem  Schwerte  die  Rede  ist,  doch 
'Bur  auf  dessen  Sch&rfe  gehen :  jbs  liegt  also  in  die- 
sem  Worte  il  neglajtlkag  —  davitv  ganz  dasselb«, 
viM  der  vorhergehende  Vere  besagt,  fnifjgopgHiii 
^fl^avji  vifittov^r,  Und  ebenso  entspricht  das  tni^Sa  f 
*  avzSv  dem  n/in?y«-  Dip  andere  Fassung  untarrichei- 
del  sich  ivesentlich  npr  durch  den  Zusatz  ii^  jtJ  «q- 
Xt/[</a  Tfl  T^«o^^  Ks  ist  offnicht  leifeb^  zu  entschei- 
den/  wclqhe  von  2!wei  verscbiedenen  Fassungcin  dep 
Vorzug  verdiene:  indcss  glaube  teh,  dass  hicr  die 
erstere  ven  -Sephokles^elbst  herriihrt;  die  einfaf^ben 
krftftigen  Worte  eAtspreehen  voUkommen  dom  Von- 
hergehenden : 

fiuhara  fuafi&ivTog,  ixd'lotov$^  ogav: 
Pi^gegen  bat  das  andere  Verspaar  mehr  oine  soj^hi- 
»tische.Firbung,*  die  dem  Diaskeuasten  wohl  an- 
g^^ht.  _     Am  auffallendsten    aber   zeigt  sich  die 
Thatigkeit  des  Diaskenasten  am  Scblusse  des  Mb- 
nologes.    Nacbdem  Ajax  den  Helios  angerufen  iind 
gebeten  bat,,  die  Kunde  seines  Todes  den  greken 
Aeltern  »u  iiberbringen ,  ergreift  ihn  bei  den^  Cte- 
danken  an  die  Matter  ein  wehmuthiges  GefubI,  das . 
ar  aber  sofort  zutii^kdrangt  j  nnd  .nun -unter  Anru- 
fang  desThanatos  zur  blutigen  That  scfareitet: 
\d}X  nMiv  f^ov  %aS%a  &gtjviTad-cu  ^^fkijr. 


iiier  masa  der.  Moaolog  dea  Kyk%Jb^tL^  mi  hm 
WQrten  jkiiifia  der  Hald. .  si<ili  Ju  sem  Schirert  stir- 
£en«  Ditd  kurseo  •  ab^erissenea  S&tae  pdssen  giu 
gut  9SU'4ef  liage  Hnd  StimnHiiig  4es  RMenden.  Nn 
folgt  abaf  In .  našem  Hdsohr,  apd  Aa^gaben  n«i 
eine  tange,  ^aentiineatalgeftrjtte  Rede  des  Ajax,  uror« 
in  Ajax  npcbmala  den.  Helios  annift,.  nnd  nididei 
er-^^iDii  4ler  Senne,  von  Salamila  und  Ath^D,  vonfa 
Streme^  nad  Ouellen  .der  Troiaohen  ^bene  AhcU 
genondmea  bat,  mit  den  iVavten  saUiesst: 

rA'Jt  a^  h^^Afiov  V4iig^9mw  fiv^rinitat, 

y9sčreB  itucb  -iii  diefem  Tbeile  dea  Monologa  ik 
Eipselbeiten  an  sieh  ta^jsUca  imil  tragen  fa  So- 
phokfeisehen  Chiirakler  an  sich^  (wabrend]hMibiei 
weit  mehr  an  ^e  Matiii^r  des-^Suripides  erinoeit,) 
jaan  mus^to  dennoeh  diesen  Zusatz  -  veianlitiia 
und  ich  aweifle  nicbt,  dasa  jeder  nnbefangeMl^ 
ser  muc  belstimmen  wird^  Auch  batte  der  VL  b- 
ser  Verse  gar  nicht  die^  Abšicht ,  den  ModoIo«  h 
erw«itern9  sondem  v.  837-^846  soUten  die  St^ 
von  v.  826 — 835^  vertreten.  Sobald  aber  nebesi 
echten  Fkaauag  a^eh  die  Diaskenie  in  den  Text  |^ 
jdrongen  War ,  ward ,  um  4^^^  heid^n  Bestandtkit 
mit  einaaider  su.varhindeiiv.vSSG  eingeachokei: 

der  ala  Inierpolalion  im  eigentUehen  Sinne  des  T'* 
lea  zu  betrachten  ist.  —    .Zweifelha{t  kuii^ 
Bur  darfiib^  Beyn,  ob'derText,  so  wia  wirit^ 
Mtzen^  salion  den  Alexandrinern  vo^lag,  \d^ 
Vermiscbung  fremdar tiger  Bestandtheile  jenab* 
tikera  ebea.  se  wie  den  Nisuerea  edtging,  (uai  ^ 
isl  das  VJTahrscfaeinliche ,  sobald  man   die  ScIk^ 
die  Kier  aus  altet  Qnelle  ge&čhdpft ,  zu  sep  k^ 
nen^  betracbtet^)  o*der  ob  die  Verwirrung  ersii? 
ter  entstand;  hacbdem  die  kritischen  Zeicben,^ 
denen  die  Alexandriner  das  aus  ab^eichenden  i* 
sobriften  Entlehate  tu  iiondern  pflegten^  ausgefdj 
wared.    Mag  inah  ,Biich  abet*  fšr  die  eine 


andere  Annahme  entscheiden .  far  die  Sache  sef^ 


ist  dieS  ziemiith  gteicbgultig.' 
Hamburg. 


TAeodor  Bff^ 


CFel>aaer«^h€  AtuslKt^rack^rei: 
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Geschkhte, 

GeitiiekU  der  Bmhdft  ie*  iMMifIt  Sllnmhirg 
vor  iler  MefmmaUom*  Bia  llmitr«g  s«  C!«« 
scbicbto  d«9  08t«rlMide»  nnck  des  QaeU«D 
bearbeitet  vob  G  P,  litpmiM.  Mit  «in«m  Ur« 
kiUMkabvcbe  and  l^idiiiiiiig«o.  SrtUr  Tl»eil 
gr.  8.  t4f/t  Bg.  Namabvrg^  (Wekw>  18dC 
C«  Thir.)  •) 


1) 


er  al3  Forscher  des  Vatefl&ndischen  Alterthum# 
und  seiner  Geschichte  ruhnlicbst  bekannte  Hr.  Geh. 
Hath  Lepsius  kundigt  dieae  ^chrift  ala  einee  Bet* 
trag  aur  Gesehichte  des  Osierlandea  an^  und  jedea 
Beitrag  snr  Aufhellung  dieses  sehr  8ehwierigen  Ge*^ 
genstandes  musa  man  willkommen  heissen.  Hierauf 
ist  sie  jedoch  keinesweg8  beschrankt,  aondern  sie  er- 
offneteiiieAuasicht  auf  ganzDeuiachland  und  deaaen 
Zusiande  vooa  zehnten  bis  in  daa  dreisehnte  Jahrh. 
Um  die  Entstebung  des  Štifta  Naumburg  su  er-> 
klaren,  koniile  eiae  Vorgeacbiohte  nieht  auabM^ 
ben;  der  VF»  geht  dabd  bis  za  Mtt  suraek,  wo 
•dor  Papat  Johann  XII.  die  rom  Kaiaer  Otto  L  beab«- 
sichtigte  Erhebung  dea  von  ihm  geslifteten  Kloatera 
■su  Magdeburg  su  einer  erabiaohoflichen  Kirobe^  so 
M'ie  die  Verwaadlung  des  nach  dom  Siege  iiber  die 
•Ungarn  von  ibm  gestifieten  Kloatera  zu  Meraeburg 
iu  ein  Bisthum  genehmigt  und  zu  der  Grftndung 
mehrerer  Biathumer  im  weiten  Umfange  der  von 
Thuringen  aua  untenKrorfenen  wendiscb*8orbi8ohen 
Ijande  -—  limeš  Sorabiau  -*-*  namentUch  zu  Zett« 
jund  Meiaaen  seine  Zuatimmang  ertheilt  hatte.  Die 
Auafubrung  dieses  Plans  vorzogerte  sich  durch  den 
'\Vider8taod  des  Erzbischofs  Wilfaelm  zu  Mainz  und 
des  Biaehofs  Bernhard  zu  Halberstadt^  die  von  ih^ 
ron  Didcessu'  nichts  abUreten  woUten.  Erst  untsr 
4hren  NiacbfoigSsrn  konnte  der  Plan  ausgefuhrt  werf- 
deo;  Magdeburg  erhielt  einen  Erzbisshof,  und  in 
Meiasen,  Zeitz  nnd  Morseburg  entstanden  Bisthu* 
mer.  In  demZeitzer  werden.al8Bi6chdfe  genanntHu'- 


go  I.  FrioArich  Hugo  li.  und  Hildsward.  Untsr  dss 
Letzteren  Regierung  tklli  die  Verlegung  desbiscbdf- 
lichen  Sitzes  und  des  Hochstifts  von  Zeitz  nach 
Naumburg  9  \tozu  der  Hauptgrund  war^  dass  sie  zu 
Zeitz  gegen  fbindliche  Ueberf&lle  von  Seiten  der 
Bdhmen  und  anderer  noch  nicht  unterworfener  Wen- 
denstamme  zu  wenig  gedeckt  ivaren^  n^^^  Stift 
sch\vankte  sert  seiner  Entstehung  zwi8ehen  einer 
bedrftngten  Existenz  und  ganzHchen  Auflosung/'  Im 
Plane  des  Kaisers  Konrad  II.  lag  diese  Verlegung, 
čle  von  lOtS  bis  itM  sich  hinzog^  wetl  sie  in  Rom 
auf  Schwierigkeiten  stiess^  die  erst  zu  eriedigen 
wareti ,  zu  wetehem  Behuf  sich  Bischof  Hiidemar 
seibst  nach  Rom  begeben  hatte.  103t  wurde  end- 
lich  die  Verlegung  vom  Kaiser  Konrad  und  dem 
Papst  Johann  XX.  best&tigt 

Nach  dieser  Einleitung  erSffnet  nun  der  Vf.  dio 
Reihe  der  Naumburger  Bischdfe  mit  Cadaluš  aus 
der  Lombardei^  der  auch  als  Bischof  noch  unter 
Konrad  das  Kanzleramt  fiir  Italien  verivaltete,  des- 
sen  Verdienste  um  ihn  der  Kaiser  mebrfach  ruhmt. 
Ihm  folgte  Eberhardi  ein  hochverstandiger,  beherz« 
ter^  in  geistlichen  und  weltlichen  Dingen  wohl  erfah« 
roner  Mann,  der  bei  den  KaisernHeinrichllL  und  IV., 
so  wie  bei  der  Kaiserin  Agnes  als  Reichsregentin 
in  grossem  Ansehen  stand,  und  mitRecht.  Beson- 
ders  bewahrte  er  sich  in  Heinrichs  IV.  Handeln  mit 
dem  Papste  Gregor  VII.  Die  Fruchte  Seiner  Ver- 
dienste arntete  seine  Kirche.  Nach  seinem  Tode 
wurde  1079  Giinfher  aus  Wettinischem  Stamme 
von  Rudolf  von  Schwaben,  als  Gegenkdnig  Hein- 
rich  IVv  zum  Bischof  ernannt,  den  aber  bei  der  Ver- 
wirrung  der  Zeit,  und  den  Parteiungen  in  Kirche  und 
Staat  bis  zu  seinem  Tode  im  J.  1080  ein  \vech8elvoIIes 
Loos  traf.  In  demseibsn  Jahre  hatte  das  Domkapjtel 
den  AbtFriedrich  zuGoseck  zu  seinem  Nachfolger  pr- 
\v&hlt;  der  Kaiser  aber  verwarf  diese  VTahl  und  er- 
nanute  seibst  den  auch  dufch  Schriften  sich  aus- 
zei^hnenden    JFalram  aus  demselben  Kloster  zum 


*)  Ue)>er  dicsen  Werk  9iu4  asirei  neurfieUiingeii  bei  der  Redactioii  eingegangen,  Welcbe  Wir;   da  sie  sich  gegeiiseiCfg  er* 
};iliixeti,  V4ieiiit  itiisern  Leseni  vorlegeii.  Red. 
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Biscliof.  Mehrere  seiner  Schriften  waren  su  Gun- 
8tea  des  Kaisers  ge^ichriebes ,  und  polemisclien ,  an«- 
dere  dogmatischen  Inhalts.  Die  ersten  wurdeii  na- 
turlich  VOD  des  Papstes  Anhaugern  nicht  wohI 
aurgenoinlneii;  selbst  der  ErzbischoF  Anselm  Ton 
Canterbury  schieibt:  „Wils8te  ich  niclit,  dass  Da  den 
Kacbfolger  des  Julius  CiMr  niid  Nero  und  dM  ablrfiiiBigeB 
Jalian  mehr  begunstigest ,  aU  den  Machfolger  and  Stellvertre- 
ler  de«  Apostels  Petras,  so  vflrd«  ich  Dich  mit  Frendea  aU 
einen  aekr  geliebten  nnd  sehr  verehrten  Bischof  begrussen." 
Wie  sehr  ubrigcns  Aoselin  dea  Taleuten  und 
Kenntnissen  Walrajiis  Gerechligkcit  widerfahren 
Vkasij  legi  sicli  iin  Verfolg  seiner  Zuschrift  zu  Tage, 
da  er  denselben  ^^als  den  berediesten  Mann  seiner 
Zeit  beseichnet."  Walrani  starb  im  J.  1111^  ihm 
folgte  in  demselben  J.  Dietrich  II. ,  hochgeachtet 
wegen  seines  tadellosen  Lebens  und  seines  Eifers 
fur  die  Befordcrung  kirclilicher  Gottesverehrung  im 
Geiste  seiner  Zeit^  den  er  auch  durch  mehrere  Stif- 
tungen  und  Anordnungen  bethatigte.  Zu  den  er- 
steren  gehčrte  die  Stiftung  des  Klosiers  Bosan^  des- 
sen  Kircbe  er  1122  einweihete,  nicht  ahnend,  dass 
er  binnen  Jahresfrist  hier  seinen  Tod  durch  Meu- 
chelmord  flndcn  wurde.  EinKlosterbruder  wendi8cbor 
Abkuuft^  Benno,  hatle  schon  mehrmals  Slrafe  ohne 
Erfolg  sich  zugezogen^  und  jetzt  eine  hartero  Zuch- 
tigung  erlitteri,  welche  die  Rachbegier  in  ihm  auf- 
reizte.  ^^Als  eines  Tages  der  Bischof  im  Chor  der 
Kirche^  niedergeworfen  vor  dem  Altar,  cin  stilles 
Gebet  vcrrichtete,  wurde  er  von  demWenden,  der 
sich  hcrbeigeschlichcii  hatte^  (iberFallen  und  durch 
Messcrstiche  im  Riicken  tddtlich  verwundet.  Er 
lebte  nur  noch  bis  zum  drittcn  Tage/'  Sein  Nach- 
folger  Richtoin  starb  nach  einem  Jahre,  und  Vdol,y 
ein  Sohn  Ludwigs  desSalicrs,  Lud\vigs  des  ersten 
Landgrafen  Bruder,  folgte  ihm  1125  unter  K.  Lo* 
thar,  der  wohl  auf  seine  VVahl  einge\virkt  hatte. 
Als  nach  Lothar's  Tode  zwei  Kronbewcrber  auftra- 
ten.  entschied  lldo  sich  fur  Konrad  den  Ilohenstau- 
fen,  der  die  von  ihm  geleistcten  Dienste  riihmte. 
Seine  Zeit  zeichnete  sich  durch  besondern  Eifer  fur 
Klosterstiftungen  aus,  und  Udo  ge^ehmigte  mehrere 
Stiftungen,  andere  griindete  er  selbst^  und  vermit«- 
telte  manche  Versetzungen.  So  die  Verlegung  des 
Klosters  SchmoUn  nach  Pforta,  we]che  der  Papst 
Innocenz  1137  und  K.  Konrad  II.  1140  genehmig- 
ten.  Vieileicht  am  Denkwurdigsten  aind  seine  Ver- 
h&ltnisse  mit  zwei  der  beriihm  testen  (nachmals  hei- 
lig  gesprochenen)^  GeistUchen :  Norbcrt  und  dem  Abt 
Bernhard  von  Clairvaux.  Norbert,  der  Stifter  des 
Frimonstratenser-Ordeus ,  der  30  Jahre  uacb  seiucr 


Stiftung  schon  100  Convente  zahite ,  war  kurz  nad 
Udo's  Besteigung  des  bischSfUchea  Stuhles  zan 
Erzbischof  von  Magdeburg  ernannt  worden,  m 
beide  bald  innige  Freundschaft  verband.  Im  J. 
1145  war  Udo  mit  dem  Markgrafeo  Konrad  nad 
Pal&stina  gepilgert ;  als  aber  un  J.  1146  Bemhtrd 
vom  Papst  Eugen  III.  bevollm&chtigt  worden,  du 
Kreuz  zu  predigen,  komfite  Udo^  der  ihn  auf  den 
Reichstage  zu  Speier  hdrte,  dessen  feuriger  Be- 
redtsamkeit  so  wenig  mderstehen,  als  der  Kai- 
ser  selbst,  und  war  unter  den  Prilaten  einer 
der  ersten,  die  sich  dem  Kreozzuge  anschlossen. 
Bekanntlich  \var  dieser  sehr  unglocklidi,  und  Ido 
fand  dabei  seinen  Tod  in  den  Wellen  des  JUecni 
Zu  seinem  Nachfolger  warde  l^ickmann  enrihh, 
Sohn  des  Grafen  Gero  zu  Seeburg.  IVichmaDD 
wurde  nachher  zum  Erzbischof  von  Magdeburg  er- 
w&hlt;  der  Vf.  sagt  daher  nach  Anfuhrong  einigcr 
sehr  charakteristischen  Zuge:  ,,selne  folgendea,  vm 
Theil  sehr  merk wflrdigen ,  Handlungen  gekdreii  in  4ic  ^' 
sciiichte  des  Erjsbisthuuis  Magdeburg ,  Aber  welchea  er  ia 
eiuer  Reibe  von  40  glorrelciien  JaJireii  etnen  hoben  &^ 
verbreitete.  ^'ach  den  Zeui;$uissen  seiner  Zeitgeiiossen  ver- 
eiiiigte  er  mit  einer  holien  und  au8)s;eseiclineten  Gestalt  eim 
seltene  LeibesstArke  und  grosse  Lebhaftigkeit  des  Geistes. 
gellel  sich  aber  im  Geftlbl  dieser  Vomfige  mehr  in  weltlicfeei 
^eschftften  luid  kriegeriselier  Thitlgkeit,  als  in  geisUichcr 
.Wirksamkeit      £r  starb  IISS/'      Seil  WichmanD8  ib* 

gaoge  nach  Magdeburg  war  BeriMd  L  Bischof 
zu  Naumburg,  der  1161  im  Feldlager  des  Kaistf 
Friedrich  vor  Mailand  starb.  Sein  Nachfolger  Udot 
ob\vohl  viclfach  von  der  bewegten  Zeit  in  AnspriK^ 
genommen^  zcigte  doch  in  der  Verwaltung  seines  K<- 
schoflichen  Amtes  den  grdssten  Eifer.  Die  ZabI  der 
Kloster  ia  der  NaumburgerDi&oes,  in  denviervor- 
hergegangeuenDecennicn  von  8  auf  S  gestiogen^ver- 
mehrte  sich  unter  ihn  nocsh  um  8^  von  denen  das&D^ 
einer  Anhohebei  der  damaligen  Reichsstadt  Altenbarg 

gelegene  von  Kaiser  Friedrich  seibst  gestiftet  war.  ^^^ 
starb  im  J.  1166^  BerikoU  trat  in  seine  Stelle  eio. 
Die  \vichtigste,  in  seine  Zeit  fallende  Angelegenheit 
ist  ohne  Zweifel  der  neue  Kreuzzug^  derseitRucfc' 
kehr  dos  Kaisers  Hoiurich  VL  von  seinem  glanaseB« 
den  Ileoreszug  naefa  Ilalien  auf  den  Reicbstageii 
und  Hoflagern  vcrhaadelt,  und  von  dem  Eaiser  eif* 
rig  betriebeH  wnrde.  >.Aiir  demRefcbstagesnOelnMB- 
sea  hatte  sich  der  Kardinal  Jt hannes  als  Hpstlich«r  l^ 
einiieAinden,  um  .das  Kreu^  xa  predigen;  niiter  den  ao^^'^' 
seuden  Pr&laten,  die  dem  Kreujiaiige  sich  anscJilosseOf  ^"^ 
auch  Bischof  Berthoid.*'  Nach  seiner  Ruckkunft  H* 
nahm  er  Theil  an  der  Wahl  Philipps  von  Sch^aben 
zum  Konig^  vcrzichtetc  ab^r,  wegen  Allcrssclnva- 
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che  und  W«&ir8eheinUeh  dadurch  venirsackten  F«h- 

ler,  auf  9ein  biBchbfliehešAmt  i  Engelhard  uberkam 

dasselbe  auf  Philipps  Betrieb.      \Veir  er  die  Prie- 

stcr\vcihe  noch  nicht  empfaiigen  ha^e^  mussto  papst- 

liche  Oispeusation  au8gewirkt  weFdeQ^  worauf  er  am 

Osterfeste    li07    vom    Erzbisdhof   Albert    ordSnirt 

^¥urde.     Seine  Amtsfubrung  fiel  Id  eine  sehr  stur- 

misclie  Zeit.       Bald    nach    dem   Aiitritt    derselben 

^*urde  sein  Beforderer  Philipp   von  Otto  von  Wit- 

telsbach  ermordet  (21.  Jan.  1808).    Eiu  iieaer  Kron* 

atreit  entatand,  denn  OUo  (IV.)  fand  Gegner^  zn 

denen   auch  Engelhard  gehdrte,  von   denen  Fried* 

rich  11.  zum  Konige  gew&h]t  xvard.    Von  Engelhard 

sagi  dcr  Vf.:  i)£s  mfige,  wa8  von  seiner  Tielseitigen 
Th^tij^keit  In  Jtirclilichen  und  politischen  Angelegenheiten  zu 
bcricliten  ist,  aich  nach  der  Zeitfolge  hier  ztisaminenstellen, 
um  In  der  bunten  Gescliafti;i;keit  dieses  Bischofs  ein  Bild  sei- 
ner bcMejsten  Zeit  darziisteHen."    Ref.  hebt  blos  heraus, 

dass,  als  Papst  Ilonorius  III.  einen  erneuerten  Kreuz^ 
zug  nach  Palaslioa  anordnete,  unter  vielen  Fursten 
und  Pralaien  aueh  Engelhard  sich  dem  Heere  desKo- 
Tiigs  Blatthias  von  Ungarn  anschioss.  Nach  seiner 
Ruckkunft  ubertrug  Friedrich  II.  ihm  und  dem  Dyna- 
sten  Heinrich  von  Krimmitschau  dasStatthaUeramt  im 

Vleissner  Lande.  „  Engelhard  aU  Biscbof  war  ganz  das, 
■wtLS  er  Myn  aoUte,  ein  Vater  seines  8tifU,  sorgte  tbfttig 
fur  das  VITohl  der  Uim  anvertrauten  Kirche,  indem  er  mit 
iimfossender  KenntniAs  der  kirchiichen  iind  Rechtsverh&ltiiiase 
eine  selteue  Gewaiidthett  vereintste,  dieselben  geltend  nn  ma- 
chen,  daher  er  sich  der  allgemetiisten  Achtnng  nnd  Atier- 

iiennung  erfreute. — •    Als  eine  Aeusserung  des  beson- 

deru  Vertrauens  nu  seiner  Einsicht  und  Gereciitigkeitsliebe 
ist  es  aiiznsehen,  dass  in  Rechtsstreitigkeiten  am  nftern 
seine  schiedsHchterlicbe  Vermittlung  in  Anspruch  genommen 
^nrde.'^  In  seinen  letzten  Lebensjahren  wohnte  er 
1240  der  Eiiiriclifung  des  Paullnerklosters  zu  Lcrp*- 
zig  bci,  uud  starb  zwei  Jahre  darauf  im  36stcn 
Jahre  seiner  Regierung. 

In  die  Zeit  dcr  grosstcn  Vervvirrungen  Deutsch- 
lands  fallt  die  Regierung  des  Bischofs />iV/ricA  II.  Mit 
deren  Anlritt  ging  «s  wie  im  Reiche  mit  den  Gegen- 
konigen;  er  war  eigcntlich  ein  Gegenbischof.  Das 
Donikapitel  hatte  einen  Gelehrtcn  Namens  Peter  gc- 
zvabit,  der  aber  gegen  die  Uebcrmacht  Hcinrichs 
des  Erlauchtcii^  Dietrichs  Bruder,.  weicben  nuisste. 
Darum  erfolgte  sein  Hegierungsantritt  erst  im  J. 
1244^  nnd  dauerte  bis  1272^  wahrend  we)eher  Zeit 
Konrad  IV.,  Heinrich  Raspe,  Wilhelm  von  Holland 
als  K5ntge  auftraten,  nnd  zuletzt  auswartigo  Fiir- 
sten,  Richard  von  England  und  Alfons  von  Kasti- 
licn  gewahlt  vnirdcn.  Dietrich  gehdrte  zu  Fried- 
richs  Gegncrn^  \vohnte  der  Wahl  Heinrich  Raspc's 


bel,  und  war  dann  in  der  Umgebung  K.  Wilhelm9 
auf  dem  nach  Frankreich  aus^eschriebenen  ReichS"^ 
tao^e.  ,,Ueberl)Iickeu  wlr,  sagt  der  Vf. ,  den  ganzen  Zeit^ 
raum  seiner  Verwaltungy  seiu  thfitiges,  vielseitiges  Wlr]ceii 
iffl  wohlverstaiidenenluteresse  seiner  KIrche,  unter  den8chwie-t 
rigsteii  VerhUltnissen ,  so  mochte  das  Urtheil  Uber  ihn  sich  da- 
hiii  feststellen,  dass  er  sich  zwar  nicht  Uber  den  Geist  seiner 
Zeit  erliobcn,  wohl  aber  den  Aufgaben,  die  im  Geiste  jener 
Zeit  an  ilm  geniacht  werdeii  konnten ,  ganz  genfigt  haf  Ein 
anschauliches  Bild  von  dcr  Geistesrichtuno;  jener 
Zeit  giebt  eine  von  Dietrich  ausgestellte  TJrkunde, 
welche  bezeugt,  dass  das  Kloster  zu  Pforta  seiner 
Kirche  den  voUstandigen  Leichnam  von  einer  der 
1 1000  Jungfrauen.  nebst  anderen  Reliquien  zugeeig^ 
net  babe,  Nach  Dietrich  wurde  Meinher  Domherr|, 
dann  Dompropst  zu  Naumburg,  Bischof  daselbst. 
Seine  „Yerwaltung  fAUt  in  das  erate  Decenniam  der,  nach 
80  langer  Zerrfittung  des  Reicim  kraftToU  und  wohUhatig 
eingreifenden  Regierung  Rndolfs  I.  von  Habsburg.  I>ie  Mor* 
genrOthe  einer  bessern  Zukunlt  war  fiber  Deutschland  auf* 
gegaugen;  vielfa^he  Beschirerden,  Aaklagen,  Wtlnsche  und 
Krwartnngen  erregten  grosse  Bewegnngen;  ob  und  in  wie 
weit  B.  Meinher  daran  Theil  genommen,  ist  niclit  bekannt; 
desto  mehr  ist  von  seiner  erfoJgreichen  Th&tigkeit  in  den 
Angelegenheiten  seiner  Kirche  zu  berichten,  uameutlich  von 
seinen  Bestrebungen ,  die  politische  ISelbststandigkeit  des 
8tifls  gegen  die  Eingriffe  der  Markgrafen  au  sichern  und 
diese  zu  beseitigen,  wovon  vorsOglich  die  Verhandlungen 
Meinliers  mit  dem  Markgrafen  Dietrich  zeogen.''  — *  ,,Uatr 
ten  die  vorigen  Markgrafen  ihre  Alisicht  und  ihr  Bestrehen, 
ihre  schutzherrlicJieu  Rechte  bis  zu  einer  wirklichen  Ober- 
herrliclikeit  auszudehnen,  nur  zu  deutlich  blickeu  lassen,  sO 
mussten  die  KrklAruiigen  Dietriciis  in  seinen  Urkuuden  von 
der  grussten  Wichtiglieit  sejn,  indem  dadurch  die  AnsprA- 
che  der  Bischofe  auf  diejenigen  Hoheitsrechte  und  Regalien 
anerkanut  uud  gesichert  wurden,  welche  die  Markgrafen  bis 
daliin  fur  sich  seibst  in  Anspruch  genommen  hatten.  Adf 
dieser  Gruudlage  konute  in  der  Folge  eine  wirk liche  Landes- 
hoheit    der  Bischofe    šich    ent\vickelu/'      In    dem    kurzcn 

Zeitraum  von  seines  Nachfolgera  Ludolf  Regierung 
(er  starb  1275)  ist  nichts  bekannt,  als  was  zur 
Verwa]tuiig  des  Stiftes  gehort.  Dagegen  setzte 
sein  Nachfolger  Bruno  des  to  eifriger  fort,  was  Diet- 
rich begonnen.  99  Von  dem  Angenblicke ,  da  er  den  bi- 
scUdnichen  Htubl  bestieg,  war  sein  Uauptaugenmerk  und 
sein  Bestreben  darauf  gerichtet,  die  Vreiheit  nnd  ImmedietUt 
seiner  Kirche  zu  befestigen,  die  grnndherriichen  Rechte  des 
Bischofs  im  Htiftsgebiete  zu  landesherrlichen  zu  eriveitern, 
luid  alles  was  dessen  politische  ftielbstftndigkeit  beeintrad^ 
tigen  oder  geffthrden  konnte,  zu  beseitigen.  —^  —  Mit 
allem,  was  bisher  den  Markgrafen  abge\vonnen  worden ,  war 
der  Zweck  noch  lange  nicht  erfailt,  so  lange  eins  der  wicfi- 
tigsteii  Begiernngsrechte,  die  Recbtspflege  ijv  gaazen  Stifts- 
g6biete,  nicht  ungetheilt  und  unbeschrAnkt  in  seinen  Hftnden 
war ,  d.  h.  so  lange  das  alte  Gaugericbt  zum  rotheu  Chraben 
noch  in  seiner  ursprunglichen  Verfiissaug  und  die  Verpflich- 
tung  der  Bischofe  bestaad,    die  Markgrafen  oder  iJire  Ab- 
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f MNdeMi'  ail4  Stellvertratar ,  irenn  Mlblge  Bkk  «a  den  Bt*- 

richUaiteungeii  einfaiiden ,  auCsunebmen  uiid  mit  ihrem  gan- 

san  Gefolj^e  su  verpflegen/'      BruDO   brachte   es    daliin, 

dasa  der  Markgraf  ihm  dieaea  Gericht  mit  allea  Rech- 

ien  und  Einkunften  fiir  800  Mark  Silbers  k&uflich 

iiberliess.      Ausgeschiossen    blieb  nur   das  Regale 

der  hohen  Polizei  und  Gerichlsbarkeit  auf  den  of- 

j'entlicheii  Landstrasaen  in  Besiehung  auf  die  Rei-> 

senden,  Fuhrleute,  Rauber  und  Friedensbrecher.  Der 

Jjandfriede  war  ab^r  unter  Rudolf  noch  keinesweg8 

befestigt.     99  Die  Befehduiif^en  dauerten  fort,  und  unter  die- 

aem  Namen  und  Peokaiantel  die  BedrAcfcmigeii ,  RAobereiea 

ond  eenralttkfttiakeiteii  dea  Adela  gegen  die  Welirlosan ,  we- 

f>el  aneh  die  geiatlichen  8tifter  um  so  mehr  au  dulden  hatteoi 

alftUire  Schntaherren  selbst  in  die  Feiiden  verAGditen,   und 

oft    auaaer  Stande  waren,    iliren    sciiutjiherrliclien  Pflichten 

Genuge  au  l^lsten.      Eben    liierin  lag  fflr  die  BischOfe  die 

drtngende  AnlTerderung,   to    ihren  eigenen  noirs^aellen  die 

llittel  aum  Widerataade  auCaaaucIien,  inaonderfteit  aidi  to  Uuran 

'Besidenatn  a«  veraehanaen  y  fimte  tlcliltfsaer  amtulegen ,  iJire 

8tadte'  su  befeattgea  und  iJire  Attaiateriatoii  nad  Bttrger  aam 

^^alRndienat  attfaubietea/'    Es  fotgten  Bfindnisse  meh* 

rerer    Bisehofe    und   mit   weHliehen    Fursien   und 

Dynasten  au  gegenaeitiger  Hulfe.     Im  J.  IMO  auf 

dem  Reichstage  zu  Erfurt,  dem  auoh  Bruno  bei- 

\vohnte,    kam   es  su  allgemeinen    und  wirk8amen 

Maassregeln ,    in  Folge  deren   mehr   ato  tO  adiige 

Rauber,  die  bei  Ilmenau  gefangon  wordon,   in  Br- 

furt  hingerichtet    und  66  Raubburgen    dureh  kat- 

aerliche    Soldaten    und    Erfurter    Burger    eeratort 

'^'urden. 

In  šeinem  vorletzten  Lebensjahre  weihte  er 
die  neue  Sladtkirchc  zu  Wcisseiifel8  ein,  dabei 
heisst  cs  in  dem  altcn  Berichte^  ^^haben  ihn  die 
Vorsteber  zwei  Tage  lang  auf  dem  Rathhause  trak- 
tirt;  was  von  den  Speisen  am  ersten  Tage  ubrig 
geblieben,  wurde  am  zweiten  wieder  ange^endet, 
und  hiemit  ist  Seine  Onaden  wohl  zufrieden  gewe- 
sen;  das  alles  bat  gekostet  8  Fl.  15  Gr.  U  Pf." 
Kur  z  vor  seinem  Hinscheiden  (1303)  ^^liess  er  ein 
Lager  von  Staub  und  Asche  in  Iseinem  Garten  be- 
reiten,  auf  dem  er  mit  gefalteten  H&nden  lag,  in 
der  Brinnerung:  Du  bist  Staub  und  solist  zu  Stau- 
be  werden,  sanft  und  ohne  Spuren  des  Todeskam- 
pfes  einschlummerte." 

An  der  Geschichte  diescr  Bischofe  in  ilirer 
Reibenfolge  lasst  stch  Erkenutniss  Von  den  Zustftn- 
den  des  deutscheii  Reichs  unter  der  zvviespaltigen 
Regierung  von  Papst  und  Kaiser  in  ihren  Verftn- 
derungen  gewinnen ,  die  Speciaigieschichte  des  SUfls 
aber  gewihrt  ihr,  neben  andern  bedeutendeu  Vor- 
theilen^  eiae  grdssere  Anscfaaulichkeit.  Der  Vf. 
ist,  wie  man  es  von  einer  Specialgoschtchto  zu 
fordern  hat,  ausfuhriich  gewesen,  und  durchaus 
grundiieh^  vreshalb  auch  die,  welcfae  die  Ausfuhr- 


oicht  verlaof  en ,  dodi  ilif  au  Vortlisil  diM 
flnden.  Der  Vf.  hat  oindich  aUe  aeine  Angaboi 
auf  Urkunden  gegrundet ,  di^  er  anfzusuchen  keine 
llluhe  gespart  bat ,  uud  dereA  Mittheilttng  sehr  d&n- 
kensurerth  iSt.  Es  sind  deren  83,  die  vom  10.  JahrL 
kis  sum  Anfiuige  dta- 14(0»  retehen.  Dttrunter  sM 
80  Kaiserlicbe  von  Olto  IL  bis  Friaditeh  U^  9  Papi^ 
liche,  S7  Bischofliche,  und  andere  voa  Biarkgrafei, 
Landgrafen^  Aebten  und  Adligen«  Nicht  geoog, 
dass  die  Alterthumskunde  und  insbesondere  die  Gio- 
geograpliie  dufch  siegeivinnen,  geben  die  in  chro- 
vatogischar  Folge  au^estelken  „  ein  treues  AbbiM 
des  Kulturzustandea  in  geistigen  und  »ateridki 
Beziehungea ,  in  seineo  Studien  und  FortsebriUei, 
sie  zeugen  von  den  in  den  verschiedenen  Periofa 
des  MittelalCers  herrscheuden  Ansichten,  Geist«- 
richtungen  und  Bestrebungeti ,  von  Sitten  undGe- 
brauchen  im  kirehlichen,  bOrgerlichen  undPrivatk- 
ben ,  von  der  Stellung  der  Geistlichkeit  zur  Laieo- 
welt,  der  Fursten  und  Djrnasten  zu  Kaiser  uod 
Reich  und  gegen  einander,  uberbaupt  von  den  pa- 
blicistischen  Verhaltnissen  und  ihrer  uninderlichen 
Vertvieklung  und  dca  sonderbaren  and  ganz  ogen- 
ihikmlichen  Gestakuiigen  des  LehB8we8ens  uad  der 
Miuislerialitat^  von  den  Formen  der  ReciiUpflegf 
und  des  Gescbiiftslebens,  und  so  manchen  andern 
Lebensformen,  die  in  den  Berichten  der  Geschicht- 
sebretber  unberiihrt  Ueiben/'  Diesen  Urkunden  liit 
der  Vf.,  aovne  den  Schilderungen  der  Bischofe, 
sehr  sch&Izbare  Anmerkungea  hinzHgeffigt.  Wai 
manche  urkondliche  Notizen,  wodureh  die  Aosidn 
ten  des  Vf/s  sich  indern  mossten^  ihm  su  spit 
zukamen,  so  beoutzte  er  diese  Anmerkungen  tod 
zu  Berichtigungen.  Eben  dadurch  eiitstanden  aiK* 
die  Abhandiungen,  die  ia  einem  Anhangc  mit^ 
theilt  sind:  1)  Die  Stellung  der  Markgrafen  ausdefl 
Hause  Wettin  2u  dem  Uochstift  Naumburg^  i'^ 
Stiflsvogte  und  Landesherrn ;  S)  Etntheihing  i^ 
Naumburger  Didces  in  Archtdiakonate  (wozu  v^ 
Propsteien  gehoren),  die  wieder  in  Uoterbesirl^ 
eingetheilt  waren ,  Dekanate  genannt.  Aucb  iu^ 
durch  verdeutlieht  sich  das  Verhaltniss  der  kitA" 
lichen  Begrenzungen  zu  den  politisch  provinzlelleo. 

Dem  Wcrke  sind  7  Tafeln  Zeichnungen  in 
Steindruck  beigefust,  ein  nieht  untnteressanterBd- 
trag  zur  Sphragistik«  Die  erste  Tafel  entb&lt  die 
Siegcl  von  Otto  II.  und  III.,  die  ikbrigen  entbalua 
die  Naumburgischen  Bischofs-Siegol  vom  H*  ^ 
13.  Jahrh.  Da  sich  der  Vf.  auf  seine  Sphragi«!'- 
schen  Aphorismen  in  den  Mittheilungen  des  Tbu' 
ring.  Sachs.  Vereins  184t  u.  48  beruft,  so  hat  er 
zur  Erkl&rung  bier  uur  dto  besonders  nothigen  9^ 
merkongen  mitgetheilt. 

Ref.  nigt  nur  noch  den  Wunsch  bei ,  dass  der 
folgendo  Theil  diesera  erstez  bald  foigen  mdge. 


Gehnuersche  Bnclidruclcerei. 


lotr 


138 


m^ 


'    •  .  « 


ALLGEMEINE  LITERATUR ^ ZEITUNfi 


^mmmm 


f^mm^^i 


■*»>^**w^>— ^Mi*aM««*«i«( 


3Iona(  Janina. 


1S49. 


Hali«,  iir  def  Eitpedftioti 
4er  All|^  Lit.  O^itmn^ 


*k 


^mmmm 


*hMM 


Gescbielitet 

iw  der  Mrfomurthm  Bin  Beitrag  zar  Ge<* 
schichte  des  Osterlandes^  nach  den  Quellen 
bearbeitet  vob  C.  P.  Lepduš*  Mit  einem  Ur-r 
kund^nbvolie  u«  Zeiebnuigen  (Ift  SiegelabbiM* 
auf  VU  Tafehi>  Brvler  ThK  gr.  6.  XXIV  ii. 
3e»S.    NaamMrg,  W€ber.  1846;  (tThlr.) 


D 


er  Ur.  GRRath  Lepsita^  Vf.  pehrerer  grosaerea 

und  kleineren  Schhfteii  uHd  Abbandlungen  ubar  Ge** 

geuataodie    der  Naumburgiachea  Gescbicbtp^   setzl 

durch   daa    gegenmartige  grundliche,   nmfavsendef 

unmittelbar  aua  dea  Quellen  gescbopfte  Werk  sei«' 

nen    erfolgreichen    Bemuhungen   in    diesesi   Fache 

die  Krone  auf.      Nieiaaitd  war  mebr  aU  er^   der 

aich  im  Besitze    der   »ablreicbea^    fruher    dariiber 

erachienenen.  Dmck-    und    Haadacbriften   befindet 

uiid  dem  die  vor  ibm  noch  nicht  hiul&nglicb  aus« 

gebeuteten  Sebatse  der  Domarchive  a«  Nanmburg 

und  Zeiz  zu   i|ngc4iincterter  Beouizimg  zu  Gebeie. 

aiaoden^  a«  Auafuhrung  einee  soicben,  langet  voa 

den  Freunden  der  Geachichte  dea  deiilachen  Mit-^ 

teJalters  ereehntea  Unternehnuena  geeigne^^   wobei 

ihm  noch  dy^  dem  gelehrtea  Sebamelius  g&lialicb 

unbekaimjt -gebiiebenea  Urkanden  dea  Moritz«-   uad 

Ueorgenklostera  der  eialen  Stadt^in  dem  Saphsi« 

schen  gemeinschaftlicben  Arcbive  zu  IVeifnar,  die 

su-ei   aiten    Piortaischea  Diplomaiariea    wfA    viele 

nndcre  bis  jalzt  nicht  au  dieaem  Zwecke  gebraucble. 

Uulfsmittel  die  trefflichsten  Dienste  leisteten. 

Vod  s.  IV --XVII  theih  der  V£.  ajue  Litera- 
tur der  Stifi«geachichte  mit ,  and  beurtheilt  die  f rei- 
Uch  Q(lt  aehr  diirftigen  und  maagelhaftea  Leiatungen 
der  einzelqefi  Stehriftati^Uer« 

S.  V  f.  havidelt  ar  von  Puul  Lange,  der  zwei 
vcrachiedene  Chronikea  |  eina  Zei^&iacha  uad  Naum* 
burgiache,  hintarjieae.  In  Aaaehuag  der  eraten, 
H^elciie  Piftoriua  aeinar  Sammhiag  einverleib$  h#t^ 
ware  wobl  eine  Bf^roerkung  dar  Terachiede^ften  Li^k- 
ken  y  die  sich  ia  die^m  Abdrucke  und  der  Ya%  ihm , 
Ku  Gruade  gelcgten  Handscbrift  befindeni  aiicht.. 
A.  L.  z.  1S49.    ErHer  Band. 


uberfliiaflig  gewe8en.    Ref.  hatte  ia  der  N.  Jen.  A; 
L.  Z.  v.  J.  1846,  N.  147  S.  5d5,  darauf  aafmerkaaol 
gemadit,  dase  mehrere  Blatter  darin  teUea,  ehntf 
zu  wissen  ^  dass  schon  vor  ihm  CA.  F*  PatMnj  (a. 
Acta  et  faeta  praesulum  Numbur^    Jeaaaia  dobe<< 
nach^^Pra^fat  ad  lectorem  und  f^\^  aot.d.y  14t 
not.xO^  Ca9p.  Sagiiiarius  \i\  biat.  episcopier.  Naai«» 
burg  p.  18 1  und  J.  A.  Sehmidi  iii  diss.  de  uumis  bra-« 
c^eatra  Numburg.   p.  SS  solche  von  .  <lem  Iferauage«:* 
ber  iiberaehf ne  Mf^ngel  gerugt  hatten.  >  Aueh  Ad9m 
lung  in  der  Geschicbte  der  Orafen  von  Btena  (ai 
Wei99ej  N.Museum  fur  die  a&chs.  Geschichte  4«  B. 
S-  «0  Anm.  yO  sagt:  „in  p.  Lange^s  Zeiaisaber  CJk-otUk 
in  PistorU  scriptor.  ist  jEwisclien  Udo  L  uad  U.  d.  i.  awUchta 
1138  und  1186  eine  tgto^ne  Lacke,  welche  weder  der  Heraua-i 
geber,  tioch,  sovlel  ich  weis8,  soiist  jemand  angemerkt  kat, 
00  daas  uuter  andern  aucJi  der  bekadiite  Biscftof  Wickinaim 
AuBgellikHen  tel.''    Eine  neue  Bearbeitung  dieses  Zeit« 
buaha  beabaichtigte  der  8ehwarzburgi8che  Hiatorio- 
graph  Gottfried  tiSMmann ,  die  er  in  den  wdchent- 
Uehen  Nachfichien  von  gelehrten  Sachen  auf  d.  X 
171»,  Arnstadt  8.  S.  99,  mit  fblgenden  Worten  kil^ 
kuodigt:  ,»»ian  wUl  alier  eine  Vorrede  de  vita  et  Ude  W- 
stortca  PauU  Laagil  trorauascklrken,   daa    gteae  Chreuičo« 
Dent'    und  aequemlicbkeit  kalber  ia  gewijMe  BAcber,  ao^ 
diese   ivieder  in  Kapitel  eintJieilen.      Am  Baode,   sv  aelta 
jedcs  lllattes,  sollen  die  loca  parallela.ateiien,  und  nack  dem 
Tcxte  daninter  die  Annerkungen  darOber,  \vorin  es  Langiua 
eatvtder  versekea  kat,  oder  ErlftuCerung  bedarf,  dnrcb  einea 
atrick  oder  Liaie  unterackieden ,    lanim.  ^"     Dasa   der 
mit  vieleo  ahniichen  EnCw&rfen  umgehenda  Oelebne 
wirklicb  Hand  an   ein  solcfaes  Werk  gelegt  baba, 
bezweifeln  \nx.    Sin  MS»  von  Lange'š  Zeiz.  Chronik 
befindet  sich  in   der  Kdoigl.  Bibliotfaek  zu  Dree^^ 
(s.    H'€inarU  Literatur   des  Staaterecfata    und    dw 
Statiatik  von  Sachecn  II,  180  N.  IM},  wo  aaaH 
noeh  folgende  dieaoa  Biatbum   batfeflbade  Hdedit^ 
aufbewabrt  werdea:  Godo/r.  JUtUH  Hšp.  da  Wto« 
manno  JMagdeb.  cu^n  noti«  Vr$imk    Si  šbmtd.  S.  tlT 
Nn  136  Q.  ~      Nftumburfiaoba  Stiftahaadlung  iL  i* 
Geacjhifbte  ttiid  1Jrkqpidmi«   Ml^miA  &  139  N;64«  ^ 
atiftaboch  von  Zoiz^    Cteeehichttf,.  Statatan    und 
Urkuaden  centhalt^ad^      €o4.  chartai^*   iaeo.  XVI. 
S.  140  N.  109.  —    Kia  Baad  veradnadeaer  NkcU^« 
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richten  zur  Naumburgifichen  Geschichte.  S.  146. 
N.  173.  —  Geschichte  dcs  SiiStM  Naumbi/rg  - 
ZieWy  mit  gemalten  Wappen  der  BiscKofeVoh  Grund- 
mmns  Hand.  S.  147.  N.  183.  —  Zeiziscfae  Cfaro^ 
pik  bis  1668.  S.  154.  N.  45.  —  Verscbiedeoe 
Vertrage,  Ordnungen  und  Aufsatze  die  Stadt  Naom- 
burg  betre£^  aus  dem  16.  uad  17.  Jahrh.-  S.  155. 
N.  6S.  —  Einige  Bischofl.  Naiimburg.  Urkunden  von 
lt4»  an  S.  159.  N.  117.  (10.)  —  Uralte  An- 
kunft;  Gelegenheit  uud  denk\vurdige  Fiille  der  Stadt 
KeiB  nebst  eiuer  Chronik  der  Bischofe  von  Naum- 
burg  bi«  1640.  S.  160.  N.  1123.  —  Thammii  Chro- 
Bicon  Nuaibnrg.  S.  168.  N.  165.  —  Vergl.  uber 
diese  MSS.  K.  Fafkenaieins  Beschr.  der  K.  dffent- 
Udien  Bibliothek  zu  Dresden  S.  344.  845.  46.  350. 
367  f.  369.  —  Wir  verbinden  damit:  De  Citizen- 
zis  sen  Numburgensis  ecclesiae  origine  et  cpiscopis^ 
antore  Peiro  Atbino  Nivemontano^  im  K.  Staatsar- 
ehive  zu  Dresden  (L.  6.  N.  69.),  vie?1eicht  einerlei 
Inhalts  mit  Albini  Naumburgischer  Clironik  —  in 
der  Jenaischen  Universit&tsbibliolhek  (MSS.  Buder. 
in  4.  N.  41.)  wo  auch  Merseburgensia  und  Num- 
burgcnsia  (untcr  N.  164.  in  Fol.)  angetroffen  wer- 
den.  —  Als  Naclitrag  zu  dcn  S.  IV*  VIL  XI. 
XIV.  Anm.  *  ervvahntcui  Schrift^n  des  ehemaligea 
Rechtskonsulenten  J.  Chritiian  Gmbner  kdnnen  wir 
hinzufugen^  dass  flie  Grossherzogl.  BiblioClick  zu 
Weimar  noch  folgeiidg  Hdschrr.  vort  Uun  besitzt; 
1)  Index  diplomaticus  rerum  Numburgo  -  Cizons.) 
vornehmiich  de8swegen  schatzbar^  weil  darin  auch 
die.  in  den  Amts-  und  Kopialbuchern  (z.  B.  dem 
des  Georgenklosters)  enthalienen  Urkunden  beruck- 
Stchtigt  werden.  —  und  2)  Geographiscbes  Lexi- 
con^  darinnen  die  Stadte,  Fiecken^  Pflegen,  Dor-« 
fer  und  Oerter  des  Stifls  Naumburg  und  Zeiz,  wel- 
che  in  alten  Diplomatibus  vorkomiucn*^  nach  der 
itzo  gebrauchlichcn  Mundart  erl&utert  werdcn  vom 
J.  176*. 

Wir  sind  iiberzeugt^  dass  dieses  treffiichc,  durch 
Belesenheit  und  ScharPsinn  ausgezeichnetc,  die  For- 
derungen  der  strengsten  Kritik  fast  immer  befrie- 
digende,  Werk  bald  in  den  H&nden  allcr  dercr 
aeyii  wird^  welcheQ  die  griindliche  Kenntniss  der 
OescbidUe  des  deutschen  M ittelalters*  und  insbeson- 
diere  dieser  fur  dieselbe  in  so  manchem  Betracht 
mchtigen  Gegenden  am  Herzen  liegt,  und  halten 
es  daher  fur  bberflussig^  den  Vf.  auf  dem  Wege, 
den  er  bei  seifier  Untersuchling  einschliigt,  durch« 
g&ngig  ZQ  beg^ton  und  die  ihm  eigenCbumlichen, 
vsa  den  Meiaongen  fruherer  Oeschichtsehfeiber  ab« 


weichenden  Ansichten  ausfuhrlich  zu  besprecheo, 
mit  \v«lchcn  wir  uos  aack  sargfaldger  Pr Sfung  voli- 
kommen  einverstanden  erklaren  kdnnen.  Dagegeo 
wollen  \iir  unsere  Zweifei  gegen  einzelne  seiner 
Behauptungen  unumwunden  &ussern,  und  za  Be- 
richtigung  und  Erg&nzung  einzelner  Angaben  dis 
Uaariga  mdglichst  heisusteueni  SDeliea. 

S.  8.  ist  die  Uebersetzung  der  \Vorte  der  Ir- 
kunde  v.  J.  968  iiber  die  Stiftung  des  Erzbistbons 
su  Magdeburg:  Hitttr  magad^kmiFgeiui  eiuiUUe^  Mkntitm- 
pium  ttestroruni  nouit  caritas  y  arck^iaicapaltm  se4em  ftri 
desideranteM  J   oportunum   eciam  nune   teinpori«  ad  koč  per- 
agendiim  tempiis   iiiuenientea:   «-  ,,  jsii  wissen   Bey  dennarii. 
dasft  wir  bel  der  Absicht  einto  erjEl>lscli0f1ichen  i<\iz  zii  grns- 
deii,<und  in  Erwi||uug,  daas  Ste  dermaU(^«n  2eitiin»tiiii(iftf'« 
AiisfiaJiraog  begila»ti«en"  —  nidit  hinlinglicK  treu  \vic- 
dergegeben.  —    Uebrigens  ftndet  aich  Konigs  Om 
des    Grossen    Stiftungsurkunde    des    Bisthunra  n 
Havelberg  v.  J.  946  auch  in  Riedel  codex  ihplomit 
Brandenburg.  S.B.  S.435r.  N.I.^  der  BewiHigiings- 
brief  des  Erzbisrhofe  HattO  von  Mainz    zu  Errich- 
tnng   des   Erzbisthums    zu  Magdeburg  ctc.  im  J- 
96».  —  ebend.  S.  436  f.  N.  II.  und  Kaiser  Otto's,  tlea 
nfimliehen  Gegenstand  betreffendes  Dokument,  an- 
gelahr  vom  J.  968.  S.  4J7  if.  N.III,  wo  sie  \voh! 
am  unverf&Ischtesten  abgedruckt  scyn  mochteo. 

S.  7  vgl.  S.  134.  Anm.  16.  —  'Wir  hegcn  niclit 
nur  gegen  die  hier  gelieferte  Charakteristik  des 
Bischors  HngOf  sondern  aueh^  gegen  alle  Urtheile 
Johannš  von  EiseHaeh  und  Paul  Lang^s  uber  Oe- 
sinnungen,  Wandely  Tugenden  oder  Fehler  uni 
amtiiche  Thatigkeit  der  ubrigen  Naumburgischefi 
Bischčre,  gerechtes  Misstrauen.  Konnten  auch  diese 
sp&teren  Chronisten  dabei  \venigsten8  mitunter  atu 
gteichzeitigen  Ouellen  sebdpfen ,  so  sind  doch  ober- 
haupt  ihre  Mittheilungen  zu  allgemein  und  unbe- 
stimrat,  als  dass  man  sich  daraus  eine  geiiijgeode 
Vorstellung  von  den  Eigenthumliehkeiten  einesje^ 
den  machen  k&nnte,  stets  unparteiisch  hervorzu- 
heben.     ^ 

Die  urkundKchen  Zeugnisse  fiber  einaehie  Ver- 
handlungeti  und  Anordnungen  derselben  sind  in  2^ 
geringer  ZahI  auf  die  Nachu'eU  gekommen,  »i^ 
dass  sie  einer  vollstiindigen  und  getreuen  Scfaild^' 
rung  h&tten  zur  Grundlage  dicnen  k&nnen.  ^^^ 
nicht  ganz  zu  Bchweigenji  nahm  man  zu  allgeinei- 
iien  Lobsprochen  seine  Zuflucht,  die  'mit  freigebi- 
ger  Hand  ohne  *Uttterscflied  gespendet  irurden,  d> 
man  vietteieht  aus  Besorgniss^  durch  hartes  Urtheil 
uber  di^  Tofgin^ef  sich  das  MiasfaHen  der  N«cb- 
folger  ztfzuziehen,  nur  sclten  fiber  das»  pffitht>vi- 
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drig«  Verliallen  ond  die  verkebrtea  Masaregeln  ei- 
iie«  oder  des  MiderB  leisen  Tadel  ausausprechen 
ftich  eriftu^iie..  Kurs  wir  sind  uberiMugt,  dass  die 
jaeiH<3ii  dieaer  CbaraJcteristtken  ebensogut  auf  je* 
do0  andcre  Oberliaupt  soicher  geiatiichen  Anstalten, 
al«  auf  die  dea  Naumburger  Stifts  paasen  wurdeik 
Daaselbe  gilt,  ond  mit  nocfa  grdsserem  Hecble^  voa 
dem,  womit  Pauilioi  in  den  PaulinzeUisehen  Aonalea 
die  liebeiiabeaobreibiHigen  der  Aebte  dieaea  Klosteis 
au  erdffnen  pflegt.  • 

S.  9  f.  104  f.  tl3r.  136f.  Anm.  S5.  «72.  Anm.  • 
wird  dte  BeschafiTenheit  des  aken  GangerichtB »  des 
4ierickU  zmm  roihien  Graben,  dessen  St&tte  noch 
ganz  4p  der  NUie  dea  Kloators  Bosatt  nachgewie-^ 
sen  \verdea  kann^  auafiihrlich  erl&utert  und  dabei 
vermuthet^  daes  die  Benenoung  der  Rolande  (Ro* 
landssaaleii}^  an  den  Gericbtspl&tzen  passender  von 
roHe^landy  als  von  rhge^Uind  herzuleiten  seyn 
durfte.  Bei  fernerer  Untcrsuchung  dieses  Gegeii- 
standcs  empfehlen  wir  dasjonige,  waa  Tiiimann  iu 
der  Geachichte  Heinricha  des  £rlauchtenI.lS7.139f. 
157.  —  F.  BSkmer  in  der  Abhandlung:  die  rotiio 
Tbiir  zu.Frank&irt  a.  M.  Ein  Beitrag  zu  den  A1-* 
terihikmern  des  derartigen  Schoffengerichts,  in  dem 
Archive  fur  Frankfurte  GieschichteiL  Kunst  3.Heft 
(Frankfart  a.  M.  1844  gr.  a  S.  114«- 184)  —  der 
Hec.  von  Lappcnbcrgs  Hamburgischen  Rccbtsaltcr- 
thumeru  1.  B.  in  derN.  Jen.  A.  L.  Z.  1846.  N.  130. 
520.  darubcr  geausscrt  babcn ,  als  brauchbaro  Uiilfs- 
mlitel. 

S.  10 — 13  werden  die  Lebeusunistandc  des 
rierien  Naumburgischcn  Bischofs  UUdevD€ird  erzahlt, 
Cieu  l\AlbinH9  (in  der  Meissnischen  Chronik  Tit.XXI 
S.  284)  und  A*  Beijer  (in  Geograph.  Jenens.  c.  XI 
S.  197)  zu  dem  Gescklechte  der  Ilerren  von  G7m- 
berg  rechncn  woIIen.  Heydenreich  handelt  von  ilun 
in  seiner  Geschichte  dcsselben  (Mspt.  des  \Veima- 
fischen  Archivs)  Sectll.  und  stellt  folgende  Stamm- 
tafel  auF:  N.  N.  Marschall  von  KaUeniin,  welchcn 
Doderlein  (In  der  unten  anzufuhrenden  Schrift)  Ilcin- 
rich  nennt.     WaHher  (I.)  v.  Olelšberg,   Stifter  des 


Schottenklosters  zu  Erfnrt  1027;  st.  1086,  Gemah^ 
lin  Uedtoig  v.  Vokbarg,  nach  Sprengerš  Geschichte 
des  Klostcrs  Banz  S.  86  (vgj.  S.  93)  Schwestor 
Arnoldi  II.  v.  Gutm  und  der  beiligen  Alruna,^  derea 
GcmahI  Mecebn  hiess.  S.  auch  von  ibr:  Herm^ 
Scholltners  Vcrsuch  einer  verbesserten  Stammreihe 
der  Grafen  von  Vohburg  und  Markgrafen  von  ChAm 
in  L.  IVesienrieders  Beitr.  zur  Vaterlani.  Historie. 
6.  B.  3iriiiehen  1800.  &  S.  9.  §.8.  HUdiward  (llil-' 
dcbrcchtj  BischolT  von  Naumburg  1013;  st.  1036 
(nach  Lepsius  viehnchr  von  1003  bis  1032). 

Sobneider  in  seinen  fur  die  Kdnigl.  Bibliothek 
zu  Dresden  -  angekauften  Siammiungen  iiber  diese 
Familie  \viederholt  die  Meinungen  der  genaantea 
Gelebrten,  getraut  sich  aber  ^icht,  uoserm  Bischof 
einen  bestimmten  Platz  darin  aDZuweiseny  womil 
auch  Hebhurd  J(\n  deu  historisch-genealog.  Abband^^ 
lui^eA  8.  Tb.  S.  145 — 147)  iibereinstimmt,  der  dei^ 
Stifter  jenes  KlosterS;  Walther,  fur  weit  juogec 
ansielit^.da  er  nicht  eher^ls  1880,  1886  und  1894 
vorkomme;  welcbem  aber  die  Th&ringischen  Chro-* 
niken  und  das  noch  zu  Erfurt  vorhandene  und  iii 
J.  A*  Doderlein  hist.  Nachriehten  von  den  Mar- 
schallen  von  Calatin  und  Reichserbmarscballen  voa 
Pappenheim  1.  Th.  (Schwabach  1739.  4.)  zu  S.  36 
(vgL  S.  34,  39)  und  J.  O.  Salvera  Proben  des  bo- 
ben deutschen  Reichsadels  (Wurzburg  1775.. foL) 
zu  S.  9  abgebildete  Denkmal  zu  widerspreGhen, 
scheint  ^). 

S.  14.  Wichtig  ist  die  der  pftpstlichen  BuUe  vom 
Monat  Marž  1038  bergefugie  Bestimrnung^  dass  die 
kunfti<i:en  Bischofe  von  der  Geigilichheii  und  der  Gemei-' 
ne  (a  clero  et  populo)  gewahlt  werden  sollten ,  ,>wor- 
auszuerschen,  wic  der  im  Wcscn  derchristl.Gemeivie 
beruhende  Grundsalz  uber  die  Theihfahme  derselben 
an  den  Biscbofs^vahlen  damals  noch  festgehalten  war- 
de."  Ausfuhrlichbetrachten  diese  6cwohnheit;  welehe 
im  Laufe  der  Zeit  manche  Veranderung  erfuhr:  nf- 
stoire  dn  droit  munidpal  en  France,  sous  la  dominatioa  ro* 
maine  et  sous  los  troi5  d^nastles.  Par  M,  Rapnouard,  T.  IL 
ParU  1899.  8.}  Lois  religieuses  et  civiles,  qui  exigeaiemt  le 


J)  Die  von  Sprenggr  a.  a.  O.  H.  87.  Ana.  1.  angeregte  Frajee,  ob  Walthers  und  Hedwig9  Grabsteia  fflr  Acht  and  gleich- 
zeitig  gelteii  koiine,  weil  letztere  in  der  Itisvlirift  als  MarchioiUssa  auftrete,  da  doch  diese  IVflrde  den  Vohbvrgero 
erst  spftter  erblich  zugefalleu  sey,  wird  woIil  mir  diircii  eine  umfassende  uud  sorgfAUige  Untersuciiung  desselbea  von 
eiiiem  uit  alTen  da^n  erforderliclicu  Jiistorischen  und  artistischen  Kenjitnissen  gehdrig  aosgerustdten  Gelehrten  befk'iedi- 
gend  beantwortet  werden  kdiinen.  MOchte  doch  derjenige  un^erer  Keitgenossen ,  der  jene  Gaben  fn  hohem  Grade  in  sei- 
ner Person  vereinigt,  Ur.  Prof.  r.  Hefnp'  zu.  Ascbaffenburg ,  seinea  durcli  so  viele  Anschauniigen  soicher  Denkmale 
des  Mitt^lalters  gesehArften  Blick  recht  bald  auf  das  gegenwftrtige  lenken  und  in  dem  treiTlichen  Werke  Aber  die  Trach- 
ten  dieses  Zeltraums  dnrch  eine  getreue  Abbildung  und  heigefugte  geistvoHe  and  grflndliche  Erlftuterungen ,  wie  wlr  TOtt 
ihm  za  emprangen  gewohnt  slnd^  asn  sichcrer  Seatiiaaiuig  des  Aiterct  iumI  W«rthe8  desatUben  den  Weg  balinen. 
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4)0B0t«ri  d«  ptfpl«  Atix  electioM  «piscapales  •te*  p.  I&l — IM. 
X2lMp*  VU — XL  —  Bullfitanns  Urspruiig  der  Kirclienverfks- 
•ung  S.  IM.  —  Von  Aaiimer  Uffheiistaufen  VI.  22.  2.AnlL 
B.  16  f.  M.  28  f .  —  Adelungs  Direktorium  etc.  Kfnieit.  8. 
!&XXU.  ^  J.  Voigtt  HiMebrend  cftc.  2.  Aufl.  S.  10.  Anm.  4 — 
'D4itm*ges  Uutaehes  Staš^rechtj  (Berlin  1842.6.)  S.fi06»-512. 
^erfL  266.  Atwn.  3.  264.  «01.  A07  f.  M«ils  teutscha  Ver- 
fM9»ng^$,t9chickte  2.  B.  6.  350  f.  AriMUdU  Vorzeit  und  C^- 
|i;enwart  1.  H.  6.  M.  Anm.  41. 

S.  15 — SO  sind  dem  5.  Bischofe  Cadalus  ge- 
Widiiiety  der  seitdent  auch  die  Aufmerksamkeit  an- 
derer  Gele^rtea  auf  sich  gezogen  hat.  Doch  i^t  es 
weder  ihnen  noch  Hrii.  Lepšim  geluDgen,  die  Gleich- 
heit  seiner  Person  mit  dem  Bisehof  m  Parna  und 
hadifaerigeii  Gegenpapste  die$08  Namons  dber  jedta 
Siweifel  au  m^eken.  Aoeh  wir  vermdgon  blos  4ar» 
ftof  hiBBudeiiten )  daas  der  Name  KadalAe  in  dea 
iPradHioo.  FeMen«.  ed.  DroUke  p.  M.  N.  tt5  Ma» 
ael^j  (Graf  Ton  Kirehberg  mna  J.  1M8.  It34},  in 
den  Menumont.  Boioi  IX.  577,  u.  Cadmlach  Donherr 
mt  Regensburg  1S55  (b.  von  L^ng  Baierns  Graf* 
achaft^n  S.  166)  ebonfall^  vorkommt,  daae  .in  Periz 
Monument.  hist.  German,  scriptor.  T.  VII.  p.  C49. 
(35.)  848.  (S5.)  «73.  (1.)  687.  (tO.)  696.  (t5.)  711. 
71t,  u.  in  addend.  p.  938  von  ihm  gehandelt  und  am 
tetsten  Orte  gogon  die  Verwechaelttng  des  gleich* 
namigen  Bmcbors  au  Naumburg  und  Parma  Ver* 
wahPUBg  eingelegt  wird.  Leider  vermisseo  wir  in 
Hnaerem  Bereiche  diejenigen  italienischen  Geachichtn 
aehreiber,  deren  Gebrauch  woiil  die  biober  umaonst 
versucliie  Losung  dieses  Hathsels  am  sichersten 
)H)wirken  wiirde,  a.  B.  Ireneo  Jffo  Memorie  della 
etttadi Parma;  (Parma  1793.  4.  8  Bande.)  ~  Ebeiid. 
nitmorie  degli  acriitori  e  letterati  parmigiani.  (Par- 
ala 1789—97.  4.  5.  Bande.)  Erasm.  Gaiiula  liisto- 
f ia  abbatiae  Cassioensis.  (P.  L  IL  et  additt.  P.  I.  I. 
Voti.  1733.  1734.  fol.  4  Ba.nde)  u.  a.  w.  Auch 
Wmlietibach9  Abhandl:  K^daloh  der  Kanzier  Kon- 
rada II.  u.  Heinrichs  IIL  fur  lulien  —  in  W.  A. 
SchmidU  AUgem.  Zeitschrift  fur  Geachicbte.  Jahr|r. 
1847.  Jun.  S.  530—536,  war  una  bis' jelai  nichi 
auganglicb.  —  In  dem  Bxeerpt.  de  inatitut.  Hers- 
fe!d.  eccl.  bel  Mader  antrq.  Bronsuic.  157.  (s.  Lep- 
aius  S.  141.  Anm.  54)  musa  Rasso  in,  Easšo  ver- 
besoori  werden,  wie  ea  auch  in  meiner  Ausgabe 
dea  Lambert  von  Herafeld  p.  140  gesehehen  tat.  — 
S.  ff.  Ueber  die  Eltern  und  Geschwistčr  des  Bi- 
achofa  Gdniher  a.  IVeisse  Neuea  Museum  fiir  sacha. 


Oeadiidita  4.  B.  die  geaealogiaehe  TMbele  so  8. 
S.  —  Solite  man  nicht  iinier  dedi  in  der  U^omle 
v.  J.  108»  erwihBtea  PšUršbmf  (a.  S.  S9  vcrgi 
^t-  *tt4)  daa  nachherige,  vermuthlieh  adioa  ia 
iS.  Jahrh.  angelegte  Rrauenkloater  dieaea  Nameot 
Am  Wethabache  P/«  Stunde  tm  Eieeaberg,  NW, 
nach  Kamhurg  an  (e.  Lefmim  S.  107  vergl.  Jen. 
A.  L.S.  1841.  BGBL  N.  S«.  S.  908)  varatehan  nm- 
aenf  Voa  Batnem  Daaeyn  erhalten  wir  nidit  12n^ 
aondern  bereita  1S59,  in.  welchem  Jahre  der  PropM 
deaaelben,  Heinrich,  eina  Lananizer  Urkunde  nit 
bezeugt,  die  erate  zvverlaaaige  Nachridit  —  S.  4L 
Vergebeaa  habea  wir  aaeh  jonar  Anapieleng  inf  dv 
Irauliche  Verhaltniaa  und  dem  daraua  hervorgegu« 
genen  Briefwechael  dea  Biaohofa  £Ub  L  mit  dea 
Erabiachofe  JVoriert  mu,  Magdeburg  ia  der  aehr  aus- 
fuhriicben  Biographie  dea   letalen  geforaeht:  vitis. 

ft'orberti  Arcki-EpUcopi  AUi^deborgettsiv  ti  ordini«  CtiiMrc«« 
rum  Regularium  Praemonstratensiuiii  fundatoria,  additaBentis 
a  Lndor.  Carolo  Hugo.  —  illustrara  ct  ab  uiio  ^jnsdem  or- 
dinis  Praemoastrtttensfs  Hellgioso  aUAeiib  in  Beemia  ex  igal- 
lico  in  UtimiiB  aaaa  1732  traiMlato.  Velero  -  Pragse.  fol. 
C364  8.).  Ob  die  beidea  LebeaabeacfareibuDgen  Kor- 
berta  aua  dem  IS.  u.  18.  Jahrh.  in  der  F.  Lobko- 
wia'8chen  BtUiothek  au  Prag  (a.  Pertz  Archiv  ete. 
9.  B.  S.  4S0.  N.  484.  u.  513)  dieaea  Umatandes  ;e 
denken^  blaibt  mi  unterauchen. 

S.  45.  Die  Zahl  der  den  Biaphof  Ddo  betreffen- 
den  Documente  kann  aua  dem  Liber  rethoriolii 
a.  Petri  Erford.  (im  IS.  Jahrh.  zu  Reinhardsbruiii 
aufgeaetat^  jetzt  Bigenthum  der  graflicli  Scboiiborn- 
achen  Bibliothek  zu  Pommerafelden ,  und  im  9ltn 
Bande  dea  Pertz'iachen  Archivs  beachrieben)  noch 
um  drel  vermehrt  werden:  1)  L.  papae  E.  Reiuhe- 
heriabr.  proviaor  bittet  im  Jahr  1144  fur  den  Bi- 
achof  von  Naumburg,  a.  S.  540.  N.  15.  —  2)  V. 
(doni)  Nuemburg.  epiacopo  K.  empfiehi  t  aeinen  Schwer 
atersohn  Jobannea  und  achickt  durch  dieseu  ein  ph}- 
lacteriou  mit  Reliquien',  a.  S.  541.  Nr.SS,—  3)  V. 
(do)  epiaeopua  Nuneburg.  abbati  de  Haurimonte  be- 
klagt  aich,  daaa  dessen  Monch  Ueberkardus^  (eia 
geborner  Graf  von  der  Mark  und  Bruder  der  6ri- 
fin  Giaela,  Gemahlin  Sizzo'a  IIL  von  Kevernburg) 
zu  nahe  bei  dem  Ktoater  Reinhardabrunn,  das  seio 
Vater,  Landgraf  L.(ud\vig)  geatiftet.  eine  Zelle 
bauen  \volle  (wodurch  der  erate  Keim  zu  damKlo' 
aicr  Georgeuthal  gclcgt  %vurde). 


iOie  Fortsetznnff  folpt,") 
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Hal  le,  in  der  Exyedition 
der  Allg.  Ut.  Zeltnng. 
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"    4ieseliiclite. 

GnehkMe  det  Biidhdfe  'de»  Hochštifls  Naumbtirg 
vor  der  Refitrmutioh  —  —  von  C.  P.  Leprins 
u.  8,  w.  * 

iFortsttzung  von  Nr»  ]a8.> 

S. 
.  47.  Icht^^sbauaUche  Ktasterbriefe  setzei^  uns  in 

den  J8u«i4^'die  8.  1544  JiiUgetheilte  Genealogie  Bi«* 

tfchof  ff7«ft«NM*«  avf  ftilgende  Weifie  festztistelleit: 

Graf  Crislinušj  Bruder  Gebehards  von  Querfart. 

tfickmaim /Graf  von  l^eebtirg,      tVilhelm ,  Graf  von 
flemalio  HaiAa^),  st.  uma  J.  Lutisburg. 

1152. 


G^ro,  Graf  v.  Seo- 
burg,  GeoLMaihil* 
diit  Schivcstei  Kon*- 
rada,  Markgrafenv« 
der  Lau$iz. 


Hadioigišf 

Aebtidsin  zu 

Gernrode 

U)5«. 


Eva  «)  (Heva, 

Geba;)d.l4.Febr. 

115». 


Jfiehmann  «),  Bischof  zii  Naum-        Dieirich  •) 
burg;  dann  Erzbiaofiof  šu  Magde-     (Theodoricus). 
.  biurg^  si.  UM. 

Naeh  .8.  154«  wA\  L%idwig,    aas  dem  Kloaler 

Berge  zum  siebenten  Abte  dea  Petersklosters  zu 

M eraoburg  l^cufeuj  «in  Sohti  Gero'A  und  Wicbmann8 

Bruder  gowes^n  BeyA>  Pochnenoen  andereGeschiCbtr 

scbreiber  al8  9einea  Vater.den  Grafen  Iaidwig.auA 


Baiern  und  aeine  Mutter  Mechtild.  Wittwe  des  Gra- 
fen  Thimo  von  Weitin,  (s.  Chronic,  Mont.  seren. 
ed.  Mader  p«  203.  ap.  Mencken  T.  II.  p.  309  C.  und 
Annales  Vetero-Cellens.  ib.  p.  380C.)9  welche  drei- 
mal  und  also  auch  mit  Gero  verheirathet  gewesen 
seyn  muss.  Abt  Ludwig  ist  Zeuge  irt  einer  Ur- 
kundc  Bischof  Johannes  zu  Merseburg  v.  J.  1166 
(^.  de  Ludetvig  Rcliqq.  II.  197.)  u.  1168  als  Probst 
das.  (s.  a.  a.  O.  XI.  555.),  erlan^t  ebenfalls  1168 
die  Gcrichte  zu  Ockendorf  und  kauft  1176  di^s  Gut 
in  Storkewiz  von  dem  Grafen  Thcodo  (Dedo)  zu 
Wettin.  —  Einige  Fingerzeige  iiber  WichmannB 
Ilerkunft  haben  wir  bereits  in  dem  Supplementbande 
zu  Thiiringcn  u.  d.  H.  S.  411  f.  gegeben. 

S.  51.  DieBehauptung,  dassWichmanQ  als  Bischof 
zu  Naumburg  zuerst  Munzen  in  grSsserer  Form.  habe 
schlagen  lassen,  wird  blos  durch  den  einzigen,  nicht 
immer  unverdachligen  Ge\vahrsmann  Dresser  (de  urb. 
Hill.  VI.  p.  105)  unterstiitzt,  und  erscheiiit  des- 
halb  etwas  zweifelhaft.  —  S.  52.  Ueber  Bischof 
Vdo  II.  Ver wand(schaft  s.  v.  Ledebur  a.  a.  O.  S.  70  f,  — 
S.  60.  (vergi,  S.  159.  Anm.  288.)  Die  hier  erwahnte 
Walkenricdische  Urkunde  ist  in  dem  Ori^:.  Guelf. 
T.  III.  p.  562  sq.  richtig  abgedruckt^  wie  sich  aus 
Vergleichung  mit  dem  Kopialbuche  dieses  Klosters 
Vol.  IV.  Sect.  2.  N.  2.  in  dem  F.  Archive  zu  Ru- 
dolstadt  ergibt^   aber   nicht  1196,    sondern   1197  d. 


i)  Nach  dem  AnnaUsta  9axo  bei  l^crto  acriptor.  T.  VI.  p.  €80.  heisst  sie  Oiilar.  S.  aiich  von  Lang:  Balertm  Grafschaf- 
ten  8.  1^4. 

2)  In  eiiief  Vrktftide  v.  J.  Il({6  sagt  tf^ic/imaan,  Er^bischof  zh  Magdebiirg  „b«ate  laemorie  Oglkm  comiiUsn^  dmUd  noutro^ 
'qiie  ante  all^e^  sinete  Marie  in  IcMershusen  sepnlta  etrt."  '       ^ 

3)  Kr  s^d;\v;aJirfU9d;  seipes  ietatea  Amtes  mit  dem,  ▼on  Frideruna^  welche  aus  einem  edela  ThuringUcktn  Geschlechte 
entsprossen  war,  ui^d  ihrem  Sohne  Jf nrcirartf  ven  Qr.%ianbach  gestifteten' Kloster  Ichterfhausen  in  fost  ununterbrochener 
Terbindung,  und  gab  demselben  mannigfaltige  Beweisc  seines  WbhN'olfens.  Der  Erabiscliof  Heinrich  von  Main«  iind 
Bischof  Bemhard  von  Hildesheim 'werden  als  Blutsverwandte.der  enrfeavderen  Name  in  dem  BiHungischen  66sthlechte 
nieht  ungetvfihnilch  fst,  angeffihrt.  NImmt  man  anf  diese  VerhAltnisae  dacb  M  Feriiigung  der  Ahnentafol  W{chmaima 
liehutsame  Aiicksicht  und  sncbt  sie  mit  dem ,   was  J.  L»  Eckardt  in  Obiierv.  111.  de  Comite  WiGlimanlio.)  inQUafterIorum 

'  Kaldetabomensis  et  Etter^burgenkis  fundatore  (s.  dessen  Abhandlung:  Tria  diplomata  Arcliivi  ViaarieQai»  adhue.  inedita 
et  fiicek;nita.  Vinar,  it^lt,  >.  31  -^42)  itnd  von  Ledebur  j  (die  l^rafen  von  Valkenstein  am  Uarze.  Berlin  1847.  8.  8.  67-^ 
fiO.  II.  9.6i^1liŠ.)'htAeTkt  haben,  In  treiTenden  Einklang  zu  1>rifigen,  so  kann  vieUelcht  fibef  dieseu,  noch  mitDunkcI  um- 
Mllten  Cregeitsfandaeve!!  Licht  verhreitct  werden. 

4)  Sck^mkegi  On  tfiiciieg,  diplom.  Billong.  p.  200.  vergi.  p.  327/90.  ^.  Xllt.  Prab«tion.)  8tem)ielt  Ihn  dorch  eiaen  Iftoherll* 
dren  'irrihnm  au  efnert  Grafen  6der  Rerm  vOn  Halle,  da  doch  in  der  Urkunde  vom  ]4..Febr.  Ild2|,  dem.  e(nsig0ki  S^eug-* 
Ai ase  far  aeln  Dasejn  von  detr  iftadt  Hallc,  als  dem  Ortc  der  Zusammenknnft  der  Efben  Berthn* s ^-^^it  Rede;i9t.    • 

A.  L.  i.   1849.     kriteir  A  and.  '  .  '159^ 
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7.  August  (VII.  Idus  Augusti)  ausgestellt.  Der  Bi- 
Bchot  Bcrthold  kann  sieh  also  nicin  dem  Markgr|i« 
feu  Dietrich  zu  Wci88enrel8^  der  den  5.  Januar  d. 
J.  1197  nach  Palastina  wallfahrte,  (s.  Weisse^  N. 
Jiiiaem  fur  die  sliobs.  Geschichte  4.  B.  S.  Si.  S.  tti.) 
angeschlossen  haben.  Das  Chronicon  Sanpetrinum 
p.  190 — 18t.  entfa&h  -bber  dieseii  Kreuzzug  folgende 
Brz&hlung,  die  zum  Theil  den  Nachrichten  des  Hro. 
Lepaiiis  zu  wider8prechen  scheiut:  Im  J.  ,1185  (?) 
am  Tage  der  Apostel  Simon  und  Judaa  (d.  88.  Okto- 
ber) wiirde  unter  aoderen  Fursten  und  Edelen  etc. 
auch  Bi8chof  Berthold  mit  dem  Kreuze  bezeichnet, 
der  Zug  aber  von  Weibnachten  auf  ein  gauzes  Jahr 
verscboben.  Erzbiachof  Conrad  von  JUainz  trat 
die  Reiae  im  Januar  1197  mit  seinen  Oefahrten  an^ 
und  begab  sicb,  nachdem  er  sich  von  dem  Kai8er 
in  Apulien  beurlaubt  hatte^  zu  Schiffe  nacb  Accaron, 
die  ubrige  Menge  der  Kreuzfahrer  beachloss^  Wal<- 
purgis  abzuwarten^  da  sie  aber  bei  ihrer  Ankunft 
am  Meereaufer  keine  Schiffe  in  Bereitachaft  fand, 
80  bu88te  der  gros8te  Theii  durch  die  gluiiende  Ilitze 
des  Aug^8tmonats  daa  Leben  ein.  Um  Jakobi  (d. 
S5.  Jul.)  1198  kehrte  Berthold  zuruck.  Daher  nennt 
ibn  die8e8  Zeitbuch  nicht  unter  denjenigen^  welche 
^^in  media  quadragesima ''  (Donnerstag  vor  Latare) 
d.  J.  den  Herzog  Philipp  von  Schwaben  zu  Ichtera- 
hau8en  zum  K5nige  wahlten. 

S.  61.  Fiir  die  Glaubwurdigkeit  der  Luuinizer 
Klosierchronihj  welche  hand8chriftliGh  in  der  Biblio« 
thek  der  Michaeli8kircbe  zu  Zeiz  aufbewahrt  wMy 
Burgt  auch  die  Uebereinatimmung  derselben  in  der 
Erz&hlung  von  der  Dienatentsetzung  des  daaigen 
Abtes  Albero  mit  dem  Chronicon  montia  aereni. 
p.  68. 

S.  68.  Ueber  das  fratAische."  oder  Frankenrecht 
a.  auaser  den  von  una  in  Ar«sladt8  Vorzeit  und  Gp- 
genwart  1.  H.  S.  67.  Anm.  17.  und  in '  der  N.  Jen. 
h.  Z.  1846.  N.  147.  S.  587.  ang«fnhrten*Schriften: 
C«  Rob»  Sachse*š  hist.  Grundlagen  dea  teutachen 
Staats-  und  Rechtslebens  (Heidelberg  1844.  8.)  S. 
68.  Anm.  34.  —  tVachiers  thiiring.  und  obera&chs. 
Gescb.  1.89—91.  und  Ebendem.  in  Ersck^Gruker^s 
£noykk>padie  d.  W.  u.  K.  I.  47.  8.  853—855. 

Ebend.  Nach  Hurter  (Gesch.  des  Papstes  Inno- 
cenz  III.  8.  B.  S.  371  —  375.)  fand  die  errte  Berathung 
der  Gegner  KouigOtto'8lV.,  we]che  £rzbi»chof  Sieg« 
fried  von  Mainz  bericf,  in  Bamberg,  die  ztceile^  bei 
\velGh6r  sioh  dieser  nebst  jnehrerea  geiatlicfaen  und 
weUlichen  Fursten  zu  Friedrich  v6n  Sicilien  \vandte, 
in  Niirnberg  Statt.     Siegfricd  floh  nacb  Thuringen. 


},Wider  den  Laodfraf^  Bin^tnm^  Ur  ««  yiynrtTy 
4U  9dck$isch€n^  ikštinifU^Hmm  jmd  %f «<4*««  6r<€»  te- 
9ond^g  tersmamtettfj  udi  At  in  d€ai  'Aifklle  von  Otto  xa  fe- 
«ii|Sen,  trboh  Mdi  itor  TrnelMM  G«BlMlfli,  kefHile  «i- 
lends  die  Stildte  Kordhausea  und  MfiJiUiaiisea  und  sncfate 
šm  thdrlngischen  Adel  durcii  6e«##ati  t^i^  idIljBi- 
grafen  sa  gewiniien.  Da  Vergus  aacli  Graf  Friedrick  tm 
BelchllBgea  der  9vmmt,  Ar  irelcfee  Jener  scfae  Mdlfe  ge^a 
alle  Felnde  erkaufi  hatte,  und  TenvanteCe,  alt  anderea  tct- 
bandet,  Hermanns  Lan(|  «|#r  ^    JBaa  Chronicon  Thuriog^ 

Monachi  Aeiohardsbrunn.  )IS*  th^ill^  bei  dem  J.  iitt 

ubcr  dieae  Zusammenkiinfte  folgende^ mit:  s*o«  pru- 

cipes,  Begem  dlco  Bohemišj  archleplAcopos  Moguntinenta 
et  Magdeburgensemj  provineie  Primctpewij  ^arckionem  MU' 
senensem ,  veliiatarf i*  dKHHtaB  cm  lelberatiene  adkiUu  U 
guoddam  orientalU  ffrovincie  oppidmm  nnaniadtcr  coUtfl 
attiit.-^'Proftide  tedte  dlj^redleittes  t^elertis  prhidpes  €i'lftQiet^ 
«oaniia,  doaae  ideai  (lidemf)  jarall  fa  teg^*of^m  ^om- 
Urgk  coUecU  puMlcIf  vedlMMi'  OttOMn  haaia—  bereiina 
nomiiiarunt, 

S.  63.  JV^l  von  Sjfghen  stimmt  jnit  <der  Lius- 
nizer  Kkisterdironik ,  dM#  Biaohaf  BeriUi  te 
Verwaltuttg  dts  Naumburg.  Biaihiims-  ff tiwiiyg  eni" 
sagt  babe,  vollkommen  uberein^  wenn  er  enihlt: 
Anno  f806  Berfotdai  Nifenburgensi^  habita  curiaio 
Herbipoli  Philippo  cpiacopatum  cicenaain  rosigot^ 
cui  Eiigeihardua  succesait.  Bass  er  hieranf  von  dca 
Kaiaer  Philipp  zur  bidehSnicben  Wurde  in  Passis 
erhoben  worden  8ey,  iat  lecre  Erfindung,  und  mm 
sucht  seinen  Namen  vergebena  in  den  Geschichtt' 
biichern  dicsos  Hocbatifta  y  z.  B.  in  Gtmaoite  M* 
crae  T.  I.  Mctropolis  Lauriaeeasia  eum  episcopau 
Paiavienaii  cbronoLogiea  domiMsita -antk.  P*  Marct 
Mannzio,  Aug.  Vind.  1787«  foi. 

8.  «6.  (8.  au<A  S.  160.  Amn.  B48.)  Nach  etiier 
nicbt  uovahraeheinlichen  VernMithniig  des  Kanzlers 
von  8eh>i>berg,  di«  deraelbe*  in  siMe  diptomatiadieo, 
unter  dem  Namen:  Acta  Schoenbergica  bekannteo^ 
Sammiungen  (in  dem  herž6gl.  geh.  Arcbive^  zu  Go*- 
tha)  niedergelegt  bat^  iat  i^aa  Augua^nerUoatar  $o 
Eiaenberg  zvviachen  1806  uimI  1811  gegrfiiidel^onleD. 

S.  80.  Au8  Th&rioghehen  Kteltbfiehem  entleh- 
nen  wir  noch  etnige  Beitlr&ge  zu  Biacbbf  Engelharii 
Lebensbeacheibung. 

Anno  ISaO  V.  idn«  Septembri«  JErliordk  obfit  mi^^ 
Moguutine  sedi«  arcbiepiscbpua  ao  Jiojvriaoe  aqp«ltiu  v^  ^ 
eccleaia  h.  Virgiuis  ab  Engelhardo  ^uw^tilmr§fiwd  epiac«po> 
8.  Chronic.  firphord.  ap.  f^pehmfr  Foiites,  rer. .  German.  T' 
IL  p.  388  a«.  —  A.  1297  pridje  aoiW  i«yi  C^  Hai)  in  Bš" 
benberc  dedicatiua  tat  monaattruui  gb  bi«  epiadipia:  JErbipo- 
lenae^  Ey«Utense,  JSmpet^urgfnu  f  Aler««biira«!naif  do«n<^ 
papa  ibidem  magnam  Aicieate  Jntfuilaentiam.  fbii-  f*  ^' 
Diese  wlchtige  Nachridit  ron  der  £inwf^unf  dcf  JiluA^ten 
^u  Bamberg  CseUt  Bdhmer  Mt^  t.  biq;|u)  wird  ^»ircf  ^^' 
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vbni  Biščhof  JCn^'el]laf<l  ^on  ^0wmhur^  v^rilebeiie  Indalgens 
%MMfll|fl.  •Vvrgl.  Regest  BiHo.  U.  fA.'  JSii|re«IUrnH  Nawen- 
6flf  ^Milc  i^ppijci^  inibilgeattee  pi«.  jepanUoni  aedltdoraiii 
e^ctaUa  Htrbtl^lapl«  colli^OKu«.  •  Diitvm  Alia4  PfbeMbere 
m€Me  MtLiq  1237,  — 

Anno  1238  HI.  Kal.  Septenbris  dedicata  esC  ecelesia  Fra^ 
trum  Praedieaiorum  Erphordiensium  aH  Engelhardo  Xa- 
weii^iUB9iMl  SpiMC^ '  TiiL  Olttoa»an  flctori.  Aitoiijad  apud 
»VmM«  V|«deai.  literar.  t  M.  ct  ik  101.  9^^^.  t9m  fi 

J.  |l)f  i^d  ,aiub  1253.  —  . 

Ebend,^  Bel  der  Geschichte  von  DrSs»g.  vnid 
dem  iiasigen  Tempelhofe  verdienen  IfeydeQreich8 
Orlamundische  Geschichte   (Mspt.)  P.  IV.   C.  VIII. 

4itrd['fitf  B^ešdner  gBlehrttsn  ATn^ig:en  ITSSi  21.  St. 

«.  IŠr^im  iind  1756.  «0.  St:  S.SIS— 38».  <l.St, 

'S.  387;  846.  zu  Rathe  gezogeH  žti  werdeii. — 
^8.81^.  17.  /)e>fWtA  /1.    Unberficksichtigt  ge- 

blrebeit    Jsiind   von   dem  Vf.    Iblgctide   Stdifn   aus 

'IPIAriilgIftcbeti  Oironiketi^  wclch6  voti  dtesem  Bi- 

sefaofe  bandrfii : 

A.  1241.  obiit  £fij^lAanftt«- NovnUHrgviiais  epfseopus,  ctii 
dUAaricu'}  frater  ntarcUoau  JllisseBMMiiSi  successit  ipho  mar- 
chione  agente,  licet  paucis  placeret.  Nam  legitime  electus  futt 
Petrtu  magUter  in  studio  pOMiius,  Dithenia  archiepiscopum 
adtclnii^^mfmera  tiibuHnsr,  confirmatua  eat  episcopas.  At  pe- 
trM'  MB&  nutta'  jura  et  jasta'  anp^r  aua^  rata  •leotfone 
alMtfurat«  .Hfiai.  taoaret  liamlaiidiim  a^  fatelUgcret ,  coofusua 
^•^dasit .  <^4eas  jaate  elc.  vid-  JVicolm  de  S^/igJk,en  Cbro«- 
mo.  Tl|iiriiig>  MS.  fol,  194  a.  Oer  Originalhand^cltrift  im 
SU4ttt9iW^hiy^  M  MVemuUp  vergl.  Cbron..  fimpetrin. 
zu  dem  J.  1S4S.  ap.  Mencken  p.  873  Bqt,  welche8 
sijfiji    beinahe    d^r    namlichen  Wort9    bedieitf: 

A.  1247.  ,erfordic«iii  jnonte  sancti  petci  conventus  Ihdit 
campanain  nomine  Petrusj  que  res  fuit  prošperata.  Kam  erat 
campakia  mfre  dtilcedinlš.  *  Qiiam  čartpanam  dolnfmi^  Theodif^ 
-r^tUM  ShngmAmrgen^U  epUeoims  eonatarstlL  ET  tone  tom- 
porlfi  filli||a^.4ribi9#'aaor(is  in  Bicmant^rlu  aianitia  iAooii  Patri 
celf  ^avit^  JU  Me  nota  ,qiiod  Jm>c  in  tempore  et  circa  iiec  tem^ 
pora  celeriiis  epfscopi  et  siUTraganei  dai  mpgiiqUoi.  de  con- 
sensu  eins  ordtnes  sacros  in  monte  sancti  petri  erfordensis 
ti9UišaM€»  c^Ubramit.  NicoL  de  Sggken  1.  e.  fot.  iMIt 

X.  iStfi^hiictdBltailn  legati  jMitalam  iMt  fintam  dedicatla- 
jus  aoclfpif  tfotanttn  Pr9die9M':tm,9rpkorditm^m  eitiupa«- 
pos^itnm  in  ,pivDximam  dominicam  post .  ascopsioaem.  Eodem 
anno  et  die  dedicatnm  est  ibidem  altare  beate  Virginis  a 
X.  (?)  Nuvenburgensi  ^piscopo.  Vid.  Chron.  Erford;  ap.  Boek^ 
tne^  1.  0"»  1^«  4B#. 

JBiMlMiaRflii»tqiriiito  Kalf  da  BiavBnteia  JlMarima  Uvrea«- 
iNrCfMia  cfli»^p.fa/1n  monte  aanctl 'petri  arCordIr  e^^mHim^f 
n^iif««,b^e4vut;  .^ad  serviendom  deo  in  ^nrjtale  ac  pordja 
et  corporis  mnndicia  spojiso  cristo  dedicavit.  Et  ego  frater 
S icoldus' htitmi  ti  seniorfbns  meis:  qaod  ad  sanctum  petnim 
fA  Bher^  cAMdf^ia  '  eenobfl ,  qii<  locirs  '  nune  MradVsa«  dicHiir, 
exstitit  locus  pt^>  emnckimaniiMbue;  (et  adlnic  anno  dni  1400 
ibidem    altare    anperins    retro  magnum  organum  la  .JionoCfi . 


omniua  aanetonmi  constriAitABi  et  ifedfcatnA 'habebalurv  9U 
colaue  Še  Sgghen  M.  iMa; 

A.  '12BtL  {Criatamm)  flfogaBlInoal  €MdHepi«o«»M)  fni* 
dMm\rhe^de3fi99.4}iii0Cfij^'ie  Minorum.fr^itrmn  prdiA^.vipef 
aoas  in  Tburiagja  cpmmfait.  Oui  Krphordie  septvmana  pente- 
costjM  ordines  celebravit  ac  in  festo  Apostolorum  dd  firatrea 
Predicatores  sacnb  Tfrginei^  v^lavit;  — ^  Yid.*C(lftm.  tSrpkdrdi 
apr  irDeJKm«f  U  p.  41^  ilq.  ^        J     ..  !  .  vt    •»    t  i. 

daaato^  b^itii  Marie  virglBfft  %b«iD  capeiiam-^e^iuai^i^^«..^« 
^um- sojenf f i  proc^ssione  clerij^,  iuxta  fontem^  in  q[iio4omi- 
nicum  corptis  fuerat  inventum,  ad  ecclesiam  'cOnstruenttaia 
primarium  posuit  lapidem.  —  Chron.  tRtph.  ap.  Boehmet^  1;  ei 
.    414.  .•-•..  ;.;     ...  , 

Bodšm  amn0^  Noate  OotDlirli  4o«ksatqm  rilit  mfnaa^riom 
<S.  Kcaleala}  bealt  et  glorioae  virginia  M^ie  in  erfofdia  a 
revereado  dojnioo  tkedderico  jNuenborgensi  episcopo  tribua 
aliis  snffraganeia  cooperantibas :  quorum  unus  erat  ordinis 
Ci;»terciensis ,  alius  de  ordine  minorum:  tertlos  vero  de  or^ 
dine  domns  thentonice.  Nteot:  de  Sgghenfoh  fMb.  Vargl. 
Cbrett.  Sanpetrin.  Kribrd.  ^  U  den  ObrBn.Mrpkord.  a|k 
Soehmžr  Le  ^414  beiaaf  ea:  lU  Non.  Octohr.  1253  de4ioata 
^t  ^a^iica  b,  irirginia  Erphocdi  ab  epiacopo  Theoderico  etc. 

8.  87«  Vi9)e>  dia  Celle  S  t.  Jehannisthal  bei  £1- 
Be&ach'  (CelU  VaUis  S»  Jobapnja  pro^e  .Isenacum) 
betreffende  Dokumente  sind  in  das  sogenannte 
BQbwai^e  Kopudbueh  des  Klosters  Ge^genihfll^  wel- 
ches  mit  derselben  in  Beziehung  stand^  aurgenom- 
me&  worden.  Z.  B.  die  auch  in  Tenzel  supplero. 
llisL  Gothiir.U.602.  -^  Uorn  Henricus  illust.  p.  75. 
und  Iiiimann^M  Leben  Heinrichs  dea  Erlaucliten  11. 
SIS  und  SS8.  beriickmchtigte  Urkunde  voni  4.Sept. 
1858^  dann  Privilegium  Alberti  Li^ndgravii  l^huring. 
4e  compoaitioAO  monaaterii  Vallis  S.  Oeorgii  cum 
iratre  Gerhurdo  dieto  Acze  in  valle  S.  Johannis,  ist 
abgedriickt  in  tfifkU.  Ticemanno^  dipl.  N.  XVIIL 
p.3S.  —  msL  nnderea  Diplom  dieaes  Fiirsten  ohne 

Jftbr,  WBritt  er  erklirt:  „qnod  enm  anieeeseoree  u9eiri 
nickUominue  et  noe  u  rHrometU  temf^orišus^  prinU  et  veri 
fundatoree  rallia  B.  Jolianala  ease  dicamur  atqae  aimna^'  etc* 
--  a.  a.  O.  diplom.  N.  19.  p.  40.  cf.Ii.V.C.18.  p.81j3. 
lind  in  ErH(iihwr*3  Gothaisehen  Kircken-  uiid  Scbu- 
lenataat.  8.  B.  5.  St»  8. 9.  und  eia  dritle«  ebetulas,, 
gleichfalls  ohne  J.,  ivelches  alch  anf&ngt:  ^,— Tfcnr. 
Lantgr.  et  Sazonte  Comes  palatlnna  —  Nec  iMOt  itaov  eina 
il^.  —  Abbati  Totique  Connentui  in  vidla  B.  Georgtt  -^  aigai*- 
Bcamns  qQOd  slcot  inteUejdmas  vos  lifceiiter  v«Ue  haliera  aU^ 
qdas  peraonaa  ordlaja  vestri  In  vaUa  sol  JoJiani|is,Baptiato 
apnd  Isenach  onm  noatra  est  beniuola  voliintate  et  conseasn, 
abgedr.  bei  Bruchner  a.  a.  O.  S.  8.  Aus  einer  Ur- 
kunde 4ea  Erzbiachors  Peter  zu  MaUiz  v.  J..  1368 
eifabroa  wir>  daas  die  daaige  Kapelle  den  Einsturz 
dro]itQ  ^1>  "^^  wfcren  vielleicht  durch  diesen  Um- 


1)  Capellac  vallis  S.  Johannis  ex  antiguorum  Ibngifadine  iierum  tcd  lapanm  casus  parietes  sont  inclinati. 
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AlKpd-  bi»recbtigt,  auf  elnpn  fruberea  Ur9prun|(  der- 
selbeoi  als  man  geivohniich.  iMiniipuiitjt  i;u.SG|ilie8- 
Jita/ brnKindeni  w*o&  der  dem-.  •ben.ero^UiBleo  Li- 
ber'rbet6ricaKft  eingmibele  Originalbrief:  F.  abbM 
cellae  S.  Johannis  abbati  H.,  worin  er  bittet,  ,,ihm 
•Uiefi4Mcb4{eii  MSnch  su  scbicken^  um  dem  KIo- 
aler  atifsubelfen",  aof  luiaar  Jobanpisthal  besogeo 
l^erdM  k6aiite  (Tfertm  a.  a.  O.  &54S.  N.  atb.)  und 
aoa  Rchte*t  Thftrinf.  Chronik  in  Mendsen  seripior. 
cer.  Sax.  T«  H.  p.  1736  leroen  wir  eineti  |fan«  Acze 
kenneu^  der  viell^icbt  mit  Gerbard  Acze  ver\vandt 
war  und  1S48  lebte. 

'  S.  89.  Den  Landesberrn  gebubrle  nicbt,  nur 
daa  Rechty  den  Bau  eiiies  neuen  SchloiBSes  zu  be-^ 
willigen^  sondern  auch;  wenn  .es  zum  Nachtheil 
eines  Dritten,  und  obne  seine  Eriaubniss  angelegt 
worden  war,  daaselbe  zu  zerstoren.  S.  PA.  W. 
GerekeH's  verm.  Abbandl.  aua  dem  Lebn-  und  deul«- 
scben  Recbte^  C.  Th.  S.  3— 15.  Btetid.  Coi.  dipL 
Brandenburg.  3.  Th.  S.  169.  Anm.  a.  S.SS3.  Anm.  a. 
5.  Tb.  S.  17.  Anm.  a.  —  Arnstadts  Vorzeit  und 
Gegenwart  1.  H.  S.7C.  Anm.  1S4..  S.  H.  S.  1S8  f. 
Anm.  41. 

S.  117.     Die  grosse  AnzabI  der  laut  des  Be* 

ricbtes  Thuringjscher   Cbroiiiken    von  Kaiser    Hu- 

dolpb  I.  zerstčrter  Burgen  dieses  Landes  wird  durch 

erst*  neuerlich  erofliiete  QueIIen,   z.  B.  Golfrid.  de 

Enšmitigen  in  Ffid.  Boehmer  Fontes'  rer.  Germani- 

car.  9.  B.   S.  130  t.  —  s.  auch  Annales  Colmariens. 

ebeud.  p.  27.  —  Conrad.  Sindelfingens.  p.  480.  Frit- 

8cbe  Chseners  Slrasbiirg.   Chronik    (Stuttgart  184C 

8.  S.  39.  —  sciir  beachrankt.  Letzterer  schreibt : 
,^ber  Kiinig  gewaii  in  eime  jore  LXX  burge^  ttete  un  re- 
iten  (castra,  opida,  monitfoties  bei  OotT  v«  Enanlngen).'  Der 
-tfefbrach^^er  tin  deil,  eiii  teU  belMtte  er  nrit  hileiii  vn  iiocJi 
silkif  dem  Helie.  Die  late,  lUe  er  ait^r  in  den  Teateanen  Taat| 
der  det  er  eln  teti  enthonpien ,  ein  teil  liea  er  in  aerengnOaae 

'sterben  tiej*  -^  Nodi  deutlieher  wird  ea  durch  eine 
-Stelle  der  tiiat.  de  LAngraviis  Thuring,  c.  76.  ap. 
Pišior,  ecrt/ifor*  rer^  Germ.  T.  I.^  worin  es  heiaatzf— 
MiSteB  regia  cttm  fopulb  Tburingiae.circaibant  terrani  TiiurSur 
.glae  et  destrazemat  fere  LXV1I  munitiones,  acilicet  castra  et 
imrims^  ifomuš .  fmiTMUiš  in  vUlU  — ,  dass  man  nicbt 
bles  an  eigeniliche  Burgen  oder  Bergscblosser  zu 
denken  bat  S.  audi  J.  F.  Kepp  Gescliiohte  der 
eidgenosBiscben    Bilnde    f.  Tb.    (Leipz.    1846.   8t) 

a;^48f.  ... 

s.  118.    Ueber  das  Termineihmn  zu 


Teis.kann  ^ucb  Of/o'f  Oeschichie  dieser  Stadt  8.  ttUt, 


uber  die,  Terminalen  and  Termineie^  uberbaupt 
Ckr.  SchQ0ttg$mi  de  .  terminariia  diaaerlalianeiiia  in 
Analeot  ex  omni  nMliorum  literamoi  g^nere  eie. 
T.  II.  (Lipa.  1980.  4.)  p.  068—680.  nnd  der  Šop- 
plementb.  zu  Thiiringen  u.  d.  Uarz  S.  34$  f.  nach- 
gesehen  werden. 

S.  180.  Ueber  dan  Uttidgeridii-  sn  Atpe  (Ce- 
mitatua  Aape  a.  Butleletedt  bat  A*.  SUlmmfm  m 
einer  nocb  ungedruckten  Abbandiung  in  de^  MSS- 
Sammiung  der  grossb.  Bibliotbek  zu  Weimar  nebr 
grundliche  Untersuchungen  angeatellt 

S.  156.  Anm.  17a  Den  Bei^pielen,  ifvmlnrck 
die  Verpflichtung  der  Biaebdfe;  die  Kaiaer  mat  iJb- 
ren  Feldziigen  zu  begleiten^  beatatigt  wirdy  figea 
\vir  auch  nocb  daa  des  Biscbofs  Burehard  von  Laa- 
sanne  ^zu ,  welcbjef  1089.  im  Heer«  Heinricha  IV. 
bei  Belagerung  dea  Scblosses  Gleichen  in  Tborin- 
gen  das  Leben  verlor.  S.  C.  SagUtarim  Hiatoiie  der 
Grafacb.  Gleieben  S»  36  f. 

s!  163.  Anm.  898.  Der  Sitte/  naeh  we1c1ier 
Verehlichte  nicbt  cinzeln^  sondern  nur  gleicbzeitig 
ins  Kloster  gehen,  und  dadurcb  die  Bbe  treaneo 
durften  y  iat  aueh  der  Vf.  des  bekanniea  altfiraazeei- 
schen  Romans :  Gilien  von  Trasignies ,  treu  geblie- 
1)en,  indem  er  seinen  Hclden  und  ddisen  beide 
Trauen  erst  nach  vdRiger  Aufldsnng  ibres  Bondee 
an  zwei  verschiedenen  Orten  ein  UdMerlidies  Le- 
ben fubren  lisst. 

S.  186.  Anm.  6.  —  H.  B.  Spiesn  bat  in  dei 
archiviscben  Nebenarbeiten  1.  108  —  118.  die  voa 
Anion  (de  dato  diplomatum  1774)  au^esjteUte  Er- 
lUiirung  der  Auadriicke  Aeium  und  Duium  aorgfal- 
tig  gepr&ft  tind  das  eriangte  BrgebniM  in  den  Auf- 
kl&tungen  in  der  Geschichte  tind  Diplbmatik  (Bai- 
reutb  1791.  4.)  S.  75  —  79.  aufs  neue  durch  eine 
Uenge  ven  Beispielen  bcsUtigt  und  in  fplgenden 
Worten  zusammengefaast:  ^^Dnrob  Actum  kann 
nichtd  anders  als  die  Hatidlung,  von  der  in  einer 
IJrkunde  die  Rede  ist^  durch  Datum  aber  die  Aus- 
fertigung  des  dariiber  aufgesetzten  Instruments  ver* 
standen  werden."  Die  Allgemeingiiltigkeit  der  von 
Anion  veribeidigten  Ansiebt  wird  <audb>  w€^'Gerdsem 
in  fcod.  diplomat.  Brandenburg.  VI.  444.  Anm.  a. 
bezweifelt  und  zu  nocb  besserer  Wider!egung  der- 
selben  konnen  die  bier  unter  N.  4*  und  5,  S.  184 — 

189.  ahgedruckten  und  erl&uterten  Ujrknnden  dieaeii. 

iD0W  BescklmiM  fplgtO 


GaJItanersch«   Baclidruck,erei. 
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Monat  Juiiius. 


1S49. 


alle,  In  der  Ezpeditioii 
der  Allg.  Lit.  Zeitiiug. 


e 

I 


G. 


Padagogik. 

Padagogik  ah  SjfHem.  Bin  Grundrišs  von  Dr. 
Kari  Rosenkranz.  gr.  8.  XVI  u.  SS3  S.  Konigs^ 
berg,  Oebr.  Borntr&ger.  1848.  (IVsThlr.) 


rewi88  viele  Padagogen  werden  wie  Hef.  begie- 
rig  nach  diesem  Bache  gegriffen  haben.  Mag  es 
8eyii,  dass  die  jetzige  sturmbewegte  Zeit  einem  Ba- 
che,  welche8  der  systematischen  Wissenschaft  ge- 
ividmet  ist,  im  Allgememen  nicht  gunstig  ist:  mit 
der  Padagogik  verh&lt  es  sich  anders  wie  mit  den 
meisten  andern  Wi8senschafteD.  Wenn  es  auch 
Doch  keinesweg8  an  der  Zeit  ist,  mne  vollstandige 
ADwei8ung  zur  Brziehung^  wie  sie  die  nachste  Zu- 
kunft  verlangen  wird,  zu  schreiben^  so  wird  doch 
Jeder,  der  die  Bedeutung  der  Erziehung  kennt  (und 
wenigstens  eine  Ahnung  dieser  Bedeutung  findet 
sich  jetzt  uberall) ,  gerade  jetzt  gern  eineu  Maun 
wie  Mošenkranz  hdren ,  weDii  er  ,,die  Hauptbestim- 
mungeii  d^r  padagogischen  Wi8seDSchaft  nach  ihrer 
logischen  Nothwendigkeit  von  Innen  heraus  zu  ord- 
nen**  unternimmt.  Darauf  eben  kommt  es  jetzt  vor 
AUem  an,  dass  wir  uns  klar  werden  iiber  die  poth- 
wendigen  Bestimmungen  aller  Erziehung;  ihre  In- 
dividualisirung  fur  unsere  Zustande  wird  sich  leicht 
finden,  wenu  diese  Zustande  selbst  wieder  zu  einer 
Festigkeit  gelangt  sind.  Wir  konnen  uns  demnach 
nur  freuen,  dass  der  Druck  des  vorliegenden  Wer- 
kes  schon  vor  den  gewaltigen  Krisen  des  vergan- 
genen  Jahres  begonnen  war,  uud  wir  konnen  R. 
nicht  beistimmen,  dass  sonst  die  Herausgabe  des- 
selben  unpassend  erscheine.  Damit  soU  nicht  ge- 
sagt  8eyn,  dass  es  leiste,  was  von  der  Wissen- 
schaft  der  Padagogik  gefordert  werden  muss,  und 
jB.  ist  selbst  weit  entfernt,  seine  Behandlung  als 
eine  geniigende  anzusehen.  Wenn  man  die  Grdsse 
der  Aufgabe  kennt,  kann,  man  etwas  Geniigendes 
zttnachst  noch  gar  nicht  erwarten.  Zu  einer  genu- 
genden  Darstellung  auch  nur  eines  Grundrisses  der 
p&dagogischen  Wissenschaft  sind  ganz  andere  Vor- 
arbeiten  erforderUch,  als  die  Vergangenheit  (in  wel- 
dher  die  P&dagogik  Aschenputtel  unter  den  Wis8en- 

A.  h.  z.  1849.    ErHer  Band. 


schaften  war)  zu  Tage  gefordert  bat,  und  ohne 
diese  Vorarbeiten  ist  auch  die  Philosophie  nicht  im 
Stande  uns  weiter  zu  bringeo. 

In  der  EinleUung  (§§.  1  —  U.)  wei8t  Jt.  zu- 
nachst  der  Padagogik  ihre  Stelle  im  Sy8tem  der 
Wis8enschaften  an:  sie  gehort  der  Philosophie  des 
Oeistes  und  in  ihr  wiederum  dem  Gebiet  der  prac- 
tischea  Philosophie  an.  Ref.,  welcher  der  Ansicht 
ist,  das  Philosophische  jeder  Wi88enschaft  sey  mit 
dem  Empirischen  und  Historischen  derselb^n  zu  Ei- 
ner Wissenschaft  zu  verbinden,  kann  in  dem,  wa8 
der  Philosophie  als  einer  besondern  Wissen8chaft 
iibrig  bleibt,  keinen  Platz  fiir  die  P&dagogik  finden; 
die  Padagogik  ist  nicht  Philosophie,  obgleich  sie 
nicht  unphilosophisch  seyn  soli.  Besserwiirde  man 
sagen,  die  Padago^k  gehore  zu  den  angewandten 
Wissenschaften  und  zwar  zu  den  angewandten  Gei- 
8teswissenschaften^  sie  setzt  die  reinen  Wissen- 
schaften  voraus.  jR.  scheint  nun  allerdings  nicht 
die  ganze  Padagogik,  sondern  nur  den  philosophi- 
sdien  (allgemeinen)  Theil  derselben  im  Auge  zu 
haben;  er  sagt  namlich,  die  Padagogik  als  IVissen- 
schaft  entwickele  vollkommen  rucksichtslos  den  Be- 
griff  der  Erziehung  nach  seiner  Allgemeinheit  und 
Nothwendigkeit.  Diesen  Begriff  der  padagogischen 
Wissenschaft  halt  Ref.  aber  fur  unvollst&ndig,  und 
jR.  selbst  ist  in  seiner  Ausfuhrung  in  das  gerathen, 
wa8  er  der  Padagogik  als  Kunst  vindicirt,  in  die 
concrete  Individualisirung  des  abstracten  Begriffs; 
seine  padagogischen  Maximen  sind  zum  Theil  sehr 
concret,  ganz  bestimmteu  Individualitaten  conform  — 
ein  Volk  oder  auch  eine  philosophisohe  Schule  ist 
eben  so  gut  eine  Individualitat  als  ein  einzelner 
Mensch.  Um  ins  Klare  uber  den  Begriff  der  Pada- 
gogik zu  kommen,  muss  man  zun&chst  unterschei- 
den  das,  was  geschieht,  von  dem,  wa8  dariiber  ge- 
dacht  wird,  die  Praxis  der  Erziehung  von  der  Theo- 
rie  derselben,  die  Padagogie  von  der  P&dagogik. 
Die  P&dagogie  ist  Kunst,  die  P&dagogik  ist  die 
Wissenschaft  dieser  Kunst.  Nun  kann  die  P&da- 
gogik alle^rdings  vollkommen  rucksichtslos  den  Be- 
griff der  Erziehung  nach   seiner  Allgemeinheit  und 

140 


1115 


ALLG.  LITERATUR  -  ZEITUNO 


UU 


Nothwendigkeit  eiitwickeln,  d.  h.  sie  kuin,  ohne 
Mif  bestunmte  Verh&ltnisse  Rucksicht  bu  nehmeii, 
entwiGkein^  wa8  bei  der  Erziehung  mimer  und  &ber- 
all  ID  Betraeht  komineD  moss,  die  Prinsipien  der 
Erziehung.  Was  diese  Padagogik  sagi,  masa  bei 
den  Chinesen  wie  bei  den  Deutschen  gelten,  bei 
den  DeuUchea  dea  9tea  wia  dea  Uteea  Jahrbunderta, 
bei  den  Suddeatschen  wie  bei  den  Norddeutschen^ 
bei  Katholiken  wie  bei  Protestanten^  bei  der  Er- 
siehung  des  Bauern  wie  bei  der  des  F&rsten,  karz 
unter  allen  Verh&ltnigsea.  Neben  dieser  allgemei- 
nen,  philosophischen  Padagogik  WQrde  es  dann  eine 
Menge  beaonderer  P&dagogiken  geben,  die  auf  die 
jedesmaligen  bestimmten  Verh&ltnisse  RiiGksicht  neb- 
men  und  zeigen,  wie  nnter  diesen  erzogen  werden 
muss,  in'  China  anders  als  in  Deutschiand  u.  k  w. 
Nimmt  man  dabei  nicht  blos  auf  die  Oegenwart 
sondern  auoh  auf  die  Vergangenheit  Riicksicht^  so 
bekommt  man  eine  Gesohichte  der  Padagogik^  d.  h. 
der  Erziehungswi8senscbaft,  unterschieden  von  der 
Geschichte  der  Padagogie,  d.  h.  der  Erziehung  seibst, 
welche  letztere  zu  zei^en  hat,  wie  die  in  der  all- 
gemeinen  Padagogik  aufj^estellten  und  in  den  be- 
sondern  P&dagogiken  naher  besimmten,  individuali- 
sirten  Prinzipien  im  Laufe  der  Keit  realisirt  wor- 
den  sind.  Der  letzte  Abschnitt  in  der  Geschichte 
der  P&dagogie  h&tte  zu  zeigen,  wie  b^i  uns  erzo- 
gen wird,  der  letzte  Abschnitt  in  der  Geschichte 
der  Padagogik  dagegen ,  wie  bei  uns  (d.  h.  jetzt  in 
Deutschiand)  erzogen  werden  soli  —  die  Praxis  der 
Erziehung  entspricht  nicht  der  Theorie^  in  der  Er- 
ziehung findet  sich  auch  manches  Unangemessene. 
Das  Moment  des  Einzelnen  in  der  padagogischen 
Wis8en8chaft  ware  die  P&dagoglk  fur  den  einzel- 
nen Menschen,  fur*  das  einzelne  Individuum  (die 
historische  P&dagogik  ist  jedoch  auch  schon  indivi- 
duell,  die  Individuen  sind  nur  nicht  einzelne  Men- 
schen,  sondern  ganze  Volker  oder  dergl.}.  Dass 
die  hier  nothwendigen  Modificationen  der  allgeraei- 
nen  Bestimmung  nicht  vorgeschrieben  werden  kon- 
nen,  dass  eine  sokhe  individuelle  Padagogik  dem- 
nach  Bur  im  Kopfe  des  oinzehien  Erziehers  existi- 
ren  kana,  KegI  freilich  auf  der  Hand;  daraus  aber  folgt 
nioht,  dass  diese  ,,concrete  Itidividualisirung  des  ab- 
stracten  Begriffs"  Kunst  sey^  sie  ist  imnier  noeh 
Wissenschaft ,  nur  die  auf  diese  Wi8sen8chaflt  srch 
griindende  P'raxis  ist  Kunst.  Dass  JB.  dies  nicht  ge- 
sefaen  hat,  dass  er  eine  nothwendige  Seite  der  pt- 
dagogischen  Wi8senschafit  von  ihr  ausscbeiden  wtil 
(ausgef&hn  hat  er  es^  wie  sokon  bemerkt,  aHi^rdings 


nicht)  ^  ist  nach  des  Ref.  Ansicht  eben  daher  g»- 
kommen,  dass  die  Pidagogik  zur  Philosophie  g&- 
h5ren  soli. 

Die  Wi88en8chaft  der  P&dagogik  gliedert  sidi 
nun  nach  JR.  in  3  Theile,  deren  erster  den  allge- 
meinen  Begriff,  der  zweite  die  besonderen  Elemente^ 
der  dritte  die  einzelBeii  SyBteme  der  Brnehang  eatr 
b&lt.  Wir  haben  schon  vorher  unsere  Ansicht  aber 
die  Momente  des  Allgemeinen,  Besondem  und  Ein* 
K^lnen  in  der  P&dagogik  geaagt.  Darnach  enthaltei 
die  beiden  ersten  Theile  bei  JI.  das  AUgemeine,  nd 
es  wird  keines  Beweise8  bedurfea^  dass  das,  wis 
im  Sten  Theile  besprochen  wird,  die  Orthobioti);^ 
die  Didactik,  die  Pragmatik,  immer  und  fiberallM 
der  Erziehung  beachtet  werden  muss,  demnach  loi 
allgemeinen  P&dagogik  gehčrt.  Wcnn  ich  die  be- 
sondern  Momente  angebe,  welche  In  dem  allgemei- 
nen Begriffe  enthalten  sind,  so  bleibe  ich  doeb  m- 
mer  noch  im  Allgemeinen.  11/«  Ster  Theil  enlhlh 
nicht  das  Moment  des  Einzelnen ,  sondern  das  des 
Besonderen.  Wenn  aber  dieses  Beaondere,  die  ein- 
zelnen p&dagogischen  Systeme9  aus  dem  Begrife 
der  Erziehung  abgeleitet  werden  sollea,  so  miisseB 
tvir  uns  einen  bescheidenen  Zweifel  an  der  Aus- 
fuhrbarkeit  eriauben.  Die  einzelnen  Systenie  erge- 
ben  sich  haupts&chlich  aus  den  Verfa&ltnissen,  wel- 
che  die  Erziehung  vorflndet ;  diese  Verhftltnisse  be- 
stimmen  das  Ideal  des  erzogenen  Menschen  und  ein 
anderes  Ideal  giebt  allemal  ein  anderes  lSysteiii  der 
Erziehung.  In  zweiter  Linie  wlrken  darauf  die  Ao- 
sichten  ijber  Psychologie.  Sollten  die  einzelnen  Si- 
steme aus  dem  Begriff  der  Erziehung  hergeleitet 
werden,  so  konnte  dies  nur  so  geschehen,  dass  die 
einzelnen  Momente  des  Begriffs  fur  sich  gesetzt, 
dass  ein  einzelnes  als  das  Ganze  oder  wemg9t^^ 
als  die  Hauptsache  angesehen  wiirde.  Worin  n* 
diese  Ableitung  sieht,  konnen  wir  auch  im  Gin* 
zelnen  nicht  sehen ;  die  dret  Hauptsy8teme  der  na- 
tionalen^  theocratischen  und  humanen  Erziehusg 
z.  B.  ergeben  sich  nach  ihm  daraus^  dass  der  Be- 
griff der  Menschheit  zuerst  sich  in  der  natfiTlIche« 
Form  des  Volkes  darstellt,  dass  die  Freiheit  dcs 
Geistes  von  der  Natur  aber  dem  Geist  ancb  aus- 
driicklich  in  der  transcendenten  Form  der  abfltraci 
theisiischen  Religion  erscheint,  und  dass  die  Ei»- 
faeit  der  abstract  natiirlichen  und  abstraet  geistigen 
Bestimmtheit  die  concrete  Ei»hwt  des  Geistes  bm« 
der  Natur  ist,  d.  h.  sie  werden  aus  dem  ■•?" 
der  MenschheH,  aber  nicht  aus  dem  der  *'*^*^ 
bergdertet.    Bedenkllch  ist  es  dena  Ref.  aueb,  ^ 
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ii9  Pidagogik  mit  ihrem  Kode  wieder  in  ibreo  An- 
fang  zurikckkehreu  soli ,  der  ersle  und  2wette  Theil 
soli  schoii  den  Begriff  des  f&r  die  Gegenwart  noth- 
wend]gen  Systeins  enthalten.  WenTi  das  wirklicli 
der  Fall  ist^  so  enthalten  diese  Theile  nicht  das, 
wa8  sie  enthaltea  solleo,  die  padagogischen  Bestim*- 
mungen  nach  ihrer  AUgemeinlieit  und  Nothwendig- 
keit;  denn  6on8tw&ren  sie  fur  die  Oegenwart  nieht 
mehr  Anhalt  als  fur  die  Vergangenheit,  siemussten 
in  der  Gegenwart  nach  den  gegenwartigeQ  Ver- 
baltoissen  eben  so  modificirt  werden,  als  sie  in  der 
Vergangenheit  nach  den  jedesmaligen  Verhaltnis« 
sen  modificht  worden  sind.  Die  philosophisehe  Pa- 
dagogik  ist  in  Frage  gestellt,  sie  wird  zum  letzten 
Gliede  der  historischen  degradirt. 

Der  allgemeine  Begriff  der  Erziehung  (§§.  IS--*- 
500  i^^  1)  d<^  Wesen  der  Krziehung  uberhaupt; 
S)  ikre  Form;  3}ihre  Grenaen  auseinander  zu  set-*> 
zen.  Wie  die  Grenzen  der  Erziehung  in  gleichen 
Rang  mit  ihrem  Wesen  und  ihrer  Form  kommen, 
siebt  Ref,  nicht  ein ;  sie  Uegen  ja  auch  pach  §.  46. 
im  Begriff  ihres  We8en8,  darnach  diirfte  3)  nicht 
1)  nebengeordnet,  sondern  musste  ihm  untergeord-* 
net  seyn. 

Das  Wešen  der  Erziehung  uberhaupt  ist  die 
MenschUchkeit  als  die  Verwirklichung  der  dem  Geist 
aolhwendigen  Freibeit,  die  Bniwickelung  der  dem 
Menschen  immanenten  theoretischea  und  praetischen 
Vernunft.  Nur  der  Menseh  ist  daher  Gegenstand 
der  Erziehung.  Im  wettesten  Sinne  sprechen  wir 
von  der  Erziehung  der  Menscbheit,  wo  der  Welc- 
geist  seibst  der  Padageg  ist;  tm  engern  Sinne  er« 
ziehen  Natur,  Volkssitte  und  Schidisal;  im  eng- 
sten  Sinne,  der  aber  der  gewdhnliche  geworden ,  er- 
zieht  ein  einzelner  Menseh,  indem  er  einen  andern 
auf  eine  bewusste  und  methodische  Weise  auszu- 
bilden  strebt.  Hit  der  fortschreilenden  Cultur  muss 
die  p&dagogtsche  Arbeit  an  rerschiedene  Personen 
und  an  verschiedene  Bildungsanstalten  vertheiH  wer- 
den.  —  Das  Wesen  der  Erziehung  scheint  uns 
nicht  richtig  angegeben  zu  seyn.  Ihr  Ursprung 
liegt  nach  §.  4.  im  Begriflb  der  FamiKe,  weil  in  die- 
ser  der  Unterschied  der  Mundigen  und  Unmundi- 
gen  ganz  unmittelbar  gesetzt  ist.  Das  ist  ganz 
rtchtig  und  d^ven  ist  auch  bei  der  Bestimnrung  d^s 
Wesens  auszugehen.  Der  Begriff  der  Mundigkeit 
ist  in  verschiedenen  Beziehungen  relativ,  nach  jRl 
ware  nur  der  mlihdig,  der  im  Hegelsehen  Sinne 
durch  sich  seibst  zum  wirkiichen  Menschen  gewor«* 
den  ist.    Der  Brzieher  soli  (§.  19.)  den  2>dgling  mit 


Bewu88t8eyn  und  Voiamsicht  einem  bestimmtea 
Ziele  entgegenfuhren ;  fur  wi^  viele  Erzieher  is^ 
denn  daa  mit  Bewu8St8eyn  eratrebie  Ziel  die.  V^-p> 
wirklichung  der  dem  Geist  nothwendigen  Freibeit.f 
Vielleicht  nur  f3ur  den  Weltgei8t  seibst,  bei  der 
Erziehang  der  Mensehheit.  Far  die  Eraiehung  des 
einzelnen  Menschen  kanu  diese  Bestimmung  schon 
deshalb  nicht  allgemein  seyn,  weil  nach  Jt.  seibst 
(§.  )77.)  der  freie,  sich  nach  der  Vernunftnothwen- 
digkeit  seibst  bestinunende  Menscb  erst  durch.  daa 
Ghristenthum  das  Ideal  der  Erziehung  geworden  ist, 
gewiBS  aber  doch  auch  vor  dem  Christenthume  statt«^ 
gefunden  bat. 

iDie  Fortsetzung   folgt.^ 

Geschiehtet 

Oeschichfe  der  Bisehofe  des  Uoch$Uftš  Ndumburg 

vor  der  Refarmalion von  C,  P.  Lepsiuš 

u.  s.  w. 

iBeachluss  voh  A^r.  139.) 

S.  851.  Auch  wir  sind  durch  die  zuvor  nie 
geahnte  Erscheinung  funf  erwach3ener  Sokne  Adel- 
beids  Tochter  Ludwig  des  Saliers,  GemaUn  des  im 
J.  11  It  verstorbenen  Grafen  UIrichš  zu  Weimar, 
uberrascbt^  welche  in  dem  Dokumente  ohue  Datum, 
N.  41«,  ihre  Zustimmung  zu  eaner  dem  Naumbur- 
giscben  Georgenkloster  von  derseiben  gewidmeteii 
Schenknng  erkliiren,  da  wir  uber  Adelheids  Bhe 
bisher  nicht  mehr  wussten,  als  dass  sie  von  ihrem 
Gatten  verstossen  worden  war. 

Wir  wenden  uns  zu  dem  aus  84  Nummern  be- 
stehenden  Vrkundenbuche  (S.  171 — SSS.)^  umeinige 
dieser  Dokumente,  von  welchen  wir  unmittelbar 
aus  den  Originalen  genomraene  Abschriften  besit- 
zen,  mit  denselben  zu  vergleichen  und  die  in  dem 
Abdrucke  entdecktenAbweichungenund  fehlerhaften 
Lesarten  moglichst  zu  verbessern.  Leider  mussen 
wir  dabei  den,  wie  es  scheint,  unwiederbringlichen 
Verlust  der  Urschriften  mancbes  wichtigen  Stiickes 
beklagen ,  wodurch  sich  der  Vf.  genethigt  sab ,  spSi^ 
tere ,  oft  nicht  von  bew&hrten  Kennern  der  Schrift«* 
ziige  und  diplomatischen  Schreibart  des  Mittelalters 
herriihrende  Kopien  zu  Gruude  zu  legen.  Anth 
batten  wir  wenig8tens  in  manchen  Fallen  g6wuiiachty 
dass  die  mHen  Inhaltsanzeigen,  wBlche  oft  zu  bes-« 
serem  Verst&ndnisse  dienen,  beigefugt  i;rorden  wS- 
ren.  Dass  die  in  diesen  Denkmalern  vorkommen- 
den  Ortschaften  weit  richtiger.  und  anaprechende^ 
al^  in  Schultes,  Direklorinn  Diplpmatikum  gedeu«*^ 
let  und  nack  ibrer  eigentKehen  Lage  mit  den  jetBl^ 
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gew5hiilichen  Namen  genau  bezeichnet  werdeii  wur«- 
den  y  liess  sich  von  dem  mit  der  Beschaffenheit  die- 
ser  Gegend  innig  vertrauten  Gelebrten  nubedingt 
enrarten. 

s.  167.  DieM  aiia  SirauMs  din.  de  Rudolpko  Antieae- 
Mre  p.  99.  M.  I.  abgedmclcte  Urkonde^  deren  Original  nicht 
nieJir  auCsuftnden  iat,  wird  aucli  in  Mo€bH  Cfcronic.  Merse- 
bnrg.  Ms.  L.  II.  c.7.  und  in  de  BerbUdorf  annoUt.  ad.  Cliroa. 
Merseb.  in  IiUdewig  Reliqq.  nutor.  etc.  ad  p.  347.  erwAhnt. 

8. 186.  Z.  1.  muM  redimentes  u.  Z.  4.  Lostataua  gelesen 
werden.  Treben  in  Kreise  Weis8enfel8 ,  jeUt  nur  eine  ein- 
selne  Kirclie^  ehedeni  ctvitan  und  bargwarduM.  Die  Klar 
des  Dorffl,  angeblicli  Ton  17  Hufen  und  SVt  Acker  Feld,  die 
Hnfe  zn  18  Acker ,  besitnen  meiatens  die  Losaner.  S.  aucb  J. 
F.  Kratzseh  Vem.  der  in  dem  Sprengel  des  Oberlandsgertchtes 
jEnNaumburg  gelegenen  8t&dte, —  Ddrfern.s.iir.  l.Th.  8.430. 
9.  Th.  8. 148f.  —  Da  man  Tuchamuzi  8Chwerlich  ffir  Taucha 
halten  kann,  so  m^hten  wir  annebmen,  dass  entweder  Tu- 
cliat»iui  (TucJiawi»)  Taucliwijs?)  gesetst,  oder  dieser  Name 
in  2wei  Worte  Tucha  u.  Uiijs  (WajB)  getheilt,  und  alsdenn 
an  Taucha  uiid  Wuz  (Wuiz,  Wiin  bei  Zeiz,  Wo2h  im  J. 
1152,  Wsa  1147 ,  Wuicit2  1242)  gedacht  werden  mfisse.  — 
8.231.  N.30.  v.  S.  1089.  Z.  1.  von  untcn  I.  ftiturf— ^tif.  — 

8.  202.  2i.  1.  epifcopur  —  fater.  2.  m enr  come/ GEBO  — 
pariterf;  (qnO  *-  ^  willelielmnt  4.  comitifTe.  j».  BKRTREN 
—  niuenbHrgeufif.  6.1  eccleHe  —  Guniherut.  10.  domiuf 
BEHTIIK.  11.  fcafeftete.  17.  donationir  et  confirmationif  ano- 
toritar.  19.  pagiuam  inde  iuCTi.  22.  Arnolfur.  Nach  Odel- 
riciif  folgt  ein  in  dem  Original  unleserliches  Wort,  das  in 
der  Nachbildung  uuseVes  Abschreibers  fBr  Prepetira  oder  Pre- 
pecum  gelten  komite ,  aber  keinen  8inn  und  «i  Miederholter 
PrfifuiLg  seiner  Ziige  Aniass  giebt.  27.  Kgelo.  hereco.  con^ 
Iknguineur.  28.  ErclienbhH  (Erchenbehrt.)  29.  Manegoldns. 
Luitliardus.  —  Hejfenfriduf.     31.  Yo{clrwin   —  Bemolt.     fri- 

dericnC 

S.  234 ir.  Urk.  N.32.  v.  J.  1103.  ^  8.  235.  Z.  4.  cuL  16. 
videlicet  ei  mol.  —  30.  fiertrahendum.  37.  Ldf« 

8.  238.  N.  34.  v.  J.  1122.  Z.  10.  von  uuten  Turaui  (?)  — 
f4l,  .  35.  v.  J.  1119  1(1118)  tZ.  8.  von  unten  conferH  — 
242.  Z.  5.  6ri8o6oni  —  7.  M.  C.  XVIII.  — •  251.  N.  41.  - 
o.  Datum.    Z.  10.  roansum  unum  in  vUla  od.  in  campis  vUle 

qtt«  C?) 

—  255«  h,  45.  y,  J.  1164.   s.  auch  Lang  Regefta  rerum 

Boicarum  I.  251 ,  wo  hymmen(lat  dnrch  Himmelstat  erklibt 

wird. 

8.265.  N.  49.  v.  J.  1195  fehlerhaft  in  8chmid's  Lobdeburg. 

8.  61£.  —  Z.  3.  pervenerit.  8.  266.  nach  Z.  2.  sind  die  Wor- 

te-:  Notnm  etiam  esse  uolumus  quod  talentom  predictus  iier- 

n^aiiiMis  predicte  ecclesie  coutulit  de  quodam  predio  quod  sol- 

nit  in  pisces    (prisces)  weggelassen.     In  unmittelbarer  Be- 

aiehung  mit  diesem  Lausnizer  Klosterbriefe  steht  ein  zw:e{- 

ter  von  folgenden  Jahre,  den  wir  nach  seinem  ivesentlichen 

lakalte  hier  •  einscbalten  wollen:  Canradus  —  Mogunt    Ar- 

cM-episcopus  — notum  0eri  uolumius  —  quod  Hermannus  de 

Tucherde  allodium  »yum  in  Brisez  et  Chemeriz  et  Polep  si- 

tum  XII.  talenta  f  qrsoluens)  annnatim  Moguntine  contradidit 

Meciesiei  et  illud  de  mann  nostra  recepit  In  feodum  pro  custa- 

4(a  nosire  einfUmŠUfErphfurdie.   Kos  rero  post  modum  par-» 

tMi  eiusdem  aHodii  ia  W&kBp  sltiui ,  UII  talenta  ananatim  por- 

soluentea  —  tradidimns  manoHerio  sandš  Marie  in  iMse^ 


fris,  bonis  que  idem  menasterlum  possederat  in  TilUs  H^ickd- 
kmmen  et  Beckeukeek  (ReckaBbecli ,'  Rethenbecli?)  nobia  ai- 
signatis  in  concaabio.  Que  predictus  Herauinnas  itea  de 
mann  nostra  recepit  nomine  feodi  —  bona  predicta  in  Polcf 
nobis  resignans  ^  ut  ea  libere  prefato  monasterio  possemus  a 
concambio  assignare.  —  Acta  sunt  hec  anno  —  M.  C.  XC.  TL 
Indictione  X1UI  etc.  —  Potep  eine  Wflstiing  unterhalb  Grois- 
schen  (Graizschen)  aki  der  Glcise^  ist  bel  den  neosten  Orms* 
berichtigungen  zwisclien  dem  Grossberaogtliiua.  8.  WeiMr 
und  dem  Herzogthum  Altenburg  ausgetattscht  worden.  Brit- 
sez  y  jetzt  Priessnitz,  Chemeriz  au  der  Wethauy  WiclMon 
und  Rechenbech  sind  nnbekannt,  doch  kčnnte  man  das  letxte 
(n  Reichenbach  zwisohen  Hermsdorf  und  8t.  Ganglof  wie4tf 
eriiennen.  ^ 

8.  273C  H.  53.  v.  J.  1225  --  Z.  3.  von  anten  Iimi«wicii 
^  2.  Lanfgrauina  —  8.274.  1.8aUlce.  2.  in  muUbus  nmtni 
6.  coertionibus  —  johanni.  7.  abb.  beati  G,  20.  Wi£Jiavt 
23.  dimidifM.  24.  Kitsin  ~  dimidiiM.  26.  in  hominibuB  et  b.  30. 
Tantam.  37.  roborandam.  39.  Gerlai^os.  43.Lubiniz.  44.parr0- 
ckiani.—  8.275.  Z.  4.  Kirchberch.  5.  Zaggenbercb  6.  Volom- 
ruA.  8.  wirchhttscn  —  Walteras.   9.  silleain.  10.  groMs. 

8.276  N.54.  v.  J.  1234.  Z.  11.  Uetnrlcus.  18.  amen  te- 
nedictionem.  13.  supplicatione.  20.  ac  etiam  remou.  17.  m^is- 
diburdus.  28.  nichil.  33.  Ali/emburg.  — 

8.  301.  N.  69  b.  v.  J.  1239.  Original  in  dem  K.  Slchs. 
geheimen  8taats -  Archive  zu  Dresden.  Die  Varianten,  wel- 
oiie  wir  mittheilen ,  rilhren  ans  einer  Heyd«ttreichisdieD  i^ 
schrift  zu  Weimar  her.  —  Z.  19.  communio  (?).  28.  uiisrii 
vel  viol.  inf.  et  astabnnt  38  nobis,  ecclesie  nosire  nec  non- 
8.  302.  Z.  2.  veriUtem  euidentem  vel  -^  4.  oba.  et  not  s.  & 
Lomnia  iutegr.  ^  12.  Pl.  etiam  ciuit.16.  ad.c.C^x«noue(?) 
22.  Bei  den  Worten:  si  quas  etiam  Hteras  domino  marcMo* 
ni  contrarias  habemns,  ist  von  alter  Uand  am  Bande  (itA- 
zugefiigt:  imo  absque  dubio  ab  imperio.  —  24.  WoUlits. 

Der  Anhang  von  S.  399—399  enthait  weitere 
Ausfuhrungen  der  im  Texte  nur  kuxz  berubrten  Ge- 
genstande^  unter  diesen  Ueberschriften :  1)  die  Sui- 
luiig  der  Markgrafen  aua  dem  Hause  .Wettin  n 
dem  Hochstift  Naumburg,  als  Štifta vogte  uod  Laa- 
desherren  S.  331  —  34«.  —  8)  Bintheilung  der  NauiB« 
burger  Diocea  in  Archidiakonate  S.  343 — 3a0.  -* 

3)  Berichtigongen    und  Zuaatze   S.  350— 35S.  ' 

4)  Zur  Erklarung  der  diesem  Bande  beigegebeoen 
SiegelKeichnungen  S.  355—359.  Den  Scbluss  ma*- 
chen  ubersichtliche  Znsammenstellungeii  als  Begi' 
ster  S.  360—369;  und  auf  der  letsten  Seite:  Ver- 
sehen  in  den  Abschriften  und  Druckfefaler,  audeoeD 
auaser  haufigen  Verwecfaselungen  der  Buchstabeo 
noch  folgende  kommen :  S.  159.  Anm.  1.  friielf-  ^^ 
136.  Eckatorm.  8. 157.  Anm.  190.  Z.  «.  Au/n«l>iiie. 
—  164.  8t.  509  1.  309.  ---  169-  at.  400b.  1.  400».-- 
174.  Z.  7  von  unten  tenis  —  sU  S.  1«.  u.  ***  '^ 
tHft  u.  «83.—  883.  Z. «7  ebendas.  —  885.  Z.M. 
u.  Mans/elder  —  889.  Z.  18  at.  VI  L  IV.  -  »^ 
Z.  19.  Diplomatarium  —  881  iat  in  dec  ZaU  def 
Anmerk.  35  weggela8sen  —  318.  Z.  11.  Ladolpi 
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ie  .  allgemdne  Forni.  der  Erziahung  .  folgt  liach 
X.  aas  dem  We8en  des  Geistes,   dass  cr.zwar  an 
atch  schon  Oeiflt.ist,   sich.aber  seiner  selbst  eni- 
fremden  muss,    um.  fur  .sidi,  wirklicher  Geist  zu 
werden.  .  Diesen  Prozess.  der  Entfffemdiuig  und  ih- 
rer  Aufliebong  soU'  alle  BiMung ,  welches  auoh.  ibr 
besonderer  Inhalt  sejy  zn  durcblaufen  habeo.    Von 
einem  Pro^ess  der  Eotfremdung  wei88  ^Ref.  nichts. 
Dass  Kinder .  lieber  die  abenteuerlicbeii  Reisen.  Sin* 
bads  h5ren  •  al«.  vaterstadUscbe  Ueimathskunde  und 
Landesgesehlchte^  fo(gt>keine8weg8  aus  dem  Orange 
des  Geistfee,  «idi  8elbst  aE^aejr8t  von  sich  ^u  eDt&9«b- 
den;  diese  Abenteuer  eind  gerade.dem.Vande  viel 
^aher  als  die  Landeegesduchte,  leibliohe  und  gei- 
9tige.  JVahe  ist  gar.  nicht  dasaelbe.     Ja  weiin .  die« 
Kinder  lieber  etwa  rusaischeLandesgeschiGtitevher- 
eD  !  Der  Uang  zur  Ferne^  zum  Frepiden,  zum  Wun- 
lerbaren   kommi.daher^  .dasa  dort  mehr.Nahrung 
ikr  die  Pliaiita8ie,.geboten  wir4>  al8;iAiCior,lang>yei-> 
.^en  HeiniathsKttpd^..-^,/  Iii  dfSi  weHer/i  BntwJ)i(«:. 
ieluog  hatii.  die  Entfremdung«  atioh  unbeacbtet  ge- 
i^sseu.    Die  allgemeine  Form  /d^r  Erziehung  ist  die 
kTbeit^  wel€be  jeden  Zustai\d  s^ur  Gewphniie^t^.  das; 
elbstgefiihl  identiach  mit  der  Partii^lariial;  jede» 
huns  oder  Leidens  machen  mba^  >4)a  die  Oewahn*r 
eit  dem  Inhalte  nach  eriaubt  oder  onerl^ubt,  niitz- 
ch  oder  schadlich,.  gut  oder  boae,  der  Form  nach 
BS8iv  oder  acliv  8eya  kann,   80.  mu88  .8aw9hl  dafi; 
mUve  Mi>ment  d0r.Angewobnung  ala   daa  nega- 
ve  der  Bniw5hnung,b0ru€k8tebtigt  iverden,  danu^; 
iT  Zoghng  .aich  auch  umgewdbnen  kann.  :iPie  Kt-j;^ 
ehoug^  ka(in  aack  mi8slii|gc;n ,  es.  kana, aicb  eine. 
issbildung  iro  Z^giing  realifriren.     Geacbfeht  diei^; 
irch  Scbuld  des  Zoglinga,  so  tritt  von  Seiten  de# 
'S&iehers  die  Negation  ein,  zuetst  einfach,   dann 
t    kurzer  Bcgriindung,  dann  mit  Androbung.  der 
rafe;  bletben  dieee  Demuhungen  frurhtlos,  so  ist 

/4.    £0,  z.    1849.     Ersier  Band. 


die  Strafe  selbst  als  Realnegation  berechtigt.  Die 
padagogiscbe  Strafe  erregt  dem  Zdgling  absicbtlich 
einen  Scfamerz ;  um  ihn  .  zum  Insichgehen  zu  be- 
atimmen,  sieist  iveseutlicb  cerrectiv/ sie  will  bes* 
sern,  wogegen  die  Strafie  im  offentliobbn  Rechts- 
system  zuaachst  die  Gerechtigkeit  befriedigen  soU. 
Ffir  .da^  Kinilesalter  .eignet  sicb  die  jsionliehe.  StrJafe, 
flir  das  Knahen  *  und.  Madcbenalter ,  die  Strafe  der 
Isolirung^.fur  .d^S  Jupiglings*  und  Jungfrauenalter 
die  >  Ehreastrafe. 

Die  Grenze  der  Er^nehang  soli  ^ine  subjectiye, 
eiiie  objective  und  eine.^bsolute  seyn.  Die  subjec* 
tive  liegt  in, der  Individualit&t  des  .Z5glings,  die 
ebjective.in  den  Mittoln^  welche  verwandt,.werden 
kdnni»Q^  .  die  absolute  ,is|t .  das  Ende  der  Erziehang, 
die  Selbslstandigkpit  des  Zoglings ,  mit  welcher  die 
SelbsterzieJI>ui^  an.  die  Stelle.  der.absicbtlicben  £in- 
wirkuqg  des  Krziebefs  tritt.  W^  glauben,  di^sa 
bier  Dinge  -  ZMsammengesteUt  8ind^  welcbe  nicbt 
zu8amme|igeb5ren.  Die  aagegebene-  subjective  und 
objective  Grenze  sind  Sphrpinken  ,der  Erziehung: 
es.konpte  mebr  geleis^et  iverden^  ,wenn  etwa  das 
Sul^ept;  mebr  Anlagen  Jl^itte,  oder  ^nf^nu  die  vorban- 
d^en.Anl^gen  igehr  gepflegt  werdea  konnten.  Die 
a^olute.Sphcanke  deis|Gr2nebung  ist,  die  Zeitbildung, 
es  kannNiemand  iiber  seine  Zeit  hinaus.  Es  wird 
2^  B.jetzt^ai^s  einem  Zogling  mit  .(^en  besten  An- 
l^en^  auf  dessen  Erziehung  auch  alle  mdglichen 
Miltel  verwepdet  werden^  nicbt  das,  %vas  aus  ibm 
werden  wiirdb;^  vvenn  ui^sre  Erziebung8wissenschaft 
^^eilej^  wate,  wenn  der  Erzieher  nicht  so  oft  im 
BNi^^oln  tafkj^te  und  e^p^rifnentiren  miisste.  Das 
Ende  der  Ecziehuog  ist  keiue  Schranke,  weun  auch 
eine  Grenze;  diesc^  Grenze  darf  nicht  mit  denen, 
\^elcbe  Scbcanken  sind,  zusammengesteilt  werden. 
Ven  dcfm.Anfang  der  Erziehung  zu  sprechen,  bat 
Jt.  unterlas^eu,  er  steht  aber  vielleicbt  weniger 
fc3t  als  das  Ende. 

Die  '.meiste*  .fielehrung  bat  Ref.  im  zweitcn 
Točile  (tftč  besondern  Elfi^enie  der  Erziehung ^  §§.51 
— 174.}  gefunden.  Ed'  mrd  sicb  aus  der  folgen- 
den  ,U/Bbersicht  von   selbst  herausstellen ,  dass  ein« 
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zelne  Abschnitte  entschieden  einen  Fortschritt  der 
Padagogik  enthalten;  geistreiohe  uad  scMagende 
BemarkuDgen  findea  sieh  in  allen.  Die  Sy8teniatik 
freilich,  worauf  R.  vielleicht  den  meiaten  Werth  legt, 
genugt  uns  nicht^  die  unvermeidliche  Dreitheiluog 
scheiol  una  Vieles  verdorben  zu  haben.  So  untar- 
scheidet  iZ.  ala  besondere  Elemente  der  Erziehung 
die  phjsische,  intellectuelle  und  practische  (ethische) 
Erziehiug,  Orihobiotik,  Didactik,  Pragmatik.  Wir 
woUen  diese  Eintbeilung  nicbt  deawegen  anfechten, 
weil  alie  drei  Elemente  in  der  Wirklichkeit  unge- 
trennt  sind  und  mit  raatlesem  Flusa  dialektiedi  in 
einander  ubergehen;  wir  wollen  zngeben,  dasa  aie 
aich  nicht8de8toweBiger  in  ihrer  Folge  bedingen 
nnd  eitt  relativea  und  periodischea  Uebergewicht 
uber  einaader  baben.  Aber  wa8  in  der  Pragmatik 
behandelt  wird  (aociale,  moraliscbe,  religitoe  Bil- 
dnng),  und  zum  Theil  auch  das  in  der  Orthobietik 
Behandelte,  aind  doch  eigentlieh  Erziehungszwecke ; 
die  DidactUi  dagegen,  dieKunat  zu  lehren,  behan- 
delt ein  Erziehungamittel.  Die  Eintbeilung  bat  sich 
aueb  niobt  durehfuhren  laasen,  bei  der  religidaen 
Bildung  iat  der  theoretieehe  Prozese  in  einem  be- 
aondern  Abschnitte  behandelt  (und  daa  hltte  auch 
bei  der  socialen  u.  s.  w.  geschehen  rauseen}  — 
wa8  ist  dieser  theeretische  Prezess  anders  als  in- 
tellectuelle Bildung  f  WenA  als  besondere  Elemente 
der  Brziehung  die  phy8ische;  intellectueiie  und  prac- 
tisehe  Bildung  angegeben  \^erden^  so  heisst  das, 
die  Eruefaung  hat  diese  3  Richtungen ,  sie  bat  ein 
Ziel  in  diesen  8  Beziehungeh:  dieses  Ziel  ist  zu- 
nachst  anzugeben,  und  dann  der  Weg,  wie  dieses 
Ziel  zu  erreichen  ist.  Da  aber  ein  und  dasselbe 
Mittel^  z.  B.  der  Unterricht,  zu  verschiedenen 
Zwecken  dient,  znr  phy8ischen  und  practischen 
(sittiidien)  Bildung  ebenso  wie  zur  inteHectuellen, 
so  darf  nicfat  Beides  zusammengeworfen  werden, 
die  Lehre  rom  Ziele  ist  fur  sich,  die  Lehre  vom 
Wege  zu  diesem  Ziele  auch  f&r  sich  zu  befaandeln. 
Die  richtige  Gliederung  der  P&dagogik  hat  nach 
unserer  Meinung  Mager  gegeben,  wir  verweisen 
der  Kurze  wegen  auf  ihn,  P&dag.  Revue,  B.  Xir, 
S.  37ffl  Auch  an  der  wei teren  Gliederung  der 
Haupttheile  bei  R,  h&tten  wir  Hanches  auszusetzen ; 
so  enthalt  z.  B.  das  Capitel  vom  Unterricht  I.  die 
Subjecte  des  Unterrichts;  II.  den  Act  desLernens; 
III.  dieModalitat  des  Lehrprozesses,  was  \vir  nicht 
fur  eine  logisch  nothwendjge  Eintheilung  halten. 
Doch  lassen  wir  dergleichen  Aeusserliches;  uber* 
blicken  wir  den  Inhalt   dieses  Theiles   etwas  aus- 


fuhrlicher  —  Bemerkungen  zu  einzelnen  Satzen  vri 
len  ivir  an  betreffender  Stelle  gleich  in  Klamma 
beifugen. 

Erster  AbscknUt.  Die  Orikabiotik  Sie  unter- 
scheidet  sich  als  die  Cultur  der  reproductiven^  v- 
ritablen  und  sensiblen  Thatigheit  1)  in  die  M^ 
tik;  9)  die  Gymnastik;  3)  die  SexaalpadagogiL - 
Die  Di&tetik  ist  die  Kunst,  die  normaie  Reprodoe- 
tion  des  Organismus  zu  erhalten.  Die  P&dago^ 
als  Wi8senschaft  konnte  nur  die  allgeilieioeB  Groid- 
satze  wiederholen,  da  der  Organismus  in  cooereto 
ein  durchaus  individueller  ist;  daher  nur  elnige 
Bemerkungen  iiber  Nahrung,  Sclilaf,  Kleidung,  Reiii* 
lichkeit  der  Kinder.  —  Die  Gymnastik  ist  <fo 
Kunst  der  normalen  Cultur  des  Mu8kelsyste]iLa.  Sit 
hiingt  immer  mit  der  Kriegsart  zusammeo.  Ber 
Orundbegriff  ist  die  Uerrschaft  des  Geistes  iiber 
setne  Natiirlichkeit.  Die  gymDasti8Ghen-  Vebuogtn 
bilden  eine  Stufenfolge  vom  Sinfachen  zunZusam- 
meagesetzten ;  die  Bewegungen  sind  »amIichFiiss- 
bewegungeu  (Gehen^  Lanfen,  Springen),  Ambe« 
wegungen  (Heben,  Sdiwingen,  Werfen),  Bewe- 
gungen  des  ganzen  Kdrpers  {8Ghwimmeny  Reite«^ 
Fechten).  *-  Die  Zeit  der  reifeaden  Pubertik 
erfordert  eine  besondere  SorgfalU  Die  allgeneine 
prophjrlactische  Sorge  liegt  in  der  vernunftigeo  V^ 
tetik  und  Gyranastik,  eine  besondere  bestebt  darii^ 
dass  das  Gehirn  nicht  uberfrfih  aagestrengt  wiH. 
Mit  dem  Eintritt  der  Pubert&t  ist  phy8iologi9eb 
AufkI&rung  uber  das  M^sterium  der  Zeugiing  erfof* 
derlich,  ferner  Bildung  der  Phahtasie  durch  Av 
schauen  des  Schbnen  (Malerei^  Plastik;  durch  Ao- 
schauung  der  Nacktheit  wird  der  Reiz  der  For» 
men  gemildert  und  gereinigt),  und  ausreicheifc 
Besch&ftigung.  Alle  diese  SorgKchkeiten  mm  A« 
Schaam  besiegeln ,  welche  gl^iehweit  von  der  P^ 
fanation  als  von  der  Pruderie  entfernt  i^  *-*  ^^ 
Mensch  soli  nidit  naiurlos  Beyn  wollen ,  er  soli  o«' 
turfrei  werden.  Die  Erziehung  bat  Alles,  wa8  «di 
auf  die  Propagation  beziefat,  mit  hdchstem  Brust 
zu  behandeln ;  aber  die  Naivet&t  der  paradiesischeo 
Unbewu8stheit  ist  von  keinem  Culturmenscben  iii 
fordern.  Den  y  der  sich  verirrt  hat,  darf  man  oicbt 
durch  ein  absolutes  Anathema  meraliscb  vermchteot 
vielmehr  muss  man  ihm  zur  rechlen  ErkeonUHi« 
und  zur  nothigen  Stirke  des  WiHens  z«  verbelfe» 
sucheii. 

[Weiin  auch  das  in  diesem  Abschmlt  Behan- 
delte  gar  nicht  alles  zur  physis€hen  Efzieli«»|f  S^ 
hort,    wenn    namentlicb    das    unter    dem  ^^^ 
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Sexu8lpadagogik  Vbrgetragene  grosslentlieils  sur 
ethischen  zu  rechnen  ist  (pbysi8Gbe  Erziehung  des 
Geschlechtlichen  ware  ivobl  etwaA  anderes),  so  ist 
cs.doch  und  gerade  die  Sexualpadagogik  vortrefiF-* 
lich.  Die  Sexualpadagogie  wird  trotzdem  noch  im-* 
mer  eine  crtts  der  Padagogen  bleiben.  In  dieser 
Beziehung  besonders  ist  das  Erziebea  eine  Kunst^ 
die  nur  bocbst  stumperbaft  ausgeubt  wird  und  aus- 
geiibt  werden  wird;  so  lange  die  IVissenscbaft  nicht 
nocb  mebr  thut  als  die  Prinzipien  bestimmen«  Wie 
Vielen  mag  \iob\  die  ootbwendige  pbysiologiscbe 
Aufklarung  gelingen ! ,  Unter  bundc^rt  Erziebern  viel- 
leicbtEinem!  Monograpbieen  iiber  Sexualpadagogik 
tbun  uns  noib,  in  wclcben  die  Ausfubrung  der 
Ro$enkranz'9c\k^n  Gedanken  gezeigt  wird.  Die  Notb- 
ivendigkeit  einer  Erziehung  aucb  in  dieser  Bezie- 
hung wird  gefublt,  die  Schivierigkeiten  sind  aber  so 
gross^  dass  in  der  Regel  nicbts  gethan  wird ;  erst  bei 
stark  hervortretender  Missbildung  siebt  man  sicb 
genotbigt  etwas  zu  tbun,  und  dann  ist  es  meist 
zu  spaLJ 

ZioeUer  Abnhnitt  Die  Didactik.  Sie  ist  die 
Wissenschaft  der  Kunst  zu  lebren.  An  der  Ortbo- 
biotik  bat  sie  ihre  naturlicbe  Bedii(kgung^  ausserdem 
aber  auf  dem  Gebiete  des  Geistes  an  der  Psycbo* 
logie  und  Logik  ihre  n&cbste  Voraussetzung.  Im 
Unterrichte  vereinigt  sie  sowofal  die  psycbologi8Gbe 
Rucksicht^  als  die  logiscbe  Methodik  [der  Unter- 
riclit  solite  demnach  nicht  mit  der  psyGbologischcn 
und  logiscben  Voraussetzung  gleichen  Hang  ha- 
ben^  wie  er  durch  die  folgende  Capiteltbeilong  be- 
kommt.] 

Erateš  Capifeh  Die  psychoJogišche  Fbrai^«f<- 
:^ung.  Der  fur  die  Didactik  wicbtigste  Begriff  aus 
der  Psychologie  ist  der  der  Aufmerksamkeit;  die 
Erziehung  muss  an  eine  scharfe^  scbneile,  vielsei- 
tige  Aufmerksamkeit  gewohnen.  Ferner  ist  fur  die 
Didactik  \vichtig^  dass  in  der  Entwickelung  des 
Geistes  eine  intuitive  imaginative  und  logiscbe  Epo-> 
che  unterscbieden  tiird,  insofern  das  Kindesalter 
vorzugsweise  vom  Anschauen^  das  Knaben*  und 
IMadcbenalter  vom  Vorstellen,  das  Junglings-  und 
Jungfrauenalter  vom  Denken  erfuUt  ijst  [nach  unse- 
rer  Ansicht  ist  das  fur  die  Didactik  gleicbgiltig.  Bei 
dem  Kinde  W]e  bei  dem  Jiinglinge  sind  alle  3  Formen 
vorhanden^  das  Kind  denkt^  indem  es  anschaut^  und 
der  Jungling  denkt  nicht  ohne  Anschauungen.  Dass 
das  Kindesalter  vorzugsweise  vom  Anschauen  cr- 
fuUt  ist^  kommt  daher^  weil  das  Kind  eben  noch 
keine  Anschauungen  hat;    das  Denken   muss   be- 


schrankt  seyn,  bis  ibm  vide  A.nschimiurgen  nnd 
Vorslellungen  zu  Gebote  stehen ,  wa8  erst  im  Jung- 
lingsalter  der  Fall  ist.  Kommt  dem  Jiingling  ein 
neues  Object  vor,  soli  er  z.  B.  eine  neuo  Sprache 
leruen,  so  muss  er  wieder  mit  dem  Anschauen  an- 
fangen.  Das  ist  das  Wicbtigste  fur  die  Didactik; 
sie  hat  fur  jeden  Unterricht  zuerst  die  nothigen 
Anschauungen  herbeizuscbaffen.  So  wie  es  eine 
verkehrte  Forderung  ist,  wenn  das  Kind  denken 
soli,  ehe  es  die  ndthigen  Anschauungen  bat,  wie 
es  z.  B.  beim  Spracbunterricht  in  der  Volksscbule 
langere  Zeit  der  Fail  war  und  zum  Theil  noch  i^t: 
eben  so  verkehrt  ist  es,  wenn  man  diea  vom  Jung- 
linge  verlangt,  wenn  er  z.  B.  Naturphilosppbie  stu- 
diren  soli  ohne  naturgeschichtlicbe,  physicalische 
u.  a.  Kenntnisse.]  I.  Fur  das  Anschauen  kann  die 
Erziehung  nur  Hulfen  geben,  sie  kann  einen  Iiibalt 
isollren,  sie  kann  die  Leichtigkeit  des  Uebergan- 
ges  zu  einem  andern  und  die  Vielseitigkeit  des  In- 
teresses  fordern.  Als  vermittelnde  Anscbauung 
tritt  die  Abbildung  ein,  die  richtig  und  characte- 
ristisch  seyn,  zu  der  aber  aucb  Erklarung  hinzu- 
treten  muss.  Das  Zeichnen  ist  als  Erziehung  des 
Gesichtssinnes  aufzufassen.  Das  Ohr  muss  durch 
Musik  gebildet  werden ;  aucb  ein  Theil  der  Spraeh- 
bildung  gehort  hieher  [von  einer  Bildung  der  an- 
dern Sinne  ist  nicbts  gesagt;  schlimmer  als  dies 
ist  aber,  dass  nur  von  sinolichen  Anschauungen 
die  Rede  isU  Uebrigens  im  Einzelnen  treftliche 
Bemerkungen.]  II.  Die  Erziehung  hat  dio  Gew5h« 
nung  zu  erzeugen,  die  Vorstellungen  \vieder  ruck- 
warts  mit  den  zu  Grunde  liegenden  Anschauungen 
zu  vergleichen  nnd  sie  daran  zu  messen«  Dann 
hat  sie  die  Phantasie  durch  die  Besch&ftigung  mit 
den  classiscben  Werken  der  Kunst ,  nameotlich  der 
Poesie,  an-  ethischen  Gehalt  und  an  Sch6nheit  der 
Form  zu  gewdhnen.  Classisch  tur  die  Jugend  sind  die 
Werke,  ivelche  die  Vdlker  in  ibrer  kindKchen  Cul- 
turepoche  hervorbringen  (hier  auch  Wurdigung  der 
biblischen  Geschichten),  oder  auch  solcbei  welcbe 
sich  aus  den  naiven  Momenten  der  verschiedenen 
Culturepochen  desselben  Volkes  erzeugen.  Mahr- 
eben,  Epos,  bei  Annaherung  des  reiferen  Alters  die 
Tragodie;  Biographieen,  Reisebescbreibungen.  Die 
Unterstutzung  des  Gedacbtnisses  kann  nur  in  dem 
Aussprechen  und  Schreiben  der  Namen  undZshlen,. 
und  in  der  Wiederhoiung  bestehen*  III.  Vorsohale 
des  Denkens  als  Uebung  der  Inteiligenz,  im  Ab*- 
stractcn  sicbzu  bewegen,  ist  das  Memoriren.  [Ref. 
bezweirelt,    dass    die  Inteiligenz    beim   Memoriren 
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aich  im  Abstracleii  b6wegt.]  Die  allgcmeine  An- 
leitung  zum  Denken  besteht  dann  vorzuglich  darin, 
dass  dcr  IVahrheitssinn  im  Zogling  von  klein  auF 
gen&hrt  wird  (hierbei  wird  die  Neigung  der  Kinder 
zuT  Illusion  besprochen  und  normal  gefundcn). 
Eine  besondere  padagogisebe  Hulfe  ist  die  Beschaf- 
tigung  mit  den  logischen  Formen  Seibst;  das  Ver- 
hUtniss  der  Unterrichtsdisciplinen  zur  Logik:  die 
Mathematik  verhalt  sicli  zn  ihr  nicht  anders  als 
die  Grammatik^  Physik  u.  s.  w. 

Ztoeiieš  Capitel.  Die  logische  Vorausseizung 
oder  die  Meihode.  Der  Gcgenstand,  der  gclehrt 
wirdy  bat  seine  specifische  Bestimmtheit ,  welche 
aeiner  Darslcllung  eine  gew]8se  Folge  abzwingt.  Er 
muss  aber  auch  auf  das  Bewus8t9eyn  des  Zoglings 
bezogen  werden;  nach  der  Sture,  welche  dieser  in 
intellectueller  Beziehung  einnimmt,  ergiebt  sich  das 
Verfahrcn  als  cpideictisches^  combinatorisches ,  de- 
monstratives  [nicht  nach  der  Stufe  der  intellectuel- 
len  Bildung  uberhaupt  ergiebt  sich  das  Verfahren, 
so  dass  es  fur  ein  bestimmtes  Subject  in  einer  be- 
slimmtcn  Zcit  fur  alle  Objecte  dasselbe  Vfhje^  son* 
dern  es  bestimmt  sich  fur  jedes  Object  besonders, 
nach  dcr  Stufe  der  inteHectuellen  Bildung ,  ivelcfae 
das  Subject  in  Beziehung  gerade  auf  dieses  Object 
einnimmt ,  so  dass  fur  dasselbe  Subject  in  demselben 
Zcitraume  das  Vcrfahren  bei  verschiedeuen  Objec- 
ten  ein  vcrschiedenes  8eyn  kann.]  Endlich  erzeugt 
die  Pers5nlichkeit  des  LehrerS;  welcher  den  Zdgling 
mit  dem  Inhaltc  vermittelt^  eine  individuellste  Me- 
thodik^  Manier ;  die  subjective  Spitze  des  Unterrichts 
ist  der  Lehrton. 

Vritles  Capiiel.  Der  Vmerricht  I.  Die  Stib- 
jecte  des  Unterrichts.  Aller  Uhterricht  geht  von 
der  relativen  Ungleichheit  der  Wissenden  oder  Ron- 
nenden  und  der  Nochmchtwissenden  oder  Nochnicht- 
k5nnenden  aus^  er  hebt  die  anfangliche  Ungleich- 
heit progresslv  auf;  die  einzelnen  Stufen  sind  die 
Lehrling-,  Oesellen-  und  Meisterschafl.  Was  die 
besondern  Anlagen  anlangt^  so  ist  die  Mittelm&s- 
sigkeit  nicht  8chwer  zu  behahdein^  weil  ihre  Passi- 
vit&t  der  Vorschrift  entgegenkommt ;  dem  Talente 
ist  keine  Schwierigkeit ,  die  in  dem  Objecte  liegt; 
za  eriassen;  ebenBowenig  dem  Genie,  das  nbrigens 
deii  Forderungen  des  Unterrichts  sich  williger  zu 
imtervrerfen  pflegt ;  der  Friihreife  bat  die  Erziehung 
dadurch  zu  begegnen;  dass  sle  in  den  objectiven' 
Forderungen  gegen  sie  noch  strengev  ist,  der  Eitel- 


keit  keine  Nahrung  giebt,  und  dafur  sorgt,  dur 
die  gcsellige  Naturlichkeit  und  Anspruchlosigk 
des  Z5glin)B^s  erhalten  werde.  In  Betreff  der  eige^ 
thiimlichen  Bildungsweise  ist  zu  unterscheiden  der 
GeschultC;  der  Dilettant  und  der  Autodidact.  D. 
Der  Act  des  Lernens.  Mechanisches  Moment:  recite 
Zcit^  punktliche  Ordnung^  Apparat  [gchort  woIiI 
nicht  zum  Actc  des  Lernens];  dynami8ches:  Auf- 
roerksamkeit^  der  Zdgling  muss  durch  seine  frete 
Th&tigkeit  das  Oelehrte  zu  seinem  Eigentham  mi- 
chen;  Wiederholung  als  mechanische  BeFestigun; 
dcsscn^  \vas  die  Aufmerksamkeit  ursprunglich  er- 
greift.  Die  Th&tigkcit  des  Zoglings  in  diesen  Acteo 
Flciss^  Faulhcit;  Ueberflelss;  idie  Erziehung  moss 
an  regelmassigen  Fleiss  gcw5hnen.  III.  Die  Hodi- 
lit&t  des  Lehrprozcsses.  Die  Vermittlung  der  Lebre 
kann  den  Charakter  der  Zufalligkeit  haben^  iodem 
das  Leben  uns  lehrt ;  sie  kann  durch  die  ScJirift 
gegeben  werden9  accidentell  durch  sogenannieLese- 
bucher,  direct  durch  Lehrbucher  [it.  hat  nur  die 
Wissenschaft  im  Auge^  daher  verlangt  er,  dis 
Lehrbuch  soli  vollstandig  seyn,  auch  die  Punkte 
andeuten,  wo  der  n&chste  Fortschritt  erfolgen  muss. 
Fur  Bildangszwecke ,  ftirSchulen^  \velche  nicht  die 
Wissenschaft  lehren^  sondern  durch  die  Wis8eD- 
schaft  bilden  vrollen,  brauchen  wir  eine  andereArt 
Lehrbucher,  VoHstandigkeit  kann  in  gewissen  Ftl- 
len  sogar  ein  Fehler  seyn.]  Die  Vermittlung  kaoB 
endlich  auch  m&ndlich  geschehen.  Der  miindliche 
Unterricht  kann  acroamatisch  seyn^  bei  entscbiede- 
ner  Ungleichheit  des  Lehrenden  und  der  LernendeD; 
oder  erotematisch  y  entweder  als  Abfrage  von  scIiod 
Gelerntem*  (der  katechetische)  oder  als  gcmeio- 
sehaftliche  Untersuchung  eines  Problems  durch  ein 
Wech8elgespr&ch  (der  dialogische  Unterricht).  Fur 
den  Mftssenunterricht  ist  der  acroamatische  Unter- 
richt nnentbehriich  y  die  erotematische  Form  kann 
dabei  nur  zur  katechetischen  %verdeii ;  der  Dialog. 
soli  er  rechter  Art  8eyn ,  lasst  nur  Wenige  an  9«»- 
ner  Betheiiigung  zu  [das  mogen  sich  die  Elemeo- 
tarp&dagogen  merken,  die  besonders  im  Religions- 
unterricht  einen*  grossen  Missbrauch  mit  der  soge- 
uannten  katechetischen  Methode  getrieben  babeo 
und  noch  treiben ;  A.  bek&mpft  nur  die  sogen.  con- 
versatorische  Methode  des  Universit&tsi^nterrichl«] 
Die  Ausf&hrung  des  Vortrags  kann  seliolastisco 
oder  popuMr  8eyn. 

iDer  Betehiuii  folgt,^  ' 
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Neohebrftische  Literatur. 

1)  BechinotkOlam.  Betračhtungen  uber  cla8Welt- 
leben  von  Jedajah  Penini  Bedraschi,  mit  in- 
terpunktirtem  [tic]  ebraischen  Texte  und  einer 
neuen^  metrisch -' gereimten,  treuen  Ueber-' 
setzung  von  M.  E.  Siem.  Nebst  einer  hiogra- 
phiflchen  Einleitung  von  Jo$epk  lfeis$€y  Rabbi- 
nerinGaya«  Duod.  XXX  a.  111  S.  WieD,  gedr. 
b.  Shshinid  n*  Buach.  1847. 


Di 


leses  um  daa*  J.  1300  in  einem  musterhaften  he- 
braiachen  Stil  verfasste  Buch  ist  oft  herausgegeben^ 
commentirt  und  ubersetst  worden  ^).  Hr.  Slem 
verheisst  in  der  Vorrede  eine  Uebersetzung,  die 
^^mdglichst  mit  strenger  Trene  dem  Wort8iniie  des 
Originals  folge**  und  die  ^^der  Paraphnistik  nor  so' 
viel  Raum  lasse,  alA  zur  VoUendung  und  Rundung 
der  beabsichtigten  poetischen  Form  und  sugleich 
zur  klaren  Verdeutlichung  des  Satzes  unumglng«- 
lich  erforderlich  war,  um  durch  dieselbe  auch  jeg- 
lichen  Commentar  entbehrlich  zu  machen."  Die 
Uebersetzung*  iat  in  gereimten  Jamben,  dte  aicb 
stellenwei8e  ganz  gut  lesen,  oft  aber  aucbholperig 
aind  und  mit  FIickw5rtem  ausgestattet^  welchedem 
einfachen  in  gehobener  Prosa  einherscbreiiendeti 
Textcf  wenig  entsprechen.  Auch  ist  šie  paraphra- 
stiscfa  genug,  so  dass  sehr  haufig  eine  gereimte 
deutsch^  Zeile  einem  einzigto  Worte  des  Originais 
gegenubersteht.  Wir  woilen  dem'Uebersetzer  aus 
dem  theilweisen  Hisslingen  des  von  ihm  Efstrebtčn 
keinen  grossen  'Vorwurf  mach^n;  denn  indem  er 
gereimte .  Verscf  geben  woUte,  die  zugleičh  jedta 
Comnientar' entbehrlich  machen  sollten,  bat  er  sich 
die  Aufgabe  so  gestellt,  wie  er  derselben  nicht  ganz* 
getrachsen  war.  IKe  hebr&ische  Einleitutig  des  Hii.  - 
Wki$ie  entb&lt  biographische  Notizen'  Ober  Peaini, 
zlhlt  seine  Schriften  auf  und  handelt  ausfBhrlicher 
von  Inhalt,  Form  und  Ausgaben  der*  BeckiBoth 
Olam.  Die  tusiere  Ausstattung  des  kleinen  Buches 
ist  sehr  sauber. 


"i")  Bef.  be»OTkt  bel  diesem  Anlas9|  dasa  die  im  J.  1838  sa 
sttblicli  aus  der  Fftrther  Aasgabe  ▼.  J.  18tl  abgescftrleben 

ff 
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S)  ^yraz  '^ifts^  oder  Sammlung  auš  alten  sckSiz- 
baren  Manuscripien.  Herausgegeben  von  S.  L. 
BeUberg.  L  Hebraischer  Theil.  If.  Deutsche  Ab«- 
handlungen  iiber  die  in  I.  mitgetheilten  hebrai- 
schen  Oegenstande.  8.  t3  Blitter  hebi-.  u.  51  S. 
Abhdl.  nebst  Xiy  S.  Anhang.  Breslau.  1847. 
Die  deutsch  geschriebenen  Abhandlungen  dfes 
Sten  Theils  dieses  Werkchetis^  die  den  Neben  ti  tel 
haben :  ^^Beitrilge  zur  jiidischen  Literatur-Geschichte 
in  4  Abhandlungen  uber  die  im  hebrkischen  Theile 
enthaltenen  Stucke*",  bilden  nahezu  die  Halfte  des 
Oanatfte  und  erforderten  mefar  Arbeit  und  gelehrte 
Forschung  als  die  Herausgabe  der  hebr&isehen  Teicte^ 
die  fiberdies  von  Fehlern  (schiverlich  lauter  Drnck" 
fehlern)  sCarren ,  deren  Verzeichniss  37,  enge  Sei- 
ten  einiiimmt.  Jene  Abhandlungen  sind  aber  nicht 
von  dem  Herausgeber,  sondern  von  Ahr.  Geiger 
ver^<st>  was  Hr.  HeUberg  billiger  Wetse  auf  dem 
Ti  tet  anzugeben  hatte,  zumal  jener  nuch  zur  Her- 
stellung  des  hebraischen  Theils  Wesentliehe  Hulfe 
leistete.  Die  erste  Abhandliing  iiber  ^^die  uord-* 
franzdsiscbe  Bseegeten ->  Schule  im  IS.  Jahrhundert'' 
ist.  die  Ausftihrlichste  und  holt  et'vras  wbit  aus.  Be- 
kanntlidi  steht  diese  Sehulo  judisclMr  Bibelerkl&rer 
azs^erbalb  der  arabischon  GeiehrtdnbiMung,  die  sich 
in  andem  Schuien  sehr  zn  ihrem  Vortheil  geltend 
machte;  sie  halt  grMsentheils  an  der.  talmudischen 
Gelehrsamkeit  fest^  und  ihre  BzegeM  gebt^-  mt 
wenigen  Ausnafameo^  welche  Hr«  G.  Mer  vor^ug»». 
weise  herrorhebt^  den  Oang  der  haUwhi8chen  uzd. 
haggadischen  Auslegung.  Der  Orjphae  derselben 
ist  Sakmo.ben  tšoA.  (Mašdd)^  von  dessen  Ezegese 
Hn  *  Geiger  S.  11  ff!^  eine  treffende  Chzrakteristik 
giebi,  indem  er  zeigt>  wie  Raschi  bet  aH  seiner 
talDEizdisdien' Haltung  dennl>ch  wie  dordi  einen  ge«- 
smnddn  Instinkt  oft 'der  historiscIieA' Srktarung  zu-, 
geiriebeH  wird.  In  einnr  Note  S«  lQf.  und  noeh«- 
mals  S;  15f.  maeltt  Hr:  G»  darauf  anfmerksatti  wie 
Rasehi^a  Commentare  iron  einer  Menge  spiterer  Glosf- 
seii  wiflimeln ,  di^  i«  den  Ausgaben  mit  dem  Tnzie  i 
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confundirt  sind,  und  wie  dies  die  grdsste  Vorsicht 
n(tliig  maobt  in  fler  Aafsufjjiuog  d^  Von  >liaS<3|ii 
sclbst  eingestreuten '  Anfulirungen  Uteref  Excgeten, 
worin  sich  selbst  Zunz  gelegentlich  bat  irrefohren 
iMsm^  RiUM;ki'a  Oamnentar  bat  wie  ein  HandbMh- 
gedient;  wefebeitt  Spatere  ibre  eignen  Bemert&un- 
ge»  bai4  •rginsMid  md  erwekenid^  teM  berichtt* 
gend  und  entgegnend  angefugt  baben.  Zu  den  Gloa- 
satoren  Rascbrs  gebdrt  besonders  Joieph  ben  Simen 

kara  (m^i^  nach  S.  9  Vorleaer  :=:  Ijjs^  t\ji)y  Neffe 
dea  Jtfenabem  ben  Cbelbo  und  junger^r  Zeitgenoase 
dea  Raacbi.  Die  unter  seinem  Namea  esiatirenden 
Coounantare  xuben  ganalicb  auf  Raachrs  Arbeiten, 
ja  der  uber  den  Pentateudi  ial  nur  eine  Abscbrift 
Ra8cbi'8  mit  Gloasen.  Dieae  Glosaen  oebat  aiidern 
Erklarungen  Josepb  Kara'8  za  JEatber,  zu  Stellen 
der  propbetiacbea  Scbriftea  und  dea  Hiob  bat  Un 
Heiiber§  bier  abdrucken  laaaen  aua  zwei  Hdscbrf., 
deren  eine,  Raacbi  entbaltend,  Bloch  besaaa  (a.  Gei- 
ger'a  Ztacbn.Bd.  IV.  S.  138.)  ^  w&brend  die  audere^ 
Bibeltest.  mit  Raacbi  und  Randglossen,  acbou  ven 
MendeUaoha  bei  Herauagabe  dea.Peniatettch'a  be-?. 
nutzt  wurde«  Beide  erbieltHr.  H.  von  fieiger^  dem 
sie  gerade  zur  Benutzung  und  Untersuebung.  vor- 
lageu  (a.  &40^43).  Nacbdem  Ur.  Geiger  daa 
iuaaere  Vertialtnisa  der  Gloaaeu  Kara'a  zu  Raachi's 
Commentav  uad  ibre  bauflge  Vermiachung  mit  dem 
Texte  dea  letzteren  beaprochen,  charakteriairt  er 
S.  SaiL  dio  £xageae  dea  Joaepb  Kara.  Deraelbe 
sucht  vorziig^b  die  grammatiacbe  und  biafeoriacbe 
Ialerpretatii>n  zu  fordera,  die  bei  Raacbi  zu  aebr 
in  den  Hintergrund  taat.  Nach  Verb&itniaa  der  ihm 
zu  Oeboie  atebeadeD  geringen  Hulfamittel  (hw.  ba« 
byb>n«  ebald«Parapbraaen,  Dunaadi  ben  Libral  u.  a.) 
abid  aeine  Leiatungen  bei  altea  Fehlern,  die  ibneu' 
aaUeben^  iiickt  gaaz  unerbeblich.  Hr.  O.  handeH. 
darauf  S.  t9  ff«  nocb  von  einem  andern  zu  dieaev 
Gnippe  geborigen  Aualoger,  dem  -Eukel  Haaabi^a, 
Samml  ben  Meir^  der  auf  demaelben  Wcge  mil 
Jeaeph.  Kara.  gebt  und  nur  nocb  eniachiedener  der 
tabnudiatiaebeo  ErkUrung  entgegentritt,  indem  er 
aie  nur  ab  Auadeuiung  fur  praktiaebe  Zwecke  gel« 
len  laaat.  Sein  Commentar  zua  Pentateueb  iat  5iker 
gedruckty  aber  febler-  und  luckenball,  Auaaer* 
dam  weia8  man  von  aeiiieBi  Comineiitar  fiber  Hiebr 
Aueh  er  wird  aorgMltig  charakteriairi.  Naeb  ihm ' 
nlmmt  dieae  Scbule  wieder  eioa  gunz  talmodiaci«« 
sebe  Ricbt^ng^  uud  zwar  acbon  mit  Jaeob  Tam» , 
aeinem  jiingeren  Bruder.  —  Die  zweite  nur  kurze. 
Abbandlung  betrifft  baupta&cblich  die  Streiticfarift 


,dea  Saadja  o^  ui^T-  gfgtar  4ii^  An|rrilEp  dtr  Karir 
,auf  dia  Aithropamorpldsman  der  HaggAda^  auf  Aa« 
laaa  einer  Stelle  aua  Nisšim  ien  Jaeob  ^  \velche  ua 
bebr.  Tbeile  unter  Nr.  t  mitgetbeilt  wird  —  Die 
dritia  und  vierte  sind  nur  bibliegti^dlitfdlie  -NotUBoa 
zu  einem  Gutachten  dea  Maimonidea  und  einem 
Stuck  aua  desselben  Mischna- Commentar ,  \velcbe 
im  bebr.  Tbeile  abgedruckt  aiud.  Djeaer  bietet 
auaserdem  nocb  einige  Gedicbte  von  (iabirol^  Mok 
ben  Eeraj  Abraham  ben  Esra  u«  A.,  wozu  Ur.  i7ei7- 
berg  im  deutschen  Tbeil  biographiscbe  Skizzcn  und 
Ucbcrsetzung  dea  einen  Gedichia  uebat  ein  paar 
unbcdeutenden  Zugabcn  licfert.  E.  R. 

m 

P&dagogik, 

Die  pedagogik  aU  Sgetem.     Ein  Grundries  von 
Dr.  Kari  Roeenkranz  u.  a.  w. . 

iBe$chlu99  eon  Ar.  ]41.> 

Die  urspriingliche  Belehrung  giebt  dem  Kinde 
die  Familie;  zwi8cben  ibr  und  der  Scbule  atebt 
der  Unterricht  dea  Haualebrera  [iat  daa  notb«- 
wendig¥  Ea  iat  daa  eratena  nur  bei  Kindern 
aua  den  hobern  Standeu  der  FaU^  und  zvreiteos 
nur  deawegen,  weil  Sohulen  fur  aie  nicbt  vorban- 
d^n  aind.  Fruber  wurde  wobl  aucb  der  bobere  Un- 
terricht von  einem  Haualehrer  gegeben^  daa  iat 
jetzt  aebr  aelten^  und  aucb  der  Elementamnter- 
ricbt  wird  mir  ausnahm8weise  von  einem  Haus- 
lelirer  gegeben  werdeq,  aobald  ElemonUurachulea 
fur  Kinder  der  bdbern  St&nde  exiatiren.].  Die 
Scbulen  geben  entweder  einen  allgemeinen  ver* 
bereitenden  Unterricbt:  Elementaracbulen^  Real« 
acbulen,  6ymna8ien  j  oder  beaondere  Beru£sbildung; 
Facbacbulen ;  oder  univeraelle  iviaaeoscbaftliche  Bit* 
dung:  Univeraititon.  [JI.  faa^t  die  Univeraitaten  ala 
AnataUen  auf  ^  welche  Wjaaenacbart  und  Kunat  ala 
Selbatzweck  behandeln.  Nach  unaerer.  Meinung  iat 
daa  fidach:  die  tbeologiachen ;  juriatiachea^  medici- 
niachen  Facultaten  aetzen  aieb  gerade  ao  wie  die 
KpseHkranz'w:hen  Fachacbulen  eine  beaondere  BiI-» 
dung  zum  Ziweck  ^  die  zur  Auaiibung  einer  beatimm- 
tm  Prazia  den  Uebergaug  madit,  Und .  ware  ee 
riebiig)  ae  w&ren  Abiturienten  der  Realaehulen  nicht 
fvBt  die^  U^iv^ait&t  reif,.wia  JI,  meiiH),  acbon  dea- 
halb  Jiiebtj  .weil  der,  iv^lcb^r  ^ie  Wia^naf!^aft  ala 
Selb8tzweck  bebandelt.  aie  aucb  hiatoria^h  muaa 
verfplgen  kdnnen,  waa  ohne  Latein  und  Griechiacb 
nicbt  mSgiich  ist.  Aueh  die  Anaicfct  J7.^a  tiber  die 
Gjrmnasien^  die  nach  ihm  einseitig  durch  die  alt- 
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dataiidi^OKldmi^  tist^  Vn^er^tlLt  Vbrbereiteil  soU 
leiii  halUA  ttir  fiir  falseh.  Schon  der^blo^sd  Prac- 
tiker^s«  B.,  utti  irom  Arzt  gar  iiicht''ztt  redeii,  def 
Joriflt  als  Mitglicli  einer  gesetz^ebendeii  Betitrie, 
llranchi  i&ebr  als  diesc  classišche  Bildttng  j  er  muss 
auch  eiiie  sog.  Ireate  babeii  ' —  trie  viel  mehr  der 
Gelehrti»  ?  Wie  ist  2.  B.  nnr  ^in  Studiukn  def  Lo- 
gik nnd  MetaphjBik  m5glieh  ohne  vielseitige'  Kehnt- 
niss  der  Natonvissenscbarten  t  Nein,  die  Gynina- 
sien  habeti  bis  jetzt  ihreir  j^lifgabe  ntir  sehr  mlUi- 
geUiaflt  getaOgt,  und  'sbll  es  besser  W6rden,  so  mus- 
den  sie  die  Lehrgegenstande  det  Healschule  in  sicli 
aufnehfnen^  Wa8  aber  keinest^gs  gegen  die  Exi- 
stcnsi  besonderer  Realschulen  gesagt  8eyn  soll^  fii*- 
nes  schickt  sich  ebeti  nitki  fur  Alle.]  Die  Tech- 
uik  der  Sčbule  wird  durch  die  Eigenthumlicbkeit 
ihres  ŽWeckes  bestimmt;  Lčhrpfaii,  Priirungen^ 
Zeugnisše.  Die  Regierung  def  ScbuIe  gehort  nach 
der  Seite  der  Wissenschaft  ihr  selbst  an.  Der 
Staat  tiikifasst  sie  als  einen  šeiner  padagogischeil 
Organismen^  steht  auch  mit  der  Wissenschaft  von 
der  Sette  auf  deraselbeti  Boden.  als  er  der.  Freiheit 
des  Belb8tbewusstseyiis  bedarf;  die  Kirche  ist  zum 
BeligioDsanterrichte'  berechligt  und  verpflichtet  — 
aber  weder  Staat  noch  Kirche  durfen  sie  in  ihrcm 
Innern  beherrschen  woilen  |[das  w6llen  \vir  uns 
gegen  den  Aberglaubbn  der  Omnipotenz  des  Staa- 
tes  bestens  gesagt  seyn  tassen,  die  Staatsschule 
Spukt  jetzi  leider  in  vieleh  K5pfen].  Noch  weniger 
aber  kann  die  Schule  einen  Staat  im  Staate  bilden^ 
ibre  Seibststfindigkeit  kann  nur  darin  bestehen^  dass 
sie  im  Staate  ein  eignes  mit  ihrer  Regierung  bescbaf- 
tigtes  Organ  erzeugt^  das  als  Schulbehorde  {die 
demnach  liicht  eine  Staatsbehorde  zu  seyn  braucht j 
die  Bedurfhisse  der  Šchulen  innerhalb  ihrer  selbst 
zu  befriedigen  und  nach  Aussen  hin  mit  den  iibri- 
gen  ethischen  Machten  zu  vermitteln  sucht;  Elroan- 
cipation  der  Schule  kann  vernunftiger  Weise  nur 
die  freie  Wechselwirkung  der  Schule  mit  Staat  und 
Kirche  [und  den  iibrigen  ethischen  Organismcn] 
beissen.  Die  Beaufsichtigung  der  Schule  kann  von 
sčhr  verschiederien  Seiten  ausgehen. 

DrHier  AhšchmiU  Die  Pragmaiik.  Practischc 
Srzlehung;  im  engern  Sinne ,  ist  die  methodische 
Entwickelmig  des  IVillenis.  Der  ZogUng  muss  1)  ci- 
^ilisirt.  S)  lUoralisirt,  3)  religids  gebildet  wcrden 
r das  sind  wbhl  noch  nicht  alle  Elemehte  des  prac- 
tischett^GeiStfes]. 

Ersies  Ktrpiieh  Die  »oeiah  Bildung.  tm  Kreise 
der  Familie  lernt  der  Zogling  den  GeIriNr&am  gegeH 


die  Autoritit)  'zugleicU  aber  wird  ihih  auch  durch 
die  liiebe^  dui^cH  die  Warnle  des  unmittelbafeh  Ver- 
trauens  das  Gern&th  erschTossen.  Fiir  denVnigan^ 
ib  dei*  Gesellschaft  rnusš  er  durch  die  conventionet- 
Ito  Formen  formafe  Abgeschliffenheit  bekommen^ 
darf  aber  weder  in  der  Tendenž  nach  einer  markir- 
ien  Iridividlialisirung  eitel  und  diinkelhaft  werden^ 
noch  sich  mit  der  mechanischen  Abglattung  des  gQ-^ 
Selligen  Formalismus  befriedigen.  Endličh  musS  er 
in  das  Gcheimniss  des  Weltlaufs^  die  aus  Selbst- 
šucht  stammende  Tauschung^  eingeweiht  \verden. 

Ziveitee  Kdpiiel.  Die  morališche  Bildung.  Der 
Zogling  muss  an  den  unbedingten  Geborsam  gegeii 
die  Pflicht  gewohnt  werden,  dass  er  sie  aus  kei- 
nem  andern  Grunde  eirfulle^  als  weil  sie  Pflicht  ist^ 
femer  muss  er  gew5hnt  werden^  alleTugenden  mit 
gleichm&ssiger  l^reue  zu  realisiren,  sich  selbst  zU 
beherrschen  und  selbststandig  seinen  Willen  stet$ 
auf  dad  Gute  zu  richten;  endlich  ge\vissenhaft  zil 
ftejhi. 

DriUeš  Kapiief.  Die  reVigiose  Bildimg.  Die 
terziehung  bat  den  Menscben  zur  Heligion  heran- 
zubilden,  indem  sie  ihm  1)  den  Begriflf  derselben 
giebl  [wie^  diirch  Unterricht?  und  ist  dies  dasEr- 
ste?];  2)  um  die  Realisirung  dieses  Begriffes  in 
ihm  sich  bemiiht;  !3)  den  theoretischen  und  praC- 
tischen  Prozess  in  seiner  Gestaltung  einem  bestimm* 
ten  Standpunkte  der  religiosen  Bildung  uberhaupt 
unterordnet  [ist  das  etwas  Besondercs,  neben  1) 
und  t)? j.  I.  Der  theoretische  Prozess  der  religio- 
sen Bildung.  Die  Religion  muss^  wie  jeder  Inhalt 
des  Gelstos^  fur  die  Erkenntniss  die  Stufen  des 
Gefiihls,  der  Vorstellung  und  (des  Begriffs  durchlau- 
fen.  Die  anfangliche  Existenz  der  Religion  ist  die 
des  religiosen  Gefiihls;  danh  wird  der  Inhalt  des 
Oefiihls  zur  Anscbituung  und  als  ideell  gesetzte  An- 
tehauung  zur  Vorstellung.  Wird  die  Religiosit&t 
auf  der  Stufe  des  Gefuhls  zuriickgehalten,  so  er- 
zeugt  das  einen  sčhlechten  Mysticismus.  Auf  der 
Stufe  der  Vorstellung  ist  die  Religion  Phantasiereli- 
gion,  die  als  Durchgangspunkt  v51lig  normal  ist.  Die 
firziehung  darf  die  Phantasie  von  der  Religiositit 
nicht  abhaltcn  wo!lcny  sie  darf  sich  aber  auch  nicht 
widersetženy  wenn  das  Vorstellen  in  das  Denken 
iibergebt  und  dieses  die  Kritik  der  religiosen  Vor- 
8te)Iungeh  unternimint.  Eben  so  wenig  darf  sie  je-* 
doch  das  Denken  gewaltsam  und  voreilig  entwik- 
keln  wonen  y  denn  \venn  auch  die'  theoretische  Bil- 
''diing  der  Religiositat  mit  der  Freiheit  der  philoso- 
phischen  Kritik  schliessen  muss,  so  existirt  diese 
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Notbwendigkeit  doch  keiDe8W€fs  fur  jeden  EiaseK 
nen.  II.  Der  practische  Prosess  der  religiosen  Bil- 
duiig.  Die  Erziehung  hnt  den  Zogling  an  die  Vor- 
fltellung  zu  gew5hnen^  das3  er  im  Gutan  mit  Golt 
aU  dem  absoluten  Subject  sich  vereinige^  im  Bdsea 
voa  ihm  sich  trenne^  sie  bat  die  Ueiligung  des  Sin« 
nes  zu  bewirken.  Dana  bat  sie  ibn  in  die  Cul- 
tusformen  einer  positiven  HeUgion  einzufuhren,  zu- 
gleich  aber  muss  sie  die  Freiheit  gegen  die  Form 
zu  erbalten  suchen.  Endiich  bat  sie  mit  dem  Sehick- 
aal  zu  versčhnen^  welcbe  Versobnung  negativ  durch 
das  Setzen  des  Gescbebenea  als  eines  Geweseneny 
positiv  durch  das  Setzen  eines  neuen  hdbern  Da- 
8€yns  sich  realisirt.  III.  Der  absolute  Prozesa  der 
religiosen  Bildung.  Das  Kind  bat  noch  keine  be- 
stimmte  Religiosit&t^  es  stebt  auf  der  Stufe  der  na- 
Uirlichen  Religion  (nicbt  mit  der  Naturreligton  zn 
verwechseln).  Dann  wird  es  durch  die  Vermitte- 
lung  seiner  Familie  religids  einseitig^  indem  Q8  die 
Religion  in  einer  ihrer  geschicbtlichen  Gestalten  in 
sich  aufnimmt.  Endiich  geht  aus  der  Kritik  ier  tra- 
ditionellen  Religion  dieVernunflreligionhervor.  Diese 
Stadion  erwarten  jeden  Menschen^  sofern  er  sich 
in  seiner  religiosen  Bildung  voUstandig  auslebt }  die 
Brziebung  muss  die  Genesis  des  religiosen  Geistes 
in  dem  Bewusstseyn  der  notbwendigen  Folge  der- 
selben  leiten. 

[Mochten  wir  doch  in  diesem  Geiste  eine  aus- 
fuhrliche  Monographie  iiber  die  religiose  Bildung 
I>e8itzen!  Die  religidse  Bildung  soli  die  wichtig8te 
8eyn.^  und  richtig  verstanden  ist  sie  es  aucb;  aber 
eben  wie  wird  sie  verstanden  und  missverstanden !] 

Der  dritte  Theil  (die  einzelnen  Sisteme  der  Er^ 
ziekung,  §$..  175 — 860.)  ist  wohl  die  schwftchste 
Seite  des  Werkes.  Wir  haben  schon  oben  bemerkt^ 
wie  die  Geschichte  der  Erziebung  nicht  aus  ihrem 
Begriff  kann  abgeleitet  werden,  wir  haben  auch  an 
einem  Beispiele  gezeigt^.  \vie  diese  Ableitung  in 
coiicreto  nicht  aus  dem  Begriff  der  Erziehung,  son- 
dern  aus  dem  Begriff  der  Menschheit  erfolgt  ist. 
Die  Herleituog  der  Erziehungsideale  ist  JI.  uber- 
haupt  die  Hauptsache.  Einei^  Geschichte  der  Er- 
ieiehung  sind  aber  diese  Ideale  gegeben^  sie  sind 
lemmatisch  aus  der  Culturgeschichte  aufzunehmen 
und  es  handelt  sich  nur .  um  ihre  Healisirung.  pa 
wir  davon.  im  Ganzen  sehr  ivenig  erfahren^  so  mus- 
sen  wir  sagen^  dass  auch  bei  iZ.  die  Geschichte  der 
Erziebung  in  der  Culturgeschichte  untergegangen 


ist.    Bei  einem  der  Ilaupisyat«me>(aie  ainddie  m- 
tionale^  theocratiscbe;  humane  Brsiehnog)   iflt  da 
auch  dentlich  ausgesprocheo }  ea  wird  gesagt,  dnm 
die  weltgeschichtliche  Bedentung  der  Tkeocratie  ihr 
padagogisch  Mrichtiges  Moment  ist, .  insofern  die  Ge- 
schichte  derselben  durchweg  einen  padagog^schea 
Cliaracter  bat.  —    Wie  abstract  Cibrigens  die  Sy- 
steme  aufgestellt  sind,   wie  man  in  der  IBntwicke- 
lung  ofi  etwa8  gaaz  anderea  findet  ala  man  erwmr- 
tet,  ivollen  wir  nyr  an  einigen  Beiaptelen  seigea. 
Die  industrielle  Erziebung  (d«  i.  die  der  Phdnizier) 
gebdrt  zum  System  der  nationalen  Ermehnng^^  und 
doch  nahrt  sie  nach  §.  tOl.  den  Indiffecentismus  ge- 
gen Familie  und  Heimathland.    .Die  Erziehnag  der 
Griechen  heisst  individuell:    die  spartan^sche    £r- 
ziehung  aber  erzog  (J.  206.)  Alle  aus  einem  Guse; 
PythagoTas  hatte(§.tl3.)  seine  Schuler  undScbu- 
lerinuen  unter  das  Al^stractum  einer  geiaeineniDen 
festgeregelten  Lebensweise  subsumirt;    Plalo  stelit 
(§»  tl4.)  die  Erziehung  als  das  Werk  dea  Staatea 
schlechthin  dar:  wozu  der  Einzelne  F&hisrkeit  bat 
und  worin  er  unterrichtet  werden  soli,  wird  durdi 
die  Regierung  bestimmt,  die  IndividuaUt&i  alao  nicht 
freigelassen.    Im  System  der  nationalen  Ersiefanng 
wird  die  monchische  Erziehung  aufgefubrt,  ebenso 
aber  wieder  im  System  der  humanen  Erziehung,  ja 
in  letzterem  eigentlich  zweimal,   denn  die  pietisti- 
sche  Erziehung  ist  auch  eine  monchische.    Die  Er- 
ziehung des  Adels  musste  nach  Erhebung  des  Bnr* 
gerthums  eine  nur  kriegerische  zu  seyn  aufhoreo 
(§.  S53.),  sie  war  also  eine  nur  kriegerische  gewe- 
sen,  diese  stebt  aber  im  System  der  nationalen  Er- 
ziebung.    Erst  der  Protestantismus.  bat  ($  tl8.) 
das  Christenthum  als  das  Prinzip  der  humanen  Er- 
ziehung aus  der  abstracten  Phaotastik  desMoncb- 
und  Ritterthums  in  die  concrete  Wirklichkeit  bin- 
uberzufuhren   angefangen;  den^nach  war  die  mon- 
chische uud  ritterliche  Erziehung  in  der  That  noch 
keine  humane. 

Doch  wir  brechen  ah.  Eine  philosophiache  Ge- 
schichte der  Erziehung  kann  nur  aus  genaner  Kenot- 
niss  des  Details  kommen,  im  Jahre  1848  war  sie 
noch  eine  zu  friihe  Geburt.  Wir  wollen.  aber  mit 
ff.  um  seine  apriorische  Constructipn  der  Geschichte 
nicht.  rechten,  wir  wollen  von  diesem  Theile  seines 
Buches  zuriick  auf  die  andecn  blicken  und  zun 
Schluss  den  Leser  bitteni  sich  an  diesen  zu  er- 
freuen,  wie  wir  es  gethan  haben.       Kart  Ratiki. 


C^ebaaersvhe  BuoJidracker«!. 
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lu  einer  Zeit;  da  in  emem  viel  gr^asem  Masae 
als  aeit  einem  JdenachenalCer  die. Politik,  sjch  der 
Jlfehrzahl  der  denkeoden  Menschen  beinachtigt  hat, 
is  t  fur  denjenigen  Civilisten,  iveleher  eine  geiat- 
reiche  Erholung  von  dem  be#tatidig6n  Treiben  des 
Tagea  aucht^.dl^EracheiDeii  einea  aokshen  Werke8, 
.wie  daa  vorliegeode,  eine  wabrbafte  Freude:  Aucfa 
der  Vf.  geateht  in  der  Vorrede  «um  zweiten  Bande, 
daas^  wenn  nicht  bereits  vor  den  Marztagen .  dea 
vorigen  Jahrea  4er  ;eweite  Band  vollendet  gewe8en 
warey  er  aelbat  zu  aebr.mit  der  politiachen.Reor- 
j^aniaation  Deutachlanda  beach&fUgt  gewe8en .  w&re^ 
ala  daas  er  die  geiatige  Huhe  beaeasen  hiktte,  diia 
Iteben  einea  abgeatorbenen  Bechtainatitutea  auafuhr- 
lich  zu  aebildero^  wiewpbl  daa^elbe  immer  noch  atu- 
dir  t  werden  mnaa  wegen  der  grpaaotn  RoUe,  die.ea 
im  Erbrecht  geapielt  hat^  und  wegen.  aeinea  Zu- 
sammenhangea,  jn  welcheni  es  mit  an^dern  nocl^  heut- 
sutage  geltenden  Inatituiei^  eina^  geatauden  bat. 

Im  er«f en  Bande  hat  der  Vf.  den  eigentUchen 
Kern  dea  gana^eii  Institute«  conatruirt^  wie  wir  ibn 
in  der  alleaten  Zeit  zu  denken  haben.  und  wie  er 
aucb  noch  zur  Zeit  der  Bluthe  der  Rom.  Jurispru- 
denz  fortbestand.  Er  gibt  in  der  Vorrede  an^  wel- 
che  Ansichten  die  neuesten  Juristen  aeit  ^ugo  iiber 
,  die  £nta.tebung  der  b^norum  po9še$»io  avfgestellt 
haben^  ^vrahrend  die  Anaicbten  der  Glossatoren  bia 
anf  Kodi  erat  im  letzten  Buche  zuaammetigesteUt 
aind.  Seine  Anaicht  lautet  dahin:  die  uraprungli- 
.  cbe  Geatalt  der  b.p.  war  nicbts  ala  die  Einfuhrung 
einer  Suceession  unte^  den  achon  im  Civiltepbte 
beatebenden  Erbklaasen.  Dieaea  Fundavient  bat  er 
dirrd)  folgende  Argnmeotp  begruodei:  das  Civilrccht 
enthieit  anfangs  gar  keine  succe^^sive  Berufiing  der 
ihm  bek^innten  Kia^spn^  daa  Praloriscbe  Hedit  auch 
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der  sp&tern  Zeit  erkennt  entaishieden  dne  Soccea- 
Sion  unter  den  civilrechtliehen  Klaa^i^  an,  endlick 
gerade  aua  der  Einfuhrang  dieaer  Sueceaeion  unter 
den  civilreGhtlichen  Erbklaaaen  liaat  sieh  der  Ur- 
sprnng  der  gesamn^ten  b.  p.  entwickdn«     Der  Vf. 
woUte  und  konnte  nidit  haaracharf  die  Grenze  zrn« 
achen  der  b.  p.  und  der  hereditas  zieben ;  und  daber 
gibt  er  die  innere  £ntwickelungageadiichte  dea  ge« 
saipmten  Erbrecbta^  bo  weit  dieaea  eine  Univeraal- 
succeasion  in*  sich  achliesst;   weshalb  er  z;  B.  die 
her^diiatiš  petitio    und  die  civilrechtliehen    Teata* 
mei\tsformen  hi^r  ausfuhrlich  behandelt«     Wahrend 
man  diea  aber  fur  nothwendig  zur.Aofklanmg  ein- 
zelnec  zur  b.  p.  gehorigen  Punkte  erkliren  muaa? 
kann  daruber  ein  Ziveifel  entatehn^   ob  die  laagei^ 
Episod^n  iiber  daa  m  ^onci  und  fiber  die  Interdicte 
hier  eine  nothige  Zugabe  waren..    Waa   abef  die 
erate  Erdrterung  betrifft,  ao  war  dieselbe  bedingt 
durch  die  nothige  Polemik  gegen  Savigny^  welcher 
den  bereita  vorhaodenen  Begriff  dea  ffi  Aontf  ala  anf 
die  b.  p.  ubertragen  daratdlt ;    waa  der  Vf.  als  un- 
zul&ssig  nachwei8t,  weil  nach  aeiner  Daratdlung 
iinterden  hochat  ungleichaftigen  F&llpn  dea  tu  bom* 
der  alteate  gerade  der.  dea  Lpo$seš$or  gewe8en  iat. 
Waa  nun  die  JLiChre  von  den  Interdicten  betrifft^  ao 
wittl  gern  Jeder  eingeat^hen^  daas  eine  Unterao* 
chung.  uber  sie  ganz  im  Allgemeinen  hdchat  wun* 
schenswertb,  und  zur  Geiirinnung  der  Re^uhate  fur 
daa  Inferdieium  gaorum  bonarum  aueh  an  dieaem 
Orte  ganil  aacbgemkaa  .waJt.     Eber  kann  man  .mit 
Grund  ea  tadeln,  daaa  das  patronatiach^  Erbreeht 
sich  hier  gar  nicht  fiadet;   denn  da  auch  die  b.  p. 
bei  Freigebornen  zpr  AntiquH&t  gewordeny  warum 
.also  nicht  jener  auch  ein  Capitd  ividmen*? 

Daa  erste  Budh^  ivelches  ded  eraten  Band  aua- 
fnlH,  beginut  der  Vf.  mit  dem  Satze^  daas  die  vom 
Gpsetze  angeordnete  Erbfolge  dnrchaus  als  iu$  mom 
publicum  galt,  also  durch  eine  testamentarisciie  Dia- 
position  ohne  alle  Beschrankung  geandert.  werden 
durfte.  .Dieser  Ansicht  siud  wir  keine8wegs»  Die 
legiiima  heredittUf  als  auf  einer  lex  beruhend,  ge- 
horte  dem  tia  publieum  an  ^ .  und  konnte  nur  durch 
tfif  publicum  ge&ndert  werdeu ;  die  Testamenuer- 
ricbtung   ist  aber  iuri$  puhlici  y  deon  wahreiid  bia 
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Mif  die  zwolf  Tafeln  jedes  Testament  erst  dareh  die 
tkkštimmmg  de«  getetsj^ebenden  VAkeft  sdhe  Cfol- 
IVD^  erUelt,  haite  das  Zwolftafelge8e^  zmm  vDr- 
aus  die  Genehmigung  eines  jeden  Testamentes  dtfrdi 
das  Volk  siigesagt,  ao  dasa  šteta  nach  wie  ver  daa 
Tealamant  dem  iuš  pMicum  angehorte,  nird  die 
spitern  Zeogen  'nur  dia  Curien  veriraten.  Der 
Zinrang  der  «tii  dieErbschaft  ansunehmen^  welohen 
der  \ty  vielleicht  besser  ah  die  R6mer,  darans 
•rklirt^  dass  sie  nicht  das  Recht  haben^  aos  eig- 
neai  Willeji  -sieh  ren  der  familia,  in  der  sie  stehn, 
su  trenneil^  war  bei  allen  librigen  Brben  nicht  vor- 
handen;  ja  nieht  einmal  ein  Zwang  stch  fiber  An- 
nahoM  oder  Ansschlagung  der  Erbschaft  in  irgend 
einer  Frist  feu  erklftren  fand  Sutt,  und  nnr  erwer- 
beadtf  Verjihrang  konnte  den  Erben  ansschKessen. 
Dies  war  nnn  theils  fur  diefolgenden  Erben^  tbeils 
fur  die  Brbschaftsgl&ubiger  ven  grossem  Nachtheit, 
theils  auch  fur  die  Priester  in  Bezug  anf  die  Opfer, 
wobei  der  Vf.  cbe  ioera  pro  familm  ei  geniibus  bet 
Festvs  sehr  seharfsinnig  mit  plebbjischen  und  pa- 
tricischen  Familien  in  Verbindung  bringt.  Zun&chst 
flnden  wir,  dass  die  Testatoren  eine  Dcliberations- 
frist  dureh  die  erttio  setzlen,  damit,  wenn  bis  eu 
einem  von  ihnen  gesetzten  kurzen  Termine  nicht 
d^r  instituirte  oder  substituirte  Erbe  antrat,  den  sie 
ihrem  gesetzfiehen  Brbeff  vorgezogen  hatten  y  doch 
dieser  nicht  bleibend  ausgeschlossen  btieb.  Aber 
wte^  wenn  nun  der  prosimui  agnatua  mit  der  An- 
tretung  z^gertef  oder  wenn  gar  keia  Testament 
Torhanden'  war?  ja  seibst  wenn  der  iuui  mit  der 
JBesitzer^fung  z6gerteV  Ffkr  diese  F&ile  wurde 
nun  die  pr9  hertde  mucapio  eingefuhrt^.  d.  h.  der- 
jenige,  weleher  ein  Jahr  lang  Brbschaftsobjeete  bc- 
sesaen  hatte  in  der  Absicht  Erbe  zu  sejrn,  galt 
anch  ah  Universalsuccessor ,  weil  ^das  Ideelh  des 
iieres-8eyn''  ah  zu  den  eeterae  res  det  zw5irTa- 
Mn  gezihlC  wuMe,  deren  erwerbende  Vefj&hrung 
nor^  ein  Jahr  dauerte.  Hatte  ein  Unberecbtigter 
aich  in  den  Besitz  ron  Brbšchaftssachen  gesetzt^ 
so  hedurfte  es  nun  f&r  den  her$š  einer  Klage,^  sie 
ihm  binnen  eines  Jahres  abzufordern^  Und  dazu 
wurde  die  Binf&hrung  der  herediiafh  peiilio  notbig, 
wodurch'  neben  Herausgabe  der  Sachen  auch  die 
Anerkenimng  des  Erbrechts  gefordert  wurde.  Diese 
Klage  ist  aho  sp&ter  ah  die  pro  herede  usucapio, 
und  diese  spiter  ah  die  zwoIf  Tafeln,  in  welclien 
fi«i!ich  schon  die  familiae  kercišcundae  actuf}  wor- 
in  Mterbrecht  vorausgesetzt  wurde^  šich  aufge- 
nommen  findet.  Bid  dahin  hatte  sioh  der  Erbe  mit 
Binzelklagen  y  Vindicationen  und  Schuldklagen,  be- 
'gn&gt.    Wenn  nun  aber  mehrere  ^^Usucaptoren"'  da 


waren,  so  meint  der  Vf.  hitten  dBase  den  GUsIk 
gern  und  den  Friofttern  nach  den  Qnoten  gekafte; 
in  velchen  die  von  ihnen  in  Besitz  genommenei 
Sachen  zu  dem  ganzen  Vermdgen  standen,  Abei 
eino  Bohbe  und  noeh  dazu  ao  schwierif  festsustd- 
lende  Zersplitterung  der  Opfer  war  bel  der  Klng- 
keit  der  Pontillooa  wohl  nieht  g«i  MdgUik  Darm 
finden  wir  achon  in  den  Utesten  Zeiten,  dass  man 
den  Opfern  haften  maaste  Ifitm  miodiij  urie  Cloert 
sagt,  A^rediiaU,  aut  ti  SMriarasi  pmrimm  petttmae 
€apiaiy  mU  ai  siatbr  pMtš  peemmia^  hgmfm  mL  Die- 
aer  Ausdrnok  irituš  madiš^  ao  wie  die  Aneinsnder- 
reihung  mh  mity  aut  zeigt,  daaa  liier  nieht  m  der 
Zusanunenstennng'  eine  ersls,  zweito  und  dritte 
Ordnung  gemeint  iat,  wie  der  Vf.  aanimmt^  son- 
dem  dass  sie  alh  gleichverpiioiiCat  sisd.  Brat  spi- 
ter war'nach  Ordnungen  (loei)  von  dem  CoHegium 
der  Pontifices  diese  Haftungsverbindlichkeit  fesrg-e- 
steilt,  nieht,  wie  der  Vf.  meint,  von  Scacvoh*  son- 
dern  Dieser  hatte  nur  den  Cicero  fibet  das  einzig 
nnd  allein  zu  seiner  Zeit  bestehende  Recht  belehrt 
Denn  aua  den  Worten  Ciceros:  sed  Pont^kem  te^ 
^uamufj  kdnnen  Wir  nicht  mit  dem  Vf.  folgern,  dass 
zwischen  der  altern  und  der  neuerdings  aufgesteli* 
ton  Verpflichtung  die  Waht  gelassen  sej;  sondera 
jene  Worte  bedeuten  nur:  wir  vrollen  in  der  fol- 
genden  Kritik  uns  an  die  Scaevohsche  Hittheilnn; 
anschliessen.  Sagegen  sdieint  die  Conjectur  sehr 
phusibel,  unter  dem  ereditmr  qui  plurimum  sert^ 
denjenigen  GUubiger  zu  verstehn,  welcher  snu 
Schutze  seiner  Forderung  bedeutende  Pfandobjecte 
in  H&nden  hat,  da  ja  die  letzte  Klasse  auf  don  De* 
liitor  geht,  vrelcher,  'wei!  kein  Brbe  da  ist,  audi 
seine  Schuld  nicht  zahlen  darf,  nad  daher  dem  ver- 
gleichbar  ist ,  irelchef  eben  soviet  aos  der  Erbschaft 
ea^f  (was  der  Vf.  wie  ušueapii  verstehn  win). 
Um  den  Mangel  der  Defiberationsflristen  ffir  die  ein- 
zelneh  Rlassen  zu  zeigen,  hebt  der  Vf.  noch  her- 
vor,  dass  gegen  jeden  Usucapienten  der  Gentile 
zurucluitehen  musste,  wenn  ein  Agnat  da  wmr^  in- 
dem  dessen  blosse  Bxistens,  ohne  dass  er  Erbe  wer- 
den  woI1te,  alle  femen  AgnateA  so  wie  die  Genti- 
len  ausschhss.  Den  Credit6ren  Mieb  sehr  oft  nur 
iibrig  sich  seibst  bezahlt  zu  madien ;  und  bei  meh- 
reren  gleich  eifrigen  Creditoren  komite  es  sehr  leicht 
zur  venditio  ftonomm  des  Verstorbetien  kommen.  Da 
so  wetiig  in  diesen  Zeiten  Oesetze  das  Recht  fort- 
bildeten,  so  war  es  nalfirlicfa,  dass  audi  hier  nidit 
etwa  ein  Volksschluss  eine  SuccessSon  unter  den 
versčhi^denen  Erbklasšen  einf&hrte  und  zugleich 
etwa  die  pro  herede  ušueapio  aufhob,  sondem  der 
Prltor  setzte  allen  dvilerbM  eine  Deliberationsfirist 
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umtk  dbv6B  vfehaautBteM  Abkmf  eltl  Anderer  in  des- 
aea  SteUe  succediren  konnlo.  Um  hier  aber  dem 
fir&h^ni  Erben  dieso  Bescbrftnkung  seineB  RoehU 
duffoh  eine-  B^f&nsllgimg  aoMsuf^ichen,  gewahrie 
er  jedem  g^^rafeneE  Erben  wUirend  der  vom  Pritor 
gestellten  Friet  dui  IntenHdum  gumrum  tenomni. 
Das  niCCgtfriM<i  eificfom  iet  daber  derBeginn  der 
priloriedMn  Erbfelge,  an  welohe8  alles  Uebrige  sich 


Das  zweite  Capitel  dee  eraten  Bucfaea  handelt 
von  den  Sabjectcn  der  6.  p,  Der  Pritor  verlaiigle 
ven  Denen,  die  sich  seinee  Sehnisee,  eines  Inier*^ 
dieii  adipUcendae  poueššioHi*,  welche8  aueh  die 
-voHeadeie  proherede  uiucmpio  reseindirte,  erfreuen 
woUta«y  dass  aie,  mocht^i  aie  auch  m  8eyii,  itk^ 
nerhalb  der  gebotenen  Frist  vor  dcnm  Pr&tor  die 
£rbsctaaft8annahme  erklarten,  woraur  deraelbe  ihnen 
die  firbsehaft  snapracb.  Naturlicb  wurde  dieser  Zn«- 
spruch  entkf&ftet^  aobafal  der  wahre  heren  mit  der 
AtredUaUš  peiiiio  anftrat.  Die  šueeeuh  wdimm 
trat  min  in  Gefolge  der  pritorisehen  ThAtigkeit  ein, 
sowobi  wenQ  die  Mhere  Klasse  durch  S^itablauf^ 
ala  anoh  dnrch  Tod  oder  ansdr&ckliehen  Veraicht 
weggefaUQp  war;  aber  nur  die  vom  Ovilrechte  zu- 
naehet  und  uborhaupt  gerufenen  Erben  'wurden  ur- 
sprunglich  vom  Prilior  berneksichtigt.  Dies  bewei8t 
der  Vf.  vorBug8weise  aua  Cicerog  Rede  gegen  den 
Verreail,  1,  44  ff.  Wenn  nimltch  hiernacfa  znerst 
die  ieeundum  tabutuš  b.  p.  ertheik  iverden  soU^  se 
kann  es  namentlich  keine  eontra  iabHlm$  b.  p.  da- 
mals  gegeben  haben.  Der  Vf.  unlersckeidet  daher 
fur  die  Mteste  Zeit  nur  zwei  Arien  der  b.  p. ,  die 
aecH9ulum  iabulas '  i\ni  die  ob  inie$ta1o.  Um  jene 
in  Ihre  richtige  SteHuiig  znm  Civilrecbt  zu  setzen^ 
dass  sie  namlieh  canfirmandi  iurU  eiiftiis  fralia  pro- 
poniri  gewesen,  fuhri  der  Vf.  zuerst  den  Bewei8^ 
dass  das  oivile  Teslament  zur  'Zeit  der  da^siscben 
Jnriflien  eben  so  got  ein  miindlibbes  ais  ein  scbrift«« 
lichee  ^we8en^  und  voa  der  ftltesten  Form  dieses 
Testamente«  sick  nvr  dureh  die  Freiheit  untersehie«* 
den  babe,  andere  Personen  als  den  fatniHae  emiar 
%n  Erben  zn  emeanen,  so  wie  dass  Irei  dem  sekrifl- 
licbeD  Testamente  dio  Veraiegelong  durcfa  die  Zen- 
gen  von  Anfang  aa  nnnmginglioh  nothwendig  gewe- 
oen,  und  weistnach,  dassder  Pr&tor  in  seinerfeeiinrfiiiii 
iabmlošb.p*  keine  dem  Civilreoht  entgegeastrebende, 
sondern  rein  auf  die  civilrechtlichen  urondsatze  &ber 
Giltigbeit  der  Testamente  gebante  testamentarisehe 
£noce8sion  aufg^sAeUt;  habe,  indem  ja  der  Prfttor  zu 
aeiner  leatamentarischen  Succession  gerade  so  viol 
Siegel  erCofderte  als  nack  dem  Civilrecht  ndtbig 
vraren,  wesbalb  auck  Claius  und  Ulpian,  ohne  die 
|Nratorischea  Testamente  zn  vergessen,  sagen  kenii- 
ten:  solnm  in  u$h  eH  quQdper  aešei  libram  fii.  Das 
Untersf^eidende  war  nur,  dass  der  PHUbr  'die  inner- 
Itcbe  Giltigheit  einea  Mancipationslestamentes  prS- 
anmirite.)  ^sebald^  nur  die  4ussere  Gestalt  desselben 
^iltig  war}  und  erst  nadi  Cieero  scbeitit  noch  der 
Beweis  ndtbig  geworden  zn  aeyn^  dass  der  Testa- 
lor  als  civis  mmmnuS'  und  gnae  poiesiafit  gesterben 
war.  Der  Vf.  nennt  diese  Punkte,  die  dem  Prator 
bescheinigt  werden  mussten^   die  bedingendeu  Be- 


weise.  *  Jeder  Umstand,  durdi  welehen  dar  Pritor 
die  feste  Ueberzeugttng  von  der  Ungikigkeit  dea 
Testamenta  gewann,  dient  als  Vernichtung  ffiesar 
b.  p.  Dass  auch  von  Anfang  an  def  Prator  aus 
einem  civilen  mundlichen  Testamente  6.  p.  ertheilt 
babe,  sucht  der  Vf..  plau^ibel  zu  machen,  ohne  aber 
zu  behaupten,  dass  im  Edicte  von  mundlichen  Te« 
stamenten  die  Rede  gewesen,  oder  wie  viel  Zen* 

Sen  zum^Bew6i8e  des  giltig  errichteten  Testamenta 
er  Prator  verlangt  babe.  Von  der  c  6  infešiaio  6.  p* 
gab  es  anfang8  nur  die  spater  sog.  KJasse  unde  k^ 
gitimiy  die  ebenfalls  canfirmandi  it&iB  civiKš  graiUt 
einge^hrt  \var,  und  den  Bewei8  erforderte,  dass 
der  Bittende  situs  oder  prosimuš  agnatus  oder  jfen«* 
fUii  8ey. 

Das  dritte  Capitel,  welches  zur  Aufgabe  hat, 
von  iden  in  der  b.  p.  lie^genden  Rechten  zu  sprecfaen, 
handelt  davon  *  in  drei  Abschnitten,  indem  zuerst 
das  Verh&ltniss  des  fr.  posšeššor  zum  here$j  dann 
das  in  der  b.  p.  als  einer  tu^a  causu  liegende  Recbt) 
die  einzelnen  k5n>eTiichen  Erbschaftssachen  zu  usn* 
capiren ,  und'  endlich  die  aus  der  Fiction ,  der  bon. 
pos9e8šur  sey  heres^  sich  ergebenden  Rechte  darge-* 
stellt  werden.  Im  ersten  Abschnitt  wird  die  tran«- 
sitorische  und  die  definitive  Fiction,  die  b.  p,  nne 
ra  und  titm  re  auseinander  gehalten.  Bei  jener  ent- 
scfaeidet  das  Princip :  jeder  zu  einer  civilrechtlichen 
Klksse  geh5rige  E/fbe  geht  in  Folge  der  angest^ll- 
ten  keredifaiis  peiiiio  einem  bonorum  pf^šsesscr  vor^ 
der  aus  einer  sp&tern  civilen  Klasse,  als  in  der  Je- 
ner stefat,  die  b.  p,  agnoscirt  hat.  Wahr8cheinliek 
aber  ertheilte  der  Pr&tor  niemals  die  6.  p. ,  wenfi  es 
ihm  vollkommen  gewlss  war,  dass  sie  eine  me  rt 
werden  wurde.  Fiel  der  here9  mit  dem  i.  pmse$99r 
zusammen,  so  war  dieser  eigentlich  nicht  auf  dea 
Grund  des  pr&terischen^  sondern  des  civilen  Reeh- 
tds^rbc,  so  dass  nur  wenn  der  b.  pošsesaar  nicht 
zugleich  der  nachste  Erbe  išt,  eigentlich  die  b.  p. 
ciitn  re  ist;  und  der  Vf.  suclu  hier  sehr  ausBihrlicb 
(S.%4t— 284)  denBe^eis  zu  liefern^  dass  Aieb.p. 
zuerst  der  einzige  Fall  des  in  bonis  waf ,  also  die 
b.  p.  den  Be^riff  des  natiirlichen  Bigenthiims 
ins  Leben  gerufch  bat.  Im  dritten  Abscbnitte 
zeigt  der  Vf.,  dasls  urspriingfich^  wie  wir  durch 
Cieero  wissen^  die  bonorum  pouesno  keredi^ 
iafis  possešsio  hiess,  und  noch  Labeo  gebraucht  beide 
Worte  gleichbedeutend.  Aber  weil  auch  der  pro 
herede  Usucapient  heredUdiin  potsešif&r  hiess,-  so  war 
es  wunschenswerih ,  von  ihm  dlircfa  die  Benennung 
den  zu  unterscheiden  9  ^velchem  die  factišche  Aus* 
ubung  des  iuš  tieredis  durch  die  Fiction  des  heree 
vom  Prator  uberlassen  ivar.  Daher  gingen  gegen 
den  b,  possessor  cbenso  ficiitiue  aciiones  in  rem  und 
in  perstniam ,  als  wie  ihm  solche  zustanden  y  ikv  der 
herei  als  Eigenthumer  oder  als^  Glftubiger  nuitreton 
konnCe.  Dass  aber  eine  flngirte  Universalklage,  &hn-> 
li^h  der  herediiaiis  peiiiio  j  dem  b.  pos$e$sor  gegeben 
\i*ftre,  das  we1st  der  Vf.  als  etwas  juristiseh  Unmbgli«* 
ches  nach^  indem  dem  Beddrfpisse  ganz  durch  das  er^ 
theilte  guornm  bonorum  inierdieium  al)geholfen  war, 
von  dem  theils  aus  der  Natur  der  b.p.y  IbeHs  (S. 
3S5*-r383)  aus  der  Natur   der  Interdicte  nachge* 
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wieB6ii  wird,  daat  m  ciae  Univernlklftge  auf  aUe 
ifi  BeMia  genamoieBen  eorpara   kertditmria  gewe<- 

•es  8ey. 

Diui  BweUe  Buch  gibi  die  Erweiterungen  an^ 

welche  die  b.  p.  unicr  dem  Pritor  erlitten.  Daa  er- 

8te  seiner  funf  Capitel  apricht  von  der   schon  su 

Ciceros  Zeii   bestebenden  Supplirnng  der  dem  Ci- 

vilrecht  entlehnten  Erbklaaaen  durch  die  ordines  unde 

tognaii  uad  unde  vir  ei  usur^  indem  diese  Perto- 

nen  nie  heredes  wcrdcn  konnten,  aber  im  VerblJt- 

Aiase  sum  Erblasser  soiche  Personen  »varen,  deoeu 

man  daa  Bebalten  des  Vermogens  goniien  mussle. 

Nach  dem  Vorbilde  der  Agnaten  muasie  auch  bei 

den    Cognaten    die  Gradean&he    entseheideo.     Daa 

ausfiihrliche    Bweite  Capitel    (S.  «8— 119)    enlbalt 

die  Darateliung  und  die  Entatehungagrunde  ao  wie 

des  inuern  We8en8  der   bald  nach   der  les  Jama 

Vetleia  geachaffenen  coniru  iabb.  b.  p.,  welche  frei- 

Uch  nur  auf  einen  engen  Kreia  von  Verwandlen, 

auf  nicht  gehorig  berfickaichtigle  Kinder,  berechnet, 

aber  dar  um  ao  bedeutend  iat,   weil  aie  carrigendi 

iuris  eivilis  causa  geachaffen   war.     Der  Vf.  wei8t 

mit  vielem  Aufwande  von  Scbarfsiun  gegen  die  ge- 

w6hiiliche  Meinung  nach,  daaa  nicht  die  Beruck- 

aichtigung  der  Eraancipirten   diese  b.  p.  in'a  Leben 

gerufen  hat,  aondern  daaa  diese  erat  apater  »ur  eon^^ 

ira  iabb.  b.  p.  hiMugerufen  aind^  we8halb  aucU  daa 

Edict  de  conjungendiš  cum  emaneipato  liberis  erat  von 

Julian  eingefubrt  ward,   daaa  vielmehr  daa  Inatitut 

fur  die  mi  heredes  mit  Auaachluaa  dea  filius  mue 

und  der  poeiumi  m,  fur  welche  leUtere  die  eontra 

IflAA.A  p.nurnominell  bestand,  alao  nur  fur  diejenigen 

«Mi  anfanga  beaiimmt  war,  die  šcripiie  heredibue  ac^ 

^eeeebaniy  wenn  aie  pr&terirt  waren,  vom Vf.  Accres- 

cenzerben  genannL    Denn  die  b.  p.  des  praterirten 

Hauasobnea  war  stets    eine  6.  p.  unde  tiberi^  sie 

enthielt  alao  die  reine  IntesUtsucceasion,  bu  wel- 

oher  auch  rite  exheredaii  sugelaaaen  wurden.    Nur 

wegen  des  im  /r.  15  pr.  Ue  legat  praeet.  angedeu- 

teten  Verh&Uniasea  des  pr&terirten  llauasobnes  zu 

andecn  Notherben,  die  iu  demaelben  Erbfalle  neben 

einander  atanden,  J)erief  der  Pr&tor  alle  Kinder  in 

der  erstcn  Frist,   alao  der  der  conira  iabb.  b.  p.j 

um  nicht  verschiedenartige  Successionen  in  einem 

und  deraselbcn  Brbialte  neben  einander  zu   haben. 

Der  Prator  wollte  die  Accreacenzerben  den  ubrigen 

$HiB  gleichstellen,  wie  dasselbe  fur  daa  Ci vilrecht 

Juatiniao  in  der  c.  4  C  ds  Hb.  praef.  gethan,  wel- 

ehea  Geaelz  manche  Aenderungen  Tribonians   no- 

thitf  gemacht  hat,  wie  z.  B.  die  Umwandlung  von 

filn  in  Uberi  in  /r.  1  %i  De  b.  p.  c.  i.    Die  mi$$io 

veniris  in  poseeesionem  kann  recbt  gut  lUter  ats  die 

confra  iabb.  b.  p.  seyn,   da  aie  gar  nicht  auf  dieae 

Art  der  b.  p.,  wenngleich  auf  »ni  beachrankt  iat 

Die  Erweiterung  der  e.  t  b.  p.  auf  die  Emaacipir- 

ien  war  ein  zweiter  Schritt  dea  Prator,  der  aehr 

haM  der  ersten  Aufstellung  dieses  Edicta  nfolgt 

ist.  Somit  waren  die  Accreacenzerben  und  die  Eman- 

cipirten  zu  pratorischen  Notherben  geworden,  w&h- 

rend  die  fini  und  posUani  eui  auch  civile  Notherben 

wareB.    Die  wirkliche  c.  (.  b.  p.  bildet  ein  in  der 


Mitte  swiacliea  teataoMOtariacher  mmd  Iiiteatatsi* 

ceaaion    atehende  SuceeaakiBsarl.       Sam   setst  a 

giltigea  Testament  voraua,  ivelehes  aie  auch  kb 

mell  nie  vemiohtei,  weahalb  PapillaranbatitntieMi. 

VormundaohaflaernenDungen  und  £xheredationen  b^ 

Stehn  blieben,  aua  denen  sie  aber  alle  die  Verii- 

gungen  tilgte ,   welelie  den*  Svceedirenden  matehefl 

schiechter  stellen  wurden,  ais  den  geaetalieheB  K^ 

ben.    Deshalb  ist  dieser  b.  paseessor   aelbat  Verfii- 

gungen  des  Testamentaerbdn    ikber    die  Erbschift 

anzuerkennen  verpflichtet,  sofern  nicht  seio  enlge« 

gengeseiztes    Interesse  oder    die   Arglist  des  Te- 

atamentaerben  dabei  ina  Spiel  konmit.    Nur  Ver« 

Bi&chtnisse   an  cognatiache  Aaeendenten    uad  De- 

scendenten,  so  wie  deren  Erbeseinaetzttngen  werdei 

aufreeht  erhaken,  weil  sonst  das  Testament  tii  is- 

officios  hitte  angefochten  werden  kdnnen  (S.  ItSf.)« 

Damit  nun  nicht  ein  Krbe  eeeinmlumj   ein  anderer 

renira  iabulasj   wenn    gleich  beide  ex  iešiamenU 

suecedirten ,  stand  es  dem  Letztero  frei,  dem  Ersten 

seine  Virilportion  anzubieten,  unter  Andrsboog  der 

doli  aeiiOf  und  ihn  so  ahnlich  dem  partuariiu  so 

behandeln.  Bei  Gelegenheit  der  bedinglen  Einsetsmi- 

gen  und  Enterbungen   muss  dem   Vf.    eingerlnmt 

werden,  dass  fr.%  §  i  II.  87, 11  von  ihm  uberein- 

atimmend  mit  dem  tieiste  des  Hechts,   aber  gegen 

die  grammatische  Aoffassung  und  gegen  die  bislie- 

rige  Ansicht  der  Interpreten  erkl&rt  ist*    Hier  gibi 

der  Vf«  ein  Paar  Emendationsvorschllge,  unter  de« 

nen  der  am  Schiusse  von  /r.  5  §  1  £>•  S7, 11  BttU  ee- 

lert«  9iOi»  zu  lesen  eeieri  msm  sehr  empfehlenswer|b 

ist.    Bei  der  Concurrenz  dor  civilen  nad  pritori- 

schen  Notherben  sehn  wir,  da  BUligkeHspnacipiei 

von  den  Rom.  Juristen  angewendet  sind,  diese  u>- 

ter  sich  im  Streite,  und  der  Vf.  hat  ihre  versehie* 

denen  Ansichten  sehr  gut  entwickelt  und  mstiriri. 

Im  dritlen  Capitel  untersucht  der  Vf.   die  Stellost 

der  €.  I.  b.  p.  zu  dem  Rcchte  der  pogiutmi  eni  und  ^ 

b»  p.  9mde  Uberi y  und  er  sseht  ikrzuihun,  dass  ta 

^rste  der  c.  I.  b.  p»  vorangegangen,  dies  derselbea 

gefolgt.  sejr,  und  sioh  ais  Ckmector  des  im  ^ 

ilMT  angeschlosaea.    Jenes  \vkd  dadurch  bevieseo. 

dass  die  e.  f.  3.  p.  schon  die  Hogiichkeit  der  \v^ 

ttttion  und  Ezheredation  der  jKisliiHit  sni  varaassetst 

alao  in  eine  Zeit  fallen   muss,    ura  diese  p9»^^ 

nicht  mehr  ineeriae  perMonoš  waree.    Daraus  Mg^ 

weiter,    dass  in  dem  Streite   uber    das   Jshi*  ^^ 

/«r  VeUeia  (763  oder  799}   nur   das  erstere  dtf 

richtige  aeyn  kann ,  indem  schen  Labeo  nach  r-^ 

pr.  Ue  Ub.  el  ;io«f.  die  Ausdebnnng  der  les  V^*^ 

auf  adoptirte  peeiumi  kennt.      Das  vierte  Ctpi^^ 

schildert  die  Umgestaltung  der  sectttubim  iabb^  ^:  f' 

in  den  beiden  ersten  Jahrhunderten  nach  Chf<^^ 

theils  durch  die  Jurisprudenz ,  theils  durcli  die  ob" 

mittelbare    Binwirkung   der   Kaiser,    wodarcb  die 

Natur   dieaer  b.  p.,    weiehe  bia  daMn  das  Cin^ 

reobt  lediclich  bestitigte,  in  diesen  vier  f^^^^J^ 

auflehnend  gegen  dasselbe  sich  gestaitete,  ^^'^ 

diese  Ausnahmsfalle  ihrer  innern  BercchtigunS  i]*^ 

der  b.  p.  unde  Uberi  und  nnde  legitimi  nachsrsiid<'> 

i9er  Beeekiuse  fetifi.} 
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er  erste  Fall  ereignete  sičh  bei  einem  wegen  un- 
bedeutender  Formfehler  ungiltigen  Testamente.  Dies 
ivnrde  anfrecht    erhalien^   wenii    gar    keiii  civiler 
Erbe  vorhanden  war^  wenn  der  vorhaodene  Erbe 
die  Erbschaft  nicht  haben  wonte,  tind,  wie  derVf. 
meint,  auch  wenii  der  b.  posMessor  selbst  der  nacli- 
ste  civile  lotestaterbe  ist.    In   diesem  ersten  Falle 
sind  selbst  civile  Intestaterben  —   aber  wohl  uicht 
^iij  —  durch  ein  Reseript  von  Blarc  Anrel   im  Be* 
sitz  der  Erbschaft  geschutzt,    wodorch    die  Bahn 
gebrochen    wurde,    die    Mancipationsfeierlichkeiten 
bei  einem  Testamente  lur  iib.erfliissig  scu  erklaren. 
An  ihn  scbUesst   aich  uaserer  Meinung  nach  der 
Fall  an^  dass  ein  »fkierts  knperfeetum  1e$famenium 
čas  friihere  giltige  rumpire,   wenn  im  letztcrn  die 
Intestaterben    eingesetzt    sind.       Der    zweite    Fall 
trat   bei  einem  wegen  capiiis  dimimdio  (mmitnd) 
des  T^staler  uogiltig  gewordeiien  Testamente   ein, 
iMrenn  diese  wieder  aufgehoben  ist^    80Wohl   wenn 
g^ar  kein  legifimus  da  ist,  als  anch,  wenn  ein  sol- 
cher  nicht  auftrcten  will,  der  eingesetzte  Erbe  sel- 
ber  aber  der  nachste  Civilintestaterbe  ist.    Der  dritte 
Fall   trat  ein,    w«Dn  durch   einen  schoo   vor  dem 
Tode     des    Testator    weggefalleneii  pošiumuš    ein 
rTest ament  riimpirt  war,  tind  zwar  nach  einem  He- 
»cripte  Hadrians  selbst  dann,  wenn  auch  ein  Civil- 
Esrbe   dag^gen  auftreten  solite.    Der  vierte  Fall  war 
Jie  Aufrechthaltung  des  Testamentes  in  Folge.  des 
^bstinireiM  eines  pr&terirten  suus.    Im  funften.Ca«- 
^itcl    endlich  wird  Delation  nnd  Acqttisition  der  b. 
7.    i  m  Allgcmeineh  geschildert,  und   die  Ruckwir- 
Lung;  y  welche  das  9ucce$iorium  edicium  auf  das  ci- 
vile Hecbt  aiisgeubt  bat.    Der  Zweck  hei  der  £ln^ 
uhrung;  der  6.  p.j  so  rasch  als  moglioh  einen  Ae* 
rasen tanten  dem  Erblasser  zu   gewinnen^   f&hrte 
irahrscheinlich  dazu,    die  Agnitionsfristen  so  rasch 
rte   mdglicb  aufcinander  folgcn   zu  lassen.    Wenn 


8  dab«r  bekaant  iviari  und  dies  war  bei  der  Menge 
er  ndlUgen  Zengen  Mehi  der  Fall^  dasa  ein  Te- 
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stament  vorhanden  war,  so  lief  zuerst  die  jahrige 
Frist  far  die  c.  f.  b.  p.  und  nach  deren  Ablanf  die 
f&r  die  secundum  iabb*  War  dtese  agnoscirt,  so 
konnte  von  der  Intestaterbfolge  nicht  mehr  die  Red6 
seyn.  liVusste  man,  dass  kein  Testament  da  war, 
80  fing  die  Klasse  unde  liberi  an ;  diese  Kinder  aber 
konnten,  batten  sie  das  Jahr  verstreichen  lassen, 
noch  in  der  folgenden  Klasse,  und  die  leiblichen 
Kinder  auch  in  der  dritten  nochmals  kommen,  also 
drei  Jahre  lang;  aber  sehr  wahrscheinlich  wird  es 
vomVf.  gemacht,  dass  der  Prator,  um  eine  spater^ 
Verwandtenklasse  zuzulassen,  nicht  ein  Jahr  und' 
resp.  nocli  l&nger  gewartet,  sondern  wenn  notorisch 
der  Verstorbene  keine  Kinder  hinterlassen  hatte, 
so  konnte  entweder  sogleich  Jemand  aus  der  Klasse 
unde  legiiimi  agnosciren,  oder  bei  Vorhanden8ey^ 
eines  Testamentes  secundum  iabb^  b»  p.  erbitten; 
und  wenn  der  entfernt  Berafene  das  Nichtvorhan*- 
denseyn  naher  Berechtigter  wusste  oder  doch  wi8- 
sen  musste ,  so  lief  Jcnem  schon  vom  crfahrnen  To- 
destage  die  Agnitionsfrist.  Dass  es  dabei  auf 
Beweise  vor  dem  Prator  —  oft  ohne  processuaiische 
Oegner  —  ankam,  ist  gewisa,  und  der  Vf.  sch&rft 
von  neuem  ein,  dass  die  Unterscbeidung  in  deere^ 
tališ  und  edietalis  6.  p.  nicht  mit  der  pro  tribunali 
und  de  piano  zusammenfalle,  sondern  dass  auch  die 
edicialis  pro  tribunali  ertheilt  werden  musste,  wemi 
ihr  eine  causae  cognitio  voranging,  deren  Unterlas^ 
sung  oft  Ursache  war,  dass  eine  ertheilte  b.  p, 
zur  sine  re  ward.  Das  ius  deliberandi  mit  seinen 
Fristen,  ob\vohl  fur  civile  Erben  bestimmt,  ,ist 
dennoch  durch  den  Prator  eingefuhrt.  Dean  b&tte 
der  Prator  bereits.dergleiohen  Fristan  vorgeruitdea, 
8o  liesse  sich  das  successarium  edicium  nteht  erktft- 
ren;  und  ausdr&cklieh  wird  ja  auch  vom  Prator  im 
fr.i  §  1  De  Jure  delib.  gesagt :  si  iempus  ad  deli- 
berandum  peiHy  dabo.  Durch  solche  Fristen,  deren 
Verlangeruiig  sich  der  Prator  vorbebielt,  wurde  na«- 
menilich  die  bonorum  vendiiio  des  ErMassers  in 
eine  viel  fernere  Weite  versoboben,  als  nach  dem 
altesten  Rechte. 

Des  ziveiten  Bandes  zweite  Abtheilung  gibt 
uns  die  Gescbichte  der  b.  p^  in  der  spfttern  Kaiser^* 
«eit  (Bach  UI)  jnit  ausfiibrliohet  Daralelluog   Mir 
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2eit  Justinians  (Buch  IV)  und  bis  Kur  JetsUeii 
(Buch  V).  —  INc  Darstelbing  der  spftiern  Kaiser- 
zeit  beginot  mit  Diocletiaii  und  seinor  folgenreichen 
Aufliebung  des  ardo  indidinTum  privaiinrum.  Dte 
ungemein  groAse  %abl  seiner  Rescripte  seigt  unaf 
dass  dieser  Kaiser  dem  Bedurfniss  seioer  Zeit  sehr 
gut  absuhelfen  verstand,  indem  er  mit  juristischem 
Takte  die  alte  Jurispradenz  mit  den  allm&hlig  sich 
neu  bildeoden  Verhaltiiissen  iii  Einklang  zu  bringen 
wii8Ste. 

In  der  Einleitung  tmm  drittea  Buclie  wcist 
der  Vr.  naeh ,  daaa  ordimnia  b.  p.  und  9HeceM$wrimm 
edidum  identisch  aind,  und  dass  der  deu  Neuera 
gelaufise^  den  Quellen  fremde  Ausdruck  ecciraitrdi^ 
naria  o,  p.  nur  die  Carboniana  und  die  b,  p.  tfuibuš 
ex  legibu9  bezeicboet,  welche  beide  Lehren  z\VBt 
den  Namen  b*  p.  fuhren,  aber  nicht  aur  wahren 
^  p^  geh6ren.  Bine  wabre  b.  p.  qmbu§  ex  tefibu$ 
will  der  Vf.  zwar  in  Bestimmungen  der  les  JuUu 
ei  Papia  Poppaea  (richtiger  nur  der  letztern  allein) 
finden,  und  die  oben  angegebene  Erweiterung  der 
6.  p.  Met.  iabb.  durch  sclbstst&ndigc  Vcrordnungen 
der  Kaiaer  ausschiiessen;  aber  wenil  der  Vf.  aeibst 
kier  best&ndif  ^*on  Kaiserjetelsni  spricht,  und  da- 
fur  achon  einen  Gew&hr8mann  an  Papinian  in  fr.  SI 
De  legat,  praett  hat^  so  kdnnen  auch  ganz  gut 
diese  Falle  zu  einer  b.  p.  gezahlt  werden.  llas 
erste  Capitel  dieses  Buchs  schildert  das  Ver8chwin- 
den  der  fieiiiiae  aciioneš  und  die  Entstehung  der 
hmredUaiiš  peiiiio  paeeešmria.  Von  den  beiden  We- 
gen  9  die  naeb  dea  Vf/s  Meinung  in  einem  gut  or- 

Bnisirten  Staate  einzuschlagen  siud^  entwedcr  zwei 
agen  dem  Erben  zu  verstattcn^   die  eine  fiir  die 
Forderungen,  die  andere  fur  die  Sachen  des  Erb- 
lassers,    oder  nur  eine   Gesammtklage  fur  Beides, 
hat   das  Ctvilracht    der  H5mer    den   letzten  Weg 
durch  Gewahruiig  der  bereditaiis  petitio  eingeschla- 
gen,  jedoch   nicht  vollst&ndig,  indem  es  die  ding«- 
lichen  Einzelklagen  daneben  bestehn  liess;  der  Pra- 
tor  dagegen    hat    den    ersten    Weg  gewahit,    und 
fieiiiiae  aciioneš  fiir  die  Forderungen   des  Erblas- 
sars,  fiir  die  Sachen  desselben  eine  Gesammtklage, 
das  Interdietam  gnorum  bonuram  gegeben.    Daraus 
ergiebt  sich,   dass  die   Gew&hrung  der  beredHutie 
pelilio  gar  keineNothwendigkeit  fur  den  pratorischeu 
Erben  war;  und  eben  so  \venig  ist  bisher  der  fac- 
tische  Beweis  mit  Erfolg  gefuhrt,    dass  Gaitis  und 
Vlpian  i^  keredifafis  peiiiiUf  auf  den  bonorum  poM^ 
aeu0r  als  poueemria  angevrendet^  gekannt  babeii, 
vielmefar  muasen  wir  annehmen,  dass  diese  Klage 
dem  b,  poesesear  erst  unter  den  christiichen  Kaisern 
durch  die  Praxis  gewahrt  wurde.      Nur    in    zwei 
Fallen  meint  der  Vf.  lasse  sich  das  Vorhandenseyn 
der  A.  p.  poseeššoria  schon  zur  Zeit  der  klassiscben 
Juristen  vertheidigen,  theils  bei  der  b.  p.  Mie  en^ 
dinandae  graiia  namentlich   der  b.  p.  pariiš  dimi" 
diae  paironi ,  theils  bei  dem  Erbrechte  der  Peregri- 
nen.    Zur  Zeit  Diocletians  war  die  b.  p.  viel  h&u- 
figer  als  die  keredHae,  und  fast  immer  cum  re,  so 
dass  die  b.  p»  jetzt  nidit  mebr  als  Besitz,  sondem 
al8WtfkliobesRechtiuisMtgege&tvitt  Dahersehiiwir 


das  pr&torische  und.  das  civile  R^hl  in  vielea  Vcr- 
ordnungen Diocletians  uber  das  Erbreckt  ganz  gleitt 
gestellt,  die  b.  poieeseoree  nicht  mehr  als  prov^isori- 
sche  Erbnebmer,  sondern  als  de&nitive  kiredas  be- 
zeichnet,  und  nur  noch  dem  alten  Formelwe8en  da- 
dnmh  Hechnung  getragen,  da^s  die  dem  A*  jioiss 
»or  bewiliigte  Erbschaftsklage  poeeešearia  k.  p.  ge* 
naniit  wnrde.  Im  zweiten  Capitel  wird  nos  iniiem 
Grunden  die  Umgestaltung  der  einzelnen  nother- 
benrechtlichen  t^tamentariacbna  nnd  Intestatklansen 
der  b.  p.  als  durch  das  Gewohnheitsrecht  vermitleit 
nachgewiesen ,  so  dass  bereits  zu  Diocletians  Zeit 
jede  A.  p.  ganz  aosnahmslos  dellnitives  Erbrecht  be- 
deutete,  weshalb  der  Ausdrock  šine  re  A.  p.  sich 
gar  nicht  mehr  findet,  und  A.  9«  cum  re  dan  ein- 
žige  Mal  in  einer  Verordnung  Diocletians ,  .wo  es 
sich  flndet,  eine  giltige  A.  p.  bezeichnet.  Spnrea 
der  A.  p.  siite  re  in  Justinians  Compilalion  hat  det 
Vf.  nur  drei  aufftndea  kdnnen  S.  tt9  ff,  Die  Er- 
Ikeilung  der  A.  p.y  ehemals  Sache  des  pratoriachea 
imperiij  musste,  als  die  Bedeutung  auch  dieses 
Magistrata  immer  mehr  gesunkenwar,  sich  in  eioe 
blosse  Anzeige  bei  dem  Richter  ver^vandeln,  dass 
man  die  Srbscbaft  antreten  woUo!.  Bine  emume  c^ 
gmiio  konnte  nicht  oMhr  vorkonmien,  seitdem  vor 
jedem  beliebigen  Richter  die  A.  p.  agnoeciri  wer- 
den  durfte ;  und  wenn  bei  den  verschiedenea  Rich- 
tern  sich  Erbpratendenten  gemeldet  hatten^  so  kam 
eSj  wenn  dies  geschehn  war;  zu  einem  gewohnIi- 
chen  PrecesS)  &ssen  Bndresultat  gans  gleicbe  Be* 
reohtigung  dem  civilen  so  wie  dem  pratoriscben  Er<-> 
ben  gew&iirte.  Die  cgnitio  A.  poišeeMionie  war  also 
jetzt  eine  besondere  Form  des  pro  kerede  gererej 
namlich  das  Melden  vor  Gericht  innerhalb  einer  be- 
stimmten  Frist,  welche  nur  den  Vortheil  des  /it- 
ierdieium  ^marum  bamaram  gowihrte.  Diese  Gleieh- 
stellung  wurde  noch  dnroh  die  Auffasaung8weiss 
des  bereits  oben  erwUinten  Heacripts  von  Marc 
Aurel  vermittelt^  welche  aUmahlig  ein  dem  civilen 
Testamente  ganz  gleich  berechtigtes  pratorisches 
Testament  hcrbeifuhrte,  nachdem  der  Unterschied 
zwischen  der  per  eseegkUmem  und  ipe^  iure  beste« 
benden  Giliigkeit  so  gut  wie  gesch\vunden  war« 
Hierbei  sucht  der  Vf«  es  wahrsoheinlich  zu  nuudiett, 
dass  die  Fassung  des  Edicts:  Hon  minuš  muliie  st* 
gniš  gaam  e  lege  oparieat  darauf  deute,  dass  das 
Civilrecht  stets  mit  f&nf  Siegeln  zofrieden  gewe8en 
—  eine  Ansicht,  die  sich  noch  im  ieeim$namium  rmi 
eataiihun  erhaken  —  dasa  aber  seit  Diodetian  nos 
einem  sofehen  mit  funf  Siegelii  versebenen  Testa* 
mente  zwar  ein  civiles^  aber  keio  pritorisches  Erb-> 
recht  babe  abgeleitet  werden  kdnnen.  Bei  der  Be- 
trachtung  der  Antretungsregeln  Ata  pr&torischen 
Brbrechts  (Cap.  III)^  unter  denen  dKe  Binbaltong 
der  anfgestellten  Frist  nech  immer  fortbeatand, 
meini  der  \ty  dass  der  PriUer  dem  Ag^oscirenden 
eine  Urkunde  zu  seiner  Legitimation  eingebandigt 
habe.  Uns  scheint  es  eher^  dass  der  Bittenoe 
dem  Prfitor  ein  solenneis  geschriebenes  Gesnch  zur 
Unterschrifk  eingereieht  habe;  denn  es  isč  zwar  von 
eakfmiier  petere  vkkA  Ton  rctfe  ptlere^  aiemnls  aber 
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Ton  9^enmftr  dare  i.  poifemonem  die  Rede.    Docfa 

fiel  dies  spiter  durch  Conatantius  fort,  der  stati 

der  iumrnum  verborum  eapiiome$  eiae  qualiscunqne 

itiiaiio  mmpleHendae  heredHalis  f&r  g«DUgend   er-«* 

klarte,  welche  jedoch  in  den  Acten  vermerkt  werden 

musste.    Der  Vf.  verfolgt  hier  die  allmahlige  Auf- 

hebuog  der  cretiOy  die  im  Zusamnenhange  mit  der 

£otwickeliiog  der  Adventitien-Lehre  steht^  ebenso 

diesen  Umstand ,  dasa  die  mt>no  ex  edicto  divi  Ho" 

driani  die  Anstellung  des  Interdicium  guorum  ^o- 

fionim   bel  jedem    vorhaadeiien    Testamente    ver- 

dringte;  nanMntlich  solite  die  h,  jk  nacfazusnchen 

bei  dem  iešiamentum  prineipi  oNaium  ganz  nnnd- 

thig  8eyn,  so  dass  das  Interdict  nur  fur  den  Intestat- 

erben  von  Interesse  blieb,    Das  vierte  Capitel  end- 

lich  weist  die  allmahlige  Umgestaltung  dieses  Inter- 

dicts    nacb,    die   au    Dioeletians   Zeiten    erfblgte. 

Nachdem  die  Beurtheilung  des  Prator  bei  dem  Ge- 

wahren  der  b.  p*j   ob  der  Bittende  wahrscheinlich 

der  nachste  Srbe  sey,  aufgehort^  wurden  jetst  die 

Wahr8olieinIichkeitsbewei8e   in    den    Interdictspro« 

cess  gezogen.    Das  Interdict  ward  ein  rein  provi- 

sorlsches,  auf  Grundlage  von  Bescheinigungen  (sum- 

mariseh)  gefubrtes  Verfahren  vor   dem  stets  noch 

denkbaren   pelitorischen  Brbschaftsprocesse^    wes- 

halb  theils  keine  Appellation  gegen  dasselbe  zul&s- 

sig  war.  tbeils  dasselbe  nur  gegen  den^   gm  puiat 

se  heredem  este  (§.  3  J«  ife  inierd.^^  nioht   mehr 

gegen  den  gui  here$  esi  (Gaius  IV^  144)  auf  Be-^ 

sitzerlanjp^ng  der  corpora  heredifaria  angestellt  wer- 

den  durne.     Beschrankt  war  die  Anwendung   dea 

Interdicts  durch  die  jetzt  h&ufige,  nach  des  Vf/s 

Ansicht  nicht  blos  Detention  gewahrende^    missio 

ex  decrelo  Hadriani  bei    Intestaterben^    wenn  sie 

6.  p.  agnoscirt  hatten.    Wir  mochten  nur  nicht  mit 

dem  VE  dem  Notherben  das  Interdiel  gegen  den 

aus  einem  formell  richtigen  Testamente  Immittirten 

absprechen;   denn  so  wie  der  Testamentserbe  dem 

Notherben  weichen    muss,   so    glauben    wir   auch^ 

muss  der  missus  dem  cunira  tabo.  b.  posMesMor  wei- 

chen,  welGiier  das  Interdict  anstellt. 

Das  vierte  Buch  schildert  nns  die  b.  p.  in  der 
Justinianeischen  Compilation.  Ungeachtet  Justiuian 
in  dieser  Lehre  nur  gesammelt,  und  durch  keine 
ausdruckiiche  Verordnung  in  diese  Lehre  bedeutend 
eingegriffen  bat,  so  kann,  wie  der  Vf.  darauf  auf* 
merksam  macht^  daraos  noch  nicht  geschiossen 
werden;  dass  er  es  ganz  bei  der  Gestalt  bat  lasscu 
wolIen9  wie  sie  bei  seinero  Regierungsantritte  war. 
£s  ist  namlich  auch  mogUch ,  dass  er  das  geschloa« 
sene  Syslem  der  b.  p.  hat  Idsen  wollen,  und  dies 
durch  Zusammenstellung  einzelner  Lehren  der  b.  p^ 
mit  den  gleichartigen  Lehren  der  herediias,  durch 
Titeliiberschriften  und  Auslassungen  angedeutet  ha-« 
be.  Fiir  diese  zweite  Mdgiiehkeit  entsckeidet  sich 
der  Vf.,  und  als  Beiveis  hiefar  dient  ihm  Folgen- 
des.  Das  pr&torische  Recht  gewahrt  entschieden 
unter  Justinian  eine  definitive  Universalsuccession ; 
die  agniiio  b.  poššesthnu  hat  dieselben  Wirkungen 
als  die  hereditaiU  adiiio.  Derjenige^  weldier  die 
b.  p.  agnoscirt  hat^  wird  selten  noch  b.  possšisor 


^nannt,  und  JdUtiniaB  hat  einen  besondern  Titel 
de  kerediiafiš  peiUione  peeeeseona  fur  den  6.  P^^ 
eeseor   unmittelbar  hinter  dem  Tilel  de  ketedii^iie; 
peHiione  einger&umt.    Trota  dem,   dass  die  Aitre-. 
tungsformen  des  Civilrechts  und  des  pratorischei^ 
vor  Justinian  nicht  voUig  ausgegUchen  waren,  und 
aueh  in  der  Compilation  nicht  ausgegUchen  schei-^ 
nen,   indem  die  Institutionen  noch  imoier  fEir  die. 
b.  p.'  die  Nothwendigkeit  einer  in  einer  bestimmtea 
Frist  vor  einem  Hichier  geschehenen  Agnitioo  her* 
vorheben,  so  enthalten  doeh  die  eigeftea  vor  und 
nach  Abfassunor  der  Institutionen  erlassenen  Ver*^ 
ordnungen  Justinians  im  Codex  so  gar  keine  Spur 
voi}  einer  Verschiedenheit   der  Antretung  fur   dici 
pr&torischen  und  die  civilen  Erben,  dass  man  dar-* 
aus  schliessen  kann,   Justinian  habe  unmogUch  di^ 
Agnition  fur  ein  ttothwendiges  Ilequisit  des  pr&to?* 
rischen  Erben  erkl&ren  kdnnen;  und  dieser  Schluas 
wird  ganz  besonders  gerechtfertigt  dureh  eine  Reihe 
von  Zeugnissen  aus  den  Scholien  zu  den  Basilikeo, 
welche   meistens    nur    die  Antretung  re  et  verbU 
unterscheiden ,  und  zu  der  lelztern  auch  die  Agni- 
tion als  eine  besonders  forraelle  und  unzweifelbafte 
hervorhebcn,  jedoch  ohne  sie  fur  ein  ausschliessli« 
ches  Recht  des  pr&torischen  Erben  zu  erkl&reu,  und 
ohne  als  Folge  an  sie  die  Berechtigung  2ium  iitfer- 
dicium  qnorum  bonor^tm  zu  knupfen,   das  sie  nicht 
weiter  von  Aer  kerediiaš  peiitio  unterscheiden^  worin 
allerdings   sie  von    Justinians  Ansicht    abweichen^ 
Den  Beweis,  dass  die  Agnition  der  b,  p.  auch  fur 
die  pratorischen  Erbklassen  nicht  nothwendig  ist, 
fuhH  der  Vf.  auch    aus  den  Novellen   Justinians,« 
die  fast  gar  nioht  die  b.  p.  erwahnen^  wahrend  er 
die  Beibehaltung  jener  Regeln  im  Codex  und  in  dea 
nicht  zum  Uiiterricht  bestimmten  Buchern  der  Di«t 
gesten  aus  der  blossen  Compilirmethode  und  daraus 
erkl&rt,   dass  ein  solches  Auftreten  vor  dem  Rich-* 
ter,   wie  die  agniiio  war,    durchaus  zweckm&ssi^ 
erschien.    Auch   die  Institutionen   zeigen,  dass  bii^ 
zum  ncuiiten   Titci  des   drittcn  Buches  de  b.^  pos-^ 
eeseioiiibiis  schon  immer  zuglelch  neben  der  civilen 
Brbfolge  auch  die  pratorische  dargesteUt  ist,   und 
der  Vf.  macht  darauf  aufmerksam,  dass  selbst  iu 
diesem  eben  genannten  Titel  hinter  der  Darstellung 
des  aken  Pratorischen  Hechts  Justinian  seine  von 
ihm  selbst  geschaffenen  Veranderungen  hervorhebt, 
wodurch  alte  Klassen  der  b.  p.,  selbst  die  des  iiber- 
lebeuden   Gatten    zu   civilrechtlichen  werdeii,    und 
dass  der  Kaiser  am  Schlusse  hervorhebt,  das  iit«- 
ferdiciiun  t/uumm  bonontm   soUe   noch    immer    ein 
besonderes  beneficium  fiir  die  Besitzerlangung  seyn^ 
versteht  sich  wenn  vor  einem  Richter  in  der  geho« 
rigen  Frist  die  b.  p.  agnoscirt  ist.    Da  nun  endlich 
die  civilen  Klassen  der  Iiitestaterben  durch  die  No-* 
velle  118  ganz  ge&ndert  sind,  so  musaten  darnach 
auch  die  pratorischen  Intestaterbklassen  nicht  mehr 
liberiy  legiiimi  und  eognati  heisseii^   sondem  De-^ 
scendenten,  Ascendenten  und  Seitenverwandte  seyn. 
Dass  der  £rwerb  jeder  Erbschaft  durch  Stellve'* 
ireter  im  Wege  des  Mandates  oder   der  Ratihabi* 
tion^  sowohl  bei  willensunahigen  als  fahigen  Fer* 
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sonen  sultasig  sejn  musfl,  kdonen  wir  vonkoinmen 
einriumen  ^  nar  Iheilea  wir  nicht  die  Meinuog,  dass 
in  der  Compilation  die  Mriderstreiiendeii  Ansichten 
der  frubern  Zeit  ttber  den  Erwerb  der  b.  p.  fur 
Pupilien  Bich  findcn.  Zu  dieser  Meinung  scheint 
dcrVf.  durch  das  aH|emein  klingeiide  Rescript  Va- 
lerianfl  in  c.6  C.  de  jwre  deliberundi  verleitet,  wo 
anter  defli  Pupill,  wclchcr  iuiwre  anciore  die  Erb- 
achaft  pro  herede  ger^ndo  erwerbeii  kann,  nur  einer 
lim  fari  poteši  bu  ver^tehn  ist,  wie  dies  ganz  deul- 
lich  aus  dem  vom  Vf.  ubersebenen  /r.  \f  U.  29, « 
hervorgeht,  wo  Paulus  »agt:  pupiUus^  si  fari  po-- 
test  eiiiii  iuloris  aucioriiate  herediiatem  adqmrere 
poie^t,  Daas  hier  Marciao  und  Gaius  oacb  des 
Vf.'8  Meinung  freiere  Ansichten  gebabt  haben  soU- 
ten  als  die  spater  lebenden  Ulpian,  Paulus  und  Mo- 
destin ,  h&tte  ihn  schon  von  sciner  Ansicht  zuruck- 
f&hren  m&ssen.  Dagegen  stimmen  wir  vollkommen 
bei,  dass  Aemmutus,  qui  nikil  intelligit  ^  durch  sei- 
nen  Curator  nur  interimistischer  £rbschartserwerb 
zu  verstalten  sey.  Denn  ungeachtet  uach  /r.  65 
$.  3  0. 36,  1  (ur  ein  solches  Subject  der  Curator 
die  Eu  resiituirende  Erbschaft  antreten  darf,  so  ist 
doch  eine  solche  gerade  nur  interimistisch  er\vorben, 
wie  die  fur  furiasi  und  Verschollene  erworbene, 
\v&hrend  die  fur  Unniiindige,  Minderjahrige  und  ju- 
ristische  Personen  definitiv  erworben  wird.  Daher 
bezeichnet  auch  wohl  noch  im  Justiniaheischen 
Rechte  *.  p.  eine  interiraistische  Besitzeinwcisung, 
wofiir  die  Falle  der  b.  p.  furiosi^  der  Verschoilenen 
und  der  Taubstummen ,  ebenso  die  Carboniana  b.  p^ 
und  die  missio  ventris  nomine  Beispiele  entbalten, 
jRir  welche  letztere  nicht  wie  fiir  jene  das  i/ifer- 
dictum  qmrttm  bofiorumj  soudern  das  Interdict  ne 
ffis  fiai  ei  tpd  in  possessionem  missus  esi  gegeben 
war.  Die  b.  p.  Uiis  ordinandae  graiia  erklart  der 
Vf.  schon  im  Justinianeischen  Hcchte  fur  veraltet, 
und  behauptet  dasseibe  auch  hinsichtlich  der  Form 
der  decreiaiis  b.  p. 

Das  fQnfte  ond  ^agleich  letzte  Buch  spricht  von  der  Be- 
C0ptiott  der  6.  p.  in  Deutschland.  Als  Resultat  geiit  hervor, 
dasi  »ie  nicht  crst  in  dcn  nenern  Gesetagelningen ,  sondern 
schon  im  gemeinsamen  Recht  ein  iinpraktisches  Institut  ge- 
worden  ist,  and  daher  ihre  WirJciingen  nur  mittelbar  in  dae 
Oegenwart  hinein  erstreckt.  Denn  es  ist  garijs  irrthumlich  ku 
seiaen,  jeder  znr  Zeit  Jiistiiiians  geltenile  Rechtssatz  gelte 
als  solcher  auch  im  gemeinen  Rechte;  Jnstinians  Compilatio- 
nen  sind  ftir  uns  nicht  Gesetsbiich,  sondern  Gevrohnheitsrecht, 
das  nur  so  weit  gUt,  als  unser  Rechtslel>eu  die  institute  des 
Corpns.jvris  recipirt  and  etwa  modiiicirt  hat.  Wegen  dieser 
If odificationen  >  welche  so  vicle  Lehren  des  Jnstinianeischen 
Bechts  erlitten,  hat  der  Vf.  gan«  Recht,  wenH  er  es  tadelt, 
die  Geschichte  eines  Rechtsin«titates  seit  Jnstinian  Dogmen^ 
ceschfchte  za  necinen^  indem  einselne  Rechtsinstitute  ihre  Ge* 
schichte  Obcr  Jnstinians  Zeitalter  hinaus  bis  in  die  neueste 
8Seit  fortsetzeu.  Die  Juristenschriften  geben  theils  die  \viS' 
senschaftiichen  Ansichten  ihrcr  Vff.  wieder,  theils  legen  sie 
Zeugniss  fQr  die  Anwendang  der  6.  p»  ab ;  nad  ffir  dtes  i^etate 
sind  aach  einzelnfl  3tadt-  und  JLaddrechte  von  grosser  Be- 
vreiskraft  Paa  corpus  jurU  canonici  nnd  die  Reichsgesetze 
eotkalten  Nichts  Ober  die  h,  ^.,  ein  ziemlich  deutliches  Ar- 
gument fOr  ihre  Nichtgestaltnng.    IVas  aber  die  Bedentang 


der  Bchriftsteller  fir  die  praktlscheGeltaag.bfUtA,  so  nv 
man  sich  sehr  JiOten,  das  Ao^i^  imraer  von  der  Zeit  to* 
8chr{rtstellers  aa  verstehen,  fndem  dlese  Bezeichnung  stt 
o(t,  namentlich  bei  den  Glossaloren,  das  neueste  Jiistiiili> 
neiflche  Hecht  andeutet. .  l>ie  Iteotofolgcr  der  GlosaatereB  hš 
ins  fUnfzehnte  und  sechsehnte  Jahrhundtrt ,  welGhe  nber  še 
(manche  grobe  Fehler  eiithaltenden)  Glossen  die  Ouellen  ver- 
nachiftssigten ,  schofen  der  Irrtbtimer  viel  nehrere,  so  indn 
IdSS  auf  105  Koliohiaitern  gedmokCen  Conmentar  von  Pitm 
Hicriardi  iiber  die  *.  p,  Woan  aber  der  Vf.  diesen  spiten 
2!)cribeuten  „  die.  ersten  AnfSUige  der  ganzen  iiebre  vos  H- 
revtnm  und  utile  dominium"  zuschreiben  will,  so  tfiut  ef 
ihnen  Unrecht ,  fndem  schon  fn  der  Glosse  zn  L  t  De  b.  i 
das  dominium  des  6.  pos9es9or  als  utHe  erklftrt,  und  iu 
directum  dtm  herfit  allein  aanesciiriebeii  wlrd^  ehenso  vie 
auch  in  der  Glosse  xu  L  Z  i.  2  De  k.  p.  schon  die  VrHt, 
ob  die  6.  p,  ein  iu4  quo  oder  proffter  q»od  per9egumMr  sejr, 
«u  Gnnsten  der  letstern  Ansicht  cntschieden  wird.  Mft  dfs 
sechsehnten  Jahrhnndert  begann  ein  nenes  Leben  in  derBr- 
handiung  der  Hdn.  Recbtsquellen  ^  das  aoeh  wobldifitl|^  tat 
die  vorliegende  Lehre  gewirJLt  bat ,  aber  erst  seit  der  Ail^ 
findung  des  echten  Gaius  konnte  von  einer  bessern  fiegriui- 
dung  des  Historischen  in  dieser  Lehre  die  Rede  sejn,  tai 
dem  Vf.  ist  das  Verdlenst  zususchreiben ,  die  Einwirknng 
des  neuesten  Jnatinianeisohen  Recbts  nnd  der  spltem  Zeit 
auf  die  b,  p.  genOgend  nachgewiesen  mu  Jiaben,  wodarth  aa- 
mentlich  die  heutige  utilitas  der  agnitio  6.  poiuttionis  /ar 
Anstellung  des  Interdlcts  guorum  honorum  als  )E;ar  Dicht  io 
der  Praxis  vorbanden  nadigeiriesen  ivird ,  fndera  du  Inter- 
dict nach  entsohiedenem  Gewobnbeftsrecbt  jedem  Krtes  anck 
obne  nachgesuchte  6.  p.  zustebt,  iadem  aadi  der  aberlebeRde 
Khegatte  ein  vollig  gleiches  Krbrecht  mit  den  Verwandten  in 
Ansprnch  nehmen  kann ,  so  dass  auch  bei  ihnen  die  pr&tori- 
schen  Fristen  der  Agnition  sich  eben  so  wenig  nacii  Dent- 
achem  C^wobnheitsrechie  flnden,  al«  bei  der  k.  p*  Carbwi»' 
na ,  furiosi  und  9)emtris  tutmine^  die  als  simple  HissioDeB 
behandelt  wurden.'  Zum  SchJusse  behaodelt  der  Vf.  ein  roo 
Giphanius  und  tu  der  NOrnberger  Reformation  KinsaU  ge- 
nanntes  Rechtsinstitut,  womit  die  Befugnfss  des  Bichters  be- 
seictanet  wirdy  bestimmte  Personen  In  Folge  efner  susnari- 
schen  Untersuchung  in  dea  BesiU  der  Srbscbaft,  oder  ncfc- 
tiger  nur  der  Erbschaftssachen ,  eiiizu>veisen ,  so  daM  die  (i^ 
lluitive  Feststellung  des  Erbrechts  dem  Process  in  der  kert- 
dUatis  petitio  Aberlassen  blelbt.  Dass  dles  Institut  die  «(«- 
Mio  Hadriana  nnd  das  inttrMctmm  qu9rum  bmorum  in  t^ 
vereine,  fiiJirt  der  Vf.  aos,  nacbdem  er  geMUi  die  Verseknei- 
zung  dieser  beiden  Rom.  Rechtsinstitute  nacbgewiesen  Aat. 
Der  Vf.  thellt  noch  die  gew5hnliche  Meinung  fibcr  c.  22  J.  i* 
C7.  6,  so,  wonach  der  bemfene  Erbe  nach  dem  Eiide  der  De- 
liberatiottsfrist  nur  dana  ala  Antretender  behandelt  wer4eB 
soli,  wenn  Creditoren^  nicht  £labstituten«oder  Intestaterbei« 
auf  sein  Antreten  dringen,  obwohi  nach  dem  Geiste  und  des 
Worten  dleder  Constitution  stets  die  Antretung  fingirt  wer- 
den  mn^s. 

Rec.  kann  nicht  ohne  Dank  (iber  mannichfache  Bclehrosj 
von  dem  Vf.  scheiden.  Auch  wird  Jeder  eingestehen  mflsscn. 
dass  die  vom  Vf.  aufgesteUttfn  liypolbeften  mit  grossem  t^<;te^' 
sinne  verfocbten  sind.  Diese  gaiajie.Ichre  ist  dveh  die  vor- 
liegende Untersuchung  auf  einen  so  boben  StandiAinltt  geho- 
ben ,  dass ,  wenn  nicht  ein  neuer  gliicklicJier  Fund  von  ^^ 
Rechtsqnelien  nnsere  rechtshfstorfsche  Kenntnisse  bedeotcnfl 
f§rdert,  ein  MenschenaKes  vergeben  kana,  ehe  ein  ^sm^^ 
Werk  uber  denselben  Gegenstaud  jdaa  bier  beapreehene  ver* 
drftngen  wird.  Es  ist  ganz  natiurlicb,  dass,  wenn  eioe  hm^ 
bis  in  ihre  feinsten  Nuancen ,  und  noch  dazu  eine  so  9\^^^^ 
lig  entstandene  anf  das  ^cbftrfste  durchfbrscht  wird,  dann  anc« 
die  goellenzeagaisse  vfei  genaner  erfclArt  werden  m6s»ej^ 
ais  es  bisber  der  Fali  |^weatn.  Dass  bier  Kmet  der  rl^ 
sen^chaa  nnd  Gescblck  4n  der  Bebandiong  sicb  die  Hsai  $^ 
reicht  baben,  wird  kein  billiger  JLeser  verkennen.  ^ 


Gebauersche  BucbdracJterei. 


